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La  presente  traduzione  con  note  è messa  sotto 
la  salvaguardia  delle  vigenti  leggi  penali. 


Allorché  or  son  circa  due  anni  io  accollai  dal  Marcadè  morente  il  mandato  di  con- 
tinuare 1’  opera  da  Ini  impresa  nel  |84i  , e che  dopo  tredici  anni  di  cure  e di  la- 
vori ci  lasciava  nonpertanto  incompiuta,  non  dissimulai  a ma  stesso  nè  i pericoli  nè  le 
difficoltà  dell’assunto,  c benché  onorato  da  una  scelta, mercè  la  quale  il  Marcadè  as- 
sociava anche  una  volta  al  sno  nome  quello  di  un  collaboratore  ed  amico,  non  man- 
cai d’intravedere  le  pravi  preoccupazioni  da  cui  non  andrebbe  disgiunto  l’ adempì' mento 
della  mia  troppo  difficile  missione.  Poteva  io  non  comprendere  che  non  si  mette  im- 
punemente la  mano  ad  un  libro  come  questo,  ad  un'  opera  il  coi  meritato  successo  è 
stato  si  splendido,  ad  un  lavoro  che.  pei  suoi  dati  e pel  suo  andamento , è forse  più 
di  ogni  altro  informato  alla  personalità  dell'autore?  Il  lettore  conosce  tutto  ciò  at 
par  di  me  : non  ho  dunque  ad  insistervi  più  che  lauto. 

M;t  è mio  dovere  verso  il  lettore,  verso  il  Marcadè  e verso  ine  stesso  di  dir  pocho 
parole  sulla  parie  che  prendo  a questo  libro  e sull’  ordine  da  mn  seguito. 

La  morte  ha  colpito  il  Marcadè  allorché  ei  compiva  II  suo  Comenlario-Cratlato  della 
Prescrizione . E già  , vuoi  per  impazienza  di  giungere  al  termine  della  carriora  , e 
quasi  per  farsi  illusione  sulla  via  che  gli  restava  a percorrere,  vuoi  per  desiderio  di 
trattar  di  un  soggetto  , di  cui  la  stessa  importanza  c le  difficoltà  tentavano  1’  alta  sua 
intelligenza, avevo  interrotto  l’ordine  del  Codice  c con  un  salto  crasi  spinto  alt' ultimo 
titolo,  lasciando  momentaneamente  da  banda,  per  rivenirvi  in  seguilo,  tutto  ciò  che, 
nel  Codice,  separa  il  Contratto  di  Locazione  dal  titolo  della  Prescrizione. 

In  tale  stato  della  pubblicazione,  io  avrei  potuto  e forse  dovuto  riprenderò  il  co- 
ntentano al  punto  In  cui  trovasi  interrotto,  e quindi  comentare  in  pria  il  titolo  del 
Contralto  di  Società  , poscia  tutta  la  materia  che  comunemente  si  designa  sotto  la 
denominazione  de’  Contratti  Minori  , innanzi  di  affrontare  i titoli  delle  Ipoteche  e> 
della  Espropriazione  forzato. 

Non  per  tanto  ho  avuto  due  ragioni  per  seguire  nn  ordine  differente.  In  pria  I 
privilegi  e le  ipolevhe,  e la  prevenzione  dovevano  nel  pensiero  del  .Marcadè  formar 
le  dne  parli  dell’  ultimo  suo  volume  ; ed  una  di  queste  due  parti  essendo  pubblicata 
era  ben  naturale  di  occuparsi  anzi  tutto  dell’altra,  onde  rendere  completo  il  volume. 

In  secondo  luogo  questo  è I'  ordine  che  il  Marcadè  si  proponeva  di  seguire.  E di 
fermo  egli  crasi  postò  a studiare  il  titolo  dei  Privilegi  e delle  Ipoteche,  subito  dopo 
aver  compiuto  quello  della  Prescrizione ■ Anzi  io  aveva  pensalo,  secondo  tubine  indi- 
cazioni elio  per  mula  ventura  non  si  sono  verificaie  che,  almeno  in  questa  parte  della 
mia  continuazione  , tutto  si  limitasse  per  me  alla  revisione  di  un  manoscritto  pressoc- 
ebò  compiuto,  all'  annotazione  di  qualche  nuovo  arresto,  ed  alla  spiegazione  della  re- 
cente legge  sulla  Trascrizione  , la  cui  promulgaziouc  ha  seguito  con  pochi  mesi  di 
intervallo  la  morte  del  Marcadè,  ed  aveva  capito  esservi  iuleressc  per  1’  universale  a 
ricevere  in  sulle  prime,  cd  in  breve  tempo,  i’  ultima  opera  del  Marcadè,  e vantaggio 
per  me  ad  entrare  in  materia  con  un  lavoro  di  semplice  revisione,  il  quale  in  certo 
modo  mi  servirebbe  di  transizione,  e mi  preparerebbe  al  còmpito  di  continuatore. 


Digitized  by  Google 


Nonpertanto  come  dunque  avviene  che  il  Cnmentario-Traltato  dei  Privilegii  e delle 
Ipoteche  non  sia  pubblicato  se  non  dopo  già  trascorsi  duo  anni  dalia  morte  del  Mar- 
mile ? Si  è pcrcln':  delle  due  ragioni  da  me  testò  indicale,  la  prima  soltanto  sussiste. 
•Coinè  ho  già  detto,  le  indicazioni  che  mi  nveyan  fatto  sperare  I’  esistenza  di  un  ma- 
noscritto sulle  ipoteche  lasciato  dal  Marcadè  non  si  sono  avverate.  L*  autore  della 
S/negazinne  Teorico  pratica  del  Codice  Napoleone  crasi  senza  alcun  dubbio  occupato 
della  materia  ; l’ aveva  studiala,  la  studiava  ancora,  quando  fu  colpito  dalla  morte  ; 
ma  nulla  aveva  scritto  e,  fatte  tutte  le  possibili  ricerche  nelle  carie  da  lui  lasciate , 
altro  non  si  è trovato  , sulle  materie  di  dritto  , che  talune  annotazioni  di  arresti 
preparate  pel  Giornale  del  Foro,  lapperà  il  suo  lavoro  crasi  limitato  a quello  sta- 
dio d’ insieme,  nel  quale  egli  aveva  l'abitudine  di  occuparsi  tutto,  pria  di  scrivere  per 
combinare  e coordinare  nel  suo  pensiero  i diversi  elementi  dell'opera  sua  ; studio  che 
a lui  sarebbe  stalo  emiueulcmente  profìcuo,  ma  di  cui  la  morte  ci  ha  rapita  tutto  il 
frutto. 

Ciò  posto,  la  parte  della  mia  continuazione  che  io  oggi  presento  al  pubblico  non  è 
mica  quel  lavoro  di  semplice  revisione,  nel  quale  io  aveva  dapprima  creduto  restrin- 
germi ; è un  lavoro  mio  personale,  come  lo  sarà  nel  suo  intiero  quel  lo  che  farò  sulle 
diverso  parli  del  Codice,  il  cui  cementano  non  ò stalo  dato  dal  Marcadè  : questa  è 
la  mia  scusa  jiel  ritardo  frapposto  a pubblicarlo,  questa  sarà  la  mia.  giustificazione. 

Del  resto  siffatta  dichiarazione  che  per  me  si  fa  a solo  oggetto  che  la  mia  insufE- 
cienza  ed  i mici  errori  non  ricadano  sul  Marcadè,  era,  ne  son  ben  certo,  al  tempo 
stesso  inutile  ; l’ attento  lettore  non  vi  si  sarebbe  ingannato.  Senza  parlare  della  so- 
stanza clic  avrebbe  lauto  guadagnato  dalla  scienza  del  .Marcadè  e dal  suo  posseote  me- 
todo, vi  sou  qui  due  cose  che  reudono  impossibile  .qualunque  abbaglio,  la  forma  c la 
composizione. 

in  quanto  alla  forma,  il  lettore  conosce  da  lunga  pezza  quella  dello  scrittore  dalla 
rigorosa  logica  sì  prematuramente  rapito  alla  scienza  ; egli  ne  ha  seguiti  i lavori , e 
bcu  gli  è nota  la  vivacità  del  suo  andamento  : non  la  ritroverà  mica  nel  Coinenla- 
rio-traUato  dei  Privilegi  e delle  Ipoteche,  Ed  io  non  credo  dovermene  scusare,.  Si 
sou  veduti  lauti  scrittori  i quali  , per  copiare  mi  maestro  , non  siili  riusciti  che  a 
prenderne  i difetti  e ad  esagerarli  ; mi  si 'perdoneranno  ( almeu  lo  spero  j tulli  gli 
sforzi  che  io  ho  potuto  fare  per  evitare  i pencoli  della  imitazione. 

In  quanto  alla  composizione  il  lettore  conosce  altresì  il  sistema  del  Marcadè,  egli 
non  ignora  che  il  punto  essenziale  per  lui  era  « di  mostrare  un  principio  sotto  tutti 
i suoi  aspetti,  di  precisarlo  in  tutti  i suoi  caratteri,  di  analizzarlo  nella  fìsonofiiia  di 
esso  , penile  lo  si  riconoscesse  dovunque  e sempre  , e sotto  qualunque  forma  lo  si 
potesse  rintracciare  » o eh1,  dopo  aver  cosi  mostralo,  precisato  ed  analizzalo  il  prin- 
cipio, ei  non  prendeva  dei  particolari  se  non  le  parti  piu  spiccanti  e controvertile  , 
lasciando  al  lettore  la  soluzione  degli  altri  punti.  Jo  sono  andato  anche  più  oltre. 
Attenendomi  altresì  ni  principii,  li  ho  seguiti  in  tutte  le  applicazioni  che  ho  potuto 
intravedere.  Son  giunto  così  a taluni  sviluppi  inusitati  nell’opera  del  Marcadc.  fossa 

10  ottenere  che  me  ne  sia  tenuto  conto  a titolo  ili  compensazione. 

Ma  tranne  queste  differenze,  le  due  parti  del  libro  si  rassomiglieranno  almeno 
sotto  un  rapporto  : la  indipendenza  delle  opinioni  giuridiche.  Il  Marcadè  l'ha  spinta 

11  più  lontano  eh’  era  possibile,  e salvo  1’  energia  e soventi  il  troppo  rigor  della 
forma,  ho  voluto  imitarlo  in  questo  punto.  Ciò  mi  ha  condotto  a combatterlo  tal- 
volta sul  suo  slesso  terreno.  Ei  mcl  condonerebbe  , essendomi  in  ciò  inspirato  alle 
sue  proprie  lezioni.  Egli  stesso  ha  talora  confutato  le  proprie  dottrine:  dal  che  ntl 
ha  fatto  presentire  che,  ufiulandomi  la  cura  di  continuar  l' opera  sua,  m' ha  lascialo 
libero  del  mio  pensiero  e non  ha  mica  inteso  che  io  io  assoggettassi  al  suo. 


Aprile  ISoG. 


Paolo  Poxr. 
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SPIEGAZIONE 


DEL  CODICE  NAPOLEONE 


LIBRO  TERZO 

> 

TITOLO  XVIII. 

DEI  PRIVILEGI  E DELLE  IPOTECHE. 

( decretalo  il  19  marzo  1904  — Promulgalo  il  29  ). 


1.  Giungiamo  ora  all'ultima  dolio  cautele 
«noi  personali , vuoi  reali , organizzate  dal 
Codice  in  vista  dell’  esecuzione  delle  oblili* 
gazioni.  Dopo  aver  fermato  nei  titoli  XIV  e 
XVI  i principii  relativi  alla  fideiussione  ed 
allo  Arresto  personale,  che  sono  cautele  per- 
sonali . il  Codice  comincia  nel  titolo  XVII 
col  Pegno  e poscia  con  I’  Anlicresi  ( ma  in 
quanto  a qpesia  ultima  la  realtà  del  dritto  è 
contestala,  ved.  infra  n.  21),  la  teoria  delle 
cautele  reali . per  continuarla  nel  nostro  ti- 
tolo dei  Privilegi  e delle  Ipoteche,  il  quale 
dà  organamento  alla  più  seria  e più  solida 
e ad  un  tempo  più  energica  di  tutte.  — Que- 
sto titolo  è diviso  in  dieci  capitoli  , i qua- 
li trattano  , il  t°  delle  disposizioni  genera- 
li; il  2°  dei  privilegi,  il  3*  delle  ipoteche;  il 
4*  del  modo  della  inscrizione  de’  privilegi  c 
delle  ipoteche;  il  5”  della  radiazione  e ridu- 
zione delle  inscrizioni;  il  6°  dell'  effetto  dei 
privilegi  e delle  ipoteche  contro  i terzi  de- 
tentori; il  7“  della  estinzione  de’  privilegi!  e 
d elle  ipoteche  ; F 8*  del  modo  di  porgere 
le  proprietà  dai  privilegi  e dalle  ipoteche; 
il  9°  del  modo  di  purgare  le  ipoteche  , al- 
lorché non  siavi  inscrizione  sui  beni  dei  ma- 
riti e dei  tutori;  il  10°  ed  ultimo  della  pub- 
blicità dc’registri  c della  responsabilità  dc'con- 
scr  valori. 

Questi  diversi  punti  abbracciano  una  serie 
di  112  articoli.  Non  pertanto  questi  112  ar- 
ticoli non  costituiscono  essi  solo  il  imstro 
regime  ipotecario  , la  materia  è completata 
o modificata  da  testi  in  copioso  numero,  al- 
logati vuoi  in  altre  parti  del  Codice  Na- 
poleone, vuoi  nel  Codice  ili  procedura,  vuoi 
nel  Codice  di  Commercio  , vuoi  in  fìne  in 
leggi  speciali,  alle  quali  viene  ad  aggiungersi 


la  recente  legge  sulla  Trascrizione  promul- 
gata il  23  marzo  1855  e dichiarala  esecu- 
tiva solo  a contare  dal  1*  gennaio  1856. 

Noi  terreni  conto  di  questi  diversi  cle- 
menti nel  nostro  Comentario-Trattato  del  ti- 
tolo XVIII. 

CAPITOLO  PRIMO 


msrosiziOMi  omerali. 

*:»»*  |19G2]  Chiunque  si  è obbligalo 
personalmente,  è tenuto  ad  adempire  alle 
sue  obbligazioni  so  tutti  i suoi  beili  mo- 
bili ed  immobili,  presenti  e futuri  (a). 

SOMMARIO. 

I.  L'adagio  chi  obbliga  obbliga  il  suo,  consacralo  dal 

nosiro  articolo  ha  per  base  l' inlcressr*  stesso 
della socictùtè  tolto  ad  imprestilo  alia  lesse  na* 
turale  ed  è di  lutti  1 tempi  e di  lutti  i luoghi. 
Contraria  opinione  del  Toullicr. 

II.  Ala  II  nosir>'  articolo  dice  troppe  cos-'  ad  un 

tempo,  senza  dir  n diadi  bastante.»»  una  ban- 
da non  tutti  i beni  del  debitore  s «no  il  pegno 
dei  creditori;  c v vi  delie  c cezion1.  rinvio.— Da 
un'altra  bandi  min  già  sol  quando  il  debito  o 
si  e obbligato,  è tenuto  sul  mol  beni,  basta  che 
Sfa  obbligato. 

IU.  lì  dritto  di  pegno  generale  consacralo  d >1  nostro 

arilrulo  ha  il  suo  principio  DClUl obbligarteli  * 
personale  e dir  ua  ilei  deb  tore  — Questo  drit- 
to no  i elisie. tulle  le  volte  clic  l'obuligato  non 
ò debitore  se  non  indirettamente  ed  a ragione 
di  tuia  cosa  di  coi  ò detentorc. 

IV.  Le  cose  c iò  la  legge  "ich  ara  Inalienabili,  non 

cedibili  ed  in  sequestra  bili . non  son  Soggette 
al  dritto  di  pegno.  A un  di  presso  . il  dritto 
abbraccia  tutti  i tieni  .mobìli  cd  ini  nobili,  cor- 
porali c incorporali,  presenti  e futuri,  ma  sol 

(ai  Questi  due  articoli  sono  conformi  In  ambi  i 
Codici. 
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quandi,  rimangano  in  posscmo  del  delatore  c 
non  vi  torsero  entrali  nini  dopo  la  data  dell*  o- 
Ml  .'azione. — ?ton  pollatilo  il  drillo  può  es  er 
llmimio  per  roniune  acrord  - dei  e sarti  : se 
non  ó liniilam.  esitile  nell  i sia  generai  iti.  ao. 
che  quando  rubldiOAio  non  aves  c un’  intiera 
rapacità  per  rapporto  alla  disposta  one  dei  suoi 

tieni . eontroveriito (entrarla  opinione  dei 

Marcati  è. 

I.  — 2.  Qualunque  obbligazione  cren  un 
legame  di  drillo,  una  necessiti  legale  imposta 
ad  una  persona  a prò  dì  un’  altra  (veli,  tomo 
]II,  n.  377 ).  Or  l'obbligazione  cesserebbe  di 
aver  questo  carattere  se  , nel  tempo  stesso 
rhe  gli  permettesse  di  nascere,  la  legge  non 
si  occupasse  dei  mezzi  di  assicurarne  la  esecu- 
zione. In  conseguenza  il  Codice  qui  ci  dice 
in  modo  generale,  elle  chiunque  si  è obbli- 
gato personalmente  è tenuto  ad  adempiere 
alla  sua  obbligazione  su  tulli  i suoi  beni  pre- 
senti e futuri.  É un  ricordo  dell'antico  ada- 
gio: Chi  si  obbliga,  obbliga  il  suo. 

Il  Codice  del  resto  in  ciò  consacra  un 
principio  di  alla  moralità,  mia  di  quelle  re- 
gole che  bau  per  base  l'interesse  stesso  della 
società,  la  pace  c la  sicurezza  pubblica  , in 
somma  una  di  quelle  regole  elle  sono  di 
tutti  i tempi  e di  tutti  i luoghi.cho  emanano 
dalla  legge  naturale  e che  la  legge  positiva, 
anzirbè  crearle,  limi  più  attesta. 

3.  Abbiam  dello  in  pria  che  lo  regola  Ita 
per  base  la  pace,  la  sicurezza  pubblica.  E di 
fermo  la  quiete  della  società  à interesse  non 
solo  che  i dritti  vi  si  stabiliscano  senza  di- 
sturbi c secondo  i modi  determinati,  ma  an- 
cora a elle,  uni  volta  assodati  tali  dritti,  l'e- 
sercizio ne  sia  assicurato  o protetto  dalla  leg- 
ge. Or  la  obbligazione  che  non  portasse  seco 
come  correlativo  il  dritto  pel  creditore  di  a- 
gire  conro  il  suo  debitore  sotto  l'autorità  della 
legge  c di  astringerlo  all'  esecuzione,  sarebbe 
inevitabilmente  una  causa  di  disturbo,  chò  il 
creditore  non  avrebbe  in  tal  caso  per  tutta 
garenzia  se  non  il  buon  volere  del  debitore, 
o il  debito  di  coscienza  cut  l’obbligazione  in- 
genera; donde  sorgerebbe  per  lui,  a fronte 
di  un  debitore  senza  fede,  l'alternativa  di 
Vedere  estinto  un  dritto  , o di  non  poterlo 
reviudicare  se  non  facendo  appello  alla  forza. 

4.  Abbiam  dello  che  il  principio  è attinto 
nella  legge  naturale  e clic  è di  tutti  i tempi 
c di  tulli  i luoghi.  Il  Toullìer  ( t.  VI  , 
ìium.  401  c segg.  ) insegna  non  pertanto 
che  sol  dopo  lo  stabilimento  dello  stato 
civile,  luti'  ì beni  del  debitore  sono  stati 
libelli  all  adempinieiito  delle  sue  obbligazioni, 
v elle  sili  là  il  debitore  noli  ha  polulo  ob- 
bligare i suuì  beni  che  col  patto  di  darli  spe- 
cialmente in  pegno  al  suo  creditore.  Ma  la 
idea  è falsa:  senza  dubbio  il  dritto  di  pegno 
sui  beai  del  debitore,  stabilito  come  correla- 


tivo della  obbligazione  b un  progresso  della 
civilizzazione,  nel  senso  che,  più  ci  siamo  al- 
lontanati dalla  tradizione  de’popoli  barbari, 
più  si  è inteso  che  il  pegno  principale  dei 
creditore  , qnello  che  debile  venire  in  pri- 
m' ordine,  è il  bene  del  debitore,  non  già  la 
sua per«w<i;dondc emerge  che, dovunque  si  è 
formata  una  idea  esatta  dalla  dignità  umana, 
l'arresto  personale  non  ha  avuto  che  un  ran- 
go secondario  nell'ordine  delle  sicurezze  sta- 
bilite dalla  legge.  Ma  ciò  non  vuol  dire  che 
lo  stabilimento  dello  stato  civile  abbia  con- 
tribuito a qualche  cosa  nel  pensiero  ili  affet- 
tare di  p-eno  drillo  i beni  del  debitore  all’a- 
dempimento  delle  sue  obbligazioni  : questo 
pensiero  è necessariamente  anteriore  allo  sta- 
bilimento dello  stato  civile,  esso  à dovuto  ri- 
velarsi dall’  istinto  istesso  del  drillo,  e non 
v'è  dnnpo  d'slcuno  sviluppo  dello  spirito 
giuridico  per  far  intendere,  che  colui  il 
quale  ha  dei  beni  debba  soffrire  che  essi  sieno 
affetti  alla  sicurezza  dei  suoi  debili  , c elio 
si  ò questa  una  di  quelle  gnrenzie  senza  lo 
quali  il  legame  naturale,  ingenerato  d.ill'ob- 
bligazionc,  la  lascerebbe  senza  forza  nò  va- 
lore. Lo  idea  del  Togllier  è dunque  falsa  ; 
e il  Troplong  (i’riu.  c Jpof.  .n.°,  i ),4  mille 
volte  ragione,  contro  di  lui,  allorché  ci  ma-, 
stia  che,  anche  all'epoca. in  cui  la  solg  oc-, 
cupazione  formava  il  drillo  del  possessore  . 
ed  in  cui  la  proprietà  ancor  oou  si  fondava 
sull'eredità  (se  pur  questa  epoca  abbia  mai 
esistito  ) una  legge  dettata  dalla  coscienza 
abbia  dovuto  imperiosamente  prescrivere  al 
debitore  di  soddisfare  alle  suo  obbligazioni 
con  lutti  i mezzi  in  poter  suo, e permettere  al 
creditore  di  astri  ngervelo  non  solo  con  l'ar- 
resto personale,  ma  anche  col  sequestro  dei 
suoi  beni.  Questa  c la  legge  che  i nostri  ar- 
ticoli richiamano  e consacrano,  con  la  riserva 
non  pertanto  , che  essi  affettano  soltanto  t 
beni  del  debitore,  mettendo  da  banda  la  per- 
sona di  lui,  la  quale  oggidì  non  risponde  che 
in  casi  del  lutto  eccezionali  ed  espressamente 
determinali  (f ed.  il  Comentario-trattato  dul- 
l'arrenfo  premale). 

11. — o.  Ciò  posto,  è mestieri  assodare  in 
pria  il  pensiero  reale  del  nostro  artieolo  per 
passar  poi  al  comenlo.  il  pensiero  della  legge 
d>‘bbe  essere  anzitutto  assodato  , poicliè  in 
effetti  il  nostro  articolo  sembra  dir  troppo 
ad  un  tempo  c non  dire  abbastanza. 

C.  Ed  in  pria  1’  art.  '201)2  ne  dice  che 
«chiunque  si  c obbligato  personalmente  ec.  • 
e qui  è evidente  che  la  legge  non  dice  lutto 
cièche  deve  dire  e tutto  quello  (fessa  vuol 
dire.  1 suoi  redattori  sono  ancor  sullo  l'im- 
pero di  quella  confusione  già  da  noi  notala 
( tomo  III,  ti.  378}  che  àn  falla  perpetua- 
mente, se  oou  nelle  cose  almeno  nella  paio- 
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Ip,  Ira  r obbligazione  «tessa  e il  contratto  o 
il  fallo  die  dà  origine  all'  obbligazione.  In 
quanto  alla  forma , sembra  eh' essi  separino 
ancor  due  cose  del  tutto  identiche,  due  de- 
nominazioni completamente  sinonimo  , l'obli- 
gì  (io»,  termine  da  essi  adoperato  per  indicare 
il  legame  di  dritto  risultante  da  un  contrat- 
to,da  una  convenzione,  c l' engagement  espres- 
sione che  riderli  ivano  per  le  obbligazioni  de- 
rivanti dalla  legge. dai  quasi  contratti. da'  de- 
litti e quasi  delitti  (I)  ; e dando  a pensare 
mercè  la  loro  espressione  reSTiltiva  , esser 
mestieri  perchè  il  debitore  sia  tenuto  nei 
temimi  dell'arl.  2092,  che  litio  obbligato, 
vale  a dire  che  siavi  stata  una  convenzione, 
un  contratto,  mentre  che  in  sostanza  è evi- 
dente per  tutti  , e per  gli  stessi  redattori 
della  legge,  che  l'effetto  notato  in  questo  ar- 
ticolo è comune  a tulle  le  obbligazioni,  quale 
che  ne  sia  la  origine  , vuoi  che  procedano 
dalla  convenzione  . vuoi  che  procedano  da 
altre  fonti  dell’ obbligazione.  Non  è dunque 
indispensabile  elle  il  debitore  fi  sia  obbli- 
gato. basta  che  ita  obbligato,  perchè  si  pro- 
duca l'effetto  indicato  dali’art.  2092:  in  que- 
sto si-uso  delibassero  rctlilicato  il  testo  del» 
l'arljeolo. 

7.  Da  un’altra  banda  lo  stesso  articolo  dica 
in  modo  generale  c senza  alcuna  riserva  che 
colui  il  quale  è obbligato  è tenuto  eu  tutti  i 
tuoi  beni,  mobili  ed  immobili,  presenti  e fu- 
turi. Ma  la  legge  che  pocanzi  era  troppo  ri- 
servata nell'  espressione  , diviene  ora  troppo 
generale  ; chè  evvi  taluni  beni  ed  in  ben 
gran  limiterò  che  testi  positivi  tolgono  all  a, 
zinne  dui  creditori, e che  Tari.  2092  non  ha 
avuto  al  certo  la  intenzione  di  riporre  sotto 
quest'azione.  Dovrei»  dire  t-cn  presto,  fissan- 
do l'estensione  del  dritto  di  pegno  consacrato 
dal  nostro  articolo  quali  sono  i beni  che  un 
tal  dritto  non  abbraccia  giusta  i lesti  ai  quali 
facciamo  allusione  ( vedi  n.  10).  Per  ora  ci 
limitiamo  a constatare  I'  esistenza  di  questi 
testi  per  giustificare  la  nostra  osservazione, 
cioè  che  il  nostro  articolo  dice  troppo  ad 
un  tempo  e non  dice  abbastanza. 

8.  Ciò  del  resto  area  perfettamente  capito 
la  facoltà  di  Caen.  allorché  nelle  sue  osser- 
vazioni sui  progetti  di  riforma  ipotecaria  pre- 
parati dal  governo  nel  1811  , proponeva  di 
sostituire  all’art.  2092,  come  è nel  Codice, 
la  seguente  redazionelaChiunqite.  è obbligato 
personalmente,  è tenuto  ad  adempiere  ai  suoi 
impegni  su  tutti  i suoi  beni  mobili  ed  im- 
mobili, presenti  e futuri,  s alvo  le  eccezioni 
ammesse  dalle  leggi.  » 

Arrogi  che, se  il  uoslro  articolo  redatto  co- 
lti Questa  distinzione  giustamente  censurata  dall'A. 
(u  cscta-a  nelle  maire  L ggt  Cititi,  ore  la  sola  parola 


me  è, non  d ee  preciaamente  così, almeno  vuol 
dire  appunto  questo.  Dobbiamo  ora  indicare 
il  principio  di  dritto  da  esso  consacrato  e 
fissarne  la  estensione. 

Ili 9.  In  quanto  al  principio  stesso  del 

dritto,  il  nostro  articolo  lo  indica  in  un  mudo 
preciso  : è uopo  che  il  debitore  sia  obbli- 
gato pcrtonalmenle . Kpperò  il  terzo  acquirente 
di  un  immobile  gravalo  d'  ipoteca  non  tro- 
vasi nelle  condizioni  della  legge.  Costui  è 
tenuto  ipotecariamente  , ed  a questo  titolo 
deve  al  certo  soffrire  . che  il  creditore  eser- 
citi il  suo  regresso  sull'  immobile  gravato  , 
poiché  il  peso  ipotecario  segue  I'  immobile 
in  qualunque  mano  passi.  Ma  l’attoal  detentore 
non  è altrimenti  tenuto  , egli  non  é il  de- 
bitore diretlo,  personale  del  creditore,  egli 
non  ha  contralto  il  debito  alla  sicurezza  del 
quale  l'immobile  t affetto;  ae  può  esser  mo- 
lestato a causa  di  questo  debito  , gli  è ac- 
cidentalmente a causa  di  questo  immobile  u 
perchè  egli  ne  è attualmente  detentore  , di 
talché  venendo  l'immobile  ad  uscir  dalle  sue 
mani,  vuoi  purché  perito  per  caso  fortuito, 
vuoi  per  essere  stato  abbandonato  ai  creditori 
da  cui  emana  l'azione,  il  detentorc  è liberato 
al  momento  . che  I’  obbligazione  a tuo  ri- 
guardo non  ha  piè  causa  , ed  i creditori 
nulla  piè  hanno  a domandargli  ( ved.  il  co- 
ntento degli  art.  2166  e aegg.)  Tale  è ancor 
la  posizione  degli  eredi  irregolari  regolala 
dagli  art.  756  e segg,  del  Codice  Napoleo- 
ni-, succedendo  essi  ue'beni,  senza  succedere 
alla  persona,  non  possono  essere  tenuti  che 
a causa  dei  beni  , e finché  li  ilctengnuo. 
Tale  è altresì  quella  dell'  erede  beneficiato, 
al  quale  il  suo  titolo  accorila  il  vantaggio  , 
giusta  l'art.  802,  di  non  confondere  i suor 
beni  con  quelli  della  successione,  e di  non 
esser  tenuto  al  pagamento  dei  debiti  della 
successione  che  sino  alla  concorrenza  del  va- 
lore dei  beni  raccolti, ed  anche  di  poterti  libe- 
rare dal  pagamento  dei  debiti,  abbandonando  i 
beni  della  tuccestione  ai  creditori  ed  ai  legata- 
rii.  Tale  sarebbe  parimenti  la  situazione  di 
colui  che  , senza  costituirsi  garante  ilei  de- 
bito di  un  terzo,  il  che  implicherebbe  una 
obbligazione  personale , allettasse  ipotecaria- 
mente uno  dei  suoi  immobili  al  pagamento 
del  detto  debito.  Il  pegno  del  creditore  non 
andrebbe  oltre  l'immobile  ipotecato,  e qnan- 
d'  anco  I'  immobile  venisse  a perire  per  caso 
fortuito  , il  creditore  non  potrà  vendicarsi 
sul  resto  del  patrimonio  del  proprietario, chè 
egli  non  ha  contro  di  costui  fazione  diretta 
nascente  da  una  obbligazione  personale  la 
quale  fa  si  che  il  debitore  sia  obbligato 

obbligat  one  rtpoudo  ad  obWjaUon  e ad 
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direttamente , obbligato  no»  a causa  dei 
suoi  beni  , ma  al  contrario  personalmente 
cd  imlipendenteinenle  <Jai  suoi  beni.  Questa 
obbligazione  personale  e diretta  è adunque 
il  principio  del  dritto  di  pegno  generale  Con- 
sacrato dal  nostro  articolo. 

IV. — IO.  In  quanto  alla  estensione  di  un 
tal  dritto  , esso  abliracrerebbe  , prendendo 
alla  lettera  il  testo,  lutti  i tieni  del  debitore. 
Ma  noi  gli  sappiamo  (ved.  ».  7)  che  la  re- 
dazione è troppo  assoluta.  G di  fermo  fa 
d'uopo  escludere  dalla  regola  tutti  i beni  che 
la  legge, in  un  interesse  di  ordine  pubblico, 
e per  ragione  di  umanità  , o per  tuli’ altra 
considerazione  Ila  dichiaralo  inalienabili,  ili- 
cedibili,  insequestrabili.  P.  es.  la  dote  della 
moglie,  nel  regime  dolale,  i inalienabile  ed 
insequestrabile:  la  legge  nota  ancora  che  ta- 
’ lune  cose  (come  il  letto  , gl’  istrnmenti  da 
lavoro,  ed  altre  ancora  la  cui  enumerazione 
si  trova  negli  art.  580  e segg.,  e 593  Cod. 
di  proc),  non  si  possono  nè  sequestrare,  nè 
vendere;  e cosi  è,  in  una  certa  misura,  de- 
gli stipendi  e delle  pensioni  dovute  dallo 
Stalo  , ai  termini  dell'art.  580  dello  stesso 
Codice  combinalo  con  la  legge  del  21  ven- 
toso anno  IX;  altrettanto  delle  rendite  sullo 
Stato  giusta  lari.  581  combinato  con  la  legge 
dell’8  nevoso  anno  VI  , art.  4 ; lo  stesso  , 
ili.  taluni  dritti  che,  essendo  esclusivamente 
inerenti  aita  persona,  son  con  ciò  stesso  in- 
cedililì,  come  il  godimento  legale  che  ha  il 
padre  ed,  in  mancanza,  la  madre,  dei  beni 
dei  loro  figli  minori , |‘  uso  , I'  abitazione  , 
(Cod.  Napoleone,  art.  381,  C31  e C31);per 
quanto  sieno  generali  le  espressioni  dell'art. 
2092  , àvvi  delle  disposizioni  eccezionali  che 
sussistono,  e con  le  quali  questo  articolo  deve 
combinarsi  e conciliarsi. 

11.  E non  6 lutto  : altre  riserve  , meno 
complete,  ma  che  non  lasciano  d'esscr  ri- 
serve , accusano  altresì  la  troppa  generalità 
del  nostro  articolo.  Cosi,  tuttoché  i beni  del 
debitore  rispondano  del  suo  debito,  il  credi- 
tore non  sempre  è libero  di  sciogliere  quello 
de'  beni  che  gli  conviene  di  lar  pegnorare. 
P.  es.  il  debitore  è un  minore , anche  o- 
mancipato,  o un  interdetto,  il  creditore  non 
potrà  in  generale  mettere  in  vendita  gl'  im- 
mobili pria  della  escussione  de'  mobili  (Cod. 
Nap.  ari. 2206), il  creditore  ha  mia  ipoteca  su 
taluni  beni  immobili  del  suo  debitore,  sol  ilei 
caso  d'  insufficienza  di  essi  immobili  potrà 
proseguir  la  vendila  di  quelli  che  a lui  non 
sono  ipotecati  (art.  2209)  ; il  debitore  giu- 
stifica con  affitti  autentici  che  la  rendita  netta 
e libera  de'  suoi  immobili  per  un  anno  basta 
pel  pagamento  del  suo  debito  , in  capitale  , 
interessi  e spese,  i giudici  avranno  la  facoltà 
di  sospendere  I'  azione , so  viene  offerta  al 


creditore  la  delegazione  della  rendita  (art. 

2212). 

12.  Salve  qnesle  riserbo  i creditori  hanno 
per  pegno  la  generalità  dei  beni  del  loro 
debitore,  » beni  mobili  ed  immobili,  pretenti  e 
futuri : su  di  che  due  osservazioni. 

13.  Da  una  banda,  il  dritto  di  pegno  ab- 
braccia tulli  i beni ; non  v'è  dunque  da  eccet- 
tuare i beni  incorporali , e questa  categoria 
di  beni  risponde  della  obbligazione  al  pari 
dei  beni  corporali.  Ciò  risulta  senza  possi- 
bile equivoco  dallart.  2092,  il  coi  testo  da 
si  solo  basterebbe  per  giustificare  la  solu- 
zione, poiché. i crediti,  i dritti,  le  azioni  ap- 
partenenti ad  una  persona,  costituiscono  dei 
tieni  che  fan  parte  del  patrimonio  di  questa 
persona  c l’art.2092  si  riferisce  a tutti  i beni. 
Ma  evvi  inoltre  lari. 1166,  nel  quale  la  solu- 
zione è in  qualche  modo  formolata;  cliè  que- 
sto articolo  accorda  ai  creditori  la  facoltà  di 
esercitare  i dritti  e le  azioni  del  loro  debitore 
e con  ciò  esprime  appunto  la  conseguenza  qui 
ila  noi  dedotta  dal  nostro  articolo.  (Ved.  tomo 
HI,  n.  492). 

14.  Da  altra  banda  il  dritto  di  pegno  ab- 
braccia i beni  preeenti  e futuri;  non  v’è  dun- 
que a tener  conio  della  data  della  obbliga- 
zione, avuto  riguardo  a quelle  degli  acquisii 
che  han  fatto  entrare  i beni  acquistati  nel  pa- 
trimonio del  debitore.  Se  I’  obbligazione  a- 
Tesse  preceduto  l'acquisto  di  tali  o tali  altri 
beni  per  parte  dell’obbligato,  questi  beni  non 
sarebber  meno  il  pegno  del  creditore  con  gli 
altri  beni  che  il  debitore  già  aveva  nel  suo 
patrimonio.  E di  fermo  poiché  la  legge  ne 
dice  che  il  dritto  di  pegno  sì  estende  ai  beni 
presenti  e futuri, essa  con  ciò  stesso  ci  dico 
che  un  tal  dritto  affetta  non  solo  i beni  ac- 
quisiti al  debitore  al  momento  dell'obbhgaziO- 
nr,  ma  ancor  quelli  che  il  debitore  acquista 
dopo  e a m-sura  che  li  acquista. — Ma  per  con- 
trario non  fa  mestieri  tener  conto  neppur  dei 
beni  che  l'obbligato  ha  potuto  avere  al  mo- 
mento ilei  a obbligazione  e che  à»  cessato 
dal  Tesser  suoi,  allorché  viene  a ripetersi  l'e- 
seguimento deU'obbligo,  vuoi  se  li  abbia  ven- 
duti. vuoi  anche  se  li  abbia  donati.  Il  dritto 
di  pegno  generale  consacrato  dal  nostro  ar- 
ticolo non  si  sostiene  in  falli  se  non  quando 
il  debitore  rimane  in  possesso,  ciò  è ben  e- 
videnle,  poiché  il  tal  bene  che  il  debitore  a 
avuto  per  lo  passato,  ma  che  or  più  non  ha, 
non  può  allogarsi  nella  categoria  dei  beni 
prnenti  e futuri,  i soli  che  abbraccia  il  dritto 
di  pegno.  Se  dunque  il  debitore  ha  disposto 
di  una  cosa  a lui  appartenente,  se  Tà  messa 
fuori  del  suo  patrimonio  con  un  atto  quale 
ebessia  di  alienazione.ei  l’ha  trasmessa  franca 
c libera  da  quei  dritto  di  pegno  da  cui  era 
affetta  nelle  sue  mani, e in  ciò  tra  l'altro  questo 
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drillo  differisce  dall*  ipoteca,  la  quale  segue 
l'immobile  che  neè  gravato  in  qualunque  mano 
passi.  Sema  fallo  i creditori  potranno  far  rien- 
trare la  cosa  nel  patrimonio  del  debitore, qua- 
lora l'alienazione  siasi  fatta  infrode  de'loro  dritti 
(art.  1107;;  è un  punto  sul  quale  ritorneremo 
ben  presto.  Ma  se  la  cosa  rimane  fuori  del  pa- 
trimonio nel  loro  debitore,  le  sicurezze  dei 
creditori  ne  saranno  d’  altrettanto  diminuite, 
tutto  che  al  momento  in  cui  è nata  l’obbli- 
gazione  , la  cosa  si  trovasse  nel  patrimonio 
del  loro  debitore,  da  cui  è poscia  uscita. 

15.  Del  resto  la  generalità  del  pegno  con- 
sacrato dal  nostro  articolo  non  è la  essenza 
stessa  della  obbligazone  alla  quale  è corre- 
lativamente inerente  il  dritto  di  p>  geo.  Il 
creditore  e il  debitore  potrai)  quindi  limi- 
tarlo per  comune  accordo  tra  loro.  P.  es. 

10  ho  nel  mio  patrimonio  taluni  oggetti,  elio, 
aslraziou  fatta  dal  loro  valore  assoluto,  àn 
per  ine,  a causa  della  loro  origine  un  valore 
di  affezione,  e delle  quali  per  tal  motivo  a 
me  preme  di  conservar  sempre  la  proprietà. 
Posso  certamente  , se  vengo  ad  obbligarmi 
per  un  prestito  o per  luit  altro  modo,  stipo 
iure  die  tali  oggetti  sarai!  sottraili  ai  drillo  di 
pegno  generale  consacralo  dal  nostro  articolo: 
se  il  creditore  consenta  ad  una  tale  riserva 
e l’accetti,  nulla  si  oppone  a die  essa  abbia 

11  suo  effetto,  quali  che  possano  essere  le  e- 
vcntiial'ilà,  e fosse  anche  il  residuo  mio  pa- 
trimonio insudiciente  a rispondere  del  inio 
debito:  la  regola  consacrata  dall’art.  2092 
non  è dunque  di  ordine  pubblico  al  punto  che 
non  sia  possibile  derogarvi. 

16.  Ma  nel  manco  di  limitazione,  il  dritto 
di  pegno  si  acquista  dal  creditore  in  tutta  la 
sua  generalità,  e fatta  astrazione  da  ugni  cir- 
costanza giuridica  io  seguilo  deila  quale  venga 
ristretta  la  capacità  di  disporre  dei  suoi  beni 
nella  persona  dell'obbligato.  Questo  punto  i 
pertanto  gravemente  controvertilo  ; è uopo 
chiarirlo  in  pria  con  una  ipotesi.  Supponia- 
mo un  minore  emancipalo,  o un  minore  rap- 
presentato da  un  tutore,  o ancora  una  moglie 
separata  ili  beni,  queste  diverse  persone  non 
àimo  l’ assoluto  potere  di  obbligarsi  e di  alie- 
nare i loro  beni,  ma  anno  un  dritto  di  am- 
ministrazione, nei  limiti  del  quale  le  obbliga- 
zioni dn;  contraggono  sono  perfettamente 
valide.  Or  supponiamo  che  queste  persone 
sicnsi  obbligate,  senza  oltrepassare  i limiti  di 
siffatto  dritto  di  amministrazione,  lor  confe- 
rito dalla  legge, e domandiamo  se, non  ostante 
le  proibizioni  mercè  cui  la  capacità  generale 
di  alienare  è in  essi  limitata,  la  luro  obbli- 
gazione abbia  altresì  la  sua  sanzione  nel  dril- 
lo di  pegno  generale  stabilito  dall’ art.  2092. 
li  Marcadè  ha  già  trattato  la  quislione  nel 
suo  comeuto  all'ort.  1419,  a proposito  della 


obbligazione  contralta  dalla  moglie  separai!) 
di  tieni,  eli  à pensalo  non  esser  qui  il  rasi) 
di  seguir  Tari.  2092,  almeno  nella  generalità 
di  esso,  e l' obbligazione  non  aver  per  pegno 
se  non  il  mobiliare  della  moglie  (l 'ed.  art. 
1119  , n.  3).  Il  continuatore  del  Marcadé 
aveva  avuto  altresì  a decidere  la  quistiouc  in 
questa  stessa  ipotesi  (Tr.  del  conir . dimalr., 
t.  li,  n.  883)  e di  accordo  cui  suo  collabo- 
ratore ed  amico  Rodtére  , l'aveva  decisa  in 
senso  opposto.  Questa  pubblicazione  gii  ha 
imposto  il  dovere  di  un  nuovo  esame  che 
l'ha  pienamente  confermato  nella  sua  perso- 
nale opinione:  ei  deve  dunque  persistervi,  o 
per  rendere  un  omaggio  all' autorità  si  granilo 
del  Maicadè  svilupperà  i molivi  clic  l'àii 
determinato. 

La  teoria  dcH’art.  2092  è chiara  oltre  ogni 
dire.  La  legge  vuol  dare  una  efficace  saitzi.mu 
a qualunque  obbligazione  , di  cui  ricunosea 
In  validità.  Sol  perché  dunque  una  obbligazio- 
ne è valida  in  sé  , essa  crea  un  legame  ili 
dritto,  una  necessità  legale  in  forza  della 
quale  i beni  dell'obbligato  son  colpiti ilal  ilritto 
«il  pegno  generale  cui  la  legge  consacra  in  fa- 
vor del  creditore.  Or  la  moglie  separala  di 
beni,  la  quale  si  obbliga  nei  termini  e nei 
limiti  del  suo  dritto  ili  amministrazione,  con- 
trae al  certo  u:ia  obbligazione  valida;  essa  è 
dunque  soggetta  all'applicazione  deli'art.  21)92, 
e può  esser  molestala  sulla  totalità  dei  suoi 
beni,  c per  conseguenza  sai  suoi  Immobili 
del  pari  che  sui  suoi  mobili.  Veroeclie.se 
là  moglie  separata  ha  la  disposizione  dei  suoi 
mobili  , ai  termini  deli'art.  1419  , non  ha 
egualmente,  giusta  lo  stesso  articolo,  la  li- 
bera disposizione  dei  suoi  immobili.  Mn  che 
rileva  e elle  se  ne  vuol  conchiudore?  Chela 
moglie  la  quale  non  può  alienare  i suoi  im- 
mobili, non  possa  appunto  perciò  obbligarli? 
Sia  purej  Ma  questa  non  è la  quistiouc,  e 
ciò  è evidente,  poiché  la  moglie  separata, 
tutto  che  incapace  di  alienare  I suoi  immo- 
bili, non  ha  meno  una  capacità  relativa  di 
obbligarsi.  Di  che  trattasi  dunque  realmente? 
Di  sapere  se  la  moglie,  la  quale  pel  fatto 
della  separazione  ricupera  il  dritto  di  libera 
amministrazione  ( chè  l'art.  1149  lo  ilice 
altresì),  alla  quale  per  conseguenza  la  legge 
rende  le  prerogative  e la  capacità  che  ap- 
partengono all'ainministratore,  possa,  allor- 
quando si  obbliga  nei  limiti  di  siffatta  capa- 
cità, essere  affrancata  in  una  misura  quale- 
cliesia  dalle  conseguenze  che  la  legge  stessa, 
che  la  sola  legge  rannoda  all'  obbligazione 
regolarmente  formata.  Or  l'art.  2092  rispon- 
de a ciò  con  la  sua  stessa  generalità.  Ninno 
al  certo  potrà  leggere  questo  articolo  senza 
riconoscere  eh’ esso  non  misura  in  modo  al- 
cuno ia  capacità  più  o metto  estesa, più  o me- 


8 


UB.  III.  SPIEGAZIONE  BEI.  CODICE  XAPOI&  NK 


no  completa  iIpII’ obbligato. gli  effetti  che  ran- 
noda ali’  obbligazione.  Altro  non  occorre 
che  l'obbligato  aia  capace  nella  misura  io  cui 
ti  obbliga  e che  «i  obblighi  regolarmente,  il 
dritto  del  creditore  fondasi  allora  su  di  una 
giusta  causa  ; ed  è sufficiente  perchè  la  ob- 
1,1  gaiione  sia  mantenuta  nelle  sue  condizioni, 
nei  suoi  WTelti  giuridici,  per  conseguenza  con 
tutte  le  sicurezze  che  l’art.  2092  ri  rannodi 
correlativamente.  Quale  ostacolo  sono  ora  i 
divieti  dell' art.  1419?  Nessuno;  chi  questo 
articolo  interdice  alla  moglie  separata  la  sua 
azione  personale,  spontanea,  d consenso  ch’el- 
la stessa  prestasse  ad  atti  che  uscissero  dalla 
misura  della  sua  relatira  capacità.  Ma  qui 
non  v'è  nulla  di  ciò,  questo  drillo  di  pegno 
generale  clic  affetta  i beni  dell'obbligato,  ai 
termini  deil'art.  2092,  non  lo  dà  l’obbligato, 
ma  è la  legge  stessa  che  Io  stabilisce  mercè 
la  sua  sola  autorità,  senza  l' intervento  dell'ob- 
bligato, anche  a di  lui  insaputa  in  molti  casi, 
p.  es.  allorquando  l' obbligazione  ha  la  sua 
origine  nel  quasi  contrailo  di  gestione  di  af- 
fati Come  dunque  le  proibizioni  deil'art.  1449 
potrebbero  esser  qui  poste  in  causa?  Evidente- 
mente queste  proibizioni  sussistono  intiere 
nel  nostro  sistema  eia  nostra  soluzione  non 
le  contraria  mica;  thè  se  gli  immollili  della 
moglie  sigaraia  sono  obbligali  per  effetto  di 
questo  drillo  di  pegno  generale  consacrato 
dall 'art.  2092.  sono  almeno  obbligali  senza 
il  cunsenso  della  moglie,  per  la  Volontà  della 
le-»ge,  e come  conseguenza  di  una  obbliga- 
zione consentita  dalla  moglie  senza  dubbio, 
ma  cui  la  moglie  poteva  consentire,  e della 
quale  la  legge  non  può  riconoscere  la  vali- 
dità senza  ammettere  gli  effetti  ch'ella  stes- 
sa assegna  all' obbligazione  in  modo  ge- 
nerale. (Q. 

L'eccezione  che  prolegge  i beni  della  mo- 
glie dotale  snelle  contro  il  drillo  di  pegno 
generale  consacrato  dal  nostro  articolo  è del 
novero  delle  particolarità  del  lutto  eccezio- 
nali del  regime  dotali-  : essa  non  potrebbe 
vantaggiare  alla  moglie  collocala  sullo  un 
altro  regime  di  associazione  conjugale. 

«003  [1963],  I beni  del  debitore  sono 
la  comune  garentia  dei  suoi  creditori, cd  il 
prezzo  si  ripartisce  fra  essi  per  contri- 
buto, quando  non  vi  siano  cause  legittime 
di  prciuziouc  fra  i creditori  (a). 

*004  [1964],  Le  cause  legittime  di  pre- 
lazione sono  i privilegi  e le  ipoteche  (4L 

(0  Od.  io  qnrsto  senso  Duranton  (t.  Il,  n.  492), 
Demanio (i.  I.  p.  445).  Valerio  su  l'rou  llion  (i.  I.  p 
415).  Do  > oloiiibe  (t.  IV.  n”liit  i.  Mourlun  Usarne  eia. 
c prai.  del  Comm . del  l'roplong  sui  trinleji,  p.  6, 


S'iVMARlO. 

I.  A prò  delta  massa  dei  credltiri  il  drillo  di  pe  no 

gravila  aui  leni  del  debitore  e ciò  senza 
.slcun  riguardo  alla  data  dei  eredi'!. 

II.  Il  clic  ha  luogo  ancltc  por  rapporto  al  Itene  che 

Il  debiturc  aveva  ali*  nato  e che  I creditori  su 
fai  o rientrare  nel  ,uu  patrimonio  eoa  l'eserci- 
zio dell  aazione  panllau.v  la  rosei,  unir-  in  Lai 
raso  reca  vaninggio  ancia-  al  creditori  II  cui 
titolo  c posteriore  all'  alienazione.  Opinione 
conforme  del  Mar.  adè  confutazione  della  con- 
traria opinione  del  Vourlnn. 

Ul.  Ma  è rotta  I'  uguaglianza  , quando  ira'  creditori 
vi  sono  legittime  cause  di  preferenza  . rouic 
dei  privilegi  o delle  ipoteche.  — Non  periamo 
non  s in  queste  li-  soie  cause  di  preierenza. 
IV.  E'  uopo  aggiungervi  lamieresl.  I. ‘opinione  con- 
trarla emessa  da  i-iluni  amori  c orinai  condan- 
nala dalla  recente  legge  (2T,  marzo  issa  aitila 
trascrizione 

T.  E’uopo  aggiungervi  ancltc  11  dritto  di  ritenzione: 
rinvio. 

I.  — 17.  Dopo  aver  consacrato  l'antico 
adagio  chi  si  obbliga,  obbliga  il  suo,  la  legge 
qui  ne  dice,  comi-  complemento  della  regola 
che  i beni  del  debitore  sono  il  comune  pe- 
gno dei  creditori. Quindi,  a prò  della  massa 
dei  creditori  indistintamente  questo  dritto  ili 
pegno  generale  gravila  sui  beili  del  debitori- . 
E così  doveva  essere  in  massima.  Qui,  nella 
ipotesi  delia  legge  , la  persona  del  debitore 
è quella  che  è obbligata;  i suoi  beni  non  so- 
no obbligati  che  accessoriamente  alla  persona. 
N'iuiio  dei  creditori  potrebbe  quindi  pretende- 
re un  dritto  privativo  sui  i beni,  o anche  nn 
dritto  di  preferenza,  quale  che  sia  la  data 
del  suo  titolo.  Siccome  ciascun  di  essi,  l'ul- 
timo al  pari  del  primo  , non  ha  drillo  elle 
a causa  della  persona,  gli  è aperto  che  l'uno 
non  sarà  in  miglior  condizione  dell'altro,  non 
potendo  la  persona  che  rispondere  al  modo 
stesso  per  tutti;  epperò  l'art.  2093  senza  te- 
ner conto  della  data  dei  crediti,  ci  dice  rito 
il  prezzo  dei  tieni  si  distribuisce  per  contri- 
buto tra’  creditori.  Così,  se  il  debitore  ha  poi 
debiti  clic  beni,  evvi  una  insolviblilà  i cui  ef- 
fetti si  regoleranno  tra 'creditori  proporzional- 
mente all'Importanza  dei  loro  diritti  rispettivi, 
e non  graviteranno  esclusivamente  sugli  ulti- 
mi in  data.  Poniamo  la  somma  di  tiO  mila  fr. 
prodotta  dal  pegnnramento  e dalla  vendila  dei 
beni  di  Primo  che  ile  doveva  90,090,  cioè;  30 
mila  a Secondo  sin  dal  1 gennaio  1833;  30 
mila  a Terzo  dal  mese  ili  maggio  seguente,  e 
30  mila  a Quarto  dal  1 gennaio  1834.  La  dif- 
ferenza di  30  mila  fr.  tra  la  somma  dovuta  e 
quella  prodotta  dalla  vendila  non  graviterà 
esclusivamente  sull'uUirnu  creditore,  su  Quarto, 
che  in  tal  modo  nulla  riceverebbe,  essa  si  ri- 
partirà fra  i tre  creditori  , i quali  venendo  in 

n.  6).  — l 'ed.  non  peri  alo  olire  la  opinione  del 
Marcadù  già  citala,  lu  Zichariaet  l.  111.  p.  vai.  nota 
63).  Va.su]  (Vela i separaz  peieonalt  p.  ul  ) 

;a  b)  Questi  articoli  sono  conformi  io  ambo  i Codici. 
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concorrenza,  riceveranno  ciascuno  i dire  terzi 
del  credilo, ossia  20  mila  fr.  ognuno.  — Questo 
è il  drillo  comune. 

II.— 18.  Taluni  autori  vi  fanno  eccezione 
in  certi  casi  ed  insegnano  esservi  delle 
circostante  in  cui  evvi  necessariamente 
ineguaglianza  ili  pegno  tra'  creditori  , ed  in 
cui  per  conseguenza  deve  avvenire  che  lo 
uno  sali  pagalo  per  intero,  mentre  che  gli 
altri  non  avranno  che  una  divtdenda  e forse 
auro  uulla.  Una  di  tali  situazioni,  secondo 
questi  autori  , sarebbe  quella  esaminala  più 
sopra  ad  occasione  dell'actinia  paufinna,  la 
cui  regola  è consacrata  dall'  art.  1107  (t.  Ili, 
n,  4 90  e segg.)  Eppciù  si  è dello  , se  dei 
creditori  , facendo  uso  del  benefizio  di  tale 
articolo  , ottengano  la  rescissione  di  una 
alienazione  cui  il  debitore  avesse  fatta  in 
frode  dei  loro  drilli,  è di  tutta  giustizia  che 
siffatta  rescissione,  non  rechi  prulitto  so 
non  a quegli  stessi  creditori  che  avevano  un 
drillo  di  pegnosni  beni,  dei  quali  il  debitore 
Ini  fraudolentamente  disposto, e che  i credi- 
tori d cui  titolo  è posteriore  all'  atto  frau- 
dolento non  possano  ritrarre  alcun  vantag- 
gili dalla  rescissione  , poiché  il  bene  di 
elle  trattasi,  uscito  dal  patrimonio  del  loro 
ili'letore,  allorché  son  divenuti  creditori,  non 
è stato  giammai  compreso  nel  loro  pegno. 
Siffatta  dottrina  già  contraddetta  dal  Marcadè 
(toc.  cil.  n.  hot)  é stata  recentemente  ripresa 
e dedotta  dal  Muorimi  con  forza  ed  anche 
ron  quell'impeto  ed  energia  proprii  di  una 
opera  critica  (t).  Ma, 'ci  è forza  dirlo,  la  teo- 
rica del  giovane  scrittore  ci  è sembrata  pec- 
car qui  nella  base.  Certamente  se  si  trattasse 
di  sapere  se  l'azione  piuiiaua  è aperta  ai  cre- 
ditori che  non  son  divenuti  tali  se  non  poste- 
riormente all'atto  arguito  di  frodc.il  dubbionon 
sarebbe  permessole  unni  dubbio  infatti  esiste 
né  ili  dottrina  nò  iri  giurisprudenza.  Siccome 
quelli  il  cui  titolo  è posteriore  alla  data  dell’at- 
to compiuto  da!  debitore  non  eran  creditori  al 
momento  in  cui  quest’ atto  si  è Compiuto,  è 
di  tutta  evidenza  che  esso  non  si  è fatto  in 
frode  dei  loro  dritti;  di  (al  che  non  è nelle 
condizioni  volute  dall’  articolo  1167  per 
dar  adito  all'  astone  puo/inna;  epperù  si  am- 
mette senza  difficoltà  che  i creditori  posterio- 
ri non  han  qualità  per  esercitare  tale  azio- 
ne (2).  àia  la  quistione  è quella  di  sapere  se 
I asione  paoliana, una  volta  esercitala  ila  colo- 
ro che  avevano  qualità  per  introdurla,  tutti  i 
creditori  , senza  distinzione  di  anteriorità  , 
possano  profittare  della  rescissione  procurata 
da  tale  azione.  Or  la  quistione  è ben  differen- 
do Y’d  ICsame  crii.  prat.  del  Comi»  del  Troptong 
mi  jirlrl  ffi.  Il  II. 

ti)  Parigi  o giug.  issi;;  Colmar  gO  in.ieg.  1X36  ; 
Ritmi  x ag.  IX ID.l ourges.  Il  ag.  13H,>iiucs  tifillc. 

Murctulè  Tomo  17. 


te,  c per  risolverla  abbiamo  il  testo  positivo 
dell'art.  2092,  elle  fa  gravare  il  drilto  di  pe- 
gno nel  modo  più  generale  su  tulli  i beni  del 
debitore,  sui  mobili  ed  immobili , presenti  e 
futuri.  Non  è forse  vero  clic  l'azione  paoliana 
ha  avuto  per  risultato  di  riporre  nel  patri- 
monio del  debitore  il  bene  che  ne  era  mo- 
mentaneamente uscito?  Un  tal  bene  adunque 
fa  ormai  parte  del  patrimonio  del  debitore  ; 
anzi  si  può  dire  che  per  effetto  dell'  azione 
paoliana  si  reputa  non  aver  mai  cessato  di 
fjrne  parte.  Cosi  essendo  , questo  bene  è 
con  tutti  gli  altri  del  debitore  il  comun  pegno 
di  tutti  i creditori,  senza  alcuna  possibile  pre- 
ferenza, (ved.  turno  III,  u.501).  Cosi  prescri- 
ve il  nostro  articolo  combinato  con  l’articola 
precedente,  ed  occorrerebbe  un  lesto  ben  po- 
sitivo per  distruggere  l'induzione  che  da  essi 
si  desume. In  verità  il  Mourlon  invoca  nn  testo, 
anzi  uè  invoca  due  invece  di  uno.  In  pria  lo 
stesso  art. 1167, giusta  il  quale  i creditori  (an- 
teriori all'atto,  poiché  per  confessione  generale 
costoro  soltanln  hall  qualità  per  agire)  eserci- 
tano l'azione  ■ in  loro  nome  personale  ».  Or 
ei  dice,  esercitare  un'  azione  in  nome  perso- 
nale vate  agir  per  sè  stesso  e nel  suo  interesse, 
unicamente  per  sé  stesso  senza  rappresentare 
chicchessia.  Indi  l'articolo  788,  il  quale  au- 
torizzando i creditori  di  un  erede  a impugnar 
la  rinunzia  da  costui  fatta  in  pregiudizio  dei 
loro  dritti,  a far  rescindere  la  rinunzia  ed  ac- 
cettar la  successione  dal  capo  del  loro  debito- 
re, dice  positivamente,  non  già  che  la  revoca 
della  rinuncia  produrrà  nn  efTetto  assoluto 
erga  omnes,  ma  al  contrario  che  la  rinunzia 
non  è annullata  se  non  in  favore  dei  credi- 
tori fino  a concorrenza  dei  loro  crediti  e non 
già  a prò  dell'erede  che  ha  rinunziato.  Ma  il 
Mourloii  non  ne  fa  conto;  da  espressioni  elio 
anno  un  valor  tutto  relativo  ei  desume  conse- 
guenze generali, alle  quali  il  legislatore  non  ha 
pensalo  nè  dovea  pensare.  Nell'  arl.788  come 
nel  1167  è sua  mente,  sua  volontà,  non  già  di 
favorire  i tali  crediti.piuttosto  che  i tali  altri, 
ma  protegger  quelli, quali  che  siono.i  quali  àn- 
no  un  dritto  alia  sua  proiezione  contro  un  atto 
consentito  in  lor  pregiudizio  dal  loro  debi- 
tore, in  condizioni  tali  che  il  debitore  stesso 
non  sarebbe  ricevibile  iti  generale  ad  impu- 
gnare questa  atto  ; c sotto  tal  punto  di  vi- 
sta la  espressione  della  legge  è appunto  ciò 
che  doveva  essere.  E operò  l'erede  il  quale  ha 
rinunziato,  ha  ripudialo  la  qual  là  di  erede: 
siffatta  qualità  è dunque  per  lui  perduta,  al- 
meno nel  caso  in  cui  la  successione  è stata 
accettata  da  altri  eredi,  ma  su  la  rinunzia  è 

1Si9,  Ved  pure  Dclvincourt  ff,  11.  p."»73.)  TnulHcr 
(l.  VI,  « Vìi),  Duran  o»  Ct.  x,  n.  5“ •'•)  e Zacluriao 
(I.  H,  § 313). 

«a 


Digitized  by 


10 


IIB.  III.  SPIEGAZIONE  DEL  CODICE  NAMIÉOSK 


p fatta  in  pregiudizio  dei  creditori  del  rinun- 
ziante,  la  legge  viene  in  loro  aiuto  permet- 
tendo loro  d'impugnarla.  Or  avvenendo  che 
la  rinunzia  sia  annullata,  essa  cade  pei  cre- 
ditori. ma  sol  per  essi . e per  conseguenza 
sino  alla  concorrenza  dei  loro  credili;  di  tal 
che  se,  pagali  i creditori  , evvi  un  residuo 
nella  parte  che  sarebbe  spettala  al  rinunzian- 
te,  un  tal  residuo  va,  non  già  al  rinnnziante, 
ch'è  la  rinunzia  sussiste  a suo  riguardo,  ma 
agli  eredi  che  anno  accettato,  ed  ai  quali  cre- 
sce la  parie  del  rinnnziante,  (supra,  t.  Il, 
n.  230).  L ari.  788  ciò  dice  e iiiill’allro  che 
ciò.  In  quanto  all’arl.  1167,  le  espressioni  ne 
sono  si  logiche,  e si  spiegano  si  bene  nel  senso 
restrittivo  di  sopra  indicato  che,  il  confessia- 
mo, non  sappiamo  intendere  come  il  Mourluti 
abbia  potuto  ingannarsi.  Questo  articolo  ilice 
che  l'azione  panliana  è esercitata  dai  creditori 
in  loro  nome  personale.  Ed  in  vero  poteva 
forse  dire  altrimenti?  Trattasi  pei  creditori  dt 
domandar  la  rivocazione  di  un  atto  libera- 
mente consentilo  dal  loro  debitore;  costui 
non  potrebbe  nrppur  dimandare  siffatta  rivo- 
cazione.  Come  dunque  si  domanderebbe  in 
suo  nome?  La  legge  dice  io  conseguenza  ai 
creditori  autorizzali  ad  agire, cho  essi  il  fa  ron- 
zio per  conto  loro  ed  in  lor  proprio  nomo-  -la 
nè  questo  art.  1 1117 . nè  il  788  hanno  per 
oggetto  di  dire  ciò  che  sarà,  napello  ai  credi- 
tori nei  rapporti  tra  loro,  1'  effetto  della  re- 
missione o dell'  snuullamento  ottenuto  ila 
uno  o più  tra  essi;  nè  se  costoro  verranno,  ad 
esclusion  di  quelli,  alla  divisione  del  prezzo 
dei  beni  cui  avrà  procurato  la  rescissione  o 
l'annullamento;  e per  conseguenza  non  si 
potrebbe, senza  estenderne  la  portata  e mutar- 
ne il  positivo  significalo,  trovare  una  modifica 

0 una  restrizione  alla  regala  degli  art.  20  J2 
e 4093,  giusta  la  quale  tutti  i beni  nobili  ed 
immobili,  presenti  e futuri,  che  entrano  nel  pa- 
trimonio di  un  debitore  sono  il  cornun  pegno 
dei  suoi  creditori,  quale  che  sia  la  data  del  lo- 
ro titolo.  Infatti,  nel  nostro  caso  particolare, 

1 azione  in  rescissione  intentata  dai  credi- 
tori che  avevano  dritto  di  agire  ha  riposto  nel 
patrimonio  del  debitore  un  bene  che  ne  era 
momentaneamente  uscito:  in  dritto,  questo 
bene  . pei  creditori  che  non  avessero  potuto 
a"ire,  perchè  il  loro  titolo  è posteriore  all  a- 
licnazione.è  uno  di  quei  beni  futuri, sui  quali, 
giusta  t termini  stessi  della  legge  si  estende 
il  pegno  dei  creditori  , a misura  che  entrano 
nel  patrimonio  del  debitore  e in  qualunque 
modo  vi  entrino.  Noi  sopprimiamo  dunque, 
sotto  il  punto  di  vista  orora  traltato.qualunque 


distinzione  tra'eredilnri  anteriori  e posteriori. 

19.  Ed  a più  forte  ragione  siffatta  distinzio- 
ne dovrà  esser  soppressa  nel  caso  in  cui  l’alie- 
nazione si  fosse  falla  dal  debitore  in  frode, non 
pur  dei  suoi  soli  creditori  attuali, ma  eziandio 
di  quelli  coi  quali  si  proponeva  di  trattare  in 
seguito.  E la  distinzione  si  cancellerebbe  an- 
cor più  completamente,  cliè  siccome  la  frode 
qui  sarebbe  ordita  contro  i creditori  poslerio- 
ri.del  pari  che  contro  i creditori  auteriiri,  i 
primi  si  troverebbero  come  i secondi  nel  caso 
ilell'arl.  HG7,  di  lai  che  non  solo  prolittereb- 
bero,  conte  i creditori  ili  che  parlammo  ai 
numero  precedente,  della  rescissione  pronun- 
ziala, ma  altresì  avrebbero,  più  di  questi  cre- 
ditori, dtiUo  e qualità  per  istituire  essi  stessi 
l'azione  in  rescissione  (zupro.l.lll,n.502)  II). 

IH. — 20.  Dopo  aver  lenitala  la  regola  da 
noi  spiegala,  l'art.  2093  aggiunge  esser  rotla 
l'uguaglianza  tra'credilori  . allorché  tra  loro 
vi  sono  legittime  cause  di  preferenza  ; indi 
Tari.  2091  dice  che  le  cause  legittime  di  pre- 
ferenza sono  i privilegi  c le  ipoteche.  E di  fer- 
mo i privilegi  e le  ipoteche,  come  si  vedrà  nel 
contento  degli  articoli  seguenti,  assicurano 
almeno  sotto  un  rapporto, e più  soventi  sotto 
due  rapporti  , un  vantaggio  ai  creditore  cho 
ne  è provveduto.  Da  una  banda  il  privilegio 
quando  verte  sui  mobili,  dà  ai  creditore  il 
dritto  di  esser  pagato  in  preferenza,  il  che  io 
fa  uscire  dal  dritto  comune  , giusta  il  quale, 
come  si  è veduto,  i creditori  vengono  al  paga- 
mento m contributo  Ira  loro:  talvolta  altre- 
sì. ma  però  eccezionalmente,  il  privilegio  sni 
mobili  dà  al  creditore  il  dritto  di  revindicare 
tre  le  mani  dei  terzi  anche  di  buona  fede  gli 
oggetti  che  ne  sono  gravati.  Da  un’altra  ban- 
da le  ipoteche  e i privilegi  immobiliari  danno 
al  creditore  non  solo  un  dritto  di  preferenza, 
ma  ancor  un  dritto  di  ripetizione:  un  dritto  di 
preferenza  io  forza  del  quale  il  creditore  pri- 
vilegiato o ipotecario  ottiene  pria  di  tutti  gli 
altri  il  suo  pagamento  sol  prezzo  dell'Immo- 
bile affetto  dal  privilegio  o dalla  ipoteca  ; un 
dritto  ( droit  de  suite)  in  forza  del  quale  I'  o- 
nere  rimane  sull’immobile  e lo  segue  in  qua- 
lunque inano  passi, in  seguito  della  alienazio- 
ne che  potrebbe  farne  li  debitore. 

Ma  se  il  nostro  articoloci  dice  che  i privilegi 
e le  ipoteche  son  legittime  cause  di  preferenza, 
non  ci  dice  e non  dovrebbesi  dire  che  queste 
sieno  le  sole  cause  legittime  di  preferenza. 

IV. — 21.  È uopo  aggiungervi  in  pria  il  pe- 
gnoramento.  Ma  vi  è qui  a far  distinzione  tra 
il  peguora mento  delle  cose  mobiliari  o pegno 
propriamente  detto  e quello  delle  cose  iinuio- 


(11  Xed.  In 


attesto  senso.  Oltre  t'arresio  iteUa  Con 
1 . . ,c,.,  dal  Marc.nl  -,  un  al- 


iru  arresto  confutine 


di  Yass.  tifi  2 atti).  1^2  citalo 

- deli*  sicssn  torte  del  l i lujil 


181$. — \ed.  pure  Fa  nostra  dissertazione  urlìi  Rftr. 
Critici  t.tll.p.li.c  la  dissertazione  del  Mutuerei»  Und, 
1.  11.  p.  412. 
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biliari  o anlieresì  (I).  Nel  pegno  che  conferi- 
sce un  dritto  alla  cosa  stessa  (C.  Nap.  2073), 
il  dinlln  del  creditore  detentore  di  quello  è un 
privilegio;  la  legge  lo  qualifica  così  espressa- 
mente (art.  2073  e segg.)  c lo  alloga  anche 
nel  rango  de'  privilegi  su  taluni  mobili  (art. 
2102,  n.  2):  il  pegno  è dunque  virtualmente 
compreso  nella  enumerazione  del  nostro  ar- 
ticolo. L'enticresi  al  contrario,  la  quale  non  è 
nè  un  privilegio  nè  una  ipoteca,  e di  cui  la 
legge  parla  anche  in  opposizione  ai  privilegi 
ed  alle  ipoteche  (art.  2091)  non  è compresa 
in  siffatt»  enumerazione.  Non  pertanto  fanti* 
cresi  permette  al  creditore  anticrelico  di  pa- 
garsi, mercè  i frutti  deU’immobile,  in  prefe- 
renza a lutti  gli  altri  creditori,  e di  ritenere 
l'immobile  sino  al  totale  pagamento,  senza  te- 
ner conto  delle  alienazioni  che  il  suo  debitore 
ne  avesse  potuto  fare  anche  in  buona  fede. 
A questo  titolo,  l'anlicresi  debbesi  aggiunge- 
re alle  legittime  cause  di  preferenza  indicale 
dal  nostro  articolo. E non  pertanto  c>'ò  è stato 
gravemente  contestalo.  Il  Troplong  segnata- 
mente ha  sostenuto,  con  quella  lucidezza  che 
egli  pone  abitualmente  il-  Ilo  sviluppo  delle  sue 
teorie  favorite,  il  carattere  puramente  per- 
sonale del  dritto  risultante  dall'anticresi.  A 
suo  modo  di  vedere,  il  divieto  che  la  legge  fa 
al  debitore  di  ritirare  I'  immobile  dalle  mani 
dell'anlicrcsista  sino  all'  intera  soddisfazione 
del  debito  creerebbe  un'  obbligazione  perso- 
nale, la  quale  non  obbligherebbe  che  il  deb  - 
lore.e  il  correlativo  dritto  del  creditore  di 
ritenere  l’immobile  non  sarebbe  che  una  ecce- 
zione personale  opponibile  soltanto  al  debitore 
che  era  parte  nel  contratto,  e non  mica  ai 
terzi  in  buona  fede,  neppure  a coloro  che  àn 
contrattato  col  debitore  posteriormente  alla 
costituzione  di  anticresi  (2).  Ma  siffatta  dot- 
trina non  ha  prevaluto  ed  è aperto  che  noi 
doveva.  Senza  arrestarci  qui  ai  ragguagli 
che  più  particolarmente  si  appartengono  al 
contentarlo  del  pegnoramento  e più  conve- 
niente vi  trovano  il  loro  posto  , possiam.  di- 
re che  il  pegnerameulo,  sta  il  pegno,  sia  fan- 
ticresi,  contralto  mercè  il  quale,  giusta  una 
distinzione  comune  ad  entrambi,  il  debitore 
rimette  una  cosa  al  suo  creditore  per  licu- 
re no  del  debito  (art.  2071),  sarebbe  vano  ed 
in  particolare  non  avrebbe  il  carattere  di 
sicurezza  che  gli  è assegnato  dalla  legge  stes- 
sa, se  nou  fosse  opponibile  ai  terzi,  tranne 


a coloro  che  in  contrattato  col  debitore  dopo 
la  formazione  del  contratto,  poiché  quest'ul- 
timo potrebbe  la  dimane  fare  sparire  la  si- 
curezza, vendendo  o ipotecando  la  cosa  data 
in  pegnoramento.  Epperò  non  solamente  nel- 
la legge  nulla  ginst  lìca  la  teoria  da  noi  te- 
stò indicata , ma  ancora  molti  testé  la  con- 
traddicevano formalmente  pria  che  la  recente 
legge  sulla  trascrizione  l'avesse  difllnitivainen- 
te  condannata.  Da  una  banda  infatti  l'art. 
2091,  nel  quale  in  particolare  questa  teoria 
cerca  la  sua  giustificazione  , non  pertanto 
non  potrebbe  fornirla  ; chè  questo  articolo 
dicendo  che  l'anticresi  non  pregiudica  mica 
ai  diritti  che  i terzi  potessero  aver  sul  fondo 
dell'immobile  , non  intende  evidentemente 
parlare,  come  risulta  dagli  articoli  preceden- 
ti, che  dei  dritti  acquistati  anteriormente  al- 
la costituzione  dell’  anticresi  ; e se  questo 
articolo  soggiunge  che  , nel  caso  in  cui  il 
creditore  anticrelico  avesse  nel  fondo  dei 
privilegi  o delle  ipoteche  legalmente  stabili- 
te e conservate,  ei  le  eserciterà  a sua  volta 
come  qualunque  altro  creditore  , dice  una 
cosa  ben  ragionevole, avuto  riguardo  agli  altri 
due  diritti  distinti  cd  essenzialmente  diff  - 
retiti  pei  loro  effetti  e pel  loro  obbietto,  di 
cui  suppone  la  coesistenza  nelle  mani  dello 
Stesso  creditore  , non  potendo  uno  di  que- 
sti dritti  escluder  l'altro  o sostituirlo.  Da 
un'altra  banda,  la  nostra  dottrina  cui  l’art. 
2091  non  distrugge,  al  contrariosi  rafferma 
beo  positivamente  in  pria  come  si  è veduto 
daffari.  2071  ed  inoltre  dal  2072,  il  quale 
ponendo  il  pegno  e l'aitft'ertsi  sotto  la  comu- 
ne denominazione  di  pegnoramento  rende  co- 
mune altresì  atl'anticresi  l'effetto  che  appar- 
tiene incontestabilmente  al  pegno,  e che  è 
appunto  quello  di  affettare  la  cosa  alena  alltr 
sicurezza  del  creditore  ; in  seguilo  mercè 
l’art.  416  Cod.  di  Comm.;  questo  articolo 
dichiara  nulla  e senza  effetto  « qualunque  ipo- 
teca convenzionale  o giudiziaria  e lutti  > drilli 
di  anlicreti  o di  pegnoramento  costituiti  sui 
beni  del  debitore  per  debiti  anteriormente 
contratti  a allorché  tali  atti  si  sarai!  fatti  dal 
debitore  dopo  l’epoca  determinata  dal  tribu- 
nale come  cessazione  dei  suoi  pagamenti,  o 
nei  dieci  giorni  che  arran  preceduto  siffatta 
epoca,  e con  ciò  suppone  necessariamente 
che  l'anlicresi  costituisce  un  dritto  reale  che 
affetta  la  cosa  stessa,  e che  a questo  titolo 


(1)  Net  linguaggio  del  Codice  francese  e degli  au- 
tori n »n/r'a-m-o/  e la  denominazione  ilei  genere,  del 
quale  sono  specie  ti  perno  «porci  e rannerasi  lai- 
Udinése).  Nei  difetto  Cuna  Tire  iconica  ilei  genere. 
Il  Codice  delle  Due  Stente  à detto  peqno  tl  nuiMifl- 
semem,  e pegno  p opr  amene  , letto  il  gag  '.  Hot  ren- 
deremo per  pegnoramento  II  tuoi  hit  ni  tu , nome 
eoe  più  <r  ordinario  aL  di  all'linpo ,,  rasarne  tuo  cosi 
delle  cute  mobili  come  delle  Immobili  non  per  si- 


talo di  dominio,  nè  di  posposto  perpetuo  o terminato, 
ma  di  sicurtà  e c uieta  della  soddisfattone  di  un 
debito.  Il  T attillare. 

(Z)  Ved. Troplong  Pegno.  n.liVetegg.ltde  flegr.) 
\ed  pure  net  senso  di  sdraila  dottrina  1,-1  v neoiir i , 
(u  Ili,  p.  ili)  c Marrou  { Cotnm . della  tega'  Oetqi 
siile  ipo  , t.  I.  n.  Si  c i'CJe  gli  arre»  di  Renne* 
ZI  ag.  18i7.  Liegi  t*  loglio  iSdl;  Dulia  d magi, 
1838,  e Parigi  zt  tug  issi. 


utt.  in.  spiigazio.ve  DHL  codice  napoleone 


là 

essa  è opponibile  ai  terzi  , poiché  senza  ili 
ciò  non  \i  sarebbe  luogo  a pronunziatile  la 
nullità  neirinlercsse  della  massa.  Tutto  ciò 
era  già  ben  decisivo,  a parer  nostro,  cd  in 
fatti  la  realtà  dell'anticresi , ammessa  dalla 
generalità  degli  autori  (t)  era  stata  formai'* 
incuto  consacrala  dalla  Corte  di  Cassazio- 
ne {2).  Ma  oggidì  qocslogjgwto  sembra  non 
potersi  neppure  mettere  m «juislioue  ; ché 
la  legge  del  23  marzo  1833  sulla  trascri- 
zione in  materia  ipotecaria,  classifica  l'atto 
costitutivo  di  anlicresi  fra  gli  atti  suscettibili 
di  essere  trascritti  (art.  2,  li  1.)Or  se  tali 
convenzioni  debbonsi  rendere  pubbliche  mer- 
cé la  trascrizione  è evidentemente  elle,  lungi 
dal  restringersi  tra  il  debitore  e il  creditore, 
esse  suiio  opponibili  ai  terzi.  La  ijuisliouu 
è legislativamente  risoluta. 

V.  — 22.DaU’auticresi  al  dritto  di  ritenzio- 
ne il  passaggio  è naturalissimo,  alti o non  è se 
non  il  passaggio  dal  particolare  al  generale, 
rhé  l'auticresi  non  è che  un  caso  particolare 
del  dritto  di  ritenzione.  Noi  generalizzeremo 
dunque  la  proposizione  precedente  e diremo 
esser  d'uopo  aggiungere  alle  sicurezze,  alle 
cause  legittime  di  preferenza  enumerate  dal- 
J'art.  2001,  il  dritto  di  ritenzione  accordato 
dalla  legge  ai  creditori  in  taluni  casi  da  essa 
determinali.  ( Art.  570,  805.  1012,  1078, 
1749,  1918,  2082  , 2087,  2280  ).  Culi  ciò  il 
possessore  ed  anche  il  semplice  detentore  di 
una  cosa,  citato  iu.reviudica  o in  restituzione, 
è autorizzato  a ritenere  tale  cosa  sino  al  rim- 
borso delle  spese  da  lui  fattcnell'intercsso  della 
cosa  e per  una  causa  connessa  alla  detenzio- 
ne di  essa.  La  realità  di  questo  dritto  é con- 
testala come  la  realità  dcll  ariticrcsi.  ( Yeti,  gli 
autori  citali  ).  Ma  essa  qui  si  dimostra  corno 
nel  caso  di  autiere-si  mercé  rubinetto  stesso  del 
dritto,  poiché  é evidente  che,  se  il  dritto  fosse 
puramente  personale  e non  esistesse  che  dal 
debitore  al  creditore  , sarebbe  , a talento  del 
primo,  senza  alcuna  efficacia  pel  secondo.  Noi 
abbiamo  insistito  su  di  ciò  e sulla  natura,  sugli 
effilli  c sull'olibielto  di  questo  dritto  nel  no- 
stro Lomento  sul  PegnoramerUo. 

CAPITOLO  IL 

DEI  l'HlVlLEGl 

Sostò»  [ 1903].  II  privilegio  è un  diritto, 
che  la  qualità  del  credito  attribuisce  ud  un 
creditore  per  essere  preferito  agii  altri  cre- 
ditori anche  ipotecari  (ai. 

(V  Vr<\.  Duranion  (t.  Vili  n.  Proudhon  (&*»/’. 
n.  HO)  Val  due  j Prie  t Ipvt.ii  ~-)  Zr’iiarlae  (§  47, s, 
n.  H\  Charlemagoe  ( Encic del  Drillo,  v.  amicrcsi, 
n.  37),  Uouriuu  {Cvnt’H.  crii,  c piai-  a 


JOMMAHlO 

I.  Definizione  ilei  privilegio;  quella  ilei  nostro  arti- 

colo è incompleta,  in  quanto  c'ie  non  compivo- 
eie  il  privilegio  risultano  dalla  oàprateA  cusii- 
lezione  di  pegno. 

II.  Effetti  del  privilegio.  Il  Codice  differisco  In  que- 

sto pumo  dalla  legge  romana  « giusta  la  quale 
il  privilegio  non  dava  luogo  che  all'Azione  per- 
sonale, e per  conseguenza  «ra  primeggiato 
dall' ipoteca.  — Oggidì  l ipoteca  non  vieti  dm 
dupo  il  privilegio.  — Sviluppi- 

III.  Eccezion  *. 

23.  La  leggo,  con  la  definizione  che  qui  dà 
del  privilegio,  ìndica  ad  un  tempo  ( ma  incoili- 
piutarneule  come  or  ora  si  vedrà  ) la  natura  e 
gli  effetti  di  un  tal  dritto. 

1.  — 24.  Sotto  il  primo  rapporto  risulta  dal 
nostro  articolo  che  il  privilegio  , indipetidenlo 
dalla  convenzione, ha  il  suo  principio  nella  y un- 
ii/,i,  vale  a dire  nella  cauta  del  credito  ; indi 
soggiungendo  nei  due  articoli  seguenti,  che 
tra'privilegiati  la  preferenza  si  regola  mercè  le 
differenti  qualità  dei  privilegi  e che  coloro  che 
sono  nello  stesso  rango  sou  pagati  in  concor- 
renza,la  legge  mostra  clic  la  preferenza  non  ò 
determinala  in  generate  dalla  priorità  elei  tempo; 
di  tal  che  presi  nel  loro  insieme  questi  testi 
consacrano  la  definizione  della  legge  romana, 
secondo  la  quale:  Privilegia  non  e x tempore 
aetlimanlur , ted  ex  cauta,  et  si  ejusdem  Ululi 
fuerunt,  concurrunt , licei  divertitala  lemporit 
in  hit  fuerint.  [/,.  32,  V.  de  Ftcb.  a uct.  jud. 
potsidendit).  Non  pertanto  òvvi  qui  un  punto 
a notare.  Senza  dubbio,  come  dice  il  Montai 
( Leggi  civili,  hb.  Ili,  t.  I,  sez.  5 , n.  30),  di 
cui  il  nostra  articolo  conferma  la  dottrina, 
il  privilegio  fa  uu'aflezinne  particolare,  la  qua- 
le dà  al  creditore  privilegiato  la  cosa  per  pegno, 
tutto  che  non  siavi  nè  convenzione  nè  condan- 
na che  marchi  espressamente  siffatta  preferen- 
za; ché  essa  è inerente  al  titolo  del  credilo, 
per  la  natura  del  debito, senza  che  lo  si  espri- 
ma; ed  è questo  un  dei  lati,  mercè  il  quale  il 
privilegio  si  distingue  dall'ipoteca  , la  quale 
può  stabilirsi  mercè  convenzione.  Col  Donvat 
altresì, è uopo  anche  dire  che,  se  il  debito  non 
fosse  da  sé  stesso  privilegiato,  non  si  potrebbe 
renderlo  tale  per  effetto  di  una  convenzione. 
La  Corte  di  Cassazione  giustamente  decide  in 
questo  senso,  che  qualunque  privilegio  debbe 
essere  ristretto  ai  casi  espressamente  speci- 
ficati dagli  alti  legislativi  che  lo  hanno  stabi- 
lito; donde  emerge  che  un  debitore  non  può, 
mercè  particolari  convenzioni  è fuori  dei  rasi 
preveduti  dalla  legge,  creare  in  favor  riell'tino 
dei  suoi  creditori  un  privilegio  su  smunte  dia 


(5;  ! ».  Cara.  31  marzo  1831.  l 'ed  puro  Caca  12 
febi».  1 

(a.  Mi  Lina  divergenza  è fra  questi  articoli. 
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gli  fossero  dovute  da  terzi,  talmente  che  que- 
sto creditore  possa,  senza  essere  investito  mer- 
cé un  trasfermiento  regolare  ed  intimato,  eser- 
citare,sulle  somme  elle  gli  sono  state  cosi  de- 
legate, un  dritto  di  preferenza  a fronte  degli 
altri  creditori.  (1). 

Non  pertanto  la  definizione  del  nostro  arti- 
colo non  colivi,  ne  a tutti  i privilegi,  dì  cui  gli 
art.  2101  e segg.  fatinola  enumerazione;  ed 
in  ciò  primamente  la  delinizìone  è incomple- 
ta. Infatti  a niun  autore  6 sfuggito,  e tutti  àn 
fatto  notare  ohe  in  particolare  il  privilegio  ri- 
sultante dalla  espressa  costituzione  di  pe- 
gno (ari.  2 1 02,  2.)  è indipendente  dalla  qualità 
del  credito,  e che  a differenza  di  tutti  gli  altri 
ha  la  sua  causa  ed  il  suo  principio  nella  con- 
venzione delle  parti,  le  quali  possono  stipula- 
re la  coslituziuiic  di  pegno  ad  occasione  di 
lutti  i crediti  quali  che  sieno.  Perciò  il  Do- 
mai (loc.cif.al  preambolo  della  sez.  5.)  fedele 
all  a sua  dottrina,  non  pone  nel  numero  dei  pri- 
vilegi la  preferenza  che  ha  il  creditore  sui  mo- 
bili a lui  dati  in  pegno  e che  sono  in  suo  po- 
tere; chè.dic'cgli, siffatta  preferenza  non  è fon- 
data sulla  qualità  del  credito,  ma  sulla  sicu- 
rezza che  il  creditore  à preso,  impadronen- 
dosi del  pegno.  Taluni  autori  fanno  ancora  la 
distinzione  sotto  la  nostra  attuale  legislazione, 
ed  d P.  rsd  (2)  segnatamente  dice  che,  in  tal 
coso,  hi in  come  privilegialo  che  in  forza  del 
drillo  di  ritenzione  il  creditore  si  fa  pagare  in 
preferenza  degli  altri.  Ma  v'  è qui  un  testo  pre- 
ciso, il  quale  alloga  i!  pegno  fra  privilegi;  lutto 
ciò  che  si  può  dire  st  è che  questo  privilegio 
sì  distingue  da  tulli  gli  al'ri  in  quanto  alla 
causa,  e rimati  con  rio  fuori  la  difiitizioiie  del 
privilegio  quale  è data  dalla  legge. 

11. — 25.  Sotti»  it  Secando  rapporto  si  vede 
che  la  legge  accorda  ai  creditori  privilegiati 
un  drillo  di  preferenza  sugli  altri  crediteli, 
cliirngrafarii  o ipotecarli,  ed  anche  sui  credi- 
tori che  àn  pure  un  privilegio  , ma  la  cui 
causa  è meli  favorevole  , il  tutto  astrazioii 
fatta  dalla  data  del  credito  ; ed  è altresì  un 
altro  lato  mercè  il  quale  il  privilegio  si  di- 
stingue dalla  ipoteca, relativamente  alla  quale 
la  priorità  del  rango  è determinala  dalla  prio- 
rità del  tempo.  Ma  qui  ancora  suo  da  un- 
tare taluni  punti. 

L'attuale  Ipgge  differisce  profondamente  dal 
dritto  romano.  Non  è già  che  nel  dritto  ro- 
mano , il  dritto  dei  privilegiali  Ira  loro  sia 
stato  regolato  in  ragione  della  data  dei  cre- 
diti. Si  è veduto  al  contrario  dal  testo  qui 
sopra  riprodotto  della  legge  32,  if.  de  Reb. 
auct.  jud.  possiti,  che  la  priorità  era  deter- 
minala dalla  qualità  o dalla  causa  del  cre- 
dito. Ma  salvo  taluni  casi  eccezionali  , come 

(1)  Curie  di  Casi-  18  magg.  1831,  12  dicembre  1851 
e 3 «gesto  1817. 


quello  in  cui  il  prestatore  dei  denari  per  pa- 
gare un  belio  otteneva,  mercé  la  convenzio- 
ne , che  al  suo  privilegio  fosse  aggiunta  la 
garritila  speciale  di  una  ipoteca,  (I.  7.  C. 
qui  y>t.  in  piga.  ) e taluni  altri  casi  ancora 
( I.  5 e 0.  (T,  qui  poi.  in  pig sa.), il  privilegio 
in  dritto  romano  non  dava  luogo  all'  aziona 
personale;  donde  seguiva  che  i creditori  pri- 
vileg  ali  primeggiavano  soltanto  ichirografarii, 
ma  rispetto  ai  creditori  ipotecarii  che  aveva- 
no un  dritto  reale,  essi  erano  in  ugual  linea 
coi  debitori  chirografarii  anche  anteriori;  ave- 
va» senza  dubbio  , secondo  la  espressione 
del  Cujaciii.il  privilegium  cottane,  come  questi 
ultimi  avevano  il  privilegium  lemporis  ; mg 
entrambi  avevano  ilebitorem  personali  tantum 
causa  obligalum  ; ed  a questo  titolo  lo  ce- 
devano ai  creditori  ipotecarii,  soptima  ratio- 
ne,  aggiunge  it  Cajario,  quia  bypotecorii  .ere- 
ditores  li, vìicnl  liypnlecariam  aetionem,  quac 
est  nello  in  rem,  in  qnam  ut  ait  regula  joris 
plus  est  caulinni» , id  est  plus  securilalis,  pnn - 
deci*  el  viriti» quam  in  personamniRecH.iolem  . 
ad  lit.  XVIt,  liti.  Vili,  C.  ad  k-g.  7,  licei.) 
In  ciò  l’attuale  logge  differisce  dal  dritto  ro- 
mano : il  nostro  articolo  ci  dice  infatti  che 
il  dritto  risultante  dal  privilegio  prevale  su 
quello  degli  altri  creditori,  anche  ipotecarii, 
vaio  a dire  che  nell’unico  caso  in  cui  il  pri- 
vilegio pnò  trovarsi  in  conflitto  con  la  ipoteca, 
quello  in  cui  si  tratterà  d’  immobili,  poiché  i 
mobili  non  sono  suscettivi  d’ipotccajlerzo  lata 
mercè  il  quale  it  privilegio  differisce  dalla 
ipoteca)  .questa  deve  cedere  d posto  a quello. 

C»n  ciò  il  nostro  articolo  mostra  che  it 
privilegio  è costitutivo  di  nu  dritto  realo 
che  affitta  la  cosa;  e gotto  questo  punto  di 
vista  putrefattesi  ad  esso  articolo  rimproverare 
di  essere  ancora  incompleto,  in  quanto  che 
trattando  degli  effetti  dei  privilcgii. pari»  esclu- 
sivamente dei  creditori  , e putì  così  dare  a 
credere  che  il  privilegio  non  è opponibile  al 
terzo  acquirente.  Ma  vieti  supplito  allmsulfl- 
cienzu  del  lesto  sotto  lai  rapporto  mercé  al- 
tre disposizioni  della  legge.  Da  una  banda, 
se  i privilegi  che  di  qui  trattasi  Mino  il  consi- 
derevole effetto  di  vincerla  anche  sulle  ipo- 
teche , si  è perchè  essi  stessi  costituiscono 
delle  ipoteche  privilegiale  , e ciò  risulta  dal- 
l'art.  vi  13,  il  quale  vuole  che,  nei  casi  in 
cui  non  si  sono  osservale  le  forme  prescritta 
per  la  conservazione  dei  privilegi,  il  credilo 
resta  nonpertanto  ipotecario,  il  che  già  indi- 
ca che  il  privilegio  in  sé  stesso  ha  al  pari 
della  ipoteca  I’  effetto  di  che  qui  parliamo  , 
c da  un’altra  banda  ciò  è formalmente  espres- 
so dall'  art.  2IG(>  il  qnale  , dicendo  che  i 
creditori  aventi  privilegio  o ipoteca  iscritta  su 

(il  Jtr ginn»  tpneemio,  sull' vi.  JOlis,  ».  t. 
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dì  an  immobile  lo  seguono  in  qualunque 
mano  passi  , ben  annunzia  positivamente 
che  il  privilegio,  al  pari  della  ipoteca,  è op- 
ponibile ai  terzi  acquirenti  del  bene  che  ne 
è gravato. 

III. — 26. Ci  rimane  ora  a far  osservare  che 
se  il  privilegio,  come  dice  il  nostro  articolo, 
prevale  sull'Ipoteca  , ciò  non  deve  prendersi 
in  un  senso  troppo  assolato.  E di  fermo 
questa  regola  non  è senza  eccezione.  La  leg- 
ge del  5 settembre  t807  ne  stabilisce  ta- 
lune ( sulle  quali  insisteremo  nel  cemento 
dell'art.  2098)  per  rapporto  al  privilegio  che 
appartiene  al  Tesoro  pubblico,  vuoi  a ragio- 
ne della  gestione  dei  contabili  sui  beni  ch  es- 
si  acquistano  a titolo  oneroso  , vuoi  sugli 
immobili  di  un  condannato  a causa  dello 
spese  giudiziarie.  — Soggiungiamo  col  Du- 
ranton,  che  ne  ha  fatto  la  giustissima  osser- 
vazione , che  i privilegi  generali  debbono 
fare  ammettere  un'altra  eccezione  in  tutti  i 
casi  in  cui  la  ipotecatoti  la  quale  il  privilegio 
viene  in  concorso,  già  affettava  J*  immobile 
del  debitore  stesso,  il  cui  fatto  ha  dato  ori- 
gine al  privilegio  (1)  ; tale  è la  ipoteca  di 
un  precedente  proprietario  di  un  immobile 
per  rispetto  al  privilegio  del  venditore  di 
tale  immobile  (vtrf.  Tari,  2103);  è tale  an- 
cora T ipoteca  acquistata  per  parte  del  de- 
funto o di  un  precedente  proprietario  sull'im- 
tnobile  compreso  in  una  divisione,  rispetto 
al  privilegio  dei  condividenti. 

*098— *09?.—' $7.  Questi  artieoi',  come 
abbiam  detto  più  sopra,  regolano  l’ordine  dei 
crediti  privilegiati  tra  loro;  ma  gli  è aperto 
che  i nostri  sviluppi,  su  tal  «abbietto  si  com- 
plicato del  concorso  e della  classifica  dei 
privilegi  , sarebbero  difficilmente  compresi 
ae  non  fossero  preceduti  dalla  enumerazione 
dei  privilegi.  L’ordine  logico  delle  idee  ci 
obbliga  dunque  a rinviare  il  contento  di  que- 
sti articoli  . che  allogheremo  alla  fine  della 
terza  sezione. 

*09»  [soppresso^.  II  privilegio  dipen- 
dente dai  diritti  del  tesoro  reale  ed  il  gra- 
do in  coi  può  esercitarsi,  sono  regolati  dal* 
le  leggi  che  riguardano  tali  diritti. 

Ciò  non  ostante  il  tesoro  reale  non  può 
ottenere  alcun  privilegio  in  pregiudizio  dei 
diritti  antecedentemente  acquistati  da’terzì. 

SOMMARIO. 

1.  La  mobilili  delle  leggi  fiscali  giustifica  I rodano- 
ri  del  Codice  di  aver  rinviato  alle  leggi  che 
regolano  i privilegi  del  Tesoro  pubblico  luvo- 

(1)  r cd.t.xix^n.jo,  — Ftrf.Conf.  Valetie  ( Trattato 


ce  di  Introdurre  le  disposizioni  di  questo  leg^i 
nei  Codice 

II.  Ma  era  utile  di  rermar  qui  Il  principio,  comune 
a luteo,  che  il  Tesoro  non  può  in  alcun  caso 
ottenere  un  privilegio  in  pregi «dialo  di  dritu 
acquistati. -'Senso  r limiti  di  tale  principio- 

ili.  Privilegio  deile  dogati*.  La  legge  che  r t»a  co- 
stituito non  è abrogata  dalle  leggi  ulteriori . 
ameno  iti  quanto  concerne  1 debitori.  — SI 
estende  al  garanti  solidali  di  essi,  ed  diretta  la 
generalità  «lei  mobili  ed  effetti  mobiliari.  vaio 
a dire  gli  oggetti  sul  quali  la  regia  non  ha 
nulla  a percepire,  del  pari  che  quelli  pei  quali 
•on  dovuti  I dritti.-— La  dogana  è preferiti  a 
tuia  gii  altri  eri  ditori,  salve  le  eccezioni  sta- 
bilite dalta  legge  sportale  — Ma  ess  i può  essere 
privata  del  auo  privilegio  In  seguito  di  fatti 
Implicanti  rinunzia  dal  canto  suo.— Giurispru- 
denza. 

IV.  Privilegio  d'Ua  regia  del  registro  pei  dritti  dotimi 

ud  accovoni!  delle  tnmaitoni  per  cauta  di  mor - 
te.  — Questo  principio  è 1 opera  delia  giuri, 
«prudenza  , ma  è sema  baie  «iella  legge:  non 
p irebbe  dunque  essere  ammesso:  rinvio. 

V.  Privilegio  della  regia  delle  contribuirai  indirette. — 

Questo  privilegio  6 del  tutto  conforme  a quello 
della  dogana  . e al  par  di  quello  non  è staio 
abrogato  dalle  leggi  ulteriori  . re  lai!  va  me  me 
al  debitori.—  Sussiste  dunque  a loro  riguardo, 
c dcro  esercitarsi  nulle  condizioni  .detenni  un- 
te: sviluppi. 

VI.  Privilegio  dei  Tetoro  xui  beni  dei  contabili. — Legge 

del  5 settembri?  4807  , sua  origine  e motivi. 
>on  ton  soggetti  al  privilegio  so  non  coloro 
clic  àimo  it  (inneggio  dei  denari  del  Tesoro; 
ma  tot  t coloro  che  Anno  un  tal  maneggio  vi 
sono  astretti  . lutto  cho  non  Stano  menzionali 
nella  legge  e non  s erto  giudicabili  dalla  Corte 
del  Conti.  — * 11  privilegio  ha  luogo  , I.*  sul 
fondi  della  cauzione  ; rinvio  ; i‘  sui  mobili  ; 
osso  è generale  « sviluppi  ; 3.  ' sugl  immobili , 
ma  b limitato,  c non  si  applica  che  agllmmo- 
bill  acquistali  a titolo  oneroso  dopo  la  nomina 
del  contabile,  vuoi  da  lui.  vuol  da  sua  moglie 
anche  separata  <11  beni  : sviluppi. 

VII*  Privilegi  per  le  spcn*.  di  giutlii  a criminale. — Al- 
tra legge  del  3 settembre  1807.  — Estensione 
de  privilegi  v : Il  regresso  dei  Tesoro  non  è 
che  sussidiario  sugl  imraohill.  — Obhitto  del 
privilegio;  non  si  estende  alle  ammende,  nò  a 
più  forte  ragione  alle  indennità  dovute  allo 

{•arti  civili.  — Rango  dei  privilegio;  la  legge 
ridica  i privilegi  cheto  primeggiano;  ò uopo 
seguirne  le  Indicazioni; contro' ersi»  in  quan  o 
concerne  le  somme  dovute  per  la  difesa  per- 
donale del  cond  innato,  ec.— Conservatone  del 
privilegio,  rinvio. 

Vili.  Privilegio  pel  r<cupero  delle,  rnn  ribuzioni  diret- 
te— 1-cg.re  del  li  novembre  1808.  Essa  statui- 
sce di  ersamente  sulla  Imposta  fondiaria  e 
sulle  altre  contribuzioni  dirette  : ma  la  diffe- 
renza noe  è reale  che  rispetto  alle  cose  su 
cui  puii  esercii  arsi  il  privilegio;  « speciale  su 
taluni  mobili  a riguardo  dell'imposta  fondiaria. 
e generale  sui  mollili  per  le  altre  Contribuì 
aloni  dirette  in  niun  caso  il  privilegio  grava 
gl  immobili  del  debitore. — Il  debito  garentiio 
dal  privilegio  è limitalo  a quello  dell*  imposi- 
zione dell'annata  scaduta  e del  Tannala  corrente, 
li  privilegio  si  esercita  pria  di  ogni  altroj aivo 
le  sp,:se  giudiziarie. 

IX.  Privilegio  per  dritti  ed  ammende  in  materia  di 
bollo.  F. 'simile  a quello  delle  contribuzioni  di- 
rette. Legge  del  <8  aprite  1818,  rinvio. 

X.  Di  taluni  privilegi  che  ti  rannodano  all ’ int erette 
pubblico.  I*  Privilegio  degli  operai  Impiegati 
dagl'  imprenditori  di  lavori  per  conto  dol  o 
Stato;  non  si  estende  alla  lldejussione  dell'  ag- 
giudicatario de*  lavori  pubblici;  non  Ita  luogo 

dei  pr/v.e  ipot.o  ll),Mourloa  (Stame  crtt.prai.ik.t9). 
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■ prò  dogli  operai  Impiegali  »’  lavori  comluaU, 
ha  luogo  oel  caso  di  lavori  dipariime.HAU.'- 
*■  Privilegio  stabilita  In  fa 'ore  del  «olirai» 
tanti  'Ulle  «ornine  dovute  a coloro  che  trat- 
tano con  lo  .Staio  a causa  di  forniture  falle  al 
sor virin  della  gu  rra. — 3'  Privilegio  In  fa  oro 
di  coloro  che  an  Tornilo  fondi  per  la  rie  rea 
di  ima  miniera  e del  concessionario  a spese 
del  guaio  si  c operalo  11  diseccainemo  di  uno 
stagno. 

I. — 28.  1 privilegi  atlribnili  al  tesoro  pub» 
btico  pel  ricupero  delle  diverse  specie  d im- 
posizioni sono  regolali  da  leggi  aperiali,  alle 
quali  rimanila  il  nostro  articolo.  Nei  lavori 
preparalorii  falli  nel  1841,  in  visla  della  ri- 
forma allora  progettala  ilei  regime  ipoteca- 
rio , talune  Corti  emisero  il  volo  che  tulle 
queste  leggi  fossero  introdotte  nel  Codice 
Napoleone  (Ved. segnalamento  le  oss*rvazioni 
delle  Corti  di  Grenoble  e di  Mompellieri). 
Probabilmente  questo  voto  non  sarebbe  stato 
soddisfatto  , c se  i progetti  di  riforme  si 
fossero  situati  , i riformatori  avrebbero  su 
questo  punto  imitata  la  prudente  riserva  de’re- 
dattori  del  Codice.  Le  leggi  fiscali  èrmo  un 
carattere  loro  proprio. Le  disposizioni  ne  pos- 
sono essere  frequentemente  modificate,  rice- 
vendo la  iiiOnenza  di  svariate  circostanze. 
Gli  è dunque  e sara  sempre  conveniente  rii 
lasciar!»  fuori  di  un  Codice,  il  cui  carattere 
debb'essere,  per  quanto  è possibile,  la  per- 
manenza e la  immutabilità.  Ma  se  la  legge 
può  procedere  come  ha  fallo,  mercé  un  sem- 
plice rinvio,  ciò  non  vuoi  dire  che  il  coaien- 
tatore  debbe  procedere  alla  guisa  stessa.  Noi 
dunque  percorreremo  le  diverse  leggi  rela- 
tive ai  privilegi  del  Tesoro  per  esaminare 
almeno  le  principali  difficoltà  che  esse  àu 
fallo  insorgere. 

IL — 29.  Non  pertanto  ci  arresìeremo 
sulle  prime  ad  una  regola  che  le  domina 
tutte,  e die  per  tal  motivo  lo  stesso  nostro 
articolo  ha  creduto  necessario  di  formulate. 
È l obbielto  del  2 §,  giusta  il  quale  il  Te- 
soro pubblico  non  può  in  alcun  caso  otte- 
nere privilegi  in  pregiudizio  de-  dritti  ante- 
riormente acquistati  da’  terzi.  Epperù  un  di- 
ritto qualchessia,  acquistato  da  terzi  pria 
delia  promulgazione  di  una  legge  che  orga- 
nizza un  privilegio  in  favore  del  Tesoro  . 
non  può  ricevere  alcuna  ferita  dalla  promul- 
gazione di  tale  legge.  Il  contrario  avrebbe 
fatto  avere  alla  legge  un  effetto  retroattivo 
ed  allontanarla  in  questo  punto  dalU  regola 
di  non  retroattività  fermala  nell  art.  2 del 
Codice.Lungi  da  ciò,  il  legislatore  ha  voluto 
fare  un’applicazione  di  siffsila  regola,  e ciò 
dice  li  § 2 dell’  articolo  2098;  ma  non  dice 
altro,  fi  dunque  mestieri  ben  guardarsi  dal 

(!)  C.  di  Paiigl  4 marzo  ISSO.  — YeU  puro  Cajs. 


couchiuilrrne  che  appunto  perchè  il  Tesoro 
troverebbesi  a fronti*  di  creditori  in  posses- 
so di  dritti  più  amichi  di  quelli  che  attin- 
gerebbe egli  slesso  in  una  legge  roslitutiva 
di  un  privilegio  in  suo  favore,  più  non  a- 
vrebbe  ad  invocare  il  beneficio  di  siffatta  leg- 
le.  Non  potremmo  spingerci  sì  oltre  senza  di- 
struggere la  essenza  stessa  del  privilegio  . 
senza  supporre  che,  a fronte  del  Tesoro  , il 
privilegio  più  non  è quel  drillo  che  si  misura 
col  favor  della  causa,  ma  che  è al  contra- 
rio , come  I*  ipoteca  un  dritto  nel  quale  la 
preferenza  si  regola  mercè  la  priorità  del  tem- 
po. Or  il  nostro  articolo  nulla  dice  di  simile, 
non  contiene  una  parola  da  cui  si  possa  indurre 
siffatta  derogazione  ad  un  principio  fondamen- 
tale in  materia  di  privilegio.il  Tribunale  della 
Senna  non  pertanto  vi  si  è ingannato,  e con 
sentenza  del  28  ro8rzo  1838  ha  negato  al 
Tesoro  il  privilegio  etnbilito  dalla  legge  del 5 
tene», bre  1807, pél  ricupero  delle  spese  giu- 
diziarie in  materia  repressiva  sotlo  pretesto 
che  il  condannalo  avendo  dichiarato  fallimen- 
to nel  1831  , cinque  anni  prima  della  sua 
condanna  , erari  stala,  mercè  l'apertura  del 
fallimento,  un  dritto  acquistato  alla  massa, 
drillo  che  il  privilegio  del  Tesoro  non  po- 
teva oppugnare  ai  termini  del  nostro  artico- 
lo. Ma  tale  sentenza  e stala  giustamente  cas- 
sata (I). 

Ecco  ora  le  leggi  costitutive  di  un  pri- 
vilegio in  favore  del  Tesoro,  ponendole  nel 
loro  ordine  cronologico. 

III.  — 30.  Privilegio  delle  dogane.  — La 
legge  del  6-22  agosto  1791  per  la  esecuzione 
di  lla  tariffa  dei  diritti  di  entrata  ed  liscila 
nelle  relazioni  del  Regno  con  l’estero  accor- 
da alla  regia  , con  I'  art.  22  del  lit.  XIII 
«privilegio  e preferenza  a lutti  i creditori  sui 
mobili  ed  effetti  mobili  dei  contabili  per 
le  somme  che  debbono  , e su  quelli  de’  de- 
bitori pei  dritti  , ad  eccezione  delle  spese 
giudiziarie  ed  altre  privilegiate,  di  Ciò  che 
saia  dovuto  per  sci  mesi  soltanto  di  pigio- 
ne , e salva  pure  la  revindìca  debitamente 
istituita  dai  proprietarii  , delle  mercanzie 
in  natura  che  ancor  saranno  sotto  balla 
o corda  «.  Lo  stesso  articolo  aggiunge  che 
« simile  privilegio  si  eserciterà  su  gli  im- 
mobili acquistati  dai  contabili  sin  dai  co- 
minciar della  loro  gestione  ».  Indi  un'altra 
legge  del  4 gerinìie  anno  2,  confermativa 
della  precedente,  dice  in  modo  più  generai» 
ed  assoluto  , nel  suo  articolo  4 del  tit.  VI 
che  < lo  Slato  è preferito  a tulli  i creditori 
per  drilli,  confische,  ammende  e resi  Unzioni 
e con  arresto  personale  ». 

6 gìug.  1809, c tl  Troplong,  (Prir.c  Ipoi  ) U-  n.  90. 
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31.  Dei  doe  privilegi  orgnnizzati  da  que- 
sti testi,  l'uno  sui  tieni  dei  debitori,  l'altro 
su  quelli  dm  contabili,  quest-  ultimo  è slato 
modificato  da  una  legge  ulteriore  (f>  sett.  1801), 
di  cui  or  ora  ci  occuperemo.  Si  è an?.i  pre- 
teso che  questi  lesti  sono  stali  abrogati  non 
solo  per  rapporto  a silT.ilto  privilegio,  ma 
ancora  in  quanto  concerne  quello  consacrato 
in  favor  del  Tesoro  sugli  effetti  mobili  dei 
debitori.  Ma  più  non  si  insiste  su  questa  idea 
che  era  evidentemente  erronea  (1).  ( Ved  infra, 
n.  36).  Arrogi  che  il  privilegio  della  dogana, 
la  cui  esistenza  era  stata  già  riconosciuta  con 
una  lettera  del  gran  giudice  in  data  del  4 
maggio  1810,  è stato  formalmente  confer- 
malo dalla  legge  dello  finanze  del  28  aprile 
181G.il  privilegio  gravita  dnnqnc  incontesta- 
bilmente sui  creditori, anzi  si  ammette  che  esso 
si  estende  ai  garantì  solidali  dei  debitori  (1). E 
di  fermo, essendo  il  garante  solidale  tenuto, se- 
condo! principi!  dt-l  drillo  comune, al  le  stesse 
obbligazioni  del  princip  ile  obbligato, ne  segue 
che  il  garante  di  un  debitore  divien  cosi 
egli  stesso  debitore  c rientra  quindi  nei  ter- 
mini delle  leggi  costitutive  dei  privilegio.  Del 
resto  è uopo  riconoscere  che  la  garenzia  del 
Tesoro  sarebbe  soventi  nulla  n a in  di  presso, 
le  non  si  affettasse  al  privilegio  il  mobiliare 
del  garante  e al  tempo  stesso  quello  del 
principale  obbligato,  chò  in  molle  circostanze, 
e.. slui  non  è che  un  semplice  Coiiseguatanu 
il  quale  agisce  per  un  terzo,  il  cui  tintinn- 
ilo può  essere  all’  Estero  , o un  agente  di 
trasporli  il  quale  per  allontanarsi  non  atten- 
da che  di  aver  la  merce  a stia  disposizione. 

32.  Giusta  i termini  delia  leggo  il  privile- 
gio della  dogana à il  carattere  fon. lamentale, 
di  affettare  la  generalità  «lei  mobili  ed  ef- 
fetti mobiliari  dei  debitori.  Si  é quistionalo 
non  pertanto  che  siffatto  privilegio  «lovcva 
restringersi  alle  sole  mercanzie  passibili  della 
imposizione;  ed  in  una  specie  in  cui  Iratla- 
vasi  di  distribuire  il  prezzo  di  una  nave  se- 
questrala, del  carico  di  essa  e del  nolo,  si 
è sostenuto  che  ('amministrazione  delle  dogane 
non  poteva  essere  collocala  in  ragione  di 
dritti  dovuti  dal  proprietario  del  naviglio  per 
mercanzìe  arrivate  precedentemente  e su  di 
altra  nave.  Come  ili  ragione  , la  pretesa  è 
stala  respinta  (3).  E di  fermo  oltre  che  sa- 
rebbe inconciliabile  col  regime  degli  emporii 
e cui  credilo  dei  dr.tti.  essa  è io  opposizione 
coi  termini  generali  della  legge  la  quale,  af- 
feltando  i mobili  ed  effetti  mobiliari  , ab- 
braccia necessariamente  e gli  oggetti  pei  quali 

(1  ) Veil.  Caso.  I»  msgg.  1816.  Ais  ir»  gemi-  18gr>; 
arrcsio  ritenuto,  emuru  n ricorso  di  clic  era  oggetto, 
da  arresto  di  rigetto  del  H die  I8ii. 

• in  Big.  ti  die.  1 il--  I ed.  audio  Big.  li  mag- 
gio ISil). 


som  donili  dei  drilli  alla  rrgia,  e quelli  pei 
quali  la  regia  mm  ha  nulla  a percepire. 

33.  La  dogana,  secondo  l'espressione  della 
legge  ilei  4 geniiile  anno  2,  è preferita  a tulli 
gli  altri  creditori  a causa  del  suo  privilegio. 
Ma  s ibilla  legge  non  ha  abrogato  quella  del 
22  agosto  1791  e conseguentemente  è uopo 
fare  alla  regala  le  eccezioni  stabilite  da 
quest' ultima  legge.  Cosi,  il  privilegio  della 
dogma  è primeggiato  dalle  spese  giudiziarie 
ci  altre  privilegiate,  vale  a dire  come  spiega 
il  Trnplong,  il.  31  { e salvo  ancora  quanto  di- 
remo parlando  del  privilegio  della  contribu- 
zioni dirette,  infra,  n.  33),  dalle  spese  fune- 
rarie, «la  quelle  dì  ultima  malattia,  dagli  sti- 
pendi i dei  servitori  e dalle  forniture  di  sussi- 
stenza; è primeggialo  altresì  «lai  pigioni  di 
sci  mesi,  e da  ultimo  dal  privilegio  del  ven- 
ditore che  revindie.a  le  mercanzie  in  natura. 
Ma  è uopo  inoltre  dire  che  l'amministrazione 
delle  dogane  perde  il  suo  privilegio  o s'mter- 
dice  di  esercitarlo,  allorché  faccia  o lasci  fa- 
re degli  atti,  da  cui  si  possa  indurre  la  rinun- 
zia ai  suoi  dritti.  P.  es.  delle  mercanzie  po- 
ste in  deposito  sono  vendute  da  colui  clic  le 
aveva  depositate,  e la  vendita  è accompagnata 
da  Iraslncamenlo,  da  apposizione  di  nuove 
marche,  in  somma  da  tuttu  ciò  che  può  ren- 
derne visibile  il  consumo,  e ciò  in  presenza 
di  impiegati  e senza  alcun  reclamo  dal  canto 
loro,  gn  è aperlo  «he  la  regia  piò  non  può 
esercitare  il  ano  privileuio  su  queste  mercan- 
zie, ili  ragione  «li  quanto  le  era  personalmen- 
te dovuto  dall'  antico  proprietario  (1}.  Sun 
questi  degi'uidizii  di  una  vera  rinunzia.  Ma 
come  ben  s'iutende.  in  ciò  liuto  dipende  dalle 
circostanze,  e se  i fatti  non  fossero  abbastan- 
za significativi  nel  senso  di  una  rinunzia,  il 
privilegio  non  avrebbe  cessato  ili  restare  an- 
nesso al  credilo  della  regia.  Appunto  perciò 
la  parziale  consegna  di  mercanzie  si  é consi- 
derata come  quella  ohe  non  implica  sufficien- 
te rinunzia  da  parte  della  regia  al  suo  dril- 
lo di  farsi  pagare  con  privilegio  di  quanto  le 
era  dovuto  sulla  porzione  delle  mercanzie 
non  consegnale  e rimaste  tuttora  nei  suoi 
magazzini  (5). 

IV.  — 31.  Privilegia  della  regia  del  regi- 
stro pei  dritti  dovuti  per  le  mutazioni  a causa 
di  morte.  — - Questo  privilegio  al  quale  si  é 
dato  in  una  circostanza  recente  il  carattere 
di  un  dritto  di  prelevamento,  è esclusivamen- 
te l'opera  della  giurisprudenza.  Al  tempo 
della  discusmiie  del  Codice  Napoleone,  ben 
venne  il  pensiero  di  classificarlo  ubi  rango 

(5)  Vili  l'arresto  già  cilalo  del  11  die.  ISSI. 
V< il  p ire  irou cn  7 giugno  1817. 

(t)  Big.  i~.  frimaio  mino  13. 

(5)  Casa.  3 die.  I8ii. 
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(Sci  privilegi  clic  si  estendono  sui  mobilie 
sugl'immobili , ctl  in  falli  le  prime  redazioni 
dcU'art.  11!  dei  progetto  (corrispondenti  al- 
l'nrl.  2IC4  del  Codice),  dicevano  clic  questi 
privilegi  sono:  « 1,  2,  lì.  il  privilegio  in 
favore  della  repia  dei  demnnii  , rclaliva- 
mcnte  ai  dritti  dovuti  per  l' apertura 
delle  successioni  (I).  « Ma  la  disposizione 
fu  soppressa  nella  mira  di  riunire  tutti  i di- 
ritti del  Tesoro  pubblico  in  un  testa  gene- 
rale  die  potesse  prestarsi  a tolte  le  modifi- 
che. Or  ciò  non  si  è fatto,  e di  pio  ili  tutte 
le  leggi  posteriori  al  Codice  Pi  ipoleone  che 
in  conferito  un  privilegio  al  Tesoro  . non 
ve  ne  è alcuna  clic  gli  abbia  dalo  questa  ga- 
ranzia per  I’  oggetto  rii  cui  qui  trattasi.  Si 
era  dunque  fondati  a pensare,  die,  nell'attua- 
le stalo  della  legislazione  . b regia  non  li* 
dritto  a pretendorla(2),  .Ma  la  giurisprudenza 
ha  deciso  altrimenti.  La  Corte  di  Cassazione 
ha  giudicato  con  un  primo  arresto,  seguito 
ben  presto  da  altri  due  (3),  che  la  regia  del 
registro  ha  un  privilegio  pel  ricupero  dei  di- 
ritti di  mutazione,  ed  anche  che  questo  pri- 
vilegio non  si  limila  ai  frutti  degl  immollili, 
che  si  estende  alla  totalità  dei  valori  mobi- 
liari cd  altresì,  quando  la  regia  ha  preso  in- 
scrizione, agl  immobili  dopo  il  pagamento  dei 
crediti  inscritti  anteriormente.  E piscia,  se 
talune  decisioni  attenendosi  alla  verità  dei  prin- 
cipi! in  respinta  s.lTalta  dottrina  (1),  è vero 
dire  non  pertanto  che  il  piii  gran  numero 
seguono  I’  impulso  dato  dalla  Corte  regola- 
trice ed  ammettono  in  favor  delia  regia  un 
privilegio  più  o meno  esteso  , talune  espri- 
mendo che  esso  abbraccia  con  le  rendite 
gli  altri  beni  della  successione  , tal'  altre 
che  non  debbo  andar  oltre  le  rendite  degli 
immobili  (5)  ; altre  più  larghe  di  tutte  di- 
chiarando che  il  drillo  della  regia  si  eser- 
cita non  già  a titolo  di  privilegio,  ma  piut- 
tosto a titolo  di  prelevamento  su  tutti  i beni 
della  successione  (C).  E ira  dottrina  tolte 
queste  opinioni  hanno  i loro  partigiani  (7). 

A nostro  modo  di  vedere,  tutti  questi  si- 
stemi sono  ugualmente  insnmusaibili  a non 
avrebbero  al  certo  avuto  l'occasione  di  pro- 
ni Pcnct  rt.  XV.  p SOI. 

(:~l  tale  è rat  viso  del  Tarriblc,  (Hep,  ilei  Merita, 
v.  Privilegi»,  sez - e.  § 4,  n 7 ).  c del  Dalloz  (Rcp. 
t *iiT.  v.  Registro . cip  t . sor  n n.  e:q.  t ut 
ber  (I  VII.  p.  lìi),  Champidnniòrc  e Rigami  n. 
5vH7 ) e Monrton  (toc.  cit  p .,  * e sega.);  e aire»  lo 
avviso  da  noi  espresso  nel  euppUmento  ni  trail  i» 
dei  drilli  di  registro . Il  MI  e icgg.  V,d.  intuire 
la  nuova  idi*,  dei  Bep.  del  Diliuz,  v.  Registro,  n, 
SI"  e segg.  Aide  pure  ima  dij.tnaziuic  del  oe- 
marite  , nei  giornale  il  Dritto  del  i aprila  ivi,  e 
Do  la  Rifluì  ertil  a,  t.  Vi.  r.  ili  • e segg. 

"■i  Vedi  C.ss.  5 die.  Ivi  .',  I8  aprile  tatti  e Rig 
4'  lugli»  IRSI. 

f*  vcd.  se, natamente  un  arresto  di  Diginne  del 
è feti.  ISIS,  due  arreni  di  Amici»  dot  di  li  giugno 
Il  ai  aule  Tomi » 17. 


dnrsi,  se  la  legge  consacrasse  realmente  in 
favore  della  regia  il  privilegio,  sulla  suppo- 
sizione del  quale  son  fondale  tutte  queste 
teorie.  E di  fermo  la  legee  non  avrebbe  po- 
tuto mancar  di  essere  precisa  .perchè  si  fossa 
almen  di  accordo  su  quanto  concerna  i beni 
affetti  a quel  privilegio  che  essa  avrebbe  croa- 
to. i)i  qui  desumiamo  una  prima  obbiezione 
contro  l'esistenza  del  privilegio;  ne  attinge- 
remo un’altra  nella  origine  che  gli  si  asse- 
gna. Notiamo  infatti  che  coloro  che  I’ am- 
meltono  o I»  suppongono  , il  fanno  derivare 
d alla  legge  fondamentale  sul  registra  del  22 
frimaio  anno  7.  Or  quale  probabilità  ovvi  che 
siffatta  legge  sia  realmente  il  principio  del 
privilegio,  quando  fisa  che  cinque  anni  circa 
dalla  dilla  di  essa  i redattori  del  Codice  pro- 
ponevano d'inscrivere  nel  rango  dei  privile- 
gi che  si  estendono  ni  mobili  ed  agl'immo- 
bili quello  della  regia  dei  domami  relativa- 
mente ai  dritti  dovali  per  le  aperture  delle 
successioni.  Evidentemente  , se  il  privilegio 
della  regia  fosso  già  stato  stabilito  dalla  legge 
dall'anno  7,  i redattori  del  Codice  non  avreb- 
bero avuto  nell’  anno  12  il  pensiero  di  sta- 
bilirlo di  bel  nuovo.  F,  clic  si  prenda  ora  . 
in  questa  legge  di  frimaio,  il  testo  stesso 
da  cui  risulterebbe  il  privilegio  , e si  vedrà 
s’ò  possìbile  di  dargli  siffatto  significalo.  Que- 
sto lesto  sarebbe  quello  dell’art.  32,  non  già 
di  tale  articolo  isolato, chè  esso  non  pirla  in 
modo  alcuno  né  di  privilegio  nè  di  preferen- 
za. ma  dcll’art.  32  ravvicinato  con  Tari,  15, 
nel  quale  si  vede  che  il  dritto  è stabilita  sul  va- 
lore dei  beni  da  dichiararsi, senza  distrazione  di 
oneri. Ma  inchaeosa  questo  articolo  ravvicinato 
con  fari.15,  mercé  il  quale  la  legge  accorda 
alla  regia  ad  un  tempo  on'azinne  personale, 
solidale  contro  i coeredi  ed  un'azione  stilla  ren- 
dita dei  beni  a dichiarare,  fa  sorgere  la  idea 
di  un  privilegio  f Noi  non  saprem  vederlo. 
La  legge  in  tutto  ciò  si  occupa  di  due  og- 
getti che  non  ànno  evidentemente  la  meno- 
ma correlazione  con  la  idea  che  l'azione  della 
regia  fosse,  privilegiata  ; I'  uno  in  fatti  è di 
fissare  il  valore,  sn  coi  debb'cssere  calcolalo  il 
dritto, e di  qui  è davvero  impossibile  dedurre 

is-.'o  e 1*  no*,  tasi,  ed  una  semenza  del  tribunale 
tl;  Caco  it.  l 41  die  !MU. 

fi)  Vcd.  Ronca  Iti  ng.  1S  iti;  Bordeaux  la  fé!»  Imi. 
Trib.  (ti  Ma.ucs  ófl  luglio  isti  ; di  < osici-  Snnnziit, 
M luglio  Is.i  —lunga  Limole*  IR  giugno  'set;  Pa- 
réri .1  mogg.  txn. 

(il)  Veti  due  arres  i della  Corte  di  Parigi  io  data 
15  marzo  IR  , 

(7)  la  prima  opinione  6 Insegnata  dal  Fendi, ent- 
rari. e ..ir,  n.  4*.  -lai  Grenier  (i  II,  n.  URI.  e dal 
tararti  ;?  Privilegio  xcz.  S.  ; S.);la  seconda  i-  soste 
nula  dai  primo  presidente  Troplnng  ri  1.  u.  U7  ) e 
la  terza  rii  i‘rcsciu.ua  dal  1°  Avvocalo  generalo  ile 
Labaunic,  innanzi  la  Corie  di  Parigi, dltVpoca  degli 
arresti  citali  nella  noia  precedente. 
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alcun  privilegio  in  favore  del  Fisco  rispetto 
agli  altri  creditori  tirila  successione  ; l'altra 
è di  creare  un  obbligo  solidale  a carico  dei 
coeredi,  determinando  la  cosa  su  cui  dovrà 
radei  e I’ azione  della  regia  , il  che  è anche 
pili  lontano  'lai  pensiero. di  un  privilegio, 
poiché  per  essenza  il  privilegio  si  esercita 
tra  creditori.  Non  insisteremo  più  oltre.  Ab- 
liinnio  si  ben  sviluppate  altrove  queste  idee 
con  altre  ancora  che  vengono  in  appoggio 
della  stessa  dottrina  (1).  Noi  vi  rimandiamo 
il  lettore, persistendo  in  questa  opinione, cui 
un  novello  esame  ba  pienamente  confermata. 

V. — 30.  Privilegio  della  regia  delle  contri • 
buiioni  indirette. — Le  contribuzioni  indirette 
àmio,  per  effetto  del  decreto  del  l.°gennile 
anno  13  concernente  i dritti  riuniti  ecc.,un 
privilegio  simile  a quello  delle  dogane:  I'art. 
47  di  questo  decreto  è infatti  la  riproduzio- 
ne dell’alt.  22,  lit.  XIII  della  legge  del  6- 
22  agosto  1791,  di  cui  abbiam  dato  il  testo 
(Ved.  n.  30).  Epperò questo  articolo  ha  creato 
a pio  del  Tesoro  sui  inobdi  ed  eflelli  imo- 
b li  di  due  distinte  classi  di  debituri,  quella 
dei  contabili  pei  loro  incassi  e quella  dei 
debitori  pei  di iui  da  essi  dovuti,  un  privile- 
gio il  cui  esercizio  debbo  aver  luogo  n pre- 
ferenza ad  ogni  altro  credito  , ad  eccezone 
delle  spese  giudiziarie,  di  quanto  è dovuto 
per  sci  mesi  di  pigione  soltanto  , e salvo 
pure  la  revindica  debitamente  istituita  dai 
pruprielarii  dt  mercanzie  in  natura,  che  fos- 
sero ancora  sotto  balla  o corda. 

36.  E uopo  altresì  qui  rammentare  che 
dei  due  privilegi  organizzati  da  questo  ar- 
ticolo , quello  che  grava  i mobili  dei  .:on- 
tabiti  é stato  sol  modificalo  dalla  legge  del 
f>  settembre  1807  di  cui  prendiamo  a par- 
lare, e che  nulla  avendo  dello  questa  legge 
pei  debitori,  ue  segue  che  il  privilegio  sus- 
siste a lor  riguardo  ( u.  31  ).  La  Corte  di 
cassazione  vi  si  era  dapprima  ingannata  , e 
con  un  primo  arresto  (2)  aveva  deciso  che 
la  precitata  legge  del  5 settembre  1807  ù 
abrogata  , ritornando  al  dritto  comune  , la 
eccezione  che  limila  1'  esercizio  del  privi- 
legio del  proprietario  , rispetto  alla  am- 
ministrazione delle  contribuzioni  indirette  , 
a tei  mesi  di  p'gione.ed  in  conseguenza  che, 
in  una  distribuzione  per  contributo,  il  pro- 
prietario può  reclamare  un  privilegio  pria 
del  Tesoro  per  la  totalità  dei  suoi  pigioni  sca- 
duti, non  già  per  sei  mesi  soltanto.  Ma  a 


quanta  sembra,  questo  arresto  è stato  il  ri- 
sultalo di  una  sorpresa  o di  un  malinteso  (3). 
c la  Coite  di  Cassazione  non  ha  tardato  ad 
abbandonare  la  sua  primitiva  dottrina  cd  a ri- 
conoscere con  numerosi  arresti  che  il  di  ilio 
comune  non  fa  qui  ostacolo  a disposizioni 
eccezionali,  con  le  quali  al  contrario  debbesi 
con. biliare,  e che  la  legge  del  5 settembre 
1807,  la  quale  statuisce  sol  rispetto  ai  con- 
tabili per  dire  die  il  privilegio  accordalo  sui 
loro  beiti  non  si  esercita  non  pertanto  se  non 
dopo  i privilegiali  degli  ait.  2101  e 2102,  non 
ha  potuto  feiire  che  la  parte  del  decreto  del 
1.  germile  anno  13  concernente  i contabili, 
lasciando  in  tulio  il  suo  vigore  quella  che 
si  applica  ai  debitori  di  cui  non  fa  cenno  (1). 

37  . Adunque  risp,  Ito  a questi  ultimi  il  pri- 
vilegio delle  contribuzioni  indirette  sussiste 
come  è stalo  stabilito  dall'art.  47  del  decreto 
del  I.  germile  anno  13, e dovrà  quindi  eser- 
citarsi nelle  condizioni  delerin  nate  dal  de- 
creto e secondo  le  regole  già  esposte  a<L  oc- 
casione del  privilegio  delle  dogane  (n.  31  e 
Seag.).  Cosi  il  privilegio  si  estenderà  ai  mo- 
bili dei  garanti  solidali  dei  debitori  (5),  del 
pari  che  a quelli  degli  stessi  debitori  (n. 
31  j ; alTelterà  la  generalità  dei  mobili  ni 
rlfelii  mobiliari  del  debitori  fu.  32);  e vince- 
rà tutti  gli  altri  credili  , salvo  le  eccezioni 
determinale  dalla  legge  fu.  33).  Sarà  dunque 
primeggiato  in  pria  dalle  spese  giudiziarie  , 
indi  dal  privilegio  del  proprietario,  ma  solo 
in  ragione  di  quanto  è a costui  dovuto  per 
sei  mesi  di  pigione  (6),  il  che  per  altro  dovrà 
intendersi  delle  pigioni  attualmente  dovute, 
ed  astrazione  fatta  da  quelle  che  il  locatario 
avesse  pagalo  per  anticipazione  nella  sua  en- 
trata in  godimento  (7)  , c da  ultimo  non 
esisterà  elle  salvo  il  dritto  di  tevindica  con- 
sacrato in  favore  dei  terzi  di  buona  fede; 
drillo  del  resto  il  quale  potrà  esercitarsi  non 
solo  tulle  mercanzie  in  natura  lotto  balla  0 
corifa,  come  dice  I'art.  47  del  decreto,  ma 
anche  su  tutti  gli  altri  oggetti  rinvenuti  in 
potere  del  debitore,  e di  cui  il  terzo  revindi- 
canle  stabilisse  aver  egli  la  proprietà  (8). 

VI.  — lltì.Piiii/egio  del  Tesoro  tv i beni  dei 
contabili. — Nei  primi  aulii  che  seguirono  la 
promulgazione  del  Codice  Napoleone,  avven- 
ne che  taluni  tribunali  sconobbero  i privile- 
gi che  le  leggi  di  lutti  i tempi  avevano  ac- 
cordato ai  pubblici  danari,  sotto  pretesto  che 
questo  Cudice,  rivucando  le  leggi  anteriori, 


(t)  Ved.  supr.i  ti  noia  li)  pag.  17. 
/"Si  Ria  S7  r,.,i,  issa 


|3)  'od.  Troplong  ( Prlv.  e tpot.,  t.  t,  n.  00  alta 
nota). 

(*)  Rlg.  1 1 marzo  ima,  fica  28  ag  1817, 18  re  Sii. 
18-10;  la  gemi  lidi;  Rlg.  20  gena.  1853. 

(5j  Casa.  18  gc.in.  IMI. 

(8J  Senta  aggiungervi  anche  gli  accessori!  dei  ere- 


dito, come  le  spose  falle  dal  proprietario  per  assi- 
curare il  pagauieuio  delle  pigioni,  iraone  se  avendo 
ovulo  per  risultalo  di  conservare  u pegno  di  tulli 
i i roditori,  queste  speso  debbano  essere  collocale  io 
primo  grado  come  speso  giudiziarie.  Nancy,  15  lu- 
glio 1855  (tlalloz,  54,  2.  68 1. 

, n)  Cast.  18.  febb.  1S.O,  Rlg.  26  gCau.  1852. 

(8 ) Reg  19.  die.  1814. 
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non  aveva  mica  eccettuato  quelle  fatte  in 
prò  del  Tesoro.  Una  circolare  ilei  ministro 
della  giustizia  (I)  fe  notare  questo  stato  di 
cose  e se  ne  dolse,  e ben  a ragione , chè 
l'art.  2098  dicendo  che  il  privilegio  pei 
dritti  del  Tesoro  pubblico  e l'ordine  nel  qua- 
le si  esercita  sono  regolali  dalle  leggi  che 
li  concernono,  annunziava  nel  modo  più  espli- 
cito e più  netto  che  tali  leggi  sussistevano  in 
tutto  il  loro  vigore.  Non  pertanto  i tribu- 
nali persistendo  nella  loro  resistenza,  sem- 
brò necessario  di  rendere  il  loro  potere  ai 
principii  stabiliti  a tal  riguardo  dalle  leggi 
anteriori  al  Codice  Napoleone.  Di  qui  la  leg- 
ge del  5 settembre  1807,  la  quale  ispirando»! 
agli  antichi  monumenti  legislativi  ( Editto 
di  agosto  1669,  (lidi,  dell' 1 1 seU.  1613,  4 
nov.  1680,  27  gemi.  1683.  5 lug.  1689,2 
ott.  1691,  4 giug.  1137,  18  inarr.0  1138  u 
gemi.  1782)  ha  organizzato  il  privilegio  del 
Tesoro  pubblico  sui  beni  dei  contabili.  In 
seguito  un  avviso  del  Consiglio  di  Stato,  ap- 
provato il  23  febb.  1808  à esteso  il  privile- 
gio consacrato  da  tale  legge  al  Tesoro  della 
Corona  per  questi  motivi:  < che  le  spese 
necessarie  per  la  rappresentanza  della  So- 
vranità sono  spese  pubbliche,  sempre  a peso 
del  Tesoro  pubblico,  vuoi  direttamente,  vuoi 
indirettamente;  che  quindi  il  Tesoro  della 
Corona,  propriamente  parlando,  non  è clic 
una  frazione  del  Tesoro  pubblico.»  Su  que- 
sti testi  si  presentano  due  difficoltà:  l'urta 
di  sapere  quali  sono  i contabili  che  la  leg- 
ge Ira  avuto  in  mira,  l'altra  di  fissare  la 
misura  nella  quale  i beui  dei  contabili  soli 
gravati  dal  privilegio. 

39.  In  tesi  generale  può  dirsi  elle  i con- 
tabili sou  coloro  clic  , operando  incassi  ed 
effettuando  pagamenti, anno  l'aonnuistrazione 
del  danaro  del  Tesoro  (2).iu  questo  senso  il 
Ferrière  nell'antico  dritto  allogava  sotto  la 
qualifica  di  contabili  tulli  coloro  clic  « am- 
ministrano o àniio  amministrato  1 danari  pub- 
blici o quelli  del  Re  » ( dii.  di  prut. , v. 
Contabile). Epperò  senza  difficoltà  si  alloghe- 
ranno , fra'  contabili,  i ricevitori  generali  dei 
dipartimenti,  i ricevitori  speciali  di  circonda- 
rio, i pagatori  generali  e d i visionarli , i paga- 
tori di  dipartimento,  dei  porti  e delle  amiate, 
i tesorieri,  i ricevitori  e pagatori  del  Tesoro 
della  Corona.  Tutti  questi  contabili  sono  in 
fatti  designati  specialmente,  vuoi  nella  legge 
del  5 settembre  1807  (art.  7),  vuoi  nell’av- 
viso del  Consiglio  di  Stato  del  25  febb.  1898. 

(1)  l'ed.  Circolare  mia.  del  -li  febb  18 JT  (sirey, 
t.  vili,  parte  2.  p.  31). 

(2)  Or  caler  (|.  I,  p.  62flescgg.),  Tarrtb'e  ( Ref. 
«lei  Merlili,  V Ipolcca.  scz.  2:  § 3,  art  i.  il.  »).  Per- 
vi! (SuU'art.  2121,  n.  T>V,  Durante»  (t.  AIA,  n.  321), 
Trepidile  (u.  aro;. 

(3j  Yed  Colmar,  10  giegao  1S20. 


Ma  non  vi  si  all  igheranno  nè  i percettori  delle 
contribuzioni  , nè  i fornitori  delle  armate;  i 
primi  perchè  non  tono  che  semplici  collet- 
tori, preposti  dei  ricevitori  generali,  non  aven- 
ti giammai  conti  col  Tesoro,  obbligati  come 
sono  a fare  i loro  versamenti  , man  mano 
che  percepiscono  (3);  gli  altri  perchè,  non 
ricevendo  fondi  che  a titolo  di  pagamento  e 
non  accettando  questi  fondi  che  come  paga- 
mento, essi  non  possono,  uè  di  fatto  nè  di 
dritto,  essere  considerati  come  aventi  I'  am- 
ministrazione di  pubblici  danari, anchoquaudo 
percepissero  con  anticipazione  ad  anche  al  ili 
lì  di  quanto  lor  fosse  legittimamente  dovu- 
to (t). 

Ma  unicamente  perchè,  vuoi  i percettori, 
vuoi  i fornitori  delle  armate,  non  anno  l'ammi- 
nistrazione di  danari  pubblici  , noi  non  li 
alloghiamo  fra  contabili  nel  senso  della  legge 
dej  5 seti.  1807,  astretti  a questo  titolo  al 
privilegio  stabilito  da  siffatta  legge;  e noti  gii 
perchè,  come  sembra  supporlo  il  Troplong 
(t.  11,  u.  430  bis.)  questi  agenti  non  sono 
compresi  netta  enumerazione  fatta  nelfart.  1 
della  legge  del  i807.  Noi  pensiamo  al  co  i- 
trario  che  tale  enumerazione  fatta,  sotto  u i 
punto  di  visu  particolare,  quello  di  prescri- 
vere talune  misure  atte  ad  assicurare  l'eserci- 
zio del  privilegio,  non  é mica  esclusiva  e non 
può  ®Ver  per  effetto  di  esonerare  lutti  g'i 
altri  contabili  che, avendo  uu'amminislrazi  me 
di  pubblici  danari  trovatisi  sol  perciò  nello 
condizioni  da  cui  deriva  il  privilegio  stabilito 
dalla  legge  in  favore  del  Tesoro.  Non  dire- 
mo neppure  col  Tarrible  (5),  che  il  vero 
contabile  è quegli  che,  come  tale,  va  sogget- 
to alla  giurisdizione  del  tribunale  stabilite 
pel  rendimento  dei  conti.  Giudicabile  o pur 
no  dalla  Corte  dei  conti  colui  che  è incaricate 
di  uii'aininiiiistrazione  qualunque  di  damri 
pubblici  è necessariamente  contabile  nel  senso 
della  nostra  legge.  E questa  dottrina  è stata 
recentemente  consacrata  dalla  Corto  di  cas- 
sazione, la  quale  ha  ravvisato  in  un  agente 
contabile  degli  edificii  civili  in  Algeria  un 
contabile  nel  senso  delle  disposizioni  costi- 
tutivo di  un  privilegio  a prò  del  Tesoro  pub- 
blico, tutto  che  un  tal  agente  non  liguri  frai 
contabili  designali  nell' art.  1 della  legge  del 
1807,  e non  sia  direttamente  sottoposto  alti 
Corte  dei  Conti  (6). 

40,  ||  privilegio  del  Tesoro  pubblico  ha 
luogo  su  lutti  i beni  mobili  dei  contabili,  sui 
foudi  di  cauzione  o su  taluni  immobili  (U. 

(I)  Yed-  R:g.  3 marzo  18 13,  Vcd.  ancora  Parigi  4 
febb.  1854  , il  ricorso  c sia'o  rigo  tato  eoa  arreco 
del  19  rebb.  18.MJ  (Dalloz  33,  2,  49;. 

(5)  Rep.  de!  Merlin  w-  Ipoteca,  scz.  2-  § 3. art.  I,  a- 1. 

(’  ) Rig.  3 marzo  1833  ( Dalloz,  53,  I,  #41). 

(7)  ’ ouf.  Persi!,  sull  art.  2098,  Duranton  ( t.  XlK, 
n.  234); 
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5 sclt.  1807,  ari.  3 ol).  In  quanto  concerne 
la  cauziono,  converrà  occuparcene  ad  occa- 
sione della  regola  fermala  nel  n.  7 del- 
l'art.  2102,  ( Ved.  infra  al  comenlario  di 
late  articolo,/.  Mi  doliliiam  qui  insistere  c ili- 
iti  mt  amen  le  sui  mobili  e sugl'immobili. 

4|.  K:l  in  pria  in  quanto  ai  mobili,  il  pri- 
vilegio che  li  alfelta  in  prò  del  Tesoro  pulì- 
litico  6 generalo  oltre  ogni  dire.  Esso  è pri- 
meggiato da  altri  privilegi , che  la  legge  spe- 
ciale li  colloca  dopo  i privilegi  generali  e par- 
ticolari enunciati  agli  art.  2101  e 2102,  Cod. 
Nap.  (L.  5 seti.  1807,  art.  2;.  Ma  in  quanto 
concerne  la  sua  estensione,  esso  6 compirlo 
per  quanto  è possibile  sui  mobili  : la  legge 
dice  in  fatti  rol  suo  art.  2,  clic  ha  luogo  su 
Utili  i beni  mobili  dei  contabili.  Essa  vuole  in 
oltre  con  lo  stesso  articolo  che  il  privilegio 
abbia  luogo,  anche  rispetto  alle  mogli  separate 
di  beni,  pei  molali  rinvenuti  nelle  cast  di  abi- 
tazione del  marito,  a meno  elio  non  giusti- 
fichino legalmente  clic  i detti  mobili  snn  loro 
ricaduti  per  parte  propria,  o che  i danari  im- 
piegali all'acquisto,  loro  appartenevano.  In 
tutto  ciù  nonpertanto  conviene  apportare  nna 
giusta  misura  , o fa  mestieri  non  dare  nè 
troppo  , nè  poco  alia  interpretazione  della 
legge.  Cosi  , da  una  banda  il  privilegio  ha 
luogo,  anche  riguardo  alla  moglie  separala 
«li, beni,  pei  mobili  rinvenuti  nelle  cosa  di 
abitazione  del  marito.  Di  qui  conchiudiamo 
che  il  privilegio  non  avrebbe  luogo  pei  mo- 
bili elle  la  moglie  avesse  comprati'  in  suo 
nome,  salvo  in  lai  caso  all’  amminisl razione 
a far  cadere  la  presunzione  di  proprietà  che 
milita  in  favor  della  moglie  e fa  ostacolo  al- 
! oseremo  del  privilegio  del  Tesoro.  Ma  non 
ne  concbindiamo  che  I'  abitazione  del  marito 
delibasi  intendere  esclusivamente  la  casa  che 
realmente  abita.  Epperò,  se  tale  casa  appar- 
tiene alla  moglie  separata  di  beni,  o si  ò In- 
vaia In  nome  di  lei,  il  marito  non  I'  abita  in 
fatto,  ma  à il  dritto  di  abitarla  ; ciò  basta; 
e se  rinvengonsi  mobili  in  questa  casa,  il  Te- 
soro vi  pollò  esercitare  il  suo  privilegio  , 
non  meno  clic  su  quelli  che  si  trovassero 
nella  casa  realmente  abitata  dal  contabile, 
l’or  altro,  mi  merito,  ciò  emerge  dal  testo 
stesso  della  legge;  noli  senza  ragione  , sta- 
tuendo come  hi  fatto,  à parlato  in  plurale 
di  case  di  abitazione  del  marito.  — Di  altra 
banda  il  privilegio  non  à luogo  , nuche  ri- 
spetto alla  moglie  separala  di  beni  che  solto 
la  riserva  in  favore  di  costei  di  provare  legal- 
mente che  I mobili  le  appartengono.  Noi  non 
ne  COnchiudiamo  esser  d' uopo  necessaria- 
mente clic  la  moglie  sia  separata  di  beni  , 

0)  lonr  Porsi!  (la.  cu),  Baltoz  (v5  l’rie  etimi., 
Cal>  1,  K4.  ori.  3,  u.  ti;. 


perchè  sia  ammessa  a godere  della  riserva 
falla  dalla  legge,  vale  a dire  a provare  la  sua 
proprietà.  Senza  dubbio  la  moglie  non  sepa- 
rata perverrà  più  difficilmente  di  quella  sepa- 
rata a far  la  pruova  relativamente  a mobili 
clic  trovatisi  confusi  con  quelli  di  suo  marito, 
ed  appunto  perciò  la  legge  non  ha  parlato  che 
della  moglie  separala. Ma  da  ultimo,  potrà  ella 
forse  fare  siffiitta  pruova.  c gli  è aperto  elio  la 
legge  non  ha  voluto  interdirle  anche  il  ten- 
tarlo (\).  . 

42.  Riguardo  agl'immobili,  il  privilegio  del 
Tesoro  è b"ii  lungi  dall'essere  generale  come 
rispetto  ai  mobili.  Esso  è limitato:  1°  agl'im- 
muluti  acquistati  a titolo  oneroso  dai  contabili 
posteriormente  alla  loro  nomina;  2°  a quelli 
acquistati  allo  stesso  titolo  , e dopo  tale  no- 
mina, dalla  loro  moglie  anche  separala  di  be- 
ni, eccetto  nonpertanto  gli  acquisti  a titolo 
oneroso  fatti  dalla  moglie,  allorché  sarà  legal- 
mente ginslifi'.ato  clic  i danari  impiegati  allo 
acquisto  a lei  si  appartenevano,  (art.  A).  Cosi 
gl’immobili  che  appartenevano  al  còntahlc 
pria  della  sua  nomina  sono  esenti  dal  pri  vilo- 
gio;  il  Tesoro  non  ha  sa  di  essi  che  una  ipo- 
teca legale  nei  termini  degli  art.  2121  c 2 134, 

( Ved.  il  comento  di  questi  articoli  e I'  art.  6 
della  legge  del  5 settembre  1807).  — Per  al- 
tro il  privilegio  stesso,  quii'  è stabilito  dalla 
legge,  si  conserva  coi  mezzi  indicali  agli  art. 
211‘ti-— 113  (il  che  spiegheremo  nel  cementare 
detti  articoli);  ed  in  niun  caso  può  pregiudi- 
care:!0 i creditori  designati  nell' art.  210  3 
del  Codice  Napoleone,  allorché  anno  adem- 
piute le  condizioni  volate  per  ottenere  privi- 
legio; 2.  ai  creditori  designati  negli  ari.  2101, 
2101  e 2103,  nel  caso  preveduto  dall'  ulti- 
mo di  questi  articoli;  3°  ai  creditori  del  pre- 
cedente proprietario  clic  avessero,  sui  beni 
acquistati,  delle  ipoteche  legali , indipenden- 
temente dalla  inscrizione,  o lutt'altra  ipoteca 
validamente  inscritta  (art.  5). 

Tal'  ò la  legge  , c qui  ancora  fa  mestieri 
non  dare  troppa  latitudine  nè  troppo  poca 
alla  interpetrazione. 

Cosi,  gl'immobili  gravali  dal  privilegio  son 
quelli  acquistati  a titolo  oneroso  , perché  la 
legge  suppone  che  sieno  siati,  o che  abbiali 
potuto  essere  stati  acquistati  coi  danari  dello 
Stato.  Il  privilegio  adunque  non  graviterà 
sull'  immobile  acquistato  a titolo  gratuito,  o 
provveniente  da  lina  permuta  fatta  senza  pa- 
reggiamento a peso  del  contabile;  ma  al  con- 
trario graviterà  sugl’  immobili,  i quali  pro- 
cedessero da  una  liberalità  con  oneri,  se  que- 
sti son  tali  da  potersi  considerare  Come  cull- 
stitutivi  di  un  prezzo  (2). 

( : Iti,;  5 marzo  !s>>. 
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Cosi  aneors,  il  privilegio  colpisce  non  solo 
l'immobile  acquistato  dallo  stesso  contabile, 
nelle  condizioni  determinate,  ma  altresì  quello 
die  sua  moglie  anche  separata  di  beni  avesse 
potuto  acquistare;  la  moglie  è in  ciò  agli  oc- 
chi della  legge  una  persona  interposta,  e sic- 
come la  legge  suppone  clic  l'acquisto,  fatto 
in  apparenza  dalla  moglie  , è in  realtà  per 
suo  marito,  vuole,  salvo  la  pruova  contraria 
riserbata  alla  moglie,  che  l'immobile  acqui- 
stalo rimanga  gravato  del  privilegio. 

La  legge  non  parla  clic  della  moglie.  A- 
dunque  la  presunzione  non  potrà  opporsi  che 
a lei , e se  un  immobile  fosse  stato  acqui- 
stalo da  tuli'  altro . dal  figlio  del  contabile, 
p.  es.  , da  suo  padre  , da  un  prossimo  pa- 
rente , il  bene  acquistato  rimarrebbe  nelle 
mani  dell'acquirente  esente  dal  privilegio.  Ma 
non  pollatilo  se  l'acquirente  non  è stato  che 
il  prestanome  del  contabile  , se  in  realtà 
l'immobile  è stato  acquistalo  per  costui,  oc- 
correrà bene  che  la  frode  sia  svelata  e che 
la  legge  abbia  il  suo  effetto  (1)  ; soltanto  , 
siccome  al  rovescio  del  caso  precedente , la 
presunzione  qui  è in  favore  dell’  acquirente 
■ncumberà  al  Tesoro  il  peso  della  pruova  e 
non  avrà  il  suo  privilegio  sullo  immobile  ac- 
quistato che  allorquando  saranno  assodate  e 
la  interpns  rione  di  persona  e la  frode. 

Cosi,  da  ultimo,  il  privilegio  verte  soltanto 
sugl'  immobili  acquistali  dalla  nomina  dei 
coiitnbile;  che  gli  acquisti  anteriori  non  pos- 
sono essersi  fatti  coi  dauari  dello  Stato.  Il 
privilegio  dei  Tesoro  quindi  non  si  esten- 
derà all'immobile  che  il  contabile  avesse  pa- 
gato dopo  la  sua  nomina  , se  in  fatti  lo 
avesse  acquistato  pria  di  essere  stato  nomi- 
nato. Cliò  da  una  banda  la  vendila  è per- 
fetta tra  le  parli,  dacché  si  è convenuto  della 
cosa  e del  prezzo  , e la  proprietà  è acqui- 
stata , lutto  che  il  prezzo  non  sia  si  ancor 
pagato,  ( Cod.  Nap.  art.  1583  );  e da  altra 
banda  la  presunzione  della  legge  non  potrrb- 
Itesi  elevare  allo  stesso  grado  contro  colui 
il  quale  avendo  acquistato  pria  di  essere  con- 
tabile, forse  anche  pria  di  sapere  che  il  di- 
verrebbe , ha  dovuto  contare  sulle  proprie 
risorse  per  soddisfare  il  prezzo  del  suo  ac- 
quisto (2).  Ma  al  contrario  il  privilegio  dei 
Tesoro  graverebbe  immobile  acquistato,  se 
l’acquisto  stesso  fosse  avvenuto  tra  la  nomina 
del  contabile  e la  sua  entrata  in  funzioni,  ed 
il  prezzo  fosse  stato  pagato  anche  pria  della 
entrata  in  funzioni;  tale  è a un  dipresso  la 
opinione  unanime  (3);  il  Mourlon  non  per- 
tanto vi  trova  qualche  difficoltà,  e riprende 
ben  vivamente  gli  autori  per  averla  ammes- 

(I)  Llmogcs,  -S  gius-  18fl8.  — CoìiT.  Troplong  (n. 
02).  Ferii  (ari.  209S,  n.  6) 

U)  * «J.  Troplong  {(oc.  ci/.}  — Jungc,  Persi  1 (sul- 


sa  (A).  A suo  modo  di  vedere , lo  stabili- 
mento del  privilegio  è subordinato  a tre  con- 
dizioni: l’acquisto  a titolo  oneroso,  l’acqui- 
sto posteriore  alla  nomina  e I'  acquisto  ila 
un  contabile.  Or,  dice  egli,  se  le  prime  due 
condizioni  qui  si  attuano  . manca  la  terza  , 
chò  il  titolo  di  contabile  è per  essenza  subor- 
dinato alla  percezione  ilei  fonili  dello  Stato, 
il  che  non  ha  luogo  nella  specie  supposti.  Il 
Mourlon  s'inganna,  ed  a parer  nostro  è una 
sottigliezza  il  separare  cosi  il  titolo  e l’eser- 
cizio della  funzione.  K uopo  dire  al  contra- 
rio che  il  titolo  stesso  costituisce  il  funzio- 
nario. E siccome  mia  volta  Dominato  , si  6 
nolaro  anche  pria  di  avere  istrumeutato;  giu- 
dice pria  di  aver  giudicato;  avvocato  pria  di 
aver  arringato;  patrocinatore  pria  di  aver  dato 
il  suo  primo  avviso  o perorata  la  prima  cau- 
sa; alla  guisa  stessa,  una  volta  nominato,  si 
é ricevilor  generale  o dislreltuale,  anche  pria 
di  aver  preso  possesso.  Del  resto  evvi  si  poco 
intervallo  Ira  la  nomina  e I'  entrata  in  fun- 
zioni, che  la  presunzione  della  legge  può  ben 
militare  contro  colui  che  6 nominalo  e che 
non  gerisce  ancora  , come  milita  contro  il 
contabile  in  esercizio  ; ed  evvi  un  vero  in- 
teresse a che  essa  militi  contro  di  lui  , chè 
chi  assicura  che  colui  il  quale  sceglie  il  mo- 
mento in  cui  é nominato  per  acquistare, non 
ha  pagato  mercè  l'aiuto  di  un  impronto  fatto 
nel  peusicro  di  rimborsare  con  quei  fondi 
dello  Stato  che  ei  non  percepisce  ancora  og- 
gidì, ma  che  è sicuro  di  percepir  domani  ? 

VII.  — A3.  Privilegio  per  le  spese  di  giu- 
stizia criminale.  — Un'altra  legge  resa  anche 
il  5 settembre  1807,  e per  conseguenza  della 
stessa  data  della  precedente,  organizza  il  modo 
di  ricupero  delle  spese  giudiziarie  a prò  del 
Tesoro  pubblico,  in  materia  criminale,  cor- 
rezionale e di  polizìa.  Ai  termini  di  questa 
legge  , il  Tesoro  pubblico  ha  un  privilegio 
geuerale  sui  mobili  ed  elTetli  mobiliari  del 
condannato,  il  quale  privilegio  non  pertanto 
non  si  esercita  che  dopo  i privilegi  designati 
negli  art.2tOI  e 2102  ilei  Codice  Napoleone 
e le  somme  dovute  per  la  difesa  personale 
del  condannato  ( art.  2 );  il  privilegio  verte 
dappoi  sugl'immobili;  ma  esso  non  Ita  luogo 
clic  col  peso  della  iscrizione  , nei  due  mesi 
a datare  dalla  condanna,  scorso  il  quale  ter- 
mine i diritti  del  Tesoro  non  si  eserciteranno 
che  in  conformità  dell'art.  2113  Cod.  Nap., 
c non  viene  che  dopo  : 1°  i privilegi  degli 
art.  2101  e 2103;  2°  le  ipoteche  legali  an- 
teriori al  mandato  di  arresto  o alla  sentenza 
di  condanna;  3°  le  alire  ipoteche,  purché  i 
crediti-anteriori  sieno  stati  inscritti  pria  del 

Tari.  200K.  n 9),  Dallnz.  loc  eli. 

(5)  Vedi  gli  amori  cimi  nella  noia  pre'  Cliente. 

(I)  Stuoie  dii.  cjut.liio,  il  v.V 
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privilegio  ilei  Tesoro,  e risulteranno  da  atti 
««enti  data  certa  anteriore  al  mandato  di  ar- 
resto o alla  sentenza;  V da  nltimo  le  somme 
dorate  per  la  difesa  personale  del  condan- 
nalo (art.  3 e 4).  Su  di  che  ri  son  quattro 
punti  a considerare;  l'estensione  del  privile- 
gio, il  suo  obbiettn,  il  suo  rango  c la  sua 
conservazione  sugl'immobili. 

44.  — La  legge  aflella  distintamente  al 
privdegin  del  Tesoro  i mobili  e gl’  immobili 
del  condannato.  Ma  il  regresso  del  Tesoro 
sugl'  immobili  non  è che  ttueidiario.  I cre- 
ditori dell'art.  2101,  il  cni  privilegio  si  estende 
anche  ai  mobili  ed  agl'immobili  (art.  2101) 
non  l'esercitano  sugl'  immobili  cho  sussidia- 
riamente (art.  2103).  Ripugnerebbe  al  certo 
che  il  privilegio  del  Tesoro,  men  favorito  di 
quello  di  siffatti  creditori,  fosse  non  pertanto 
trattato  più  favorevolmente  sotto  tal  rapporto. 
Del  resto  si  è ben  giustamente  fatto  notare 
che  la  intenzione  del  legislatore  ti  è netta* 
mente  manifestata  in  questo  senso  nelle  di* 
seussioni  che  àu  precedalo  l'art.  2101  Cod. 
Nap.  (t).  Questo  articolo  In  fatti  menzionava 
nella  sua  primitiva  redazione  il  privilegio  del 
Tesoro  pubblico  accanto  a quello  dei  crediti 
dell'art.  2101,  come  da  estendersi  ai  mobili 
ed  agl’  immobili  ; di  tal  che  quando  I'  art. 
2103  veniva  dappoi  a dichiarare  che  il  re- 
gresso non  sarebbe  che  sussidiario  sugl'im- 
mobili, faceva  una  dichiarazione  comune  al 
privilegio  del  Tesoro  ed  a quello  dei  credi- 
turi  dell’art.  2101.  lo  verità  il  privilegio  del 
Tesoro  ha  cessato  di  figurare  nell'art.  2101; 
ina  il  pensiero  dei  redattori  della  legge  sus- 
siste in  tutta  la  sua  (orza  al  punto  di  vista 
di  ehc  qui  trattasi;  essendo  noto  che  la  can- 
cellazione, del  tutto  estranea  a questo  pnnto 
di  vista,  non  fu  fatta  che  nella  mira  di  riu- 
nire tutti  i dritti  del  Tesoro  pubblico  in  mi 
tcslo  generale  (Vcd.  tupra,  n.  34).  Queste 
idee  sembrano  essersi  messe  in  contestazione 
innanzi  la  Corte  di  Nancy  , ma  senza  suc- 
cesso, ché  la  pretesa  deila  amministrazione 
fu  respinta  ad  una  voce,  secondo  l'espressione 
del  Troplong,  con  arresto  del  12  luglio  1831, 
il  quale  essendo  stato  deferito  alla  Corte  di 
Cassazione  i stato  seguito  da  un  arresto  di 
rigetto,  con  cui  si  è deciso  che  il  privilegio 
del  Tesoro  pel  ricupero  delle  spese  giudi- 
ziarie si  esercita  al  modo  stesso  che  quelli 
dell'art.  2101;  ed  in  conseguenza  il  Tesoro 
non  può  ricorrere  sugl'immobili  del  debitore 


(!)  Ved  Persll  (ir.  ito*,  n.  Il,  Molcvlllc  («.  IV.  p. 
2Vi),  Dallos  [toc.  ai.  n.  1 2),  Iroplong  (n.  IH,  ler). 

2)  Hig.  22  ag. 

n)  Ved.  D ira;  no  a ( t.  XIX  , n.  230  ),  c Mourlon 
(Esame  crii,  c prat.  n.  51). 

(1)  ilig.  7 magg.  tolti;  Parigi  5 fruii,  anno  li; 


che  sol  quando  non  abbia  trascurato  di  far 
valere  il  suo  privilegio  sul  mobiliare  (2). 

43 Il  privilegio  ha  per  oggetto,  giusta 

i termini  stessi  della  legge  , le  ipetc  giudi- 
siane  in  materia  criminale,  correzionale  e di 
polizia.  Il  privilegio  6 dunque  stabilito  sol  per 
le  spese  suddette;  e non  fa  d'uopo  estenderlo 
alle  ammende  pronunziate  contro  il  condan- 
nato. Il  credito  del  Tesoro  per  tal  oggetto 
sarà  garentito  da  una  ipoteca  giudiziaria,  ché 
esso  è nato  da  una  sentenza,  il  che  lo  alloga 
sotto  la  regola  fermata  dall'art.  2123,  Cod. 
Nap.  (3).  Ma  non  paó  esser  quistione  di  pri- 
vilegio, vuoi  sui  mobili,  vuoi  sugl'immobili, 
poiché  le  ammende  oggidì  costituiscono  pe- 
ne, non  già  spese  , e i termini  della  legge 
escludono  la  idea  che  il  privilegio  abbia  per 
oggetto  altra  cosa  che  le  spese  (4).  A più 
forte  ragione  il  privilegio  non  si  estenderà 
alle  indennità  che  possono  essere  attribuite 
alle  parti  civili.  Altrimenti  sarebbe  stato  , 
sotto  la  legge  del  18  germ.  anno  7 , rela- 
tivamente al  rimborso  delle  spese  giudizia- 
rie in  materia  criminale,  perché  l'art.  5 di 
questa  legge  disponeva  che  sifTatte  indennità 
sarebbero  prese  sui  beni  dei  condannali,  pria 
delle  «pese  aggiudicale  alla  Repubblica.  Mi 
tale  legge  è stata  abrogata  in  questo  punto 
da  quella  del  3 piovoso,  anno  13,  la  quale 
per  lo  contrario  pone  le  parti  civili  ntlla  po- 
sizione di  soddisfare  esse  stesse  o di  rimbor- 
sare le  spese  di  giudizio  , salvo  il  loro  re- 
gresso contro  i condannati.  Esse  dunque  nou 
possono  pretendere  di  essere  collocale  per  le 
indennità  pria  delle  spese  aggiudicate  al  Te- 
soro pubblico,  verso  il  quale  per  l’  opposto 
sono  risponsabili  di  queste  stesse  spese  (5). 

40. — In  quanto  al  rango  del  privilegio, 
la  stpssa  legge  ha  indicato  i crediti  pei  quali 
il  Tesoro  è primeggiato  tanto  suimohiH, quan- 
to sugl'immobili.  Non  saprebbesi  far  meglio 
che  seguirne  la  indicazione.  Cosi,  essa  ha  det- 
to che  il  privilegio  del  Tesoro  non  si  esor- 
terebbe sui  mobili  che  dopo  i privilegi  i desi- 
gnali negli  art. 2101  c 2102  Cod.  Nap.  e dopo 
le  somme  dovute  per  la  difesa  personale  del 
condannato.  Sarà  dunque  mestieri  classificare 
in  prima  linea  i creditori  degli  art.  2101  e 
2102,  immediatamente  dopo  il  difensore,  in 
terzo  grado  il  Tesoro,  e dopo  di  esso  tutti 
gli  altri  creditori  che  potesse  avere  il  con- 
dannato. Questa  classifica  non  pertanto  é ben 
gravemente  contestata.  Si  è detto  che,  se  la 


Rnuon  13  oli.  IH  1 1; — Conf.  Grenier  fi.  Il,  n.  Itti  ) 
e Persll  fari.  2IKIS . u.  20),  Dalloz,  (ter.  e il.)  n.  9;, 
Troplong  in.  HI  ieri. 

(.»)  Lettera  del  gran  giudice  del  19  marzo  1808.  — 
Ved.  Dalloz,  (Iqc.  eli.  p.  70,  noia  2). 
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legga  accorda  una  preferenza  ri  drilli  della 
difesa  su  quelli  del  Tesoro,  gli  è sol  rispetto 
al  Tesoro,  c che  il  eredito  del  difensore  non 
essendo  stato  dichiarato  privilegialo  da  alcuna 
legge,  esso  uno  può  e non  deve  nuocere  a- 
gli  altri  creditori  del  condannato.  E si  è ima- 
grnato  un  sistema  io  cui  il  Tesoro  , comin- 
ciando per  cedere  il  suo  dritto  alla  difesa  , 
abbandonandole  ciò  che  riceve  sino  a con- 
correnza di  quanto  a questa  ultima  è dovu- 
to, viene  poscia,  per  parte  della  difesa  e per 
la  somma  da  lui  abbandonatale,  in  contri-  , 
buio  con  gli  altri  creditori  su  quello  che  può 
rimanere  a dividere  (5).  Ma  ci  è forza  dirlo, 
questo  sistema  non  1 nè  logico,  nè  legale. 

In  pria  non  è logico,  ehè  se  il  Tesoro  pren- 
de il  posto  della  difesa  per  venire  ad  una  di- 
stribuzione per  contributo  coi  creditori  del 
condannato  , gli  è ben  chiaro  che  vi  viene 
ppr  parte  della  difesa,  di  tal  elle  in  realtà  la 
difesa  è quella  che  minorerebbe  i dritti  di 
costoro,  e lor  nuoce  per  conseguenza,  d rhe 
dicesi  non  per  tanto  non  potere  nè  dover 
essere.  In  secondo  luogo  non  è legale,  chè 
fondasi  sulla  supposizione  che  niuua  legge  ha 
dichiarato  privilegiato  il  credilo  del  difenso- 
re. Or  appunto  la  legge  del  5 settembre  1807, 
che  è poi  ben  una  legge,  ferma  nettamente  li 
privilegio  del  Tesoro  per  le  spese  di  giusti- 
zia criminale;  e dopo  aver  consacralo  que- 
sto privilegio  del  Tesoro  , dichiara  positiva- 
mente che  il  credito  del  difensore  sarà  ad 
esso  preferito!  Non  è forse  stabilire  un  pri- 
vilegio nel  modo  più  energico?  La  parola  non 
v’è  , il  concediamo  , ma  la  cosa  vi  è certa- 
mente I chè  dire  che  un  credilo  sarà  prefe- 
rito ad  un  altro  credilo,  il  quale  vien  dichia- 
ralo privilegiato,  si  è dire  evidentemente  che 
il  primo  sarà  altresi  privilegialo,  si  è stabi- 
lire il  dritto,  se  non  mercè  la  denominazione 
che  gli  è propria,  almeno  per  l'effetto  che  a- 
bitualmente  produce.  Noi  il  ripetiamo  adun- 
que è uopo  qui  attenersi  alla  lettera  della 
legge  e seguirne  le  indicazioni.  Tale  è 1’  av- 
viso che  tende  a prevalere  (1). 

47.  — Parimenti  in  quanto  al  privilegio  su- 
gl'immobili, il  Tesoro  non  può  esercitarlo, 
secondo  l’art.4  della  legge,  se  non  dopo  il  pri- 
vilegio degli  articoli  2101  e 2103,  le  ipote- 
che legali  anteriori  al  mandato  di  arresto  o 
alla  seutenza  di  condanna  e le  altre  ipoteche, 
purché  sieno  iscritte  pria  dei  privilegio  del 


(1)  Fed.  Torride  (Mep-  del  Merlin,  v"  Privilegio. 
tei.  i,  5 i.  n.  7) , Datloz,  ("toc.  cit.  cap.  1,  set-  e, 
*rt  in.  4),  Troplong,  (n  30). 

li)  t sialo  coma,  raiu  dal  Tribunale  di  Alhy  con 
semenza  dell'  H dicembre  1835  molto  accuratamente 
motivala. — Conr.  t alene  IPr  v.  tipoi.  n.  38).  Mour- 
lon  (Toc  eli.  u.  Mi—  I. d puro  Duiauton  (t,  XIX. 
u.  2 8,.  Non  pertanto  guest’  ultimo  autore  , dopo  *- 


Tesoro  e risultino  da  atti  aventi  data  seria 
anteriore  a questo  stesso  mandato  o senten- 
za. Si  seguiranno  altresì  siffatte  indicazioni, 
osservando  non  pertanto  che  il  mandato  di 
deposito  , che  non  si  conosceva  nel  1807  , 
duvrà  produrre  lo  slesso  effetto  del  mandato 
di  arreslo,  oggidì  specialmente  rhe  , in  se- 
guilo dalla  legge  del  4 aprile  1855 , mod di- 
cati va  dell'  art.  94  del  Codice  d'  istruzione 
criminale,  ì!  mandalo  di  deposito  si  confon- 
de più  che  mai  con  quello  di  arresto. 

48 La  legge  non  si  spiega  sulle  aliena- 

zioni. Essa  non  parla  che  dell'ordine  e della 
preferenza  trai  creditori  nella  distribuzione  del 
prezzo  dei  beni  del  condannato.  Il  ministro 
della  giustizia  ne  ha  conchiuso,  in  una  let- 
tera del  9 agosto  1808  (2)  , che  il  privi- 
legio o la  ipoteca  del  Gsco  non  può  affet- 
tare i beni  alienali  pria  della  sentenza  di  con- 
danna, poiché  , a suo  dire,  il  prevenuto  sin 
allora  conserva  l'esercizio  dei  suoi  drilli  ci- 
vili e la  capacità  di  disporre  dei  suoi  beni; 
di  tal  che  non  rimane  alTesoro,  come  agli 
altri  creditori,  che  il  dritto  di  provocare  I n 
rescissione  delle  alienazioni  simulate,  ovvero 
fatte  in  frode  dei  loro  dritti.  Ma  ciò  è stato 
giustamente  contestato  (3).  L'effetto  naturale 
e necessario  del  privilegio  è di  rannodarsi 
allo  immollile  e di  seguirlo  nelle  sue  muta- 
zioni, Per  altro,  vietando  la  ipoteca,  o non 
permettendo  dì  tenerne  conto  rispetto  al  Te- 
soro , dacché  il  credito  ipotecario  non  ha 
data  certa,  anteriore  «I  mandato  di  arresto 
o alla  sentenza  di  condanna,  la  legge  ha  vie- 
tato la  vendita  per  la  forza  stessa  delle  cose; 
chè  vendere  l'immobile  è ancor  più  che  ipo- 
tecarlo. Senza  di  che,  tutte  le  previsioni  del 
legislatore  sarebbero  fallite  , e il  pegno  del 
Tesoro,  protetto  contro  il  pericolo  di  ipote- 
che simulate,  non  sarebbe  meglio  assicurato, 
potendo  svanire  per  effetto  di  alienazioni  frau- 
dolente.—Non  pertanto  in  niun  caso  la  ven- 
dita, tutto  che  posteriore  al  mandato  di  ar- 
resto, potrà  nuocere  ai  creditori  ipotecarli,  i 
quali  si  troveranno  nelle  condizioni  di  prio- 
rità determinate  dalla  legge.  Cosi  in  una  spe- 
cie in  cui  dei  crediti  iscritti  sugl'immobili  del 
condannato  avessero  data  certa  pria  del  man- 
dato di  arresto,  la  Corte  di  Cassazione  ha  giu- 
stamente desiso  che  questi  credili  erano  stati 
ben  pagali  dagli  acquirenti  degl'immobili  ven- 
duti dall’Imputato  posteriormente  al  mandalo 


ver  nettamente  stabilito  un  tal  sistema  , giunge  a l 
una  soluzione  che  dice  preferire,  tu  dcflinuiva-  c 
che  noa  pertanto  non  digerisce  esserne simonie  dal 
aistema  da  noi  combattuto. 

(5)  Fed,  Oalloz  (toc  eli.,  p.  70.  nota  1). 

(*)  Persi!  fari.  Ì088.  n *?).  Daliuz  rap.  I.  scz.?, 
art-  3,  u li),  Troplong,  (a-  73),  Mutinoli  ;luc.  eli. 
n 52). 


)igitized  by  Google 


2t 


L!B.  HI.  SPIEGAZIONE  DEL  CODICE  NAPOLEONE 


di  arresto  o elio  il  privilegio  ilei  Tesoro  non 
ih, levo  essere  opposto  ai  creditori  (1). 

Vili.  — 50.  Privilegio  pel  ricupero  delle 
contribuzioni  dirette.  — La  legge  dcll'll  bru- 
maio anno  7,  concernente  il  regime  ipoteca- 
rio.accordava  allo  Stato  nn  privilegio  sugl'im- 
mobili per  un'annata  scaduta  c l'annata  cor- 
rente della  contribuzione  fondiaria.  Ma  questa 
legge,  come  talune  altre  elle  filati  preceduta, 
era  parziale;  essa  non  concerneva  che  un  solo 
oggetto  delle  contribuzioni  dirette,  di  tal  die 
sulle  altre  la  giurisprudenza  si  faceva  notare  per 
la  sua  incertezza  ed  i suoi  ondeggiamenti.  La 
legge  del  12  nov.  1808  ila  fallo  cessare  questo 
stato  di  cose,  stabilendo  il  privilegio  del  Te- 
soro in  modo  più  generale.  In  questo  scopo, 
la  legge  fa  due  classi  dello  contribuzioni  diret- 
to. una  die  abbraccia  la  contribuzione  fondia- 
ria, l'altra  che  contiene  la  contribuzione  mobi- 
liare. qnella  delle  porte  o finestre,  quella  del- 
le patenti  ed  ogni  altra  contribuzione  diretta  e 
personale.  Non  per  tanto  realmente  non  in- 
tercede differenza  tra  le  due  classi  che  sotto  il 
punto  di  vista  delle  cose  su  cui  ricade  il  privi- 
legio attribuito  al  Tesoro,  lu  quanto  alla  con- 
tribuzione fondiaria,  il  privilegio  si  esercita 
sulle  raccolte,  sui  frutti,  le  pigioni  e rendite 
dei  beni  immobili  soggetti  a contribuzione;  in 
quanto  alle  altre  contribuzioni  dirette,  il  pri- 
vilegio si  esercita  su  tutti  i mobili  ed  effetti 
mobiliari  appartenenti  ai  debitori,  in  qualun- 
que luogo  si  trovino  (arl.1*).  Cosi,  il  privilegio 
è generale  su  tutti  i mobili  iri  joest'ultima  clas- 
se ed  è particolare  su  taluni  mobili  nella  pri- 
ma. E dehbesi  in  oltre  notare  che  nel  mentre 
che  per  potersi  il  privilegio  del  Tesoro  eserci- 
tare in  quanto  concerne  la  prima  classe,  è uo- 
po giusta  i termini  stessi  della  leggp,  che  gli 
immobili  appartengano  ancora  al  debitore  , c 
non  abbiano  cessato  di  appartenergli  (2);  al 
contrario  nella  seconda  classe  il  privilegio  con- 
ferisce al  Tesoro,  so  non  sull’immobile  stes- 
so (vcd.  il  n.  seguente),  almeno  sul  prodolio 
una  specie  di  droil  de  suite, dritto  che  permet- 
te al  Tesoro  di  ricuperare  l'imposta  della  con- 
tribuzione fondiaria,  anche  tra  le  mani  del 
terzo  acquirente  al  quale  si  fosse  venduto  l'im- 
mobile, le  cui  rendite  c frutti  sono  affetti  dal 
privilegio  (3). 

51  — Ma  su  tulli  gli  altri  punti  evvi  perfetta 
similitudine  tra  il  privilegio  creato  pel  ricupe- 
ro delle  contribuzioni  della  prima  categoria  c 
quello  della  scconda;cpperù  (liuti  di  essi  alleila 


(1)  Big.  Il  luglio  ISSI, 
p i Cara.  17  «cestii  1S17. 

(SI  Rìg  fi  luglio  IHVi. 

fi)  K la  semenza  afi  occasione  licita  quale  fu  pro- 
nunziar 1 arresto  citalo  nella  nota  precederne.  Il 
te, lo  ce  è rapportalo  nelle  raccolte  con  quello  del- 


gl'  immobili  del  dcbilorc.  La  legge  in  pria 
non  dicenò  cspressamenlc  nò  implicitamente 
che  gl'immobili  son  gravali  dal  privilegio,  e 
poi  la  esposizione  dei  motivi  da  cui  ò stala 
preceduta. ilice  precisamente  il  contrario:  « Il 
governo,  ha  detto  Janbert,  ha  voluto  stabilire 
delle  regole  che,  mentre  fossero  ciliare  e pre- 
cise, non  traessero  seco  che  le  forme  più  sem- 
plici e mcn  pregiudizievoli  pei  debitori  e pei 
terzi.  In  questo  scopo  il  progetto  respinge 
qualunque  idea  di  privilegio  sugl'  immobi- 
li. Potrebbe  esservi  pericolo  a lasciare  ai 
percettori  la  facoltà  di  vessare  i debitori  , 
intentando  procedure  di  espropriazione  for- 
zata, il  che  potrebbe  avvenire  , se  il  privi- 
legio si  estendesse  agli  immobili  •.  Beo  tro- 
vansi  in  una  sentenza  del  tribunale  di  Itouen 
del  23  maggio  1851  (\)  talune  espressioni 
contrarie  ad  un  tal  principio  ; ma  non  v'  è 
possibile  controversia  su  questo  ponto;  l'af- 
francamento degl'immobili  è ammesso  Senza 
difficoltà  (5).  Non  pertanto  il  privilegio  cosi 
limitato  non  pregiudica  agli  altri  dritti  che 
il  Tesoro  potrebbe  esercitare  sui  beni  dei 
morosi  al  pari  di  qualunque  altro  creditore 
(art.  3). 

52.  Parimenti  ancora  evvi  perfetta  simi- 
litudine in  quanto  all’obbietto  del  privilegio. 
Per  la  contribuzione  fondiaria,  come  per  le 
altre  contribuzioni  dirette,  il  credilo  garen- 
tito  dal  privilegio  ò l'imposizione  dell'annata 
scaduta  c della  corrente  ; cosi , due  anni  e 
mill'altro;  assicurare  con  un  privilegio  il  de- 
bito della  imposizione  perlina  più  lunga  do- 
rata sarebbe  stato  io  stesso  che  intralciare 
le  transazioni. 

53.  È lo  stesso  in  quanto  concerne  il  ran- 
go del  privilegio.  Vuoi  che  abbia  per  oggetto 
la  imposizione  fondiaria,  vuoi  che  abbia  per 
oggetto  le  altre  contribuzioni  dirette,  il  pri- 
vilegio , ai  termini  della  legge  del  12  nov. 
1808,  si  esercita  pria  di  qualunque  altro  (art. 
1").  Questo  grado  di  prof-;renz.a  accordato  al 
privilegio  ha  fatto  si  che  la  legge  in  qucslo 
punto  ò stala  lacciaia  di  esagerazione  (G). 
Non  pertanto  la  disposizione  polrcbbesi  spie- 
gare mercè  una  considerazione  particolare 
desunta  dal  rapporto  fatto  al  Corpo  legisla- 
tivo dal  Montesquieu  presidente  della  com- 
missione delle  Finanze:  • 1 beni  che  noi 
possediamo  , ha  egli  detto  , non  apparten- 
gono allo  Stato;  ma  noi  dobbiamo  una  por- 
zione della  rendita  di  essi  per  assicurarci  il 


1 arresto  ili  Vìgono  del  fi  luglio  1832. 

p.)  IVd.  Onl.  in  i:.  di'  Sudi.  23  giugno  ISIS  c 19 
marzo  1S20-  — \cil.  p ire  Persi!  ( art.  v-ìOi)S,  n.  il"  ì, 
inir.niion  ;t.  XIX,  n.  D-tiioz  (toc.  di.  n.  2),  Trop* 

lungi  n-  f>ii- 

lój  vedi  Troplong  (n.  55,  05  90). 
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retto  *.  Sotto  questo  ponto  di  rista  si  può  di- 
re che  la  imposi/, ione  rappresenta  le  spese  fat- 
te per  la  conservazione  della  cosa,  il  che  spie- 
gherebbe, come  si  vedrà  nel  comentario  del- 
l'art.  2102,  il  grado  di  preferenza  di  che  go- 
de (t).  — Checché  ne  sia,  e per  quanto  sieno 
assolute  le  espressioni  della  legge  del  12  no- 
vembre 18(8.  si  dovrai!  sempre  preferire  al 
privilegio  consacralo  in  questa  legge  le  spese 
giudiziarie  (art.  2101,  Cod.  Nap.)  sale  a dire 
le  spese  di  vendita  fatte  per  giungere  all'attua- 
zione del  pegno  e le  spese  di  distribuzione  per 
contributo,  spese  tutte  che  costituiscono  un 
prelevamento  anziché  un  privilegio  (Cod.  pr. 
art.  657  e GG2  (2). 

IX 54.  Privilegio  per  drilli  ed  ammende 

in  materia  di  bollo—  La  legge  delle  Gnanzc  del 
28  aprile  1816  à consacrato  in  favore  del  Te- 
soro, col  suo  art.  76,  un  privilegio  simile  a 
quello  di  cho  testé  parlammo,  pel  ricupero  dei 
dritti  di  bollo  e per  le  ammende  per  contrav- 
venzioni ad  esso  relative. Dopoquanto  abbiamo 
detto,  non  dobbiamo  insistere  so  non  per  far 
notare  che  il  privilegio  di  che  qui  trattasi  è 
quello  che  la  legge  del  13  nov.  <808  stabilisce 
sulla  generalità  dei  mobili  del  debitore  per  le 
contribuiioni  dirette  della  seconda  categoria 
e non  già  quello  che  verte  sui  frutti  e rendite 
degrimmobili,  il  quale  è proprio  esclusiva- 
mente alla  contribuzione  fondiaria. 

55.  — Tali  sono  i privilegi  stabiliti  in  ragio- 
ne de’dritti  del  Tesoro  pubblico,  c potremmo 
qui  terminare  il  nostro  comeuto  dell'articolo 
2098,  ma  àvvene  ancora  degli  altri  che  si  ran- 
nodano indirettamente  all'interesse  pubblico, 
c di  cui  fa  quindi  mestieri  dir  qui  poche  pa- 
role. 

X. — 56. Di  taluni  privilegi  che  ti  rannodano 
«//interrare  pubblico.  — I*  operai  impiegati  da- 
pi'imprenditori  di  lavori  per  conto  delloStalo. 
Un  decreto  del  26  pi  ovoso  anno  2°  crea  net- 
tamente un  privilegio  a prò  degli  operai  im- 
piegati dagl’  imprenditori  dei  lavori  eseguiti 
per  conto  della  nazione,  e dei  fornitori  di  ma- 
teriali ed  altri  oggetti  inservienti  aila  costru- 
zione delle  opere  in  quanto  che  il  detto  decreto 
interdice  coi  suoi  art.  1,2,  e 3 ai  creditori 
particolari  degl’ imprenditori  qualunque  se- 
questro sui  fondi  depositati  nelle  casse  dei  ri- 
cevitori di  distretti  per  essere  liberate  agl'im- 
prenditori, ed  apre  ai  contrario  la  vìa  del  se- 
questro agli  operai  e fornitori,  ed  in  quanto 
autorizzando  con  l'art.4  il  sequestro  per  parte 
di  lutti  dopo  la  ricezione  dei  lavori,  esige  che 

(1)  Vedi  v alene  (Pnr.  e Ipol..  n.  101). 

li)  Vcd.  Daramon  (1.  XIX  , n.  831)  e Troplong 

n 7,3 

(5)  Parliti,  ss  agosto  1818;  Big.  li  dicembre  1851. 
Potilers  IO  marzo  1878;  Colmar  30  dicembre  isti, 
Lione,  il  temi  late,  Casa,  zi  log-  <14*. 
il  arcadi  Tomo  VI. 


sien  prima  soddisfatti  i crediti  degli  operai  e 
fornitori  che  avessero  praticato  sequestri  o 
opposizioni. —Questo  decreto  non  doveva  es- 
sere che  provvisorio  giusta  la  sua  intestazio- 
ne, ma  in  fatti  si  è mantenuto  ed  ha  sempre 
ricevuto  la  sua  applicazione  innanzi  ai  tribu- 
nali (3).  P,  rà  esso  ha  i suoi  necessari!  limiti  : 
da  una  banda  il  privilegio  non  verte  che 
solle  gomme  dovute  alt-'  imprenditore  , esso 
non  affi'tla  dunque  la  cauzione  che  avesse 
dovuto  fornire  un  aggiudicatario  di  lavori  pub- 
blici (4).  Da  altra  banda  è uopo,  perché  gli 
operai  e fornitori  possano  invocare  il  he- 
neficio  del  privilegio  che  i lavori  ai  quali 
sono  stati  impiegati,  vadano  distinti  con  un 
carattere  d'inlernssc  generale.  Su  tal  fonda- 
mento riposa  la  giurisprudenza  , oggidì  co- 
stante, giusta  la  quale  il  privilegio  accordato 
dai  decreto  del  26  piovoso,  anno  2,  é inappli- 
cabile al  raso  di  lavori  comunali  ( 5 ).  Questi 
lavori  in  fatti  non  anno  che  un  interesse  di 
pura  località  che  non  è si  putente  da  dare  ori- 
gine al  dritto  di  preferenza  consacrato  dal  de- 
creto. Altrimenti  sarebbe  nel  caso  di  lavori 
dipartimentali, tuttoché  non  pertanto  il  decre- 
to non  parli  elle  di  lavori  fatti  per  conio  dello 
Stalo ; ma  si  è cho  i lavoii  dipartimentali  non 
si  distinguono  da  quelli  dello  Stato  per  un  in- 
teresse di  località, come  quelli  dei  comuni,  u 
che  del  resto, se  questo  decreto  dell'anno  2, 
non  parla  di  lavori  dipartimentali,  si  è per- 
chè alia  data  del  decreto  l'organizzazione  di- 
partimentale non  era  quella  che, oggidì,  e clic 
a ragion  dell'epoca  polevasi  ben  comprendere 
sotto  la  denominazione  di  lavori  interessanti 
lo  Stato  o la  nazione,  quelli  che  ai  nostri  dì 
vati  considerati  come  aventi  una  scopo  di  uti- 
lità dipartimentale  (C). 

57.  2.*  Sotti  atlanti  — Un  decreto  del  12 
dicembre  1816  ha  stabil ito  in  favor  dei  sot- 
trattami sulle  somme  dovute  a coloro  che 
contrattano  con  io  Stato  per  forniture  fatte 
al  servizio  della  guerra  , un  privilegio  che 
secondo  la  giurisprudenza  colpisce  tutte  le 
somme  dovute  dallo  Stalo  ai  contrattanti,  e 
non  può  essere  ristretto  alla  somma  clic  rap- 
presentano le  forniture  fatte  dai  sottrattali  tizi). 
Ma  il  privilegio  non  potrebbesi  invocare  dal 
fornitore  che  ha  agito  unicamente  per  conto 
del  soltrallante  ed  ha  consideralo  quest'ul- 
timo come  suo  obbligato  personale  ed  esclu- 
sivo (8  ). 

583  .°  Miniere  e stagni  —Coloro eh*  Sri  for- 
nito i fondi  per  la  ricerca  di  una  miniera , 

(4)  Big.  31  lug.  1819. 

(3)  Rlg.  lidie  1831,  Lione  91  sena-  1810. 

(li)  Sic.,  Angcrs.  "i  unrzo  1832. 

(7)  Hig.  10  m.irzo  «818.  Hig.  »>  f<*bb. 

(8)  Rlg.  3 gemi  18,'2,  Ve»*  ^ luglio  1817. 
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dei  pari  clic  poi  lavori  di  costruzione  o di  con- 
fenoli»  di  macchina  necessarie  allo  sfasamen- 
to di  essa,  acquistano,  giusta  la  legge  del  21  a- 
pri|«  1811.  art.  20,  il  privilegio  accordato 
■tal  § 5*  dell'art;  2103,  Coll.  Nap.,  purché 
si  uniformino  alle  obbligazioni  imposte  dal 
suddetto  'paragrafo.  E parimenti  il  commcs- 
cionario,  a spese  del  quale  si  è operato  il  pro- 
sciugamento di  ano  stagno,  ha  un  consimile 
privilegio,  ai  termini  della  legge  del  16  set- 
tembre 1806,  tit.  5,  art.  23,  ma  col  peso  di 
far  inscrivere  l’alto  di  concessione  o la  ordi- 
nanza che  prescrive  il  prosciugamento. 

ao»f» [1968).  I privilegi  possono  essere 
sopra  i mobìli  o sopra  gl’  immobili  (a). 

SOMMARIO 

I.  Significalo  ed  estensione  drllo  parole  muli  li  ed 
Immohit  nel  nostro  articolo.  — Dello  trasfor- 
niazioiii  clic  questuimi  possono  subirò  nella  loro 
primitiva  natura;  rinvio- 

li  Tulio  che  il  nostro  urlinolo  sembri  non  indicare 
che  due  categorie  di  privilegi,  In  rea  Ila  ve  no 
sono  non  pertanto  irò. 

1.  — 59.  La  parola  mobili  di  cui  si  avvale 
il  noalro  articolo  debb’cssere  presa  nel  senso 
pii)  largo.  In  vero,  l’ari.  533  Cod.  Nap.  dice 
che  la  parola  mobile  allorché  è impiegata  sola, 
senz’aitra  addizione  ni  designazione  nelle  di- 
sposizioni della  legge  o dell'uomo,  è esclu- 
siva del  danaro  contante,  delle  pietre  prc- 
tinse,  dei  debiti  aitivi,  dei  libri,  delle  meda- 
glie, ree.  Ma  da  una  banda,  i redattori  del 
Codice,  anche  quando  impiegano  sola  la  pa- 
rola mobili  non  la  intendono  giammai,  c non 
àn  giammai  potuto  intenderla  nel  senso  ri- 
stretto che  le  presta  lari.  533  ( Y’cd.  su- 
peri, t.  Il,  n.  390).  Da  un’ altra  banda  quo- 
slo  senso  ristretto  sarebbe  tanto  meno  accet- 
tabile pel  nostro  articolo, in  quanto  clic  la  paro- 
la mobili  vi  è evidentemente  impiegata  in 
opposizione  alla  parola  immobili  .come  nell'arti- 
colo 516,  il  che  le  dà  il  significato  pii  e- 
steso,  quello  elle  riceve  negli  articoli  528, 
529,  531  e 532  Cod.  Nap.  (1).  Cosi  in 
on  privilegio  generale  sui  mobili,  se  si  ec- 
cettuino le  cote  enumerate  negli  arti- 
coli 521  e 525,  le  quali  , tuttoché  mobi- 
liari di  lor  natura,  ricevono  dalla  loro  de- 
stinazione il  carattere  immobiliare,  il  drillo 
del  creditore  si  estende  indistintamente  a 
tolte  le  cose  che  son  niobi  II,  vuoi  per  lor 
natura,  vuoi  per  determinarione  della  legge. 

60.  In  quanto  alla  parola  immobili  essa 
non  ha  nel  nostro  articolo  un  significalo  più 

(al  Ninna  divergenza  è Tra  questi  art  coti. 

f * * Oelrincoiirt  (t  III,  p.  26*),  Plgeau  t II.  p.  1R3) 
« Persi!  art  ì,#  n.  I),  Zitellona»  I.  II,  p 97,  nota  t . 


esteso  dì  quella  delle  parole  beni  immobiliari 
impiegate  uell'art.  2118  relativo  alle  ipoteche. 
Abbraccia  dunque!  beni  immobiliari  che  sono 
nel  commercio  e i loro  accessorii  nel  durar 
dell'usufrutto.  Ma  in  quanto  alle  servith  che 
non  ànno  un  valore  loro  proprio,  un  valore 
indipendente  dal  fondo  dominante;  in  quanto 
ai  dritti  di  uso,  di  pascolo  ed  altri  simili,  che 
ben  ànno  un  valore  proprio,  uia  clic  non  pos- 
sono alienarsi;  in  quanto  alle  azioni  tendenti 
alla  rei  indica  di  un  immobile,  o alle  azioni 
iu  nullità  o in  l'escissione  di  una  vendita,  alle 
azioni  di  ricompra,  azioni  tutte  che  non  sono 
né  sequestrabili,  né  suscettive  di  espropriazio- 
ne forzala,  la  parola  immobili  del  nostro  arti- 
colo non  le  abbraccia.  Queste  cose  non  sono 
suscettibili  di  ipoteca,  come  si  vedrà  nel  no- 
stro contento  all’art.  2118;  esse  non  soli 
dunque  suscettibili  neppur  di  privilegio,  poi- 
ché il  privilegio  sugl'immobili  è in  dillìuitiva 
una  ipoteca  privilegiala  (Art.  2113).  Noi» 
pedalilo  si  noterà,  rispetto  alle  azioni  di  che 
abbiam  parlato,  che  sul  prese  in  sé  stesse, 
esse  non  sono  suscettibili  di  privilegio,  che  in 
un'azione  non  v’è  base  reale,  so  cui  il  privi- 
legio possa  essere  stabilito.  Ma  è tuli’  altri- 
menti supponendo  esercitata  l'azione  ed  at- 
tualo l'obbietlo  ; l'azione  è in  certo  modo 
trasformata  iu  una  cosa  materiale  su  cui 
il  privilegio  potrà  ormai  assidersi  senza  dif- 
ficoltà. Per  cs.  io  aveva  un'azione  di  ricom- 
pra cho  ho  cedola  a Paolo  mediante  10,  ODO 
fr.;  in  ragione  di  questo  prezzo  io  non  ho 
privilcgiu  sull’azione  ; ciò  è evidentissimo  ; 
ma  so  Paolo  eserciti  la  ricompra  , ovvero 
se  io  stesso  la  esercito  in  suo  nome  e come 
suo  creditore,  e se  l'immobile  venga  ripreso; 
nulla  si  opporrà  a che  io  abbia  su  questo 
immobile  il  mio  privilegio  a causa  della  ces- 
sione che  aveva  fallo  a l'jolo.  (2). 

61.  Accade  talvolta  che  i mobili  ed  anche 
gl'immobili  subiscono  dei  mutamenti  c dello 
trasformazioni  nella  loro  primitiva  natura. 
Agitasi  allora  la  quislione  di  sapere  se  i pri- 
vilegi da  cui  potevano  essere  gravali  si  estin- 
guano per  effetto  di  questi  mutamenti  o tra- 
sformazioni. La  quislione  si  produce  ad  occa- 
sione dei  privilegi  speciali  enumerati  negli 
art.  210  2 c 2103,  ed  in  particolare  ad  occa- 
sione del  pri v legio  del  venditore.  Noi  la  di- 
scuteremo nel  trattar  di  questo  privilegio. 

IL  — 62.  Dopo  di  esserci  spiegali  sulla 
estensione  delle  parole  mobili  ed  immobili 
adoperale  nel  nostro  articolo,  ne  rimane  a far 
notare  che  i privilegi  son  divisi  dalla  legge 
iu  tre  categorìe.  Il  testo  del  nostro  articolo 

Troplong,  (n-  UHI',,  Vale  te  (n.  1 S),  Dalloz  R ep.  cap- 
1.,  sez.  i,  art.  -4  n S- 

ti)  Persi!  (ari.  2099,  n.  S). 
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tenderebbe  a non  farne  supporr»  chu  due,  poi- 
ché ci  dice  che  i privilegi  possono  essere  mi 
mobili  o mgC  immobili.  Ma  per  essere  esatto 
faceva  mestieri  dire  che  i privilegi  possono 
essere,  vuoi  sui  mobili,  vuoi  sugl'  immobili, 
vuoi  ad  un  tempo  sui  mobili  e gl’immobili. 
Infatti  ciò  soltanto  è in  relazione  con  le  divi . 
sioni  stesso  della  legge,  la  quale  nelle  tre  se- 
zioni seguenti  ci  mostra  esservi  dei  privilegi 
speciali  su  corti  mobili  (art.  2102) , indi  dei 
privilegi  speciali  su  taluni  immobili  (art.  2103), 
e da  ultimo  dei  privilegi  generali  che  ricado- 
no su  tutti  i mobili  o gl'immobili  (art.  210), 
2101c  2105).  Non  pertanto  in  qucst'ultima 
categoria  il  regresso  sugl'immobili  non  é che 
sussidiario  ( V ed.  n.  44).  A ciò  si  rannodano 
taluno  conseguenze  che  dedurremo  agli  arti- 
coli 2101  e 2105. 

SUZIONE  PRIMA 

Dui  PRIVILEGI  SDÌ  MOBILI 

2 ioo  [ I960].!  privilegi  sono  o generali, 

0 speciali  sopra  certi  mobili  (a). 

63.  Non  v’è  osservazione  a fare  su  questa 
divisione,  la  quale  riproduce  quella  dell’antica 
giurisprudenza,  tranne  elio  i privilegi  generali 
sui  mobili  son  generali  anche  sugl’ immobili. 
La  rubrica  della  nostra  sezione,  ed  il  testo 
stesso  del  nostro  articolo  ne  potrebbero  far 
dubitare,  non  parlando  che  dei  mobili;  ma  il 
dubbio  sparisce  a fronte  dell’ art.  2104,  il  qua- 
le annunzia  che  i privilegi  i quali  si  estendono 
sui  mobili  e sugl’immobili  son  quelli  enunciati 
nell’  art.  2.  delia  presente  sezione. 

S.  l.DcI  privilegi  generali  sai  mobili 

sioi  [1970[.F  credili  privilegiati  sopra 
la  generalità  dei  mobili  sono  enunciati 
qui  appresso,  e si  espcrimentanocoa  1’  or- 
dine seguente; 

1°  Le  spese  giudiziali; 

2“  Le  spese  funerali; 

3°  Tutte  le  spese  doli’  ultima  infermili 
in  proporziono  eguale  fra  quelli  citi  son 
dovute. 

4°  I salari  delle  persone  di  servizio  per 

1 annata  decorsa  e quelli  dovuti  per  l’an- 
nata corrente. 

5°  Le  somministrazioni  di  viveri  fatte  al 
debitore  cd  alla  sua  famiglia  , cioè  per  li 
sei  ultimi  mesi  dai  venditori  al  minuto,  co- 
me i fornai,  macellai  e simili;  e per  I’  ulti- 
mo anno  dai  padroni  di  locanda  c mercanti 
all’  ingrosso  (hj. 


SOMMARIO 

l.  11  nostro  articolo  non  si  limila  ad  enumerare  i 
credi  1 garcutlti  da  uu  privilegio  sulla  genera 

Hi*  dei  mobili,  ecs  • no  Ossi  li  grado. Necessità. 

in  ragiono  del  fa' ore  stesa»  di  che  godono 
questi  erediti , il;  precisarne  ucUameuic  la 
natura  c l’csiens.ou.-. 

H-  Del' e tprsc  < i tui  3 arie ■ — Lo  sole  spese  giudizia- 
rie che  sicno  prMIcgiate  son  quello  che  sono 
Mate  fatte  ueirini  resse  comuni’  del  creditori; 
uuell<‘  che  sonò  state  fatte  In  un  interesse  In- 
dividualo non  go  lotto  del  privilegio;  c quelle 
che  noti  èu  prò  tutolo  se  non  a taluni  creditori, 
senza  recar  vantaggio  a lutti . non  sono  privi- 
legiate elio  rispetto  iti  creditori  ai  quali  àti 
recato  vantaggio  II  privilegio  delle  spese  giu- 
diziario non  ò necessariamente  generale.  Di- 
sti»/ione.  le  spese  possousi  considerare  come 
spese  giud  ziarie  , tutto  che  non  sicno  f ite 
innanzi  ad  un  trii  unalc  : spiegazione.  Del 
dritto  stabilito  In  favore  dell  uditalo  elio  ha 
proceduto  alla  vcudiia  dei  mobili  retaiivauicn 
te  alle  sue  speso. 

III.  Dcl'e  »/».*«  funerarie.  — Dello  causo  di  privile- 

gio: della  estensione  di  esso;  Abbraccia  le  spese 
di  Inno  per  la  vedova,  i Agli  e domestici;  con- 
trovertilo. — Il  privilegio  e forse  dovuto  a co- 
lui clic  ha  fatto  r anticipo  delie  spese  funera- 
rie? Distinzione. 

IV.  Deite  i <pete  di  ultima  inalai,  a. — Sovrablwndanza 

e superfetazione  del  nostr  i articolo  iu  questo 
u Itimo  punto. — ('ausa  <?ci  privilegio. — L’ultnua 
malattia  s intende  non  solo  quella  di  cui  il  de- 
hlt  -rc  6 morto,  ma  ancor  quella  che  Ita  pro- 
ceduto qualunque  avvenimento,  corno  la  deco- 
sion*  o il  fai  li  meato,  che  da  luogo  a la  distri- 
buzione dei  danari,  l'onirovci'tito. — Mail  pri- 
vilegio non  si  es  cndo  necessariamente  a tutte 
Icspc^e  fatte  durante  rutilata  mai  nila.  Sviluppi. 

V.  Dii  salarii  dette  perone  di  scroto ■ — Origlile 

del  privilegio.  Di  coloro  in  favor  dei  quali  è 
stabilito  appartiene  al  domestici  propri-* mento 
detti,  ma  non  ai  giovani  di  notalo,  ai  segreta- 
rii,  ai  commessi,  agli  operai-  — Estensione  del 
privilegio.  Esso  lia  per  oggetto  il  credito  per 
salario  del  do  t ostici  ingaggiati,  vuoi  ad  anno, 
vuoi  per  una  frazioni  minore  di  tempo:  ma 
ha  per  oggetto  i salari!  soliamo,  no»  gli  au- 
licipi. 

Vf.  Delie  forniture  di  sussistenze.  — Causi  del  privi* 
legto:  delle  persone  alle  quali  è attribuito;  di- 
stinzione ira’  mercanti  all '.iti  grosso  e quelli  a 
minuto-  Sviluppi.  — Limitazioni  del  privilegio; 
è uopo  che  le  somminl  trazioni  sionsi  fatto  al 
debitore  ni  alla  su/t  famiglio]  spiegazione;  e che 
si  tratti  di  forature  di  sussiste  tua . etm  «‘in- 
tenda per  sussistenza. 

I.  — 64.  Le  disposizioni  della  legge  sui 
privilegi  sono  ben  lungi  dal  riunir  sempre  i 
due  rlemenli  necessari!  della  materia,  cioè: 
li  determinazione  dei  crediti  privilegiati  e la 
fissazione  debordine  nel  quale  questi  crediti 
debbono  essere  classificati.  Si  vedrà  nel  ce- 
mentano degli  articoli  seguenti  , che  se  la 
legge  fa  conoscere  i crediti  privilegiati,  essa 
dà,  nella  piupparle  dei  casi,  delle  indicazioni 
incomplete  oltre  ogni  dire  sulla  loro  classi- 
fica , e tanto  incomplete  che  una  delle  piti 
arduo  difficoltà  del  nostro  subbictto  si  ò di 
regolare  il  concorso  dei  privilegi  Ira  loro. 
Ma  qui  nel  caso  particolare  del  nostro  arti- 
colo la  legge  non  si  tiene  nella  stessa  riser- 
ia b)  Niuna  diverge  tua  è f.a  quesJ  articoli. 
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ba.  In  falli  essa  qou  ti  limila  alla  enumera- 
zione dei  crediti  ai  quali  accorda  privilegio 
sulla  generalità  dei  mobili  del  debitore,  ma 
fissa  inoltre  il  rango  di  questi  credili.  1 pri- 
vilegi generali  consacrati  dal  nostro  articolo, 
faran  sorgere  non  pertanto  . anche  sotto  il 
punto  di  vista  della  classifica,  serie  difficoltà; 
ma  ciò  sarà  sol  quando  si  troveranno  in  con- 
flitto con  privilegi  speciali.  In  tutti  i casi  in 
cui  il  concorso  non  avrà  luogo  che  tra  loro, 
non  sarà  possibile  il  conflitto , almeno  fra 
Creditori  di  ordini  diflereuli  ; chè  il  rango 
appartenente  a ciascuno  dei  diversi  ordini  i 
lissato  dal  nostro  articolo;  fissato  in  modo 
invariabile  , e questo  rango  è quello  che  lo 
stesso  nostro  articolo  segue  nella  enumera- 
zione che  offre,  fi  che  è nettamente  assodato 
dal  Si.0  ili  cui  è dello  « i credili  privile- 
giali sulla  generalità  dei  (nubili  son  quelli 
qui  appresso  indicati,  e ai  etercUano  nell'or- 
dine tegnente  ». 

63.  Ed  ora  quali  sono  questi  crediti?  Sono 
giusta  il  testo:  1°  le  spese  giudiziarie;  2°  le 
spese  funerarie,-  3°  le  spese  quali  che  sieno 
dell'ultima  maialila;  4°  i salarii  delle  persone 
di  servizio;  5“  le  forniture  di  sussistenza  fallo 
ai  debitore  ed  alla  rua  famiglia.  La  sola  e- 
uunciazione  di  questi  crediti  spiega  il  favore 
di  che  godono.  Non  vogliam  dire  con  ciò , 
che  salvo  in  quanto  concerne  il  credit»  delle 
spese  giudiziarie,  la  legge  non  abbia  sorpas- 
sata la  giusta  misura  , particolarmente  col 
dare  a questi  crediti  già  g in-nuli  da  un  pri- 
vilegio sulla  generalità  dui  mobili,  anche  la 
garenlia  sussidiaria  digli  immobili  (Yed.  a tal 
riguardo  |e  nostre  osservazioni  sugli  articoli 
2104  <•  2103).  Non  per  tanto  gli  è certo  clic 
la  loro  stessa  causa  doveva  richiamar  su  di 
essi,  più  di  oein  altro,  il  favor  della  legge, 
c elio  considerazioni  di  ordine  pubblico  si 
rannodavano  ad  un  sentimento  di  giustizia  e 
ili  umanità  per  farle  allogare,  o meglio  p -r 
farle  mantenere  nel  primo  rango  , che  eb- 
bero sempre,  fra'  crediti  privilegiati. 

àia  maggiore  è il  favore  della  legge,  e più 
imporla  di  non  estenderlo  a credili  diversi 
da  quelli  ai  quali  è accordalo  untai  favore, 
Merendiamo  dunque  successivamente  i di- 
versi privilegi  enumerati  nell'articolo,  e cer- 
chiamo di  precisare  la  natura  e la  estensione 
di  ciascuno  di  essi. 

II. — 66.  Delle  lyese  giudiziarie.  — Qui 
la  legge  non  precisa,  nò  defluisce  : essa  e- 
uuncia  le  spese  giudiziarie  in  termini  gene- 
rali e le  colloca  io  prono  grado  dei  crediti 
privilegiali  sulla  generalità  dei  mobili. 


M i l'intimo  significato  ci  fa  avvertiti  che, 
vuoi  in  quanto  all'oggetto,  vuoi  in  quanto  alla 
estensione  del  privilegio,  i termini  della  leggo 
debbono  essere  ristretti  c limitati. 

67.  Sotto  il  primo  rapporto  gli  è cviJente 
die-  il  legislatore  ha  avuto  in  mira  soltanto  le 
spese  fatte  nell'interesse  comune  dei  credi- 
tori, sia  per  far  entrare  la  cosa  nell'attivo  del 
debitore,  sia  per  impediie  clic  essa  non  sia 
diminuita  o non  venga  a perdersi,  sia  per  con- 
vertire questa  cosa  in  danaro  e procurar  cosi 
la  distribuzione  del  prezzo  fra'  creditori.  Ep- 
però  le  spese  di  sequestro  e di  vendita  degli 
oggetti  sequestrali  (1)  , quelle  fitte  contro  il 
terzo  detentore  per  astringerlo  a pagare  , 
quelle  di  una  domanda  in  revindica  di  un  im- 
mobile appartenente  ad  un  debitore  e che  era 
sul  punto  di  prescriversi,  quelle  della  difesa 
alla  dimanda  in  rescissione  di  una  vendita  d'im- 
mobili (2,1,  tutte  queste  spese  ed  altri  sborsi 
in  casi  analoghi  costituiscono  credili  privile- 
giati nel  senso  del  nostro  articolo.  La  causa 
di  preferenza  vi  si  mostra  in  fatti  nel  modo 
più  chiaro;  il  creditore  die  ha  fatto  l'antici- 
po delle  spese,  ha  fatto  evidentemente  lo  af- 
farc  di  tutti,  conservando,  o rendendo  (itilo 
la  garanzia  comune,  c procurando  cosi  agli  al- 
tri creditori  il  mezzo  di  esercitare  i loro  dritti, 
all'  attuazione  dei  quali  essi  non  potevano 
giungere,  senza  subir  la  necessità  di  azioni  o 
per  conseguenza  di  spese  elio  avrebbero  do- 
vuto far  essi  stessi,  senza  l'intervento  ili  co- 
lui che  le  111  falle  nell'interesse  di  tutli. 

Ma,  come  ben  s'intende,  per  quanto  è giu- 
sto che  colili  il  quale  ha  fatto  l'anticipo  delle 
spese  sia  pagato  pria  dei  creditori  di  cui  ha 
fatto  l’alTare,  altrettanto  sarebbe  contrario  al- 
l’equità elle  colui  il  quale  ha  agitoesclusivo- 
mente  ucl  proprio  interesse,  p.  es.  per  far 
riconoscere  il  credito  c renderlo  esecutivo, 
venisse  a prelevare  sai  cornnn  pegno  di  che 
pagarsi  delle  spese  clic  ha  dovuto  fare.  Clic 
queste  spese  gli  siano  attribuite  coinè  acces- 
sori! del  suo  credito,  e che  a questo  titolo 
seguono  la  sorte  del  eredito  stesso,  e sicn  pri- 
vilegiale allo  stesso  grado  del  credito,  se  es- 
so è privilegialo,  nulla  di  meglio!  Mi  che 
sieno  privilegiate  in  primo  rango,  nei  termini 
del  nostro  articolo,  ecco  ciò.che  non  è pos- 
sibile. Queste  scese  derivano  da  un  interesse 
particolare,  individuale;  manca  assolutamen- 
te la  causa  di  preferenza  (3). 

Arrogi  che  le  spese  anticipate  da  un  cre- 
ditore potrebbero  vantaggiare  ad  «altri  credi- 
tori al  par  di  lui,  senza  elle  perciò  il  privi- 
legio stabilito  dal  nostro  articolo  vi  si  ran- 


(1)  Rlom.  3 apr.  1886;  Amiens  , 15  nov.  1837:  Or-  13)  l.lm>gos.  !t  gemi  I8H;  Bordeaux.  (i  log  ISlt; 

I Unni  13  ag  1s IO;  Lione  i«  geun.  1831.  Ronca,  2 die.  1811;  Parigi,  s;  nov.  1313,  Orleans, 

(2)  Rioni.  !i  febb.  1821.  Ah,  Il  gean.  1838. — Ved.  lug.  ISiU- 
pura  Bourgcf,  9 gitig  18 R>. 
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Rodaste  in  modo  assolato.  È uopo  perchè  il 
privilegio  si  produca  sema  riserva,  che  le' spe- 
se abbian  profittato  a tutti  i creditori.  Se  non 
avessero  avute  cho  una  utilità  relativa,  se  a- 
vesserò  profittalo  a taluni  e non  ad  altri,  sa- 
rebbero privilegiate  in  modo  relativo  altresì, 
vale  a dire  che  il  privilegio  esisterebbe  rispet- 
to ai  creditori  che  avessero  profittato  delle 
spese  non  già  rispetto  agli  altri  (1).  L’art.  002 
del  Codice  di  procedura  ci  presenta  un'appli- 
cazionc  di  siffatta  regola,  allorquando  dice 
che  le  spese  fatte  per  operare  la  distribuzione 
del  prezzo  di  vendita  dei  mobili  sequestrati 
ad  un  locatario  a richiesta  dei  suoi  creditori 
non  vengono  che  dopo  il  credito  del  loca- 
tore. Se  il  locatore  primeggia  in  tal  caso  il 
credito  delle  spese  fatte  per  operare  la  distri- 
buzione del  prezzo  di  vendita  (per  conseguen- 
za il  credito  delle  spese  giudiziarie)  ai  è che 
il  locatore  potendo,  giusta  lari.  C61,  Cod.  di 
proc.  far  chiamare  la  parte  sequestrata  c il 
patrocinatore  più  anziano  in  udienza  di  rap- 
porto innanzi  al  giudice  commissario,  per 
fare  statuire  preliminarmente  sul  suo  privile- 
gio , gli  è vero  il  dire  che  le  spese  fatte  per 
operare  la  distribuzione  non  tornano  in  suo 
prò.  — Lari.  768  fornisce  un  altro  esempio, 
allorquando,  in  proposito  delle  contestazioni 
all'ordine,  dice  che  le  spese  del  patrocinatore 
che  avrà  rappresentalo  i creditori  contestanti 
saranno  collocate  in  preferenza  a tutti  gli  altri 
crediti,  su  quel  che  resterà  dei  danari  a distri- 
buire, deduziou  falla  di  quell'inipiegali  a sod- 
disfare i credili  anteriori  a quelli  contestati.  » 
Appunto  perchè  i creditori  anteriori  sono  as- 
solutamente estranei  al  conflitto  che  si  eleva 
tra  colui  la  cui  collocazione  è contestata  c lut- 
ti i creditori  clic  vengono  dopo  e.  che  doman- 
dano la  riforma  della  nota  di  graduazione,  in 
quanto  concerne  il  collocamento,  le  spese  non 
sono  privilegiate  a loro  riguardo. 

08.  Sotto  il  secondo  rapporto,  vale  a dire 
in  quanto  concerne  la  estensione  del  privile- 
gio, la  limitazione  che  debbesi  fare  ai  termini 
generali  della  legge  si  deduce  dalla  natura 
stessa  delle  cose.  La  legge  dice  che  il  privile- 
gio per  ispese  giudiziarie  colpisce  la  genera- 
lità dei  beni  del  debitore,  ed  il  privilegio  a- 
vrà  qneslo  carattere  di  generatila, tulle  le  vol- 
te che  le  spese  saranno  state  erogate  nello 
scopo  di  proteggere  la  generalità  del  patrimo- 
nio e l'avranno  protetto  nell'interesse  comu- 
ne dei  creditori.  Sia  va  da  sè  che,  se  han  pro- 
tetto soltanto  una  frazione  dei  patrimonio,  il 
pnvilegio  non  dovrà  estendersi  oltre  siffatta 
frazione.  Ptf  es.  si  fanno  delle  spese  per  ista- 
lli v crf.  l'arrcsiogià  citila  di  Orleaa  -.  26  log  1619; 
e llig.  8 marzo  I84n. 

t -V  Honteaux,  26  inigg.  licei,  Cass.  28  lag.  1818. 
Veri,  pure  Zichariac  fi.  il,  p.  tot),  Troploagio.  tàlj 


bilire  un  sequestro  e poi  stabilito  il  seque- 
stro per  la  sua  amministrazione  , il  privilegio 
abbraccerà  la  generalità  dei  beni.Maseun  mo- 
biliare è sequestrato  e venduto,  come  sarebbe 
possibile  di  dichiarare  lo  speso  di  sequestro 
e di  vendila  privilegiate  sn  di  un  altro  mobi- 
liare appartenente  allo  stesso  proprietaria  ed 
altrove  esistente?  Le  spese  giudiziarie  sono  e- 
rogale  a causa  di  un  mobiliare,  come  polreb- 
besi  ragionevolmente  supporre  che  queste 
spese  diverranno  una  causa  di  preferenza  su  di 
immobili  ai  quali  sono  del  tutto  estranee?  Gli 
è dunque  chiaro  che,  quali  che  sieito  le  c- 
spressioni  della  legge,  non  debbesi  amiti  :ttero 
in  un  senso  assoluto  la  idea  che  le  spese  giu- 
diziarie costituiscono  un  privilegio  generale. 
Tulio  qui  dipenderà  dalle  circostanze.  Cd  il 
privilegio  sarà  generale.se  le  spese  abbiano 
procurato  un  vantaggio  generale;  nel  caso  in- 
verso. e se  il  vantaggio  procuralo  è parziale, 
il  privilegio  uon  sarà  che  speciale  (2). 

69.  Del  resto  talune  spese  possousi  consi- 
derare come  spese  giudiziarie  c per  conse- 
guenza come  privilegiate  nei  termini  del  no- 
stro articolo,  tutto  che  non  siensi  erogste  in- 
nanzi ad  un  tribunale.  Per  le  spese  di  appo- 
sizione c remozione  di  suggelli,  quelle  d'in- 
ventario (3',  le  spese  di  amministrazione  e di 
conto,  vuoi  di  benefizio  d' inventario,  vuoi  di 
fal!imento(  l),vuoi  di  beni  di  un  condannalo  fé), 
vuoi  di  quelle  (l'un  presunto  assente  nel  caso 
degli  art.ft2e  segg.  del  Cod. Nap., sono  evi- 
dentemente nelle  condizioni  costitutive  del  pri- 
vilegio, citò  esse  anno  avuto  in  mira  la  conser- 
vazione del  pegno  nell'interesse  comune  dei 
creditori.  La  causa  di  preferenza  vi  emerge 
nettamente  e la  circostanza, che  le  spese  non 
si  sono  fatte  innanzi  ad  tiri  tribnnale.non  po- 
trebbe privarle  del  privilegio  , cui  le  condi- 
zioni stesse  in  cui  si  son  fatte, loro  assicura. 

Mi  per  queste  spese  , coma  per  quelle 
fatte  innanzi  ad  un  tribunale,  la  condizione 
necessaria  del  privilegio  si  è che  siensi  fatte 
nell’  interesse  comune  dei  creditori.  Se  si 
fossero  fatte  nell'interesse  individuale  del  cre- 
ditore cho  le  ha  pagate,  o anche  se  avesse- 
ro vantaggialo  taluni  del  creditori  e non  già 
tutti , inanellerebbe  la  causa  di  preferenza  , 
o non  esisterebbe  che  relativamente  a quei 
creditori  ai  quali  le  spese  avessero  profittalo, 
ed  il  credito  delle  spese  non  sarebbe  privi- 
legiato, e noi  sarebbe  che  limitatamente.  Le 
corti  di  Bordeaux  e di  Parigi  han  giudicato 
esattissimamente  ili  questo  senso,  che  i Sni- 
daci di  un  fallimento  nou  àn  privilegio  sui 
beni  del  fallito  por  le  loro  spese  di  gestione 

Valciio  (n.  Taulllcr  (t.  VII,  p.  121). 

(3)  Rii!.  Il  agosto  1821. 

(Il  Parigi.  28  g -nn-  I8ti;  Ronca.  2 die.  1811 

(5,  Punico,  1’  lui  MIA 
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urli*  interiste  dei  creditori  chirografari  (\)  , 
e la  corte  di  Cassazione  ha  giudicato  non 
mono  esattamente  cho  lo  spese  di  una  divi- 
sione operala  all'amichevole  innanzi  notaio, 
senza  la  partecipazione  di  alcun  creditore  , 
Uè  l'intervento  del  magistrato,  non  possono 
a niun  titolo  considerarsi  come  fatte  nell’in- 
teresse comune  dei  creditori,  e non  permet- 
tono quindi  d'invocare  il  beneficio  del  nostro 
articolo  (2). 

70.  Terminando,  snl  primo  dei  privilegi  che 
eliomera  d nostro  articolo,  faremo  notare  un 
dritto  particolare  e che  è in  certo  modo  su- 
periore a questo  privilegio:  vngliam  parlare 
del  dritto  che  la  legge  accorda  all'ufllziale  cho 
ha  proceduto  alla  vendita  dei  mobili.  Ai  ter- 
mini dell'art.  057  Orni,  di  proe.  < Nel  man- 
co tra  il  sequestrato  ed  i creditori  di  accor- 
darsi nel  detto  termine  (un  mese),  l'ufiizisle 
che  avrà  fatto  la  rendita,  sari  tenuto  a con- 
segnare negli  otto  giorni  seguenti,  ed  a peso 
di  tutte  le  opposizioni,  il  montare  della  ren- 
dita, deduzion  falla  delle  sui  spese,  secondo  la 
lass  i che  si  sarà  falla  dal  giudice  sulla  minuta 
del  processo  verbale...  • Kpperò  è più  che  un 
privilegio,  è un  dritto  di  prelevamento  o di 
ritenuta  che  la  legge  consacra  in  favore  del- 
rufiizinle  che  ha  fallo  la  vendita;  ma  il  dritto 
rientrerebbe  nelle  condizioni  stesse  del  pri- 
vilegio se,  consegnando  il  montare  della  ven- 
dita , l'ufficiale  trascurasse  di  fare  la  dedu- 
zione ; in  tal  caso  sarebbe  uguale  a quello 
degli  altri  creditori  per  ispese  giudiziarie  e 
verrebbe  in  concorso  con  essi  (3). 

Arrogi  che  il  dritto  consacrato  dall'art.657 
è eccezionale;  è uopo  dunque  non  estenderlo. 
Cosi,  stabilito  pel  caso  di  distribuzione  per 
contributo,  in  seguito  di  vendita,  nel  manco 
per  parte  del  sequestrato  e dei  creditori  di  ac- 
cordarsi tra  loro,  non  potrebbesi  invocare  dal 
commissario  apprezzatore  che  atesse  fallo  la 
vendila  del  mobiliari  di  una  tuecessione  va- 
cante. Costui  non  à in  alcun  case  il  dritto  di 
prelevamento  o di  ritenuta;  ei  deve  conferire 
l’ intiero  prezzo  della  vendita  ; e se  il  prezzo 
non  è sufficiente  per  rispondere  a tutto,  vi  sarà 
luogo  ad  una  distribuzione  prò  rata  tra  il 
commessarip  apprezzatore  o gli  altri  offiziali 
pubblici  che  avessero  preso  parte  alle  opera- 
zioni anteriori  alla  vendita.  Siffatto  punto  è 
stato  csattissimamente  risoluto  in  questo  sen- 
so dalla  Corte  di  cassazione  (4).  Tale  è pure 
T avviso  del  Mourlon  (5);  ma  questi  sembra 
supporre  che  la  inapplicabilità  dell'  art.  C57, 

(t)  Parigi,  27  aprile  183fi,  Bordeaux  20  ag.  1S56. 
Veti,  puro  I.imoges,  ‘J  gemi  tati  e Parigi  il  gen- 
naio ISIS. 

(i)  Big.  Il  febbr.  ISSI,  — Val.  pure  Big.,  Il  di 
cembro  ISSI. 

„ Val.  Duraci  on,  (t.  Il,  n.  41J,  Vacue  (a.  21), 


C.di  pr.  provenga  da  che  qui  la  vendila  ureb- 
besi  falla  da  un  commissario  apprezzatore, dan- 
do cosi  a credere  che  un  tale  articolo  sarebbe 
esclusivamente  in  favore  degli  uscieri,  il  che  è 
inammcssitiile,  poiché  l' art.  637  non  parla 
neanche  di  uscieri,  ma  adopera  1'  espressione 
generale  ufficiale.  La  vera  ragione  di  distin- 
guere si  è che  la  vendita,  mila  nostra  ipote- 
si, ha  luogo  nel  caso  di  successione  vacante, 
mentre  che  fari.  657,  disposizione  del  tutto 
eccezionale,  à in  m ra  un  caso  diverso,  quello 
della  vendita  in  seguito  di  sequesto,nel  quale, 
come  esprime  la  Corte  di  Cassazione  l'uffizialo 
che  procede, essendo  impiegato  nello  interesse 
di  tutti  i creditori,  sequestrante  principale  o 
opponenti,  à appunto  per  ciò  contro  tulli , e 
per  conseguenza  sui  danari  sequestrati  , il 
dritto  di  essere  pagato  delle  sue  spese  in  pre- 
ferenza od  anche  pria  di  qualunque  distribu- 
zione. 

Ili-— 71.  Delle  spese  funerarie.  — La  leg- 
ge, in  un  pensiero  lutto,  spiritualista,  inlui/» 
piatati»,  e per  rendere  omaggio  ad  un  prin- 
cipio di  decenza  pubblica,  vuole  essere  si- 
cura che  si  rendano  gli  ultimi  doveri  alle 
ceneri  dei  morti  (6).  Da  un'  altra  banda  essa 
si  determina  per  l'interesse  della  salubrità 
pubblica,  la  quale  sarebbe  compromessa  se, 
nel  manco  di  gareuzic  sufficienti  pel  ricu- 
pero delle  spese  funerarie,  accadesse  cho  le 
inumazioni  fossero  di  troppo  differito  , . . 
Ut  qui  funerarie  prrtequàlur  id  e/uod  im- 
pendil.  Sic  enim  /ieri  ne  insepulta  corpora  ja- 
cernii,  neve  gaù  de  alieno  funeretur  (L.  12, 
S 13,  IT.  De  relig  et  eumpt.  funcrum  ).  I!  no- 
stro articolo  si  ispira  da  questo  duplice  Ol)- 
betto.ed  in  conseguenza  classifica  la  spese  fu- 
nerarie nel  secondo  grado  del  crediti  privile- 
giati suiti  generalità  dei  mobili. 

Ma  qui  come  per  le  spese  giudiziarie  la 
legge  si  è astenuta  dal  precisare  e definire, 
(àuali  sono  dunque  le  spese  che  presentano 
il  carattere  di  spese  funerarie  e danno  luo- 
go, a questo  titolo,  al  privilegio?  In  lesi  ge- 
nerale si  può  dire  che  ie  spese  di  che  trat- 
tasi avendo  In  lor  Causa  nelle  necessità  elle 
seguono  un  decesso,  tutte  le  spese  nccrsjo- 
rie  fatto  a causa  del  decesso  e per  inuma- 
zione costituiscono  precisamente  le  spese  fu- 
nerarie alle  quali  è dalla  legge  annesso  un 
privilegio.  Non  pertanto  è uopo  stare  in  guar- 
dia: talune  spese, tutto  che  necessarie, possono 
essere  esagerate;  anzi  segnatamente  nei  fu- 
nerali si  vede  prodotta  i’es8gerazione;  la  va- 

Mourlon  Cesarne  crii,  e prò/.,  n.  50.  fa  fino). 

(»)  Bis  8 die.  1815. 

(5.  \ed  lue.  crt  p.  &5. 

(Gì  Ved.  lo  II-  11.  § lo  45.  IT.de  R.lg.  et  e:  rapi. 
fan  — l 'ed.  fonder.!  ( Pana.  lib.  11.  tu.  I,  it  55/,  c 
l.ojsMU  {offrii,  lib.  5,  rap.  8,  n.  MI;. 
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ititi  il  pii  della  volte  vi  fa  (picco  più  che  il 
dolore;  la  pompa  e l'ostentazione  vi  prendono 
sovente  il  loogo  del  raccoglimento,  e,  spessis- 
simo si  dì  loogo  oltre  misura  alla  pompa 
esterna,  sema  nrppur  dimandare  su  chi  ri- 
cadranno le  spese  di  un  lusso  indecentemente 
dispendioso,  il  privilegio  non  è al  certo  sta- 
bilito in  visl^  di  queste  prodiganti  vane  e 
quasi  empie.  Conviene  dunque  fare  una  ri- 
serva alla  regola  generale;  tanto  più  che  in 
difSnitiva  l’ interesse  In  azione  è qui  men 
quello  degli  eredi  che  quello  dei  creditori 
delia  successione  , poiché  in  detrimento  di 
questi  ultimi  son  privilegiate  le  spese  fune- 
rarie. E tale  riseria  é indicata  dalla  legge 
romana:  Sumplut  futuri!  arbilrantur  prò  fa- 
cultatibus  rei  diluitale  defuncti.  (Ved.  la  legge 
gii  citata  s 9.).  Epperò  in  reassunto  le  spese 
-funerarie  s' intenderanno  tutte  quelle  spese 
necessarie  fatte  a causa  della  morte  e per 
1 inumazione,  salvo  in  caso  di  esagerazione 
la  facoltà  pel  giudice  di  restringere  il  privi- 
legio, non  accordandolo  che  per  una  spesa 
in  rapporto  alla  coadizione  ed  al  patrimonio 
del  defunto. 

73.  Ciò  per  altro  noo  è,  nè  è stato  giam- 
mai controvertilo  ; ma  non  si  è più  di  ac- 
cordo allorché  si  viene  aH’opplicazione.  Cosi, 
nell’antica  giurisprudenza  francese  lai  uni  alti 
di  notorietà  del  Castciielto  di  Parigi  sembra- 
vano avere  stabilito  due  ordini  di  spese  fu- 
nerarie. Il  Polbier  ci  dice  nei  suo  Trattalo 
di  Proc.  ciò.  (parte  IV,  cap.  Il,  § 2)  ci,e 
secondo  questi  atti  « il  privilegio  sul  prezzo 
dei  mobili  erasi  ristretto  dall'uso  al  trasporlo 
del  cadavere  ed  all'  apertura  della  fossa  , il 
che  chiamavasi  spese  funerarie  di  prima 
Classe  (le  quali  non  potevano  eccedere  20 lire) 
e che  il  dippm  delle  spese  funerarie,  quali- 
ficate in  secondo  ordine  non  si  pagava  che 
Per  contributo  fra' creditori  privilegiati...  » 
Indi  a fronte  di  questo  uso,  del  resto  pòco 
Seguito  , veniva  la  dottrina  degli  autori  i 
quali,  regolandosi  su  diversi  dati,  accorda- 
vano un  privilegio  più  o meno  esteso  (I). 

Lo  stesso  disaccordo  si  riproduce  oggidì 
nella  moderna  dottrina.  Mentre  cho  taluni 
autori  considerano  come  spese  funerarie  privi- 
legiate tutte  quelle  la  cui  causa  ed  il  cui  prin- 
cipio è nel  decesso  del  debitore,  altri  restau- 
rando in  certo  modo  i due  ordini  di  apese 
imaginali  una  volta  dal  Castelletto  di  Parigi, 


accordano  il  privilegio  soltanto  olle  spese  de! 
piimo  ordine,  il  quale  abbraccerebbe  tutto 
ciò  che  si  fosse  speso,  propler  funai,  vale  a 
dire  le  ipcie  per  la  sepoltura  , e negano  il 
privilegio  alle  spese  del  secondo  ordine,  vale 
a dire  alle  spese  fatte  ad  occasione  delia 
morte  senza  dubbio,  ma  dopo  i funerali  del 
debitore,  quali  una  lapide  o la  erezione  di 
un  monumento  aulta  tomba,  gli  abiti  di  lutto 
della  vedova,  dei  figli  c dei  domestici  (2). 

Dal  nostro  canto  noi  non  esiliamo  datl'a- 
dottare  la  prima  di  queste  dottrine.  Se  vi  è 
luogo  a preoccuparsi  mollo  dell'interesse  dei 
crediti  a detrimento  dei  quali  le  spese  fune- 
rarie son  ptiv figgiate,  non  fa  meslicri  non- 
pertanto sacrificare  il  privilegio  stesso  a que- 
sto interesse,  o discutere  un  per  uno  gli  arti- 
coli di  spesatchè  essi  àn  tutti  il  lor  principio 
nelle  necessità  seguenti  alla  morte  del  debi- 
tore , e son  quindi  protetti  tulli  da  quelle 
consijerazimii  di  decenza  pubblica,  di  con- 
venienze sociali  clic  han  determinato  lo  sta- 
bilimento Jcl  privilegio.  È uopo  dunque  ri- 
mettersene alla  vigile  azione  dei  tribunali  i 
quali , trovando  nel  dritto  di  esame  di  cui 
sono  investiti,  la  facoltà  di  ridurre  la  spesa 
totale  in  caso  di  eccesso  e di  mettere  in  rap- 
porto la  somma  di  spese  alla  quale  Conviene 
accordare  il  privilegio  con  la  posizione  del 
defunto,  avviseranno  come  couvieue  a pro- 
teggere gii  interessi  opposti. 

Ciò  posto,  il  privilegio  a parer  nostro  deb- 
besi  accordare  non  solo  alle  spese  di  custo- 
dia del  cadavere,  di  esequie  e di  sepoltura, 
ma  ancora  agli  emolumenti  del  cimitero,  a- 
gli  onorari  del  ministro  del  culto  ed  alle 
altre  spese  che  si  rannodano  alla  cerimonia 
della  inumazione.. 

Dovrà  parimenti  accordarsi  per  le  sommo 
impiegate, vuoi  all’acquisto  temporaneo  o per- 
petuo di  un  terreno  nel  cimitero,  vuoi  nei  di- 
sporre il  luogo  per  ricevere  il  cadavere,  vuoi 
pure  e,  per  quanto  il  comporli  la  condiziono 
del  defunto  , a mettere  una  lapide  sulla  sua 
tomba  o ad  ergervi  un  monumento. 

In  quanto  alle  spese  di  lutto  della  vedova, 
dei  figli  e dei  domestici  £ il  puuto  più  contro- 
vertilo (3),  Ma  qui  ancora  ci  ripugna  a credere 
che  possa  negarsi  il  privilegio.  Tale  è la  opi- 
nione da  noi  altrove  emessa  (4), e non  possia- 
mo che  persistervi  dopo  un  novello  esame. 
Essa  era  dominante  uell'antica  giurisprudenza 


(t)  Ved  Ferrière  fsulle  erma  di  Parigi,  ari.  176 
glossa  uni'  a § 2,  n.  3),  Tomai  [leggi  civili,  iti,  3.  scz. 
f1;.  Gu'Oi,  ( Rep.  v.  spese  funerarie),  llcricouri 
(ee,  della  vendila  degl’  immobili,  parie  pr  tao  2 
fi.  1 , n.  1 e 3). 

(*)  \ed.  Grenlcrft.  Il,  n 301)  Merlin  l'Jtep.v.  tulio 
Zacbariae,  (t.  Il,  p.  102),  Dalloz  (toc.  m.  0.4(7 
Tru,  long(u.  159  e 13tj),  vaieiie  (n.  26). 


(Sì  Ved.  gli  autori  citali  nella  noni  precedente- 
(4)  Contrailo  di  matrimonio  (l.  I.  n Olii,  c l II). 
Ved.  co«r.  Agcn  SS  ag  1837  c ( ac  i,  13  lug.  1838— 
Vedi  pure  Tarrlble  \Rep  del  Merlin  v.  privilegio, 
scz  5,  9 1,  n.  3),  Favardi  ttep.  S.  privi’eglo),  Prnudlion 
(L'sufr.  n.  212).  Persil  (art.  2101.5  2.  n.  4;  Duramon 
(l.  XIX,  n.  48)  Taulicr  (I.  Vii,  p.  122). 
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Dii  onta  delle  tendenze  por  ridurrò  il  privile- 
gio «lolle  spese  funerarie.  « Questo  lutto,  di- 
re il  Polhier  (Comunione,  n.  678),  ehe  gli  e- 
redi  del  marito  sono  obbligati  di  fornire  alla 
vedova  viene  riguardato  come  facicnle  parie 
delle  spese  funerarie  del  marito;  cosi  lo  con- 
siderano il  Renusson,  il  Lebrun  ed  altri.  In 
conseguenza  è di  uso  dare  alla  veduta  pel 
credilo  del  suo  liuto  lo  stesso  privilegi)!  di 
quello  por  le  spese  funerarie.  Ma  se  la  moglie 
è preferita  pel  suo  lutto  ai  creditori  del  ma- 
rito merlo  insolvibile,  dobbesi  almeno  por- 
re attenzione  in  tal  Caso  e regolarlo  alla 
minor  somma  possibile  ».  Sotto  le  stesse 
riserbe  debbesi  oggidì  aconrdarc  il  pri- 
vilogio  ; ma  è uopo  non  pertanto  accor- 
darlo in  modo  completo.  Noi  non  saprem- 
mo dunque  ammettere  la  distinzione  pro- 
posta dal  Duranton  . il  quale  ammette  il 
privilegio  per  gli  abiti  di  lutto  della  vedova 
e dei  figli)  e lo  rigetta  per  quello  dei  dome- 
stici. Ancor  meno  ammetteremo  la  opinione 
del  Mourlon  (1)  il  quale,  regolandosi  cogli 
usi  , e distruggendo  in  certo  modo  su  que- 
sto punto  la  unità  di  legislazione,  accorde- 
rebbe «1  privilegio  nei  luoghi  in  cui  6 di  uso 
elio  la  moglie  partecipi  con  la  aua  presenza 
agli  onori  funebri  resi  al  marito,  e lo  neghe- 
rebbe al  contrario  {in  quelli  iti  cui  è «li  uso 
che  le  mogli  si  tengano  lontane.  Il  lutto  a 
parer  nostro  è una  di  quc-llc  necessità  che 
le  convenienze  impongono  come  un  pio  o- 
maggio  rcnduto  dai  viventi  alla  memoria 
degli  estinti  ; appunto  perciò  le  spese  di 
lutto  sono  della  stessa  natura  delle  spese 
funerarie  in  generale,  perchè  come  esse  anno 
il  lor  principio  nella  morie  stessa  del  de- 
bitore. Si  è anche  perciò  tìic  àn  dritto 
al  privilegio , poiché  negarlo  ad  esse  sa- 
rebbe lo  stesso  che  privare  i creditori  che  ne 
facessero  lo  anticipo,' di  una  sicurezza  senza 
la  quale  non  consentirebbero  forse  a provve- 
dervi, e mettere  con  ciò  la  famiglia  nella  po- 
sizione di  non  poter  soddisfare  ali’obbligo  che 
le  impongono  le  leggi  sociali.  Or  se  è di  uso 
in  talune  contrade,  non  già  precisamente, 
come  dice  il  Mourlon,  che  le  mogli  parteci- 
pino con  la  loro  presenza  agli  ultimi  doveri 
rnnduti  al  marito,  ma  che  assistano  al  servi- 
zio della  novena  seguente  ai  funerali,  sarà  que- 
sta una  ragion  di  più,  una  ragione  propria  a 
queste  contrade , perchè  le  spese  di  lutto 
sieno  dichiarale  privilegiate,  ma  la  ragione 
sarà  secondaria;  la  ragione  principale  e domi- 
nante resterà  sempre  quella  che  le  spese  di 


(!)  Coment,  etit.  e pratico,  n.  7. 

(2)  Feci.  Persi!  (lor.  rii.  n.  5),  Mnur!  n {Ine.  ctt. 
n.  T7).— FeJ.  non  periamo  Dnraaion  (t,  XU,  a 


lutto  sono  spese  funerarie,  in  quanto  che 
hanno  il  loro  principio  e la  loro  causa  nello 
stesso  avvenimento. 

7*.  Cho  se  l'anticipo  delle  spese  si  fosse  fat- 
to da  un  terzo,  costui  non  avrebbe  dritto  al 
privilegio,  che  sol  quando  avesse  ordinati  i fu- 
nerali in  nome  suo,  ovvero  ordinandoli  in  nome 
degli  creiti,  avesse  dichiarato  rendersi  garante  di 
essi.  Kgli  avrà  in  tal  caso  il  benefìzio  della 
surrogazione  legale  accordato  dal  n.  3 dell'art. 
1451  a tutti  coloro  ché,  essendo  tenuti  con 
altri  o per  altri  bI  pagamento  del  debito,  àn- 
no  interesse  a soddisfarlo  (2);  Ma  se  abbia 
fatto  a titolo  di  prestilo  l'iuticipo  volontario 
delle  spese,  senza  alcuna  stipulazione  ili  sur- 
rogazione, non  avrà  alcun  dritto  al  privilegio. 
La  surrogazione  legale  non  può  acquistarsi  da 
lui,  poiché  non  trovasi  in  alcuno  dei  casi  di 
surrogazione  determinali  limitativamente  dal- 
1’ art.  1451;  e -la  surrogazione  convenzio- 
nale non  gli  si  applica  ; poiché  noi  suppo- 
ii  iamo  ch'i  ssa  don  è stala  stipulata:  ben  tro- 
viamo neU’art.593  del  Cod  ili  proc.  un  testo 
dal  quale  risulta  che  colui  il  quale  ha  prillalo 
danaro  per  comprare  alimenti  gode  di  una  sur- 
rogazione.Ma  noi  siamo  qui  nella  materia  dei 
privilegi  , materia  di  dritto  essenzialmente 
strettoie  benché  nell'ordine  stabilitod.il  nostro 
articolo  le  spese  funerarie  sono  classificale  pria 
delle  forniture  di  sussistenza,  non  si  può  e- 
8temlere  al  prestito  dei  danari  per  soddisfare 
le  spese  funerarie  la  disposizione  favorevole 
che  l’ art.  593  del  Cod.  di  proc.  consacra 
in  favore  del  prestito  fatto  per  comprare  gli 
alimenti. 

IV. — 75.  Spese  dell'uUima  malattia.  Il  no- 
stro articolo  colloca  nel  terzo  luogo  dei  credili 
privilegiati  sulla  generalità  dei  mobili  ale  spese 
quali  che  sieno  dell'ultima  malattia  in  concor- 
renza tra  coloro  a coi  esse  son  dovute».  Lo 
art.  207  (che  l’ordine  logico  delle  idee  ci  ha 
obbligato  a porre  fuori  del  suo  luogo,  ved. 
svpra  n.  27)  ferma  già  in  principio,  che  « i 
creditori  privilegiali  che  sono  nello  stesso  rango 
son  pagali  in  concorrenza;»  di  tal  che  il  nostro 
articolo  cade  qui  in  una  ripetizione  ( che  si 
è sorpresi  di  vedere  in  questo  numero  del- 
l’articolo, quando  la  non  si  vede  negli  altri 
ad  occasione  dei  quali  essa  poteva  ben  ripro- 
dursi altresì)  esprimendo  che  le  spese  della 
ultima  malattia  son  privilegiate  in  concorrenza 
tra  coloro  ai  quali  son  dovute.  È uopo  dunque 
lasciar  da  banda  queste  ultime  espressioni, 
il  cui  contentarlo  trova  il  suo  posto  ben  lo- 
gico aliar!.  2097,  in  cui  è fermata  la  regola 


Troptong  (n  136  bis),  Deltincourt  ft.  Ut,  p 270  nota 
2),  Dallo*  (Ite.  eli  n 8). 
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da  esse  richiamata , ed  attenersi  puramente 
c sernpi 'Cernente  al  privilegio  in  $6  stesso, 
alla  estensione  ed  aH'obhictlo  di  esso. 

7G.  La  legge  ispirandosi  qui  ad  un  pen- 
siere  di  umanità  viene  in  soccorso  del  debi- 
tore infermo  che  potrebbe,  se  non  essere  del 
tutto  abbandonato, almeno  non  ricevere  tutti  i 
soccorsi  reclamali  dal  suo  stato,  laddove  non 
offrisse  alle  persone  da  cui  può  emanare  il  soc- 
corso un  credito  senza  sicurezza.  La  legge 
vuole  adunque  che  le  spese  qualicheesieno 
dell'uUima  malattia  sieno  privilegiate. 

Ma  che  fa  d'  uopo  intendere  per  queste 
parole  « dell'  ultima  malattia  » di  cui  fa  uso 
il  nostro  articolo.  La  legge  parla  forse  sol- 
tanto della  malattia  di  cui  è morto  il  debi- 
tore, o vuol  parlare  della  maialila  che  avesse 
preceduto  immediatamente  un  fatto  qualun- 
que, come  il  fallimento  o la  decozione  che 
danno  luogo  alla  distribuzione  dei  danari? — 
Sotto  l'antica  giurisprudenza  in  cui  era  ac- 
cordato lo  stesso  privilegio,  è certo  die.  l'ul- 
tima malattia  , secondo  l.t  comune  ojnnione 
degli  autori , inteudevasi  limitativamente  di 
quella  in  seguilo  della  quale  era  morto  il 
debitore.  Il  Mourlon  (I)  ha  fatto  grandi  sforzi 
per  istahilire  che  I'  antica  dottrina  non  era 
fissata  in  questo  senso,  o che  almeno  la  opi- 
nione degli  autori  applicandosi  ad  una  specie 
tutta  particolare,  quella  di  una  decozione  dopo 
morte,  era  Impossibile  di  nulla  dedurne  o di 
argomentarne  sulla  quistione  generale  di  sa- 
pere se  il  privilegio  esistesse  o pur  no  nel 
easo  in  cui  il  debitore  dopo  la  sua  guarigione 
fosse  caduto  in  fallimento  o in  decozione. 
Ma  tutti  gli  sforzi  vengono  meno,  a parer 
nostro,  iunanii  alla  esposizione  si  assoluta  e 
si  precisa  del  Brodeau,  il  quale  riassumendo 
la  opinione  dominante  ci  dice  : « Riguardo 
olii  malattie  guarite,  lo  speziale,  facendo  cre- 
dito al  debitore  , ne  segue  la  fede,  rientra 
nel  dritto  comune  e rinunzia  tacitamente  al 
suo  privilegio;  in  vece  che  la  persona  la  quale 
ha  ricevuto  l'assistenza  non  estendo  nel  mondo 
per  over  cura  di  un  debito  ri  caritatevole  e ri 
favorevole,  la  legge  vi  impiega  il  tuo  uffizio  ed 
accorda  il  privilegio.  » Epperò , essendo  ciò 
ben  certo,  il  privilegio  non  esisteva  nell'an- 
t'ca  giurisprudenza  che  per  la  malattia  di  cui 
il  debitore  era  morto.  Ma  l’attuale  legge  nulla 
dice  di  ben  preciso.percbè  la  stessa  soluzione 
debba  essere  oggidì  ammessa,  e tutto  che 
questa  soluzione  abbia  numerosi  parligiani(2), 
noi  adottiamo  in  preferenza  la  contraria  opi- 
nione, non  solo  perchè  aino  ad  un  certo 

(t)  Ctm.  crit.  e prò/.  n‘.  73; 

(t)  Vcd.  una  sentenza  dei  trib.  di  Comm.  della 
Senna  del  in  «con  is:>4;  i.rerilcr  il.  Il,  n 50i).  Par- 
dessus. («.  m,  n.  1194),  Valcue  in.  «),  Zacliariae  (t. 
Il.p.  1031). 

Tomo  Yl.  Marcadè 


fiunto  i termini  della  legge  vi  si  prestano, 
e parole  spese  dell'uUima  malattia  avendo  un 
senso  men  ristretto  delle  altre  espressioni, 
spese  di  ultima  malattia,  impiegate  nell'arti- 
colo 385  del  Cod.  nap.,  ma  ancor  perchè  ci 
sembrerebbe  oltremodo  ingiusto  di  trattar 
piè  rigorosamente  il  medico,  il  quale  avesse 
salvato  il  suo  ammalato  che  quello  il  quale 
non  avesse  potuto  trionfare  della  malattia, ed 
ancor  perchè  in  deflinitiva  il  medico,  il  quale 
ha  contalo  su  di  un  guiderdone  penosamente 
e legalmente  acquistato,  non  può  esser  pri- 
vala del  suo  eredito  per  l'avvenimento  di  un 
fallimento  o di  una  decozione  (3).  Il  Troplong 
(I.I,n.137),  non  ammette  questa  soluzione  se 
non  nel  caso  in  cui  è costante  che  la  malattia 
di  cui  il  debitore  è guarito  era  ancora  in  tutta 
la  sua  gravità  al  momento  del  fallimento  o 
della  decozione.  Ma  non  redesi  alcun  motivo 
a siffatta  distinzione:  o la  legge  non  accorda 
il  privilegio  che  per  la  malattia  di  cui  è morto 
il  debitore,  ed  in  questo  caso  è evidente  che 
il  fallimento  o la  decozione  dichiarata  durante 
la  malattia  nnn  potrebbe  dar  lungo  al  privi- 
legio , dacché  si  suppone  la  guarigione  del 
debitore;  lutto  al  più  potrebbesi  dire  allora 
che  l'esito  della  malattia  essendo  incerto  al 
momento  del  fallimento  o della  decozione, 
il  privilegio  debb'essere  collocato  condizio- 
nalmente per  attuarsi,  ma  sol  nel  caso  in 
cui  il  debitore  venisse  a succombere,  e ciò 
insegna  il  Valette{4);  ovvero  la  legge  debba 
intenderai  in  modo  generale  e come  quella 
che  accorda  il  privilegio  per  la  malattia  pre- 
cedente qualunque  avvenimento  che  dà  luogo 
alla  distribuzione  di  danari, ed  in  questo  caso 
il  fallimento  o la  decozione  determina  il  pri- 
vilegio del  pari  che  la  morte,  senza  che  siavi 
a ricercare  qual  fosse  il  grado  della  malattia 
del  debitore,  allorché  è avvenuto  il  fallimento 
o la  decozione.  In  quanto  a noi,  non  vediamo 
via  di  mezzo  possibde  tra  queste  due  solu- 
zioni: e se  la  prima,  la  quale  dominava  nel- 
l'antica giurisprudenza,  ha  potuto  presentarsi 
per  questo  stesso  motivo  al  pensiero  dei  re- 
dattori del  Codice,  è vero  dire  non  pertanto 
che  costoro  non  si  sono  spiegati  in  modo 
ben  chiaro, perchè  dovessimo  anche  oggidì  at- 
tenerci a questa  soluzione  c respingere  la 
seconda,  cui  la  logica,  la  giustizia  e la  ra- 
gione evidentemente  confessano  meglio. 

77.  Ma  evvi  una  misura  entro  la  quale  la 
spese  dell'  ultima  malattia  sono  privilegiate. 

Il  nostro  articolo  ben  dice  che  le  spese  alle 
quali  si  applica  il  privilegio  sono  le  spese 

(3)  Vcd  Datloz  (loe.  eli.  n-  19).  Picea:!  t.  n , p, 
1911.  Dnramoa  (t.  XIX  . o.  54,1,  TouUicr  (i.  VII,  p. 
lil).  Mourlon  (toccii.) 

(4)  \'ed.  Y alette  (toc.  eli.) 
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quali  che  siano  dell'ultima  malalti];  non  por- 
unto  la  espressione  assoluta  da  esso  adope- 
rata non  concerne  se  non  le  persone  da  cui 
possono  emanare  soccorsi.  Ne  risulta  che  i 
medici  e chirurgi , i farmacisti  , i pratici  , 
le  levatrici,  lutti  coloro  a dir  breve  che  soli 
chiamali  a prestar  soccorsi  ad  una  persona 
inferma,  godono  del  privilegio  del  credito  , 
il  cui  principio  ò nel  soccorso  che  han  foi- 
uito.  Ma  il  nostro  articolo  non  va  più  oltre, 
e segnatamente  non  dovrebbesene  dedurrò 
che,  quale  si  fosse  stata  la  durata  dell'  ultima 
malattia,  il  medico,  il  farmacista  avessero  un 
privilegio  , per  quel  che  lor  fosse  dovuto  a 
rausa  di  siffatta  malattia.  A tal  riguardo  la 
disposizione  del  nostro  articolo  debb’  esser 
posta  in  relazione  con  quella  dell'art.  '4:272 
Cod.  Nap.;  e siccome  quest'ultiino  articolo 
dichiara  prescritta  nel  termine  di  un  anno 
l'azione  (lei  medici  , chirurgi  , speziali  , per 
le  lor  visite,  operazioni  e medicine  , ne  se- 
gno che  il  privilegio  dobbe  proteggere  il  cre- 
dito del  medico,  del  chirurgo  , del  farmaci- 
sta, tutto  al  più  per  un  anno,  essendo  pre- 
scritto il  dippiìi  del  credito  rispetto  agli  al- 
tri creditori,  che  attingono  nell'alt.  225T>  del 
Cod.  Nap.  il  dritto  di  opporre  la  prescri- 
zione, anche  quando  il  debitore  vi  rinunzii. 
Ciò  tronca  le  difficoltà  sorte  tra  gli  autori, sul 
punto  di  sapere  quale  debba  essere  la  esten- 
sione del  privilegio  nel  caso  in  cui  il  debi- 
tore sia  stato  colpito  da  una  malattia  croni- 
ca che  si  i prolungata  per  più  anni , sem- 
brando taluni  credere  elio  il  privilegio  com- 
prenda allora  tutte  le  spese  della  malattia  (I), 
tali  altri  dichiarando  che  il  privilegio  è do- 
vuto soltanto  a volitare  dall'epoca  in  cui  la 
malattia  à assunto  un’  indole  particolarmen- 
te pericolosa  (2).  La  situazione  del  medico 
che  presta  le  sue  cure  e quella  del  farmaci- 
sta che  fornisce  le  medicine  debb’  essere  la 
stessa  , quale  clic  sia  la  indole  dell’  ultima 
malattia:  acuta  o cronica,  quest' ultima  ma- 
lattia fa  nascere  un  credito  che  la  legge  di- 
chiara privilegiato  , e se  è mestieri  che  un 
tal  privilegio  non  sia  esorbitante,  in  pregiu- 
dizio degli  altri  creditori  delt'ainuialato,  come 
potrebbe  essere  nel  primo  sistema  , non  fa 
d'uopo  neppure  ridurre  in  certo  modo  a zero 
il  credito  a cui  si  rannoda , come  potrebbe 
avreuire  nel  secondo  sistema  ; per  es.  se  la 
malattia  non  si  fosse  aggravata  che  qualche 
giorno  prima  dell'aivcnimcnto  che  dà  luogo 
alla  distribuzione  dei  danari.  Il  confronto  del 
«ostro  articolo  col  2272  sopprime  queste  conso- 
li) F.i l.  Troploug  (n;  1 37  e SCog  ).  Dannino  (t. 
XIX. n.  :.») 

|2)  Vcil  Perdi  r.rt , 2101,  5 7»,  noia  Z'.Zaelnrfae 
(n  II.  p WS;.  Pnlloz  (Zac  iil.,  7),  Deli  incuori  (t.  in, 
a iSO,  noia),  V alene  (a.  *Jj. 


glicine  esagerate  in  senso  inverso,  c noi  ad 
esso  ci  atteniamo,  salve  ben  inteso  le  mo- 
difiche che  possono  risultare  da  particolari 
convenzioni  di  pagamento,  tra  il  medico  o il 
faruiaeista  e l'ammalato  per  la  determinazio- 
ne della  esigihih'à  del  deb.to,  e per  colisi  - 
guenza,  del  punto  di  partenza  della  prescri- 
zione. (Viti,  a tal  riguardo  le  applicazioni 
falle  dal  Marcadè  nel  suo  Comenlario  Trat- 
lato  della  Preterizione,  (art.  2271-2278). 

78.  Nella  misura  da  noi  testé  indicata  il 
privilegio  abbraccia  tutte  le  spese  fatte  du- 
rante l'ultima  malattia  , quale  che  uè  sia  il 
montare;  ma  fa  d'uopo  porvi  questa  restri- 
zione, che  le  spese  sieno  stale  richieste  dallo 
stalo  dell'infermo  e pi  i bisogni  della  malat- 
tia. Quelle  che  avranno  avuto  la  lor  causa 
in  capricci  a sodd-sfare,  in  pure  fantasie,  non 
debbono  secondo  noi  godere  di  un  privilegio, il 
quale  può  ben  estendersi  senza  riserba  a tutte 
le  spese  che  la  malattia  ha  renduto  neces- 
sarie o anche  utili,  ma  che  non  deve  andar 
più  oltre.  Taluni  autori  insegnano  non  per- 
tanto che  anche  quel  che  siasi  dato  per  pura 
fantasia  o capriccio  ha  drillo  ai  privilegio  se 
non  pel  tutto,  almeno  per  quanto  non  è fuo- 
ri proporzione  con  la  condizione  dell'  infer- 
mo (3).  Ma  coti  ciò  si  aggiunge  alla  legge  ; 
in  oltre  si  é dar  molto  all'  arbitrio  delle  va- 
lutazioni. Sotto  questo  duplice  titolo,  siffat- 
ta opinione  debbesi  respingere. 

V’.— 11. Dei  salarii  delle  penane  di  servizio. 
Il  privilegio  delle  persone  di  servizio,  al  par 
di  lutti  quelli  enumerali  dal  nostro  articolo 
ha  la  sua  origine  nel  passato.  Il  llourjon 
di  cui  i redattori  del  Codice  sembra  aves- 
sero copiato  la  dottrina,  ci  dice  clic  « in 
quanto  al  privilegio  accordalo  ai  domestici 
per  gli  stipciniii  loro  dovuti,  esso  ha  luogo 
per  l'annata  scaduta  e la  corrente,  prescri- 
vendosi la  loro  azione  col  decorso  di  un 
anno,  secondo  lari.  127  della  consuetudini) 
formata  sull  ord.  del  1510  (1)».  Secondo  ciò 
non  fa  mestieri  arrestarsi  troppo  all'  asser- 
zione del  Pothier  (tutto  cho  sembri  general- 
mente accettata)  f&),o  almeno  all'asserzione 
di  colui  che,  dopo  la  morte  del  Pothier,  ha 
posto  in  ordine  le  sue  note  sulla  procedura 
civile,  e che  rapportandosene  ad  un  atto  di 
notorietà  del  Castelletto  di  Parigi  del  A ago- 
sto 1G92,  alferma  che  il  privilegio  di  che 
qui  trattasi  non  era  stabilito  se  non  a Parigi, 
e non  era  accordato  che  ai  servitori  di  piaz- 
za (6).  Hisulta  della  forinola  del  Bojirjon  che 
il  privilegio  era  consacrato  in  favore  dei  do- 

13)  VcJ.  Pcrsll  ari.  3101,  § V n I)  . Dalloz  (lue. 
eli.  e.  T,  Zacltarlae  (r.  II.  p.  102  e inai. 

(I)  Brturjon  iOrta'o  Comune,  Uh.  1>.  ut.  R,  n.  71). 

(■">)  Veri.  Tre,  Ione  in.  U2)  e Valeuc  (n.  i!)). 

(o)  loiliicr  (Ir.  Uclla proc.  tic  , li  VJSj 
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mestici  in  generale  , e che  avea  luogo  non 
sol»  a Parigi  ma  ancora  nell’ambilo  della  con- 
suetudine la  quale,  come  si  sa,  estendeva  il 
suo  imperio  su  di  una  gran  parte  del  territo- 
rio della  Francia  consuetudinaria.  Del  resto 
l'alto  di  notorietà  al  quale  rinvia  il  Pothier 
nulla  dice  di  contrario,  rliè  enumerando  i di- 
versi crediti  clic  si  era  soldo  al  Castelletto  di 
pagare  in  preferenza  nella  distribuzione  del 
prezzo  dei  mobili  e dei  denari  di  una  succes- 
sione, esso  enuncia  ili  modo  non  mpno  gene- 
rale del  Botirjou,  « gli  stipendii  dei  domestici 
per  un’  annata  scaduta  al  giorno  della  morte, 
se  ve  u'è  tanto  (1)  ».  Ed  un  arresto  della  Cor- 
te ili  Parigi  adottando  questi  dati  dichiara  elio 
m ila  consuetudine  di  Parigi  (per  conseguenza 
ili  tutto  l'ambito  delia  consuetudine)  i dome- 
stici svi  ano  un  privilegio  non  solo  sul  mobi- 
liare, ma  ancora  sussidiariamente  sul  prodot- 
to degl'  immobili  pei  loro  stipendi!  e sala- 
rii (2).  lìpperò  in  delTbiitiva  il  noslro  articolo 
conferma  una  pratica  antica  , ben  general- 
mente seguita,  allorché  riprendendo  a un  di 
presso  il  lesto  del  Ilonrjon  alloga  Crai  privile- 
gi sulle  generalità  dei  mobili  (e  sussidiaria- 
mente sugl  immobili)  » i salarii  delle  persone 
di  scriizio  per  l'annata  scaduta  c per  quel  che 
è dovuto  sull’aunata  corrente  a. 

30. E questa  stessa  origine  della  legge  con- 
corre a darcene  la  spiegazione  su  dì  un  punto 
che  ha  suscitalo  le  maggiori  controversie,  vo- 
glialo dire  del  significalo  che  convien  ranno- 
dare alle  espressioni  < persone  di  servizio  » 
di  che  si  avvale  il  legislatore.  Evidentemente 
In  legge  esprime  in  termini  d (Tertnli  il  pen- 
siero stesso  che  si  rannodava  alla  parola  do- 
mestico  nell'uso  consacrato  da!  nostro  testo. 
Or  nella  sua  accezione  usuale  la  qualifica  ili 
domestico  si  applica  a tutti  coloro  che,  mercè 
un  salaria,  ni  o Ito  usi  al  servizio  della  persona, 
della  famiglia.  Anche  in  tale  accezione  do- 
vrai» prendersi  le  espressioni  persone  di  serri- 
no impiegale  nel  nostro  articolo.  Queste  ul- 
time espressioni  non  sono  state  sostituite  alla 
parola  domestico  di  cui  faccvasi  uso  nell'an- 
tica giurisprudenza,  c di  cui  crasi  pur  folto 
uso  nella  legge  di  frimaio  anno  7 , il  cui  arti- 
cola tl  consacrava  espressamente  altresì 
il  privilegio  dei  domestici, se  udii  nella  mira  di 
una  maggiore  generalità  c per  meglio  far  in- 
tendere clic  il  privilegio  è accordalo  a tutti  i 
servitori  della  persona,  della  famiglia  , e per 
conseguenza  ai  portiere  , al  cocchiere . al 
maestro  di  casa,  alla  cameriera,  ai  pastori  , 


(1)  Ved  l'alio  di  noiorctà,  alla  sua  data,  nel  Do- 
altari  (p  ioti  o urti, 

fi)  Parigi,  li  t-  rinidoro  anno  II. 

(3)  Ved.  Locri  (l.  IVI,  p-  3S3). 


ai  garzoni  di  fattoria  , a lutti  coloro  a dir 
breve  elio , avendo  e riconoscendo  un  pa- 
drone, non  sono  abitualmente  designati  , in 
ragione  del  particolare  servizio  al  quale  sono 
addetti, sotto  la  voce  comune  di  domestici. Ma 
la  sostituzione  dell'attuale  qualifica  a quell» 
comune  non  si  è fatta  nella  mira  di  esten- 
dere il  pensiero  della  legge  e di  far  suppor- 
re che  il  privilegio  sarebbe  ormai  accordato 
a servigi  diversi  da  quelli,  in  vista  dei  quali 
era  stato  primitivamente  stabilito.  Ciò  ri- 
sulta dal  rapporto  fatto  al  tribunato  dal  Grc- 
nier  (3),  rapporto  in  cui  leggesi  che  questo- 
privilegio  e tutti  quelli  del  noslro  articolo 
sono  stati  stabiliti  « perché  avrebbe  ripugna- 
to, specialmente  per  somme  d'ordinario  ben 
modiche  c che  di  rado  entrano  in  conside- 
razione negli  affari  d’interesse,  di  allontanare 
da  tm  cittadino  « soccorsi  offerti  alla  jim  infer- 
mità o atta  stia  miseria,  privando  coloro  clic 
sono  disposti  a fornirli,  della  speranza  df  es- 
ser pagati  sugli  oggetti  che  sono  in  potere 
del  debitore  ed  in  evidenza,  e eh’  eglino  di 
buona  fede  àn  riguardali  come  il  loro  pegno». 

81  Ciò  posto  il  privilegio  non  verrà  este- 
so agli  stipendi!  dei  commessi  di  ufficiali  pub- 
blici o ministeriali,  come  notai,  patrocina- 
tori eco.  (1),  chè  la  convenzione  intervenuta 
tra  l'ufficiale  ed  il  commesso  i di  un  ordi- 
ne superiore  a esosa  del  suo  scopo  e del 
suo  eirello;  essa  interessa  l'ordine  pubblico* 
essendo  la  base  ed  il  ponto  di  partenza  ili 
mi  noviziato,  in  seguito  del  quale  il  commes- 
so acquista  quella  capacità  die  gli  permet- 
terà di  esercitare  a sua  volta;  essa  impone 
al  commesso  doveri  non  solo  verso  il  prin- 
cipale , ma  anche  verso  la  società  : a tutti 
questi  titoli  gifljtta  convenzione  si  distingue 
ben  profondamente  da  quella  che  formasi  tra 
il  padrone  ed  il  domestico. 

82.  Il  privilegio  neppure  esisterà  a prò 
dei  professori  addetti  ad  una  casa  di  educa- 
zione (3),  né  a prò  dei  segretari!,  precettori 
e bibliotecarii.  Il  Troplong  é su  quest'uUimo 
ponto  di  diverso  avviso  (li)  ; non  fa  alcuna 
difficoltà,  pi  dice,  di  applicare  il  nostro  ar- 
ticolo ai  segretarii  ed  a tulli  gli  agenti,  i 
quali,  mercè  uno  stipendio  fisso  ad  anno,  vol- 
gono la  totalità  del  loro  lavoro  a prò  di  chi 
li  paga,  lifa  è uopo  ripeterlo,  le  parole  per- 
sone di  servizio  impiegale  dal  nostro  articolo 
non  han  senso  diverso  dalla  parola  domestico 
rii  cui  crasi  fatto  uso  sino  al  Codice  civile.  Or 
v'è  al  certo  una  differenza  essenziale  tra  i do- 


ti) Ved  C.  ili  All,  il  m.rzu  isti;  Casa.  13  gen- 
naio lX.ò*. 

(3)  Ved .0.  di  Tei. .sa.  ~ die  ISIS. 

(il)  Troplong  (riti1 * 3,  t 1-1 . 
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mestici  propriamente  delti,  quelli  il  cui  im- 
piego , come  dice  altrove  lo  stesso  Trop- 
Jong  (1)  esclude  le  nobili  tendenze  dello  spi* 
rito,  e ie  persone  distinte  per  la  coltura  della 
loro  intelligenza,  come  sono  i bibliotecarii  i 
precettori,  i segretari.  È questa  una  prima  ra- 
gione per  respingere  l'opinione  emessa  dal 
Troplong;  e poi  gli  stessi  molivi  della  legge 
ne  forniscono  una  seconda.  Ciò  che  vuole  il 
legislatore  consacrando  il  privilegio  delle  per- 
sone di  servizio  si  è da  una  banda  di  porre 
in  salvo  in  favore  del  creditore  il  salario,  per 
altro  ben  modico,  il  quale  costituisce  d'ordi- 
nario la  sua  UDica  risorsa,  e da  altra  banda 
dare  appoggio  ai  debitore,  anche  colpito  nel 
suo  patrimonio,  ritenendo  presso  di  sè,  mer- 
cè una  speciale  gamizis,  dei  servitori  cui  la 
sua  insolvibilità  potrebbe  allontanare;  e prò- 
tarandogli  cosi  per  umanità  delle  cure  c dei 
servigi  che  possono  essere  divenuti  una  ne- 
cessità della  vita.  Come  dunque  , ciò  posto  , 
un  bibliotecario,  un  precettore,  un  segretario 
potrebbero  invocare  il  beneficio  del  privile- 
gio! Noi  possono  certamente;  ette  da  una  ban- 
da non  sarebbe  esalto  in  generale  di  dire  a 
lor  riguardo  che  il  lor  credito  è poco  con- 
siderevole , nè  che  esso  costituisce  a un  di 
presso  il  loro  unico  avere;  e da  altra  banda 
il  debitore  può  essere  privato,  senza  che  la 
umanità  ne  sia  ferita .deH’uflicio  di  un  segre- 
tarìo.di  un  precettore,  o di  un  bibliotecario. 

83.  Parimenti  non  si  accorderà  il  privile- 
gio al  mandatario  salariato  per  la  sua  provvi- 
gione o pei  benefica  che  gli  si  erano  pro- 
messi nella  impresa  di  coi  ha  avuto  la  ge- 
stione (2),  chè  il  mandatario  non  può  ad  al- 
cun titolo  essere  allogalo  nella  classe  delle 
persone  di  servizio.  E per  identità  di  ragio- 
ne il  privilegio  sarà  negato  parimenti  al  com- 
messo viaggiatore  (3),  il  quale  non  è a vero 
dire  che  il  mandatario  della  casa  per  conto 
della  quale  viaggia. 

81.  Ma  si  accorderà  forse  ai  semplici  com- 
messi dei  mercanti  o negozianti?  Ciò  ha  for- 
mato maggior  dubbio  e la  giurisprudenza  si 
è divisa  sa  questo  punto,  avendo  taluni  ar- 
resti ammesso  il  privilegio  (1),  altri  avendolo 
respinto  (fi).  Nonpertanto  la  ragione  stessa 
delie  cose  ci  dice, che  i primi  arresti  vanno 
al  di  là  della  legge.  E di  fermo  è evidente  che 
i privilegi  qui  stabiliti  dai  diversi  paragrafi 
del  nostro  articolo  son  riservati, salvo  in  quan- 
to concerne  il  privilegio  delle  spese  giudizia- 
li) Troplong,  (Locazione,  n.  791  c ( vgg.  e n. 

ai*  ). 

(2)  Big.,  8 gena.  1879. 

(7)  Montpellier,  1?  glug.  1829. 

(Z)  Meiz.  t magu.  1820;  l.iunot.  febb.  1831;  Par'gi 
19  ag.  ix:>l  e i:>  febb.  1836 

(3)  Brussellesi,  30  «g  isti;  Lione  fi  mtgg.  1812  ; 


rie  (la  cui  causa  è tutta  speciale)  per  quelle 
spese  che  concernono  specialmente  la  persona 
del  debitore,  il  che  non  pntrebhcsi  applicare 
agli  stipendi»  dei  commessi  dei  mercanti  o 
dei  negozianti.  I commessi  non  potrebbonsi 
dunqóe  comprendere  sotto  la  denominazione 
di  persoue  di  servizio.impiegata  dal  nostro  ar- 
ticolo, e ciò  che  ben  lo  prova  si  è elle  la  legge 
del  1838  sui  fallimenti  ha  creduto  necessari» 
stabilire,  in  favore  dei  commessi,  in  un  cas» 
particolare  un  privilegio  speciale  pei  salarii 
di  sei  mesi,  privilegio  al  quale  accorda  lo  stes- 
so grado  di  quello  delle  persone  di  servizio. 
(Cod.  di  Comm.,  art.  549). 

85.  — La  stessa  osservazione  c per  gli  stessi 
motivi  si  applicherà  agli  operai  impiegati  nello 
fabbriche  (6).  Anche  qui  abbiamo  arresti  in 
senso  contrario,  i quali  decidono  che  la  de- 
nominazione persone  di  servizio  abbraccia  co- 
loro che  fanno  mi  lavoro  qualunque  pel  pa- 
drone che  li  impiega,  e specialmente  il  vettu- 
rale o il  sottn-pilolo  o il  capo-operaio  (7). 
Ma  gli  è aperto  che  questi  impiegali,  al  par 
dei  commessi  dei  mercanti,  non  sono  addetti 
a)  servizio  della  persona,  il  che  non  permeile 
di  allogarli  fra’  servitori  di  che  parla  il  nostro 
articolo;  epperòsi  vede  che  il  Codice  di  Com- 
mercio accorda  ugualmente  agli  operai  un 
privilegio  speciale  che,  salvo  la  riduzione  del- 
la garenzis  ai  salarii  di  un  mese,  è lo  stesso 
di  quello  conferito  ai  commessi  (ined.art. 549), 
stabilendo  virtualmente  con  ciò  che  gli  operai 
come  i commessi  non  rientrano  nelle  previ- 
sioni del  n.’  4 del  nostro  articolo. 

86.  — Dopo  esserci  fissali  sul  pensiero  della 
legge  in  quanto  concerne  le  persone  che  àn 
dritto  al  privilegio  delle  persone  di  servizio, 
tip  dobbiamo  ora  indicare  la  estensione.  A tal 
riguardo  il  testo  è molto  preciso;  esso  espri- 
me che  la  sicurezza  ha  per  oggetto  » salarli 
deli  annata  scaduta  e quel  che  è doralo  iull' an- 
nata corrente,  lo  vero  l'art.  2272  ci  dirà  più 
oltre  che  l'azione  dei  domestici  che  si  danno 
in  fitto  ad  anno,  pel  pagamento  dei  loro  sa- 
iarii, si  preseri  re  con  un  anno,  il  che  sembra 
non  andar  di  accordo  co)  nostro  articolo,  il 
quale  concede  il  privilegio  pel  salario  di  più 
di  ua  anno.  Ma  i due  lesti  si  conciliano  age- 
volmente, se  si  pensa  che  la  prescrizione  ha 
potuto  cessar  di  decorrere,  nei  termini  del- 
l'art.  2274,  allorché  evvi  conto  assodalo,  ce- 
dola, o obbligazione,  ovvero  citazione  in  giu- 
dizio non  perenta;  se  si  pensa  ancora  che  qui 

THb.  di  rom-n . della  Senna, 28gcnn  1874. 

(fi)  lass.  lOfcbb.  I82H;  Bourgt»,  li  febb.  1823;  Pa- 
rigi, 7n  lug.  1828.  1.  agosto  1831,  29  marzo  1837; 
Lione  fi  maggio  1812. 

(71  Colmar,  10  die.  1822;  Umica,  27  ag.  1823;  Lione 
23  api.  isjfi. 
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trattasi  di  un  credilo  .1  giorno  fisso  , la  cui 
prescrizione  giusta  I'  art.  2237  non  decorre, 
sino  a quando  non  sia  giunto  questo  giorno 
fisso,  sale  a dire  la  fine  dell’anno;  e che  cosi, 
tutto  che  l’azione  dei  domestici  che  si  danno 
in  fìtto  ad  anno  si  prescriva  con  un  anno  , 
può  benissimo  stare  che  il  padrone  debba  al 
domestico  il  salario  di  oltre  un  anno.  In  tale 
previsione  ha  statuito  il  nostro  articolo,  e si 
combina  a meraviglia  con  le  disposizioni  della 
legge  sulla  prescrizione,  allorrhò  rannoda  il 
privilegio  delle  persone  di  servizio  ai  salarii 
dell'annata  scaduta  e di  quauto  è dovuto  sul- 
l'annata correlile. 

Che  se  i domestici  si  son  locati  a mese, 
a trimestre,  0 a semestre,  il  regolamento  o 
la  estensione  del  privilegio  dovrà  coniti  narsi 
allora  con  Kart.  *2 2 1.  In  niuii  caso  il  loro 
i ndilo  come  quello  dei  domestici  ingaggiali 
ad  anno  nou  sarà  privilegiato  oltre  il  salario 
dell'annata  scaduta  e ili  quanto  è dovuto  sul- 
l'annala  correlile,  ed  anzi  sarà  mestieri  .per- 
chè il  privilegio  lor  sia  accordalo  in  tale  mi- 
sura. che  il  loro  credilo  sia  stato  conservalo 
con  la  interruzione  della  prescrizione,  la  qua- 
le a loro  riguardo  è fissala  a sei  mesi.  Se  àn 
trascurato  di  iulerroiupere  la  prescrizione,  il 
privilegio  non  arra  luogo  che  pei  salarli  di 
sei  mesi  o per  la  porzione  del  loro  credito 
non  estinta  con  la  prescrizione  (t).  Taluni 
autori  si  spingono  s.no  a dire  che  il  nostro 
articolo  non  è fatto  per  tal  caso  e che  il  pri- 
vilegio da  esso  consacrato  non  6 dovuto  al 
credito  delle  persone  di  servizio  che  in  quanto 
sono  ingaggiale  ed  abbiati  dato  in  fitto  l'opera 
loro  ad  anno  (2).  È evidente  per  noi  che  tale 
non  è stai»  il  pensi  ni  della  legge. É sufficiente 
perchè  il  benefizio  del  privilegio  da  esso  qui 
stabilito  sia  acqiii-lato  al  credilo,  che  siffatto 
credilo  appartenga  a persone  di  servizio,  a do- 
mestici. e che  abbia  il  suo  principio  e la  sua 
causa  nei  salarii  clic  il  padrone  doveva  loro 
pagare.  La  legge  non  esige  dippiu;  e se  essa 
conia  per  anno  la  somma  del  salarii  privile- 
giali  è evidentemente  per  fissare  il  tempo  più 
lungo,  al  quale  possa  estendersi  il  privilegio 
del  salarli  e non  mica  per  far  deli'impegno 
ad  anno  la  condizione  del  privilegio.  La  di- 
stinzione elle  si  vuole  stabilire  Sotto  tale  rap- 
porto, tra  gli  stipendi  pagabili  dopo  scaduto 
lamio  e qoelli  pagabili  a mese,  a Iriuiesl re, 
a semestre,  non  ha  ragione  di  esistere,  poi- 
ché iiiconlcstiibilnieiile  i servitori  che  si  in- 
gaggiaoo  ad  anno  non  aono  piò  favoriti  di 
qoelli  clic  si  danno  in  fitto  per  frazioni  mi- 
nori di  tempo. 

87.  — In  tutti  icasi  a ragione  dei  loro  sa- 
ni Durano»  (t.  Ill,n.  i»),  YalcUc  (n.  33),  Moni- 
lon  (n.  711). 

I*)  Segnalamenti:  Iroplocg  (a.  112). 


larii  soltanto  le  persone  di  servizio  àn  dritto 
al  privilegio  stabilito  dal  n°  4 del  nostro  ar- 
ticolo. I.a  stessa  sicurezza  non  dovrebbesi 
dunque  accordare  per  gli  anticipi  cho  i do- 
mestici fanno  talvolta  pel  servizio  della  fami- 
glia (3).  Questi  anticipi,  secondo  l'oecorreuza 
ben  possono  esser  garantiti  dal  privilegio  che 
il  n°  5 del  noslro  articolo  accorda  ai  fornitori 
di  sussistenze;  p.  es.,  se  gli  anticipi  siensi 
fatti  per  comprare  alimenti;  ma  non  costitui- 
scono nè  un  credito  di  salarii  e neppure  ac- 
cessorii del  credito  per  salarii  ; il  n.'  4 del 
nostro  articolo  non  potrebbe  dunque  a nuli 
titolo  esser  loro  applicato. 

VI. — 88.  Delle  forniture  di  euuietcnsa,— 
La  legge  colloca  in  quinto  ed  ultimo  grado 
i credili  privilegiali  sulla  generalità  dei  mobìli 
(e  sussidiariamente  sugl'immobili)  le  forniture 
di  sussistenza  fatte  al  debitore  ed  alla  fami- 
glia. Il  privilegio  qui  procede  dalla  atessa 
causa  di  qoelli  delle  spese  funerarie  e delle 
spese  quaiiehessieno  dell'ultima  malattia  (su- 
pra,  n.  71  c 76):  la  legge  vuole  che  la  teina 
di  perdere  non  distolga  i mercanti  dal  pen- 
siero di  fornire  al  debitore  quello  di  che 
abbisogna  per  la  sua  vita  giornaliera.  Ma 
qui  trattasi  di  quelie  spese  che  debbonsi  pa- 
gare senza  ritardo,  e per  le  quali  più  parti- 
colarmente il  creditore  segue  la  fede  del  suo 
debitore, ecco  perchè  accordando  un  privile- 
gio che  premunisca  il  creditore  contro  mia 
decadenza  assoluta  del  suo  dritto,  il  legisla- 
tore non  gli  dà  non  pertanto  che  I'  ultima 
grado  fra'  creditori  privilegiati  sulla  genera- 
lità dei  mobili. 

8'J.  È uopo  domandarsi  in  pria  quali  sono 
i creditori  che  lini  dritto  a questo  ultimo 
privilegio  stabilii»  dal  noslro  articolo.  A lai 
riguardo  la  disposizione  i precisa;  essa  di- 
chiara privilegiale  « le  forniture  di  sussistenze 
fatte  al  debitore  ed  alla  aua  famiglia,  cioè: 
durante  gli  ubimi  sei  mesi,  dai  mercanti  a 
minuto,  quali  i panettieri,  i macellai  ed  altri; 
e durante  l'ultimo  anno  dai  locandieri  e dal 
mercanti  alC  ingrosso.  » Cosi  i mercanti  allo 
ingrosso  , i mercanti  a minuto  , i locandie- 
ri , son  coloro  il  cui  credilo  per  forniture 
di  sussistenza  è dichiaralo  privilegiato.  For- 
se il  credilo  del  locandiere  , a causa  delle 
sue  forniture  di  sussistenza  non  presenta 
io  sé  stesso  sufficienti  motivi  per  giusti- 
ficare il  favore  di  che  gode  , epperò  si  vede 
cho  il  privilegio  non  gli  è sialo  conservato 
dalla  legge  Belga  del  16  dicembre  1851  , 
che  ha  riformalo  il  regime  ipotecario  nel 
Belgio  (4).  Checché  ne  sia,  questo  credilo  è 
privilegiato  appo  noi  allo  stesso  titolo  di 

(3)  Del»  Incorni  fi.  H.  p.  «0,  noi»).  Per  ii  ' art. 
*101.  n ».  n 3)  eDalloz  tloc.  eli.  n il). 

fi)  fari.  19  di  onesta  legge  d.cnlars  prlvU-glale 
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quelli  dei  mercanti  alfingrosso  ed  n minuto. 
Ma  non  è permesso  andar  al  di  là  delle  pre- 
visioni della  legge.  Essa  parta  di  mercanti 
alfingrosso  ed  al  mimilo  ; non  sarai»  dun- 
que considerate  comi*  privilegiale  le  forniture 
che  si  fossero  fatte  da  un  particolare  non 
mercante  (1);  costai  potrà  secondo  l’ on-or- 
renza  godere  del  privilegio  speciale  che  l’ar- 
ticolo 21 02  consacra  in  favore  del  venditore 
di  effetti  mobiliari  non  pagali,  ma  noi;  già 
per  esso  è slato  stabilito  il  privilegio  gene- 
rale di  U’articolo  in  disam  ila.  La  legge  parla 
in  seguilo  dei  maestri  di  pensione,  il  privile- 
gio  adunque  non  sarebbe  accordalo  ai  mae- 
stri o istitutori  che  danno  lezione  a mese  o 
a biglietto,  laddove  abbimi  fatto  forniture 
della  specie  che  la  legge  ha  in  mira. 

90.  Del  resto  consacrar)  lo  il  dritto  dei 
maestri  di  pensione  e dei  mercanti,  vuoi 
all*  ingrosso,  vuoi  a minuto,  il  nostro  arti- 
colo fa  Ira  loro  una  notevole  differenza  in 
quanto  alla  misura  nella  quale  è conceduto 
questo  dritto;  mentre  che  i padroni  di  pen- 
sione e » mercanti  alfingrosso  àu  privilegio 
a causa  delle  forniture  falle  durante  l'ultimo 
anno  , i mercanti  a minuto  non  sono  privi- 
legiati che  per  le  loro  forniture  degli  ultimi 
sci  mesi,  fc  questa  una  reminiscenza  del  no- 
stro antico  dritto  constatata  dalla  consuetu- 
dine di  Parigi.il  cui  art.  126  stabiliva  la  pre- 
scrizione di  sei  mesi  per  l’azione  « dei  mer- 
canti, rigattieri  ed  altri  venditori  di  mercan- 
zie e derrate  « minuto...  a mentre  che  l’ar- 
ticolo i27  estendeva  ad  un  anno  la  prescri- 
zione dell’  azione  dei  « tappezzieri,  mereiai, 
speziali,  orefici  od  altri  mercanti  alfingrosso ;» 
soltanto  ciò  non  era  presente  alla  mente  dei 
redattori  del  Codice,  allorché  discutevano  il 
titolo  della  Prescrizione  , la  cui  promulga- 
zione avea  preceduto  (Ji  quattro  giorni  quella 
del  titolo  delle  Ipoteche  ; cliò  sopprimendo 
allora  ogni  distinzione  tra*  mercanti  in  grosso 
e quelli  a minuto,  essi  avevan  detto  in  modo 
generale  all’ art.  2272  che  I’ azione  dei  pa- 
droni di  pensione  e « quella  dei  mercanti  * 
si  prescrivono  con  un  anno.  Di  qui  risulta 
che  il  nostro  articolo  non  é interamente  in 
rapporto  (tutto  che  il  Troplong  sembri  sup- 
porre il  contrario)  (2)  con  I*  art.  2*212.  Ciò 
è ben  evidente,  poiché  se  il  termine  della 
proscrizione  e la  misura  del  privilegio  van 
di  accordo  in  quanto  concerne  i padroni  di 
pensione  e i mercanti  alfingrosso,  non  è lo 

le  forniture  di  s isdstcnza  fané  duranle  i sei  in  si 
acuii  enunciare  le  pcriime  da  cui  le  forniture  deb- 
bio c sere  siate  falle;  iua  ri  sulla  d illa  discussione 
che  quelle  falle  dai  locandieri  più  non  son  i pri. lic- 
itale nel  Belgio.  — Vcd.  il  Conno . tajis.  pubblicalo 
dai  Dclcbccque. 

(1)  Grcnicr  (i.  II.  n.  501),  Pcrsil  fari-  2101,  § 5,  n. 
Se  7),  Dunuuon  fi.  XIX),  Daiioz  (toc.  c(i.  a.  15  e 


stesso  riguardo  ai  mercanti  a minuto,  la  cut 
azione  si  prescrive  altresì  con  un  anno  .men- 
tre elle  il  privilegio  non  li  protegge  che  per 
le  loro  forniture  degli  ultimi  sei  mesi. 

Ciò  posto,  si  ò domandato  quale  sarebbe 
la  misuri  del  privilegio  del  mercante  all’ni- 
grosso  clic  avesse  fitto  una  fornitura  a minu- 
ti), o reciprocamente  del  mercanti-  a minuto 
che  avesse  fatto  una  fornitura  all’ingresso.  A. 
parer  nostro  la  questione  non  cifre  un  dub- 
bio serio;  bisognerà  sempre  prendere  in  coii- 
S'dcrarinne  la  natura  licita  fornitura  e non  mai 
la  categoria  alla  quale  appartiene  il  mercan- 
te (3).  Così  un  mercante  alfingrosso  di  generi 
coloniali  In  fatto  al  debitore  forniture  di  spe- 
fieria  a minuto,  sarà  mestieri  consultare  la 
data  di  queste  forniture;  se  non  rimontano  al 
di  là  di  un  anno,  l az  one  del  mercante  sussi- 
sterà pel  tutto,  perché  la  prescrizione  non*  si 
acquista  che  con  un  anno  contro  i mercanti 
indistintamente,  sia  elle  vendano  alfingrosso, 
sia  che  vendano  a minuto;  ma  tuttoché  il  ven- 
ditore qui  sia  mercanto  alfingrosso,  siccome 
nella  specie  In  venduto  a minuto,  il  suo  cre- 
dito non  sarà  privilegiato  che  per  le  forniture 
degli  ultimi  sei  mesi,  c sarà  semplicemente 
chirografario  per  le  forniture  fatte  durante  i 
sei  mesi  precedenti. 

90.  Che  bisogna  intendere  per  gli  ultimi  sei 
mesi  o per  l'ultimo  anno  ? Senza  alcun  dubbio 
fultimo  anno  o gli  ultimi  sei  mesi  «'intendono 
qui  non  solo  di  quelli  che  ài»  preceduto  la 
morte  del  debitore, ma  ancor  di  quelli  che  ne  àn 
preceduto  vuoi  il  fallimento  , vuoi  la  deco- 
zione (4).  Ci  rapportiamo  a tal  riguardo  a 
quanto  abbiamo  detto  ad  occasione  del  pri- 
vilegio per  ispesc  quali  che  sieuo  dell’  ili- 
lima  malattia  ( ved.  supra  n.  76);  soltanto  i 
punti  di  partenza  debbono  essere  fissati  con 
precisione  , di  modo  che  il  privilegio  del 
creditore,  qualunque  sia  f avvenimento  che 
dà  luogo  alla  distribuzione  dei  danari  non 
si  estendo  giammai  oltre  nò  nd  altra  cosa 
tranne  le  forniture,  vuoi  dell’  altimo  anno, 
vuoi  degli  ultimi  sei  mesi  , secondo  che 
trattasi  di  un  mercante  all’  ingrosso  o al 
minuto.  Cosi  il  debitore  é morto , il  pun- 
to di  partenza  rimontando  in  dietro  sarà 
la  morte,  e le  forniture  privilegiate  saran 
quelle  che  si  saran  fatte,  vuoi  nell’anno, 
vuoi  nei  sei  mesi  che  ànno  immediatamen- 
te preceduto  tale  avvenimento  ; il  debitore 
è in  istato  di  fallimento,  il  punto  di  pnr- 

17),  Taulier  (l.  VII,  p 134,  I55\  Troplong  (n.  117 
bis  ). 

(2)  Troplonsj  (n.  113). 

(3)  Pcr.il  (2101,  § .*»,  n 3),  DhIIoi  (toc.  Cit.  n. 

11).  — Ve<l.  nonpc  lanio  Detriiv'ouri  (i  HI,  p.  271, 
noie)  c Du rantoli  XiX.  n.  01  alla  noia). 

(4)  Pailgi  28  gemi.  1812;  Liwo-es  J glug.  1812 

Bordeaux,  28  ag.  18U. 
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lenza  sari  la  dichiarazione  del  fallimento  , 
poiché  a coniar  da  essa  i soccorsi  alimen- 
larii  pel  fallilo  e per  la  sua  famiglia  saran 
fissati  dal  giudice  commissario  sulla  prnpo- 
siriono  dei  snidaci  [art.  471  cod.  di  cornili.) 
il  delittore  è in  ist.ito  di  decozione,  il  punto 
di  partenza  sarà  la  data  della  prodnz  one  dei 
suoi  titoli  per  parte  dei  creditore,  ma  con  alto 
Contenente  domanda  in  collocazione  , giusta 
Pari.  0(ÌO,  Cod.  di  proc.  (1).  Il  privilegio 
non  poti  ebbe  dunque  applicarsi  a forniture 
diverse  da  quelle  fatte  durante  l'anno,  o du- 
rante i sei  mesi  che  hanno  immediatamente 
preceduto  l'ima  o l’altra  di  queste  date,  sv- 
condo  che  si  sarà  nel  tale  o nel  lai  altro 
caso.  La  Corte  di  Bordeaux  (2^  ha  ben 
giustamente  deciso  in  questo  senso,  elio  un 
forniture  non  può  f • r rimontare  il  suo  privile- 
gio sino  al  principio  di  un  periodo  di  sei 
mesi  precedente  uii  aeclaramento  di  conti  Ira 
lui  e il  debitore.  Ritroviamo  lo  stesso  prin- 
cipio ili  un  altro  airesto(3), il  quale  si  spinge 
sino  a decidere,  elle  il  privilegio  non  può 
essere  reclamato  per  le  forniture  anteriori 
nuche  quando  siavi  stata  azione  in  pagamento 
intentata  contro  il  debitore  pria  delio  spirar 
dei  sei  mesi  o dell'anno.  Ciò  è ben  giusto  iti 
merito;  ma  non  bisognerebbe  spingere  la  so- 
luzione sino  ad  un  estremo  rigore;  e se  una  * 
volta  itilrodidla  I'  azione  iu  giudizio,  se  ne 
trovasse  di  (ferito  il  risultalo  per  ( (Tetto  delle 
sentenze  giudiziarie,  sin  dopo  lo  spirar  dei 
sci  mesi  o dell  aiiiio,  vi  sarebbe  flagrante  in- 
giustizia a spogliare  il  creditore  di  un  privi- 
legio ili  cui,  per  quanto  è stato  iu  lui,  ila 
voluto  assicurarsi  gli  offrili  (1). 

92.  — Lo  forniture  che  il  nostro  articolo 
dichiara  privilegiale  son  limitale  miche  sotto 
un  altro  punto  di  vista:  esse  non  sono  pri- 
vilegiate che  in  quanto  sien  falle  al  debitore 
cd  atta  sua  famiglia,  e consistano  in  fornitu- 
re di  sussistenza.  Sullo  entrambi  i rapporti 
il  pensiero  della  legge  debbo  essere  precisalo. 

La  legge  parla  tu  pria  del  debitore  e delia 
sua  famiglia;  noti  pertanto  le  somministrazio- 
ni che  si  fossero  fatte  p.  es.  ad  un  alberga- 
tore, saran  privilegiate  per  la  porzione  che  si 
presumerà  essersi  consumala  dall'albergatore 
stesso  e dalla  sua  famiglia;  noi  saranno  per 
la  porzione  che  si  sarà  impiegata  al  nutrimen- 
to dei  viaggiatori  (b).  Sarà  altrettanto  per  le 
forniture  fatte  ad  un  maestro  di  pensione  ; 
privilegiate  nella  misura  di  quel  che  ne  avrà 
consumato  egli  slesso  per  sò  e la  sua  fomi- 


ti) sic  Voi  tic  fu.  VO. 

(S)  Veti,  l'arresto  già  dialo  gel  28 ti-  IX 1 1. 

, vd  Veti,  l'arresto  perimenti  citinoti!  Liuioecs,  9 

gliig.  ix  in. 

(*;  Veti.  Durameli,  (I  XlX.n.  G3i. 


glia,  noi  saranno  pel  dippiù,  vale  a dire  per 
quel  clic  sarà  stalo  applicalo  pel  bisogno  ilei 
professori  e degli  allievi  dello  stabilimento  (C). 

I viaggiatori  dell'albergo  ed  i maestri  o allievi 
dii  pensionato  sono  evidente  minte  fumi  della 
famiglia  che  sola  ha  preuccup.do  la  niente  del 
legislatore.  Ma  la  famiglia  comprende  al  certo 
non  suini  Agli,  anche  maggiori, del  debitore 
se  coabitano  con  lui,  e se  non  lian  separali 
i loto  interessi  da  quelli  del  genitore;  ma  sili- 
bene  gli  ascendenti  c lutti  i parenti  o affini 
che  il  debitore  ha  con  sé  in  casa  e che  co- 
stituiscono la  famiglia  di  cui  è il  rapo  (7)ed 
altresì  i domestici  e persone  di  servizio  che 
abitualmente  nutrisce. 

La  legge  parla  dappoi  di  sussistenze  , c con 
Ciò  sarà  mestieri  intendere  lutto  quel  che  ne- 
cessita pel  consumo  giornaliero  di  casa  in  der- 
rate alimentarie  n pur  no.  Cosi  il  privilegio 
non  si  applicherà  alle  somministrazioni  di  abiti, 
e lutto  elle  sia  penoso  di  ricusare  la  sicurezza 
del  privilegio  per  gli  abiti  almeno  necessaria 
non  v’è  ad  esitare,  non  putendo  la  parola 
sussistenze  ad  alcun  libilo  applicarsi  nel  nostro 
linguaggio  tigli  oggetti  di  cui  ci  serviamo  per 
vestirci.  Ancor  meno  si  considereranno  come 
privilegiate  le  forniture  di  libri,  carta,  penne 
ed  altre  di  simil  genere  clic  i maestri  di  pen- 
sione son  solili  di  fare  ai  loro  allievi,  l’ari- 
menli  non  si  riguarderà  come  privilegiato  il 
credito  ilei  professori  a mese  o a b. ghetto, 
vuoi  a causa  delle  forniture  dello  stesso  ge- 
nere che  avesscio  potuto  fare  ai  loro  allievi, 
vuoi  a causa  delle  lezioni  che  hai!  dato. — 
Ala  le  somministrazioni  fatte  per  U illumina- 
zioni, il  riscaldo,  la  cottura  degli  alimenti, 
per  lavatura  , sono  forniture  di  sussistenza 
alio  stesso  titolo  delle  forniture  alimenlarie, 
perchè  rientrano  nelle  cose  necessarie  al  con- . 
Mimo  domestico,  al  pari  delle  forniture  ali- 
mentarie, di  cui  sono  gli  accessoni  naturali 
ed  indispensabili;  soltanto  qui  come  per  le 
spese  funerarie  e per  quelle  dell'ultima  ma- 
lattia, di  cui  abbiam  più  sopra  parlalo,  sarà 
mestieri  tener  conto  della  posizione  sociale 
del  debitore, c non  accordare  il  privilegio  che 
sol  quando  ie  forniture  avessero  un'  indole 
di  vera  necessità,  avuto  riguardo  a siffatta  po- 
sizione. Come  ben  s’intende,  non  v'è  regola 
precisa  a tracciare  in  questo  ordino  di  idee; 
lutto  è lasciato  alla  valutazione  dei  tribunali 
i quali,  in  loro  saggezza,  saprai!  meglio  dar 
soddisfazione  agl'interessi  in  contesa. 


{.SJ  IX, IH', l . U lug.  1819;  Lione,  li  die.  isti;  Rlj. 
27  Tetib  1873. 

(0/  Parigi,  3 marzo  1838. 

(7i  Persi!  (ari.  etot,  $3,  n.  4),  Dalloz  (toc.  cil.  a, 
13),  Yaleilc  va  -3SJ 
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§ II. — Ilei  privilegi  bis  taluni  mobili. 

03.  — Il  Codice  dopo  avere  enumeralo  i 
privilegi  generali  sui  mobili  c sussidiariamen- 
te sugl'immobili,  passa  alla  seconda  categoria 
dei  privilegi,  vale  a dire  ai  privilegi  speciali 
su  taluni  mobili.  Un  solo  articolo,  il  2102, 
è consacralo  alla  enumerazione  dei  privilegi 
di  questa  seconda  categoria.  Non  bisogna  cre- 
dere non  pertanto  che  questo  articolo  li  enu- 
meri tutti  ; ve  ne  sono  altri  stabiliti  dal  dritto 
commerciale  e che  si  possono  rannodare  al- 
P»rt.2IÌ0  Cod.nap. ;ecco  perchè  cominccremo 
il  presente  paragrafo  col  comenlario  di  que- 
st'iillimo  articolo  il  quale,  tuttoché  scritto 
nel  capitolo  delle  Ipoteche  va  più  convenevol- 
mente allogato  nella  materia  dei  privilegi,  co- 
me dimostreremo  al  n.*  seguente. 

21?»  [200G]  Nulla  è innovato  dal  pre- 
sente Codice  alle  disposizioni  dulie  leggi 
marittime  concernenti  i navigli  e basti- 
menti marittimi  (a). 

8UHHAKIO. 

I.  ||  nostro  articolo  appartiene  ••Ila  materia  dei  pri- 

vilegi ; ceco  perche  non  sc^i'irctuo  forti  ne  del 
Codice,  che  f ha  cassificato  nel  capiio'o  d<-lle 
ipoteche. 

II . Privilegio  navìgli  ed  al-rì  tegn • morii  im: — 
Questi  privilegi  soliti  enumerati  nell  ordine  con 
cui  si  esercitano  dan  ari  ini  Od.  di  tomai-  — 
Tcs  o di  questo  articolo  cd  osservazioni  partico- 
lari a taluni  di  questi  debiti  |>rivile0iaU  che  e sso 
enumera. 

ITI.  Privilegio  *i il  nolo.  — Ila  per  oggetto  di  assicu- 
rare il  pagamento  dello  stipendio  dei  marinari. 
Modo  di  esercizio  del  privll  gfo.—  Art.  271,  il. 
fomm. 

IV.  Privilegio  dei  ereditivi  risultarne  dal  c otti  rat  o 
di  nolegg  o.  — Art.  ASO  t;  t onun  , concorso  di 
ques  o privilegio  col  precedente. 

V.  Pr  tilegio  sul  rarico.  — - fe  questo  accordato  al  ca» 

pitauo  pel  suo  nolo.  Art.  307  c SDK  C.  rotimi.— 
ton  Uzioni  alle  quali  è conservalo  il  privilegio. 
— Dei  suo  obliiciio.  — • Del  suo  rango. 

Vi.  Di  taluni  altri  privilegi  stabili  1 dalie  leggi  -ut 
commercio  in  generale;  — Pr  vilrgio  dei  vommes- 
iionuni.  0.  conno.,  a t.  93  e segg.  ; rinvio.  — 
2"  Pr  vitnj'v  dei  commessi  r<l  operai  nel  caso  pre- 
veduto dall'  art.  349  , C.  di  fomm.  ; rinvìo;  — 
3*  Privilegio  della  rii  à di  Pungi  sulle  cauttot §•'  dei 
macellai,  ccc  . decreto  del  7 fei>b  18 1 1 e Ih  mag- 
gio 1813  ; — 4°  Privilegio  dei  fattori  del  mercato 
delle  farine  sul  deposito  di  gaie  mia  dei  panettieri* 
decreto  del  27  fobb.  1811;  — 5»  Privilegio  sulle 
cauzioni  dei  direttori  di  teutro  ; o d.  ministeriale 
del  28  seti.  1853. 

I.  — 9{.  Il  Codice  alloga  il  nostro  articolo 
nel  capitolo  tirile  Ipotechi',  il  che  tenderebbe 
a far  credere  che  possa  trattarsi  di  ipoteche 
sui  navigli  ed  altri  legni-  È ben  chiaro  non* 
pertanto  che  i soli  dritti  di  preferenza,  di  cui 
possa  essrr  qui  quistione  non  saranno  altro 
che  privilegi,  poiché  i navigli  ed  altri  legni 

(«1  Nluna  divergenza  è fra  questi  arlicoll 

Ù)  M.  G.  Masse  ( Urino  coirmi,  nei  suoi  rapp.  col 


/marittimi  son  dichiarati  mobili  della  legge 
God.  di  Comm. art.  11)0  e Cnd.Nap.art.53li, 
e collocati  quindi  fuor  della  categoria  dei  beni 
suscettibili  di  ipoteca  (Cod.  Nap.  art.  2118  e 
2t  19) . Ecco  perchè  noi  invertiamo  l'ordine 
degli  articoli  del  Codice  ; seguiremo  in  ciò 
l'esempio  della  legge  belga  del  16  die.  1851. 
la  quale  riformando  il  sistema  ipotecario  del 
Belgio,  si  è allontanata  in  qualdo  al  nostro 
articolo  dall' ordine  del  Codice;  soltanto  la 
legge  belga  colloca  questo  articolo  ha  le  di- 
Sposizioui  generali  sni  privilegi  e te  ipotcclie. 
e noi  lo  alloghiamo  nel  capitolo  dei  privilegi 
al  quale  più  particolarmente  si  rannoda. 

11.  — 95.  Privilegio  lui  navigli  ti  altri  le- 
gni marittimi.  — Le  leggi  marittime  alle  quali 
crasi  rapportalo  il  nostro  articolo,  sono  state 
dappoi  rifuse  nel  libro  2.®  del  Codice  di  Com- 
mercio, e le  disposizioni  speciali  elle  aveva 
principalmente  in  mira,  situato  com’  è nel  ti- 
tolo relativo  alle  cause  legittime  di  preferen- 
za tra'  creditori,  si  sono  riprese  negli  art.  191 
e s<  g.  di  questo  Codice,  in  cui  è regolala  la 
materia  dei  privilegi  sui  navigli  ed  altri  legai 
marittimi.  Vediamo  dunque,  senza  insistervi 
nonpertanto  oltre  di  quanto  conviene  ti  no- 
stro quadro  ed  al  nostro  subbicllo,  quel  che 
risulta  da  tali  articoli. 

96.  I debili  privilegiati  sui  navigli  ed  altri 
bastimenti  di  mare  sono  enumerati  dall'arti- 
colo 191  Codice  di  Comm.  in  una  serie  di 
undici  numeri,  di  cui  quattro  0 cinque  sol- 
tanto àn  fatto  sorgere  qualche  difficoltà . Di- 
ciamo in  pria,  che  questi  privilegi  speciali 
si  esercitano  secondo  I' art.  191  nell'ordine 
slesso  in  cui  sono  enumerati  , salvo  il  caso 
d'insullìcienza  del  prezzo,  caso  in  cui  tulli  i 
creditori  designati  del  detto  articolo  vengo- 
no, giusta  i termini  dell'  ultimo  suo  §.  in 
concorrenza,  e salvo  altresì  il  caso  in  cui 
dei  creditori  di  differenti  ordini  mutassero 
Ira  loro  l’ordine  stabilito  dalla  legge,  a patto 
non  pertanto  elle  l'inversione  si  faccia  sino 
alla  debita  concorrenza,  vale  a dire  nel  limile 
del  credilo  di  un  ordine  preferibile,  al  mon- 
tare del  quale  dovrebbe  esser  ristretto  quello 
di  un  ordine  inferiore  che  gli  fosse  sostitui- 
to (i;. 

97.  Ecco  ora  nell'  ordine  stesso  in  cui 
sono  enumerati  daffari.  191  i debili  dichia- 
rati privilegiali  da  tale  articolo. 

1°  le  spese  giudiziarie  ed  altre  fatte  per 
giungere  alla  vendila  o alla  distribuzione  del 
prez/o  ; — Il  primo  grado  doveasi  assegnare 
a siffatto  debito, il  quale  nei  termini  del  dritto 
comune  gode  di  un  privilegio  generale,  (Vcd. 
il  comm.  dell’art.  2101); 

dritto  delle  gemi  t col  drillo  civile,  t.  VI.  H*  COI/ 
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2n  i drilli  di  pilotaggio,  tonnellaggio,  cala, 
ancoraggio,  bacino  e antibacino  — privilegio 
in  favore  del  tesoro  pubblico,  ma  che  non 
'pertanto  giova  a coloro  clic  giustificano  aver 
Soddisfallo  i dritti  in  discarico  dei  debitori  (1 

3°  i dritti  del  custode  e le  spese  di  cu- 
stodia del  bastimento  dal  suo  Ingresso  nel 
porto  sino  alla  vendita;  — privilegio  che  si 
estende  a tutto  il  naviglio,  tutto  die  la  cu- 
stodia non  si  applichi  che  ad  una  parte,  la 
chiglia  o gli  attrezzi,  salvo  il  caso  in  cui  si 
fossero  venduti  separatamente  (2); 

4*  il  fitto  dei  magazzini  in  cui  trovansi 
depositati  i cordami  c gli  attrezzi;  privilegio 
indipendentemente  dal  quale  il  locatore  ha  al- 
tresì un  dritto  di  pegno  sui  cordami  di  cui  fosse 
detentore  (3); 

5“  le  spese  di  manutenzione  del  bastimento 
e dei  suoi  attrezzi  dall'ultimo  suo  viaggio  c 
dopo  il  suo  ingrosso  nel  porto; 

6°  e 7°  gli  slipendii  del  capitano  cd  altre 
persone  dell’equipaggio  impiegate  nell'ultimo 
viaggio;  le  somme  prestate  al  capitano  pei  bi- 
sogni del  legno  durante  l'ultimo  viaggio,  ed  il 
rimborso  del  prezzo  delle  mercanzie  do  Ini 
vendute  per  lo  stesso  oggetto; — questi  privi- 
legi non  àn  longo  clic  in  quanto  i debili  sian 
nati  durante  l'ultimo  viaggio;  non  potrebbero 
dunque  esercitarsi, sei  debili  si  fossero  con- 
i rolli  in  un  viaggio  anteriore  (4).  Ma  allorché 
il  privilegio  è nel  caso  di  essere  esercitato, basta 
die  i creditori  giustifichino  la  necessità  degli 
impronti,  nei  termini  e secondo  le  condizioni 
determinate  riall  art . 4 92,  n.  5,  Cod.  di  Comm. 
perchè  il  loro  dritto  non  possa  essere  conte- 
stato. La  circostanza  che  il  capitano  per  infe- 
deltà o per  tute  'a  lira  causa  avesse  impiegalo  i 
fondi  tolti  ad  impronto  a destinazione  diversa 
Ha  quella  alla  quale  erano  afit-tli,  non  potreb- 
liesi  opporre  ai  creditori,  ehé  essi  non  deb- 
bono giustificare  la  utilità  dello  impiego  per 
> -sere  ammessi  ad  esercitare  il  loro  dritto  (5). 
Del  resto  nel  raso  in  cui  p ù impronti  si  fos- 
sero fatti  durante  lo  stesso  viaggio,  coloro  che 
ti  àn  dati  a prestito  verrebbero  in  concorrenza 
Ira  loro,  se  avessero  prestato  simultaneamente 
ma  se  gl'impronti  fossero  stati  successivi,  l'ul- 


timo prestilo  sarebbe  preferito,  come  più  uti- 
le,in  qnanto  che  avrebbe  conservato  la  cosa  (C). 

8*  Le  somme,  dovale  ai  venditori,  fornitori 
ed  operai  impiegati  olla  costruzione,  se  i!  na- 
viglio non  abbia  ancor  f itto  viaggio,!)  le  som- 
me dovute  ai  creditori  per  forniture,  lavori, 
manodopera,  raddobbo,  vettovaglie, armamento 
ed  equipaggio,  pr  a della  partenza  del  naviglio 
se  abbia  già  navigalo. — Ma  questo  privilegio 
é perduto, dacché  il  naviglio  ha  fatto  un  viaggio 
per  conto  dell’acquirente,  ed  é perduto  in  modo 
assoluto,  vale  a dire  non  solo  rispetto  agli  al- 
tri creditori  privilegiati,  ma  altre-),  contraria- 
mente alla  dottrina  emessa  da  Rmerigon  (I.  II. 
cap.  2,  sez,  4.  n.  7),  sotto  l’antico  dritto,  ri- 
spetto ai  creditori  ordinarli  dell'acquirente  (7). 
Il  privilegio  è perduto  parilnenti,  o meglio  non 
esiste  per  gli  operai  c per  coloro  che  àn  fatto 
somministrazioni  ad  un  costruttore  di  navigli, 
allorché  costui  lavorava  a cottimo  c non  persilo 
proprio  conto,  almeno  quando  gli  operai  e i 
fornitori  àn  conosciuto  sifTitla  circostanza  (8). 
Taluni  autori  ed  arresti  Spingendosi  più  oltre 
àn  deciso  che,  sol  perchè  il  costruttore  lavora 
a cottimo,  gli  operai  ed  i fornitori  non  àn  pri- 
vilegio, ancorché  abbiano  ignorato  il  contratto 
fitto  dal  costruttore  ed  abbiano  pollilo  crederò 
clic  costui  lavorava  per  suo  proprio  conto  (Od. 
Ma  questa  dottrina  è generalmente  contrad- 
detta (10)  e hi-n  a ragione;  ehé  per  essa  gii 
operai  ed  i fornitori  sono  esposti  a divenir  vit- 
time di  fraudolente  collusioni  tra  il  proprie- 
tario ed  il  costruttore,  senza  aver  alcun  mezzo 
di  impedirle.  Dal  resto,  il  prezzo  dell'assi- 
curazione debbesi  considerare  come  rappresen- 
tante il  naviglio;  di  talché  venendo  a perire  il 
naviglio  assicurato,  gli  operai  c fornitori  con- 
servano il  loro  privilegio  sul  prezzo  (II); 

9°  le  somme  prest  ile  a cambio  sul  corpo, 
chiglia,  cordaoii  , attrezzi,  raddobbo,  vetto- 
vaglie, armamento,  equipaggio  pria  della  par- 
tenza; e dacché  un  tal  contratto  è formato,  sus- 
siste il  privilegio,  tulio  che  il  contratto  venga 
ad  infrangersi  pria  di  essere  cominciato  il  ri- 
schio; sussiste,  se  nuli  in  quanto  al  cambio 
marillimo  al  quale  il  prestatore  non  ha  più 
alcun  dritto  in  seguito  della  rottura  del  con- 


ti) frd.  Persil  (art.  2102.  5 -,  n » 5), 

(-•)  l'c«t.  Iiicrà  il.  t.  p 13)'. 
fn'PI-^'  Uuula»'1'alS'  («■  l.plH)  e Pardessus 

.«)  v«l.  BoulayPatj  (i.  | , p.  US);  — Vrd  pure 
Ali.  21  nov.  1831. 

(">)V. Tallo  sull'art  T.tli,  lei  Conimi  cambio, (Poibler 
(i.oiiir.  di  cambio  mari!,,  i merlgon  (i.  II.  c p.  set. 
*•  § t);  — l’etf.  pure  Itoutoy-Paty  u,  I.  p.  liti».  Par- 
dessus (n  oi(t),  g Masse  t ioc.  cu  n.  tiian. 

(il)  Vcd.  P rsil  fart.  aldi,  § V,  n Hi  c G.  Massi 
toc.  eli). 

P)  Ved.  Alv.  t"  lupe  t - -,  — Vcd.  pure  Vallo  (sul 
l ari.  1*1,  Ut.  I l)  e Botilay-Paty  (t.  I,  p.  122  c scie  ). 
Dalloz  IR  i'.  r.  Ip->i.  c priv.  cap  t sez. 2, ari  1.11 
Tomo  17.  ilarciule 


78)  Polllcrs.2-,  apr.  18*8. 

fOi  Remica.  7 mag  18IX;  Ronco  31  wacir.  1826— 
ad.  pure  Persil  binisi,  cap.  4,  § 4)  c Tarara  (v.  Pri- 
Ic -io.  sez.  I.  S 2,  n.  19). 

(10)  Caca  21  marzo  1827;  Atx  3 ' mai,  1829_c  Rou- 

y-Palvft-  I.  p.  121  oso. •((.;;  Pardessus  fn.  6uj);  Del* 
ocourt  il.  Il,  p.  183).  n.illoz  (Ioc.  .il  . u 9) — pol- 
ire l iner! :on  (t.  Il,  cap.  12, sez  3),  valla  , sull'aia. 
r.  Iti  41).  _ ... 

(11)  II. ir, Inani  ?8 irci  1839  c Valtn  (art.  ut.  I-. 
V I.  del- 'uni  di  marina).  — Vrd.  pure  E lucri?  al 
. II.  cap  t),  sez  7)  c Uinilaj-Paly  b ’■  P-  - 
elvlneourt  (p.  188);  Panici  us,  n.D57c  Dailoz  (toc. 
il. n-  il). 
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(ratto,  almeno  in  quanto  all'interesse  ordinario 
il  quale  non  cessa  dall'essere  dovuto  (I).  E di 
fi  rmo  il  privilegio  è la  condizione,  non  già  del 
rischio,  ma  del  prestito.  Altrimenti  sarebbe  ed 
il  privilegio  cesserebbe  di  esistere,  se  le  parti 
convertissero  il  contratto  iu  un  prestito  ordi- 
nario (2); 

10'  l'ammontare  dei  premii  di  assicurazione 
fattisul  corpo, chiglia, cordame, attrezzi  e sull'ar- 
mamento  ed  equipaggio  del  naviglio, dovuti  per 
l'ultimo  viaggio, ma  allorché  il  naviglio  è stato 
assicurato  per  un  sol  viaggio,  con  limitazione 
<ii  tempo,  il  privilegio  non  6 ristretto  al  premio 
dovuto  per  l'ultimo  viaggio;  esso  si  estende 
alla  totalità  dei  prendi  senza  alcuna  distinzione 
dei  viaggi  fatti  sino  allo  spirar  del  tempo  limi- 
tato, i quali  debbonsi  considerare,  rispetto  al- 
l'acquirente come  un  solo  e medesimo  viaggio: 
non  è questo  il  caso  di  applicare  la  prescute 
disposizione  detratticelo  191  (3j; 

11.  Da  ultimo  i danni-interessi  dovuti  a'no- 
leggiatori  pel  manco  di  consegna  delle  mer- 
canzie che  àn  caricate  o per  rimborso  delle 
avarie  sofferte  per  le  dette  mercanzie  per  col- 
pa del  capitano  o dell’  equipaggio. 

98.  Dopo  aver  cosi  enumerato  i debiti  pri- 
vilegiali sui  navigli  ed  altri  legni  di  mare  ed 
aver  fissato  l'ordine  nel  quale  si  esercitano  i 
diversi  privilegi  (rcd.  n.  6 1 j il  Codice  di 
Comm.  si  occupa  delle  ferme  da  seguirsi  per 
constatare  l’esistenza  dei  debiti  privilegiali  o 
dei  diversi  modi  di  estinzione  dei  privilegi: 
■ciò  forma  l’obbietto  degli  art.  192,  193  e 
191.  Noi  ci  limitiamo  a rinviare  a questi  ar- 
ticoli, le  cui  disposizioni  si  spiegano  da  sé 
■stesse,  e passiamo  ad  altri  privilegi  regolati 
ancora  dalle  leggi  marittime  alle  quali  si  ri- 
ferisce il  nostro  art.  2120. 

III.  — 99.  Privilegio  sul  nolo. — L’art.271, 
Cod.  di  Comm.  confermando  la  disposizione 
contenuta  nel  n.  6 dell'art.  191  ed  aggiun- 
gendovi, dichiara  che  non  solo  il  naviglio, 
ma  anche  il  nolo,  è specialmente  affetto  agli 
stipendii  dei  marinari.  Nonpertanto  nell’uso 
il  privilegio  non  si  esercita  cumulativamente 
sul  naviglio  e sul  nolo.  Se  le  cose  sono  inte- 
gre, gli  stipendii  della  ciurma  sarai!  pagati  in 
pria  sul  nolo,  essendo  questa  una  risorsa  li- 
quida; il  naviglio  che  sarebbe  mestieri  vende- 
re, non  £ colpito  che  dopo,  sussidiariamente 
ed  in  caso  d'insnfCcienza.  Ma  se  siavi  stato 
naufragio,  i dritti  dei  marmai  si  csercileran- 

(t)  Caca  28febh.  tati  o Fmerigon  (I.  H-  cap.  12.  sez. 
Sì.  — Vcd.  pertanto  lioclay  Haiyt.  I.  p.  Sii,-  tosa .), 
ferali  (<iulst  t I,  p.  09; , léilìoz  (loe.  cit.  n tei. 

(2i  Veri,  r .'Treno  già  citalo  Getta  Corte  ili  Caen, 
SSfc'jb.  l-Vt. 

(7,>  vcd  llnuon,  7 lug.  1828,  e VI  Ci.  Mas.' e (loc. 

ut.  n su;»,. 

(S)  Tr  0.  dt  Varti-lia.  •'  apr.  1830  fved.  Giornale  di 
Maraiflia,  11,  i,  ad-)-  Ceflf .V.Ma»s£  .tee.  cii.,u  IK'2;. 


no  in  pria  lugli  avanzi  che  avessero  potuto 
Salvarsi,  ed  il  nolo  a sua  velia  non  sarà  col- 
pito clic  sussidiariamente  ed  in  caso  dinsuf- 
Gcienza  degli  avanzi,  se  il  nolo  si  fosse  inte- 
riormente in  cassato  [i). 

IV.  — 11)0.  Privilegio  deicreditori  risultante 
dalla  polizza  di  carico. — Ai  termini  dell’art. 280 
C.  di  Cnir.il  nanglio.il  cordame  e gli  attrezzi, 
il  nolo  c le  mercanzie  caricate, sono  i ispettiva- 
mente a IT  tli  alla  esecuzione  delle  convenzioni 
delle  parti.  Questo  privilcgio.come  bensì  vede, si 
estende  agli  oggetti  che  fm;  ano  specialmente 
il  pegno  della  ciurma  pei  suoi  stipendii  ( t ed. 
il  n.  prec.). Ma  quesl'uli imo  è preferibile. ed  in 
tutti  i casi  il  nolo  su  cui  ricade  in  particola- 
rità, non  può  essere  assorbito,  in  pregiudizi) 
dei  marinari,  o anche  diminuito  per  tiretto  ili 
particolari  convenzioni  della  polizza  di  cari- 
co, che  è loro  del  tutto  estranea  (a). 

V.  — 101.  Privilegio  sul  carico.  — Gli 
art.  307  e 308  Ccd.  di  Com.  accordano  pri- 
vilegio al  capitano  per  la  sua  cappa  sulle 
mercanzie  di  suo  carico  per  15  giorni  dalla 
consegna  di  esse,  se  non  sieno  passate  in  ma- 
ni terze.  Cosi  il  capitano  perde  il  suo  privi- 
legio, e Io  perde  anche  pria  di  spirar  la  quin- 
d cina.  allorché  si  £ spogliato  delle  mercan- 
zie alfetle  ad  un  tal  privilegio  c quando  sdii 
passate  in  mani  terze.  Le  mercanzie  si  re- 
puterebbero passate  in  mani  terze,  sol  per- 
cb£  dopo  essersi  consegnate  dal  capitano  al 
commissionalo  gotto  il  cui  nome  è il  ricono- 
scimento, si  fossero  da  quest1  ultimo  spedite 
per  conto  di  nn  terzo  al  quale  già  appartene- 
vano, e di  cui  il  coinmissionariu  non  era  che 
il  rappresentante  (6). 

102.  Il  privilegio  non  è accordato  al  capi- 
tano che  per  la  cappa.  Epperò  non  avrebbe 
luogo  pel  prezzo  dovuto  dal  passaggiere  a causa 
del  suo  posto  (7),  né  pel  mezzo  uolo  dovuto 
da  colui  che  carica  a colletta  , allorché  le 
mercanzie  sono  da  costui  ritirale  pria  della 
partenza  (8).  Ma  debbe  essere  accordato  rela- 
tivamente allo  intero  nolo,  allorché  le  mer- 
canzie soli  ritirale  durante  il  viaggio,  almeno 
per  la  porzione  di  nolo  corrispondente  alla 
parte  di  viaggio  effettuata  (9). 

103.  Il  privilegio,  ai  termini  della  legge  si 
esercita  sulle  mercanzie  del  carico.  Su  di 
che  è uopo  osservare  col  Pardessus  che,  se 
lo  stesso  noleggiatore  ha  caricato  diversa 
speeij;  di  mercanzie  sotto  differenti  riconosci - 

('  ) Vcd.  Pardessus  fa.  950), 

(li)  Iti»  9 giugno  18I".. 

(7;  Trio,  di  Dordeaul,  29  die.  1821  (vcd.  .} lé’norial 
S,  i 13). 

(8y  Vcd.  Poulav  Tai>  fi.  III.  p 38  ’.).  Dagevtllc  (t.  IT, 
p.  312),  I ovH'eiicure  c Mos,c  ! v ' nolo.  n.  130'. 

(»;  Vcd.Poulay-1'ai)  (toc.  cit.,  Liet.Ueu  uve  c .viassè 
(ibìd.  u 137;. 
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molili,  il  privilegio  prnluto  non  si  trasporti 
sullo  mercanzie  di  un  altro,  lutto  elle  facien- 
le  parte  dello  stesso  carico,  mentre  che  se  la 
totalità  si  Cosse  caricata  mercè  un  solo  rico- 
noscimento, ed  una  porzione  fosse  passata  in 
mani  terze,  il  rimanente  delle  mercanzie  re- 
sterebbe affilio  al  privilegio,  anche  per  la  par- 
te alienata,  tutto  che  vi  fossero  differenti 
prezzi  per  ciascuna  cosa  (t). 

104.  Da  ultimo  il  pr.vilegìo  del  espilano  la 
vince  su  tolti;  epperò  il  capitano  debbessere 
pagalo  del  suo  nolo  anche  pria  del  commissio- 
nario pei  suoi  anticipi,  anche  pria  del  vendito- 
re pel  suo  prezzo:  le  somme  dovute  per  nolo 
venendo  in  certo  modo  in  diminuzione  della 
cosa, trovatisi  cosi  dovute  dalla  cosa  stessa  anche 
meglio  che  dallo  speditore  o dal  proprietario; 
donde  segue  che  il  primo  non  potrebbe  eser- 
citare il  suo  privilegio,  nè  il  secondo  il  suo 
dritto  di  reviudica, senza  aver  previamente  pa- 
galo la  somma  dovuta  pel  nolo  (2). 

VI.  — 105.  Tali  sono  i privilegi  consacrali 
dalle  leggi  sul  commercio  marittimo  , allo 
quali  il  nostro  articolo  particolarmente  si  ri- 
ferisce. Ma  per  completare  la  serie  dei  privi- 
legi in  materia  commerciale  ne  indicheremo 
taluni  altri  stabiliti  dalle  leggi  relative  al  com- 
mercio in  generale. 

106.  Privilegio  del  commestionario. — Qua- 
lunque commissinnario  che  ha  fallo  anticipi 
su  mercanzie  a lui  spedile  da  un’altra  piazza 
per  esser  vendute  per  conto  di  un  commit- 
tente ha  privilegio  pel  rimborso  dei  suoi  an- 
ticipi, interessi  e spese  sul  valore  delle  mer- 
canzie, se  esse  sono  a sua  disposizione,  nei 
suoi  magazzini  o in  un  pubblico  deposito,  o 
se  pria  che  sicno  giunte  possa  constatare 
mercè  riconoscimento  o polizza  di  carico,  la 
spedizione  clic  gliene  è slata  fatta.  Tale  è la 
disposizione  dell'articolo  93,  Cod.  di  Comm. 
Vari.  94  completa  il  pensiero,  aggiungendo 
clic,  se  le  mercanzie  sono  state  vendute  e 
consegnate  per  conto  del  committente  , il 
commissionario  si  rimborsa  sul  prodotta  del- 
la vendita  del  montare  dei  suoi  anticipi,  in- 
teressi e spese  in  preferenza  dei  creditori  del 
committente.  In  queste  disposizioni  la  legge 
commerciale  rileva  un  caso  particolare  di  pe- 
gno, in  favor  del  quale,  per  favorire  la  spe- 
dizione delle  mercanzieda  una  piazza  all'altra, 
essa  stabilisce  una  notevole  derogazione  al 
drillo  comune,  in  quanto  che  fa  risultare  la 
costituzione  del  pegno  ed  il  privilegio  che  ne 
è la  conseguenza,  dalla  semplice  spedizione, 
concorrendo  per  altro  con  le  altre  determi- 
nate circostanze  . senza  che  siavi  d'  uopo  di 
questo  atto  pubblico  o sotto  privala  scriliu- 

(I)  Ved.  pardessus  (n  902)  Coni.  Beuta  -Paty  (t.  Iti, 
p.  430),  t>aiku(ioc.  cu.  a-  Iti). 


ra  debitamente  registrata  , fuori  del  quale , 
nei  termini  del  dritto  comunc,consacrato  dal- 
l'articolo 2074  del  Cod.  Nap.,  il  privilegio 
non  può  aver  luogo  , dacché  trattasi  di  va- 
lori eccedenti  150  fr.  Questioni  abbastanza 
gravi  si  sono  elevate  ad  occasione  di  tate  di- 
sposizione eccezionale;  ma  la  necessità  di  com- 
binare ad  ogni  istante,  per  risolverle,  le  re- 
gole speciali  di  questi  articoli  coi  principi! 
del  dritto  comune  al  quale  esse  derogano  , 
ce  ne  ha  fallo  allogare  la  discussione  sotto 
gli  articoli  2074  , 2075  , e 2081  Cod.  Nap. 
(Vedi  il  Contentano — Trattato  del  pegno). 

107.  Privilegio  dei  commessi  e degli  operai 
nel  eneo  di  fallimento  del  padrone  — Ai  ter- 
mini dell'  articolo  149,  Cod.  di  Comm.,  il 
salario  acquistato  agli  operai  addetti  diretta- 
mente dal  fallito,  durante  il  mese  che  avrà, 
preceduto  la  dichiarazione  di  fallimento,  deb- 
L'essere  ammesso  nel  numero  dei  creditori 
privilegiati  , al  rango  stesso  del  privilegio 
stabilito  dall’art.  2101  Cod.  Nap.  pel  salario 
delle  persone  di  servizio,  e i salarii  dovuti 
ni  commessi  pei  sci  mesi  che  Un  preceduto 
la  dichiarazione  di  fallimento  debbono  essere 
ammessi  allo  stesso  rango.  Ci  siamo  spie- 
gati a tal  riguardo  nel  contentare  Tari. 2101 
(si iprn  ».  81  c 85). 

108.  Privilegio  delta  città  di  Parigi  mila 
cauzione  dei  macellai. — Il  decreto  del  10  feb- 
braio 18H  relativo  al  commercio  della  carne 
nel  dipartimento  della  Senna  dispone  col 
suo  articolo  31  , che  la  città  di  Parigi  avrà 
privilegio  sulla  cauzione  dei  macellai  c sul 
valore  estimativo  delle  macchino  vendute  a 
terze  persone,  o soppresse  c ricomprate  dal 
Commercio  della  macelleria  e su  quanto  sarà 
loro  dovuto  per  carne  fornita,  e che  un  tal 
privilegio  avrà  luogo  sino  alia  concorrenza 
del  montare  del  credito  accordato  ai  macel- 
lai, in  forza  degli  articoli  19  e segg.  del  de- 
creto, e delle  somme  rimaste  arretrate  in  vir- 
tù di  dilazioni  accordale. — Un  altro  decreto 
del  15  magRio  1813  relativo  agl'impronti 
fatti  dalia  Cassa  di  Poissy  ai  mercato  delle 
vacche  grasse  ed  al  mercato  dei  vitelli,  ha 
aggiunto  che  il  privilegio  della  città  di  Pari- 
gi ricadrebbe  ugualmente  sui  crediti  dei  ma- 
cellai per  pelli  e sego  (art.  4). 

109.  Privilegio  dei  fattori  del  mercato  delle 
farine  sul  depotilo  di  garrì)  zia  dei  panettièri. — 
Questo  privilegio  è regolato  da  un  decreto 
del  27  febbraio  1811  ai  termini  del  quale, 
allorché  un  panettiere  lascerà  il  suo  com- 
mercio per  effetto  di  un  fallimento  o per  una 
controvenzione  all’nrdirianza  del  19  vendem- 
miale anno  10,  i fattori  del  mercato  che  giu- 

(2)  Vcxl.  Pardessus  (a.  901)  • G.  Massi  (toc.  cìu 
VI,  a.  004). 
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slificheranno,  morrò  il  rmilrnllo  deli’ispctto- 
ro,  o qualunque  altro  documento  autentico, 
ch'egli  è lor  debitore  per  farine  consegnate 
nel  recinto  del  mercato,  avranno  un  privilegio 
sul  prodotto  di  quindici  sacelli  formanti  il  de- 
posito di  garanzia,  la  cui  confisca  sarà  siala 
ordinata,  lo  conseguenza,  Del  caso  d'iusufli- 
cienza  degli  altri  beni  c proprietà  del  panettie- 
re fallito  o ritirato  senza  il  permesso  del  pre- 
fetto di  polizia,  saranno  ammessi  ad  osercitare 
in  primo  ordine  ed  in  preferenza  a luti’  altro 
creditore  i loro  dritti  sul  prodotto  della  ven- 
dita del  connato  deposito  sino  alla  concorrenza 
del  montare  del  loro  credilo. 

110.  Prìtiitiji  speciali  sulla  cauzione  ilei 
iirellon  di  lenirò. — Questo  privilegio  ha  il  suo 
princìpio  in  una  miuistoriale  del  28  settem- 
bre 1 853  che  determina  il  rango  dei  creditori 
privilegiati  sulla  cauzione  dei  direttori  di  tea- 
tro, e colloca  in  primo  luogo  gli  stipendi!  de- 
gli artisti  c degl'impiegati,  ed  in  ultimo  le 
obbligazioni  di  qualunque  natura  contratte 
dal  direttore  pei  bisogni  della  impresa.  Ma  è 
uopo  badare  che  la  situazione  personale  degli 
artisti  e dcgl’impiogati  rispetto  al  direttore  È 
quella  che  ha  determinalo  la  preferenza  spe- 
ciale di  cui  essi  sono  l'olibii-tto;  sono  in  pri- 
mo rango  non  sol  perchè,  in  essi  si  rias- 
sume I’  elemento  principale  della  industria, 
ma  anche  perchè  avendo  contrattato  col  di- 
rettore , ne  seno  gl'  impiegali  e ne  rice- 
vono uno  stipendio.  Il  rango  adunque  che  lor 
viene  concesso  non  potrebbesi  reclamare  da 
tult'ailri  che,  sebbene  concorrano  al!’  impresa 
con  la  loro  opera  o con  le  loro  forniture,  sono 
nonpertanto  imprenditori  piuttosto  che  im- 
piegati. Tale  sarebbe,  ai  termini  di  un  arre- 
sto recente  della  Corte  di  Parigi  (1  j l'appalta- 
tore che  avesse  assunto  l'obldigo  di  dipingere 
o riparare  le  decorazioni  del  teatro  mercè  un 
prezzo  convenuto  a cottimo.  Questo  prezzo, 
quaml'anco  fissato  a ragione  di  un'annua  som- 
ma e stipulato  pagabile  per  dodicesimi  , mese 
per  mese,  non  muterebbe  bindolo  della  con- 
venzione, la  quale  non  rimarrebbe  meno  un 
collimo,  e rientrerebbe  a lai  titolo  nella  cate- 
goria delle  obblignrioni  di  ogni  natura, forman- 
ti ai  termini  della  suddetta  ministeriale  la 
quinta  categer'a  dei  credili  privilegiati  sulla 
cauzione  del  direttore. 

aifitì  1971]  I erediti  privilegiati  su  de- 
terminati mobili  sono: 

1°  Lo  pigioni  ed  i filli  degl' immobili, 
su  i fruiti  raccolti  nell'anno,  e sopra  il  va- 
lore ili  Inltociò  ehi: serica  guarnire  la  casa, 
o ad  insiruircil  fondo  locato,  e di  lutto  ciò 
che  serve  alla  coltivazione  dei  fondi  : cioè 

( 1;  Parigi  i6  aprilo  I Vw. 


per  tulle  le  pigioni  mature  e da  maturare, 
■e  i contralti  di  allitto  sieuo  per  atto  au- 
tentico, ovvero  se  essendo  per  iscritlura  pri- 
vata abbiano  una  data  certa;  ed  in  questi  dne 
casi  gli  altri  creditori  hanno  il  diritto  di 
locare  nuovamente  la  casa  o il  podere,  pel 
tempo  clic  rimane  sino  al  tcrmiuc  del  con- 
tralto, c di  convertire  a luro  vantaggio  le 
pigioni  o i fitti,  col  peso  però  di  pagare 
al  padrone  del  fonilo  tutto  ciò  che  gli  fosse 
dovuto  ; 

E per  un'  annata  da  contarsi  dal  momento 
in  cui  spira  l’anno  corrente,  quando  il  con- 
tralto non  sia  autentico,  o essendo  fatto  per 
privata  scrittura  non  siavi  data  certa. 

Lo  stesso  privilegio  à luogo  per  le  ripa- 
razioni locative  e per  tutto  che  concerne 
rcsecuzione  del  contratto. 

Ciò  non  ostante  lo  somme  dovute  per  le 
sementi,  o per  le  spese  della  ricolta  dell'an- 
no, si  pagano  sul  prezzo  della  medesima,  e 
quelle  dovute  per  gli  attrezzi  rurali  , sopra 
il  prezzo  degli  attrezzi  stessi,  in  preferenza 
del  padrone  del  fondo , tanto  nel  primo 
quanto  nel  secondo  caso. 

Il  padrone  della  casa  o del  podere  affit- 
tato può  sequestrare  i mobili  in  essi  intro- 
dotti, quando.sieno  stati  trasportati  altrove 
senza  il  suo  consenso,  e conserva  sopra  essi 
il  suo  privilegio;  purché  abbia  proposta  l'a- 
zione per  rivindicarli  nel  termine  di  qua- 
ranta giorni  per  rispetto  ai  mobili  de' quali 
era  fornito  il  podere, enei  termine  di  giorni 
quindici  per  rispetto  al  mohiledi  una  cosa. 

2°  Il  credito  sopra  al  pegno  di  cui  il 
creditore  si  trova  in  possesso. 

3°  Le  spese  fatte  per  la  conservazione 
della  cosa. 

.i°  11  prezzo  de’  beni  mobili  non  pa- 
gati, se  esistono  ancora  in  mano  del  debi- 
tore, o elicgli  abbia  comprali  con  dilazione 
al  pngameo  lo,  o senza. 

S.-  la  vendita  sia  stala  falla  senza  dila- 
zione al  pagamento,  il  venditore  può  an- 
cora rb  indicar  tali  beni, finché  si  trovano  in 
mano  del  compratore  ed  impedirne  la  ri- 
vendila; purché  la  domanda  per  reviudicarli 
venga  proposta  tra  gli  otto  giorni  dalla  tra- 
dizione, ed  i beni  si  trovino  in  quello  stalo 
medesimo  in  cui  erano  nel  temilo  che  fu- 
rono consegnati. 

Nondimeno  il  privilegio  del  vendiloro 
non  si  esercita  se  non  dopo  quello  del 
padrone  della  casa  o del  podere,  quando 
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non  sia  propalo  che  questi  era'  informalo 
che  i mollili  c le  altre  cose  clic  guarnivano 
la  casa  o il  podere  locato,  non  erano  di 
pertinenza  del  (inainolo. 

Non  è derogalo  alle  leggi  ed  agli  usi  del 
commercio  sulla  rivindicaziono. 

5"  La  somministrazioni  di  nn  locan- 
diere, sulle  rubo  dal  viandante,  elio  sono 
siale  introdotte  nella  locanda. 

0n  Lespescdi  vettura  e quelle  accesso- 
rie, sulle  cose  che  si  trasportano. 

7“  I crediti  che  risultano  per  abusi  o 
prevaricazioni  commesse  dagli  utli/.iali  pub- 
blici nell'esercizio  delle  loro  funzioni,  sul 
capitali  dati  da  essi  per  sicurtà,  c sugl'  in- 
teressi die  ne  fossero  dovuti  (a). 

SOMMARIO 

I.  La  serio  del  numeri  presentata  da  q-  csio  ari  ir  "lo 
non  6 una  serie  di  ordine  come  quella  delio 
an.  itili  — Knumcrzioue  dei  diversi  privile- 
gi speciali  sui  mobili  — Principi!  elio  li  domi- 
nano tutti. 

Il  ViyiJt  i r*/  està  dt  degl’immobili  — Principio  del 
privilegio  — Mia  origine. 

Ili.  L’elle  pers  nc  alle  quali  è accordalo  II  privil  - 
gio — Del  proprietario  della  casa  o «tri  pode- 
re; dell  'usufruii  un  rio;  del  possessore, • del  sub- 
loraiario.  Quid  del  terzo  ebe  avesse  pagato  il 
debiio  del  lue  lari»  ? 

IV.  Il  privilegio  ilei  locatore  ricade  dapprima  su 

quanto  guarnisce  la  casa  o il  podere  locato  ; 
che  gli  oggeui  appartengano  al  locatario  s*cs 
so  o a terzo  persone  . clie  slcno  in  cvideii'a 
o rinchiusi.  Eccezioni  : danaro  contante  mo- 
li di  credito,  oggetti  perduti  o rubali,  oggetti 
Introdotti  in  casa  del  locatario,  sapendo  il  lo- 
catore che  appartengono  a terze  persone  — 
Alierei»*  rallino  ha  per  oggetto  tieni  rustici , 
Il  privilegio  ricado  in  oltre  sul  frutti  de  la 
raccolta  dell'anno  e sul  privilegio  di  quanto 
•ervo  alla  colti  azione.  HUhuionl  e sviluppi. 

V.  Il  privilegio  gareni isce  lutto  io  obv  libazioni  ri- 

suliami  dall  nillt io;  riparazioni  locativo,  d .nnl 
interessi,  anticipi,  fitti  o>  stagli  nlstìnzlonc  lu 
quanto  al  plgonf  cd  ostagli  tra  II  caso  in  cui 
ramilo  ò autentico  o sotto  privatine»  luura  con 
siala  certa  e quello  in  cui  l'affi  tu»  è senza  d 1 1 
certa  o anche  verbale  . controversia  c svilup- 
pi. — Del  dritto  di  subafìitto  stabilito  In  favore 
dei  creditori  dot  locatario.  Condizioni  od  esten- 
sioni del  dritto. 

VI.  ltcl  dritto  {ile  tulle)  stabilito  fa  ravorc  del  loca 

(a)  In  due  còso  si  differenzia  Lari  t*»7i  LI..  GC. 
dal  Siiti  a cui  < orrtoponde:  1'  l'articolo  francese  fa 
valere  il  privi'o  Jo  per  le  p gioiti  c gli  esiagii  un- 
ti) a far  ten.po  dallo  s prar  de/l'  nntndn  r arreni  e ; 
ma  a render  più  chiara  la  locuzione,  il  nostro  arti- 
colo dice  per  Cànnula  e l altra  che.  segue.  da  contar* 
ji  dallo  e/drare  dell’inno  corrin  e;  l2®  un  importante 
ngg  unzione  à fatta  II  nostro  legislatore  ali'oi.lcolo 
francese  risolvendo  la  qulsilone  del  valore  di  questo 
privilegio  per  rispetto  al  subiffltuale  — « Il  privilegio 
» sopra  I fruiti  raccolti  nell’anno  ( leggcsl  alla  fine 
» del  1 ')  à ‘luogo,  nuche  quando  I frutti  apparicngo- 

> no  al  subafflmialc  — Il  privilegio  sopra  il  valore  di 

> tutto  ci»  clic  serve  a guarnir  la  casa  e ad  istruite 
» il  fondo  locato  c di  tutto  ci»  che  serve  all*  col- 
• tivaziuQc  de'fundi,  so  utii  coso  appartengano  al  su* 


toro;  rcvin  -Reazione;  condizioni  alle  quali  può 
essere  esercitalo  , estensione  che  comporta  , 

discussione. 

VII.  Somme  dovute  per  sementi,  speMt  di  ricolto  ed 
un  usili  — Di  coloro  ai  quali  è accordalo  il  pri- 
vilegio; del  credito  che  g remisce  ; dello  coso 
su  cui  ri  adc 

Vili.  Cr'd/io  <ul  p gno  del  q tuie  il  creditore  i inve- 
ra» — Richiamo  del  principi!  c rinvio  agli  ar- 
ile oli  t?073  e sc,;g 

IX.  Sp  se  falle  p -r  la  comerrazione  della  coso  — O- 

rigine  e fondamento  del  privilegio.  Suo  ot>- 
bietto.  Delle  spese  alle  quali  si  applica  Quid 
degli  onorarli  pagati  ad  un  av»oeto?  Quid 
delle  somme  dovute  dal  sostituito  al  servizio  mi- 
litare? Le  sp.  se  di  tn.gliirra.nen  o non  danno 
luogo  al  privilegio;  ma  queste  sposo  sua  garan- 
tito da  un  dritto  di  ritenzione. 

X.  Prezzo  di  effe  ti  m <bit  ari  non  paga  i.  — Il  ven- 

ditore di  cif  tu  mobiliari  à lu  pria  un  dritto 
di  prefere;  za  s I prezzo  di  questi  effetti  no« 
pagati  —Questo  dritto  protegge  la  vendita  del 
mobili  Incorporali  ? Discussione.  Condizioni 
alle  quali  è subordinato  U privilegio. — Dello 
trasformazioni  di  cui  son  suscettibili  le  cose 
vendute  della  Influenza  di  queste  trasforma- 
zioni sull'esercizio  del  dritto  di  preferenza. 

XI.  li  ven  litore  ha  Jipplù  in  taluni  casi  un  dritto 

(de  %,  ic  o di  rivendica  — Natura  di  questo 
dritto — In  quali  casi  esso  cable— A quali 
condizioni  « subor  limilo  — Decozioni  lu  ca-o 
di  rallinictuo. 

XII.  Foratore  di  un  afbrtitOture.  — Origine  di  que- 

sto privilegio  — l'olla  estensione  di  esso— De- 
gli oggetti  che  colpisce  — l’elio  su.»  cstinzioi 
ne  — Del  drillo  di  rivendica* 

XIII.  Spew  di  v tiara  e sp**e  acre  teorie—  Orgine 
del  privilegio  e suo  ob.'  ietto  — Il  vetturale  <-on- 
a rva  forse  il  su  * privilegio,  anche  quando  st 
è volontà-  iaincutc  spossessalo  della  cosa  tras- 
portata? 

XIV.  limiti  ns«harti  da  obu*0  e da  pr  var  razioni 
contale.***  dei  funzionarli  pW  Di  - Motivo 
del  privilegio-  crediti  ai  quali  cm*o  si  up  lira; 
oggetti  che  colpisce,  modo  secondo  il  quale  è 
conserva»  — Privil  gio  de»  locatori  di  Tondi. 

I — 1 ti.  Il  nostro  articolo  contiene  la  enn- 
m erazione  dei  privilegi  speciali  su  taluni  mo- 
bili, di  quelli  almeno  clic  sono  stali  stabiliti 
dal  Codice  Napoleone.  Nonpertanto  la  enume- 
» azione  nulla  implica  in  quanto  all  ordine  nel 
quale  dovranno  esercitarsi  i privilegi  enume- 
rati, o almeno  non  fissa  quest'ordine  in  modo 
completo,  [/articolò  ben  ci  dà  talune  indica* 
zoni  a tal  riguardo;  p.  cs.  ci  dice  clic  le 
somme  dovute  per  le  sementi,  per  le  spese 
della  raccolta  dell’anno,  per  gli  uti  nsili,  pri- 

* hnrntiun'c.  à luogo  per  la  quartini  clic  questi  dee, 

• senza  tenersi  conto  delle  anticipazioni  » 

l.’nrt  1737,  (*..  fr  c II  corrisponde  il'-  150!»  LI..  < C. 
avevano  disposto:  « Il  subofnituale  non  t*  lenu  o verso 
il  proprietario  se  non  fino  alla  concorr  tua  della  pi- 
gione convenuta  nel  subaffitto  della  quale  sia  debitore 
nel  tempo  del  scqueslro.  senza  che  possa  opporre  p* 
gameuti  fatti  anticipatamente . • . • Sicché  lino  a un 
ceri.»  punto  l ari.  DI7I  è una  conseguenza  del  1»W; 
ma  arreca  poi  a questo  una  restrizione  col  tòglierò 
airafliitualc  l’oc  czlotie  per  ciò  clic  spetta  i frutti  rac- 
colti nell'anno;  cd  é ben  giusto;  alte*  -ohe  1 frutti,  ej- 
scndo  il  prodotto  della  cosa  del  proprietario,  sono  di 
loro  natura  il  pegno  esclusivo  del  fitto  contenuto , il 
quale  eoa  gli  si  può  menomare  con  subaffitti. 
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mugghino  il  «redito  del  proprietario  locatore  , 
vuoi  sul  prozio  della  raccolta,  vuoi  sul  prezzo 
degli  utensili;  ci  dice  altresì  clic  il  privilegio 
del  venditore  non  viene  se  non  dopo  i|uello  del 
proprietario  della  casa  e del  podere,  salvo  il 
caso  in  cui  costui  avesse  saputo  che  i mobili 
i quali  guarniscono  la  sua  casa  o il  suo  pode- 
re non  appartengono  al  conduttore  ; ma  non 
aon  queste  se  non  indicazioni  di  ragguaglio  che 
non  troncano  le  difficoltà  di  classifica,  come 
fa  lo  art.  2101.  in  cui  trovasi  non  solo  la  in- 
•<1  icari  olle  dei  privilegi  generali  sui  mobili  (e 
sussidiariamente  sugl'  immobili)  ma  ancora, 
come  si  6 veduto  (sopra  n.  Gl)  la  Gssazione 
del  rango  nel  quale  debbono  essere  classifi- 
cati tra  loro  questi  privilegi  generali.  Salvo 
dunque  a trattar  di  questa  classifica  agli  arti- 
coli sotto  ai  quali  conviene  allogarla  (articoli 
2090,  2097)  noi  constatiamo  in  quanto  al  pre- 
sente, che  il  nostro  artìcolo  contiene  una  enu- 
merazione pura  c semplice,  una  serie  di  nu- 
meri e non  mira  una  serie  di  ordine. 

11 2.  È uopo  notare  del  resto  che  l'ennmo- 
razione  è falsa. nel  scuso  che  invece  dei  setto 
privilegi  di  cui  esso  si  compone,  ne  contiene 
otto  e.t  anche  nove  in  realtà.  Il  primo  nume- 
ro, il  quale  ha  per  obbietta  il  privilegio  del 
proprietario  locatore  ili  ragiono  del  credilo  ri- 
sultante dall  affilto,  consacra  altresì  virtual- 
mente un  privilegio  per  le  somme  dovute  per 
sementi  o per  ispese  di  raccolta  dell'anno  ed 
un  allro  privilegio  per  le  somme  dovute  per 
utensili.  Or  questi  privilegi  ehe  la  legge  men- 
ziona con  quello  del  proprietario  locatore  e 
ad  occasione  di  costui,  vanno  non  pertanto 
profondamente  distinti;  costituiscono  anzi  in 
realtà  privilegi  contro  il  proprietario  locatore, 
poiché  lo  scopo  della  legge  nel  menzionarli  è 
di  dire  che  le  somme  dovute  per  sementi  o per 
ispese  di  raccolta  c le  somme  dovute  per  uten- 
sili sono  pagate  con  preferenza  al  proprietario 
vuoi  sul  prezzo  della  raccolta,  vuoi  sul  prezzo 
degli  utensili. — Noi  tratteremo  dunque  distin- 
tamente di  questi  privilegi,  il  che  fa  si  che  i 
creJiti  privilegiati,  di  cui  dovremo  qui  succes- 
sivamente parlare  sono  al  numero  di  otto, 
cioè:  1*  le  pigioni  c gii  ostagli;  2°  le  somme 
dovute  per  sementi,  spese  di  raccolta  ed  uten- 
sili; 3*  il  credito  sul  pegno  di  cui  il  creditore 
è investilo;  4*  le  spese  fatte  per.la  conservazione 
della  cosa;  5"  il  prezzo  di  effetti  mobiliari  non 
pagati;  G°  le  forniture  di  un  albergatore,  7“  le 
spese  di  vettura  e le  spese  accessorie;  8°  da 
ultimo  i crediti  risultanti  da  abusi  c prevari- 
cazioni commesse  dai  funzionarli  pubblici  nel- 
l’esercizio delle  loro  funzioni. 

1 13.  Questi  diversi  privilegi  vau  classiGcati 

(t)  Veti.  Lucrò  (t.  IVI,  p.  581). 


in  dnc  categorie,  o si  rannodano  distintamente 
a due  principi!  nettamente  formolati  dal  Gre- 
nier  nel  suo  rapporto  al  Tribunato  sul  titolo 
dei  privilegi  e delle  ipoteche.  Il  primo  di  jue- 
sti  principi!  è che  in  tutti  i casi  in  cui  per  la 
natura  delle  cose  un  oblnetto  ha  dovuto  consi- 
derarsi coinè  il  pegno  di  un  credilo,  pegno  di 
cui  il  creditore  è in  certo  modo  considerato 
come  investito,  vi  sarebbe  flagrante  ingiustizia 
a che  questo  creditore  possa  essere  spogliato, 
senza  essere  pagalo  di  questo  oggetto,  il  quale 
può  passare  per  suo  sino  a concorrenza  del 
debito.  Il  secondo  si  è che,  allorquando  il  cre- 
dito è il  prezzo  di  vendita  di  una  cosa  esistente 
ili  natura,  o allorquando  la  cosa  non  deve  la 
sua  esistenza  o la  sua  conservazione  che  agli 
anticipi  fatti  dal  creditore,  implichererebbe  che 
costui  non  fosse  preferito  a tuli' altri  sulla  cosa 
stessa  o sul  prezzo,  poiché  senza  di  lui  o senza 
gli  anticipi  da  lui  fatti  la  cola  non  avrebbe 
potuto  divenire  il  pegno  di  alcuno,  o non 
avrebbe  offerto  che  un  pegno  di  minor  valo- 
re (1  ).  Si  vedrà  mercè  l'esame  che  or  ora  fa- 
remo dei  diversi  privilegi  enumerati  nel  no- 
stro articolo  non  esserveue  un  solo  il  quale 
non  si  rannodi  alluno  o all’altro  di  questi 
principii. 

II.  — 114.  De' /liti  ed  celagli  degl'immobili. 
Colui  che  consegna  la  sua  cosa,  o la  sua  casa 
o il  suo  podere,  al  locatario  che  va  ad  abbaila 

0 a coltivarlo  , procura  a costui  il  mezzo  di 
soddisfare  ad  una  delle  prime  necessità  della 
vita,  nel  tempo  stesso  che  privasi  egli  stesso 
di  un  tal  mezzo,  in  vista  del  prodotto  che  ri- 
ceverà in  compenso  e col  quale  provvedorà  a 
sua  volta  ai  bisogni  ed  al  inanlcniinenlo  della 
sua  famiglia. Ciò  ci  mostra  quanto  sia  deU'iii. 
lercsse  generale  che  le  locazioni  sìeno  facili- 
tale; di  qui  il  privilegio  speciale  di  cui  ora  ci 
occupiamo,  il  qual  privilegio,  dando  per  pe- 
gno al  locatore  il  mobiliare  del  conduttore  c 

1 frutti  della  raccolta,  vale  a dire  delle  cose 
di  cui  il  locatore  è in  certo  modo  investito  a 
titolo  di  pegno  o che  possono  anzi  riguardarsi 
come  sue  sino  al  pagamento  (2).  si  rannoda 
al  primo  dei  due  principi!,  di  cui  abbiamo 
testé  parlato. 

113.  Fu  duopo  rimontare  sino  alle  leggi 
romane  per  ritrovar  l’origine  di  questo  privi- 
legio. Nel  dritto  romano,  i locatori  di  beni 
rustici  e di  case  avevano  una  tacila  ipoteca 
pel  pagamento  delle  pigioni  ed  ostagli,  c delle 
altre  obbligazioni  risultanti  dall'affitto:  sola- 
mente l'ipoteca  tacila  del  locatore  di  case  col- 
piva i mobili  che  il  conduttore  avea  fatto  por- 
tare o condurre  nella  casa,  mentre  che  quella 
del  locatore  dì  beni  rustici  nou  colpiva  che 

(2)  Vcd.  Domai  (Leggi  clvili.lib  3,lil.l,scz  5 n.  12). 
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i frutti  nati  durante  l'aflltto,  rimanendone  li- 
beri  i mobili  che  guarnivano  il  podere  (1). 
Il  nostro  antico  dritto  francese  s'ispirò  alle 
leggi  romane  ili  questo  punto  : talune  con- 
suetudini. segnatamente  quella  di  Parigi  (ar- 
ticolo 171]  , quella  di  Orleans  (art.  415  e 
•116)  si  spinsero  anche  più  oltre  , che  esse 
assegnarono  per  pegno,  al  locatore  di  beni 
rustici,  non  solo  i frutti  nali  sulle  terre  dei 
detti  fondi,  ma  ancora  i mobili  che  il  colono 
area  trasportato  nel  podere.  Le  consuetudini 
peri  avevano  trasformato  in  un  privilegio  spe- 
ciale su  taluni  mobili  quello  che,  giusta  la 
legge  romana,  era  una  tacila  ipoteca.  Di  qui 
una  notevole  (lifTerenza  nello  esercizio  del 
dritto;  mentre  che  l'ipoteca  a Itoma  era  prov- 
veduta di  un  dritto  che  si  rannodava  alla  cosa 
gravata  e la  seguiva  in  qualunque  mano  pas- 
sava; il  privilegio  nel  dritto  consuetudinario 
era  subordinato  al  possesso  per  parte  del  de- 
bitore della  cosa  gravata,  e svaniva  con  tale 
possesso,  a meno  che  il  creditore  non  avesse 
fatto  uso  del  dritto  di  sequestrar  la  cosa  tra 
le  mani  del  terzo  possessore,  nel  brevissimo 
termine  che  gli  era  per  ciò  accordalo  (2).  Ri- 
truveremo.nrl  privilegio  lai  quale  è oggidì  sta- 
bilito dal  Codice  Napoleone,  lutti  questi  ele- 
■nenli  con  altri  ancora  che  lo  completano,  e 
perciò  parleremo  successivamente  delle  per- 
sone alle  quali  è arcordato  il  privilegio,  dello 
cose  che  asso  gravo,  della  estensione  del  dril- 
lo di  prrferema  e he  comporla,  c del  dritto 
de  suite  mercé  il  quale  viene  completalo. 

III.  — I >6  Qualunque  affitto  A mmobili  di 
luogoal  privilegio  in  favore  del  locatore  pel 
pagamento  della  pigione  o dell’estaglio  ; tale  è 
la  regola.  Fa  mestieri  conchiuderne  che  il  lo- 
catore di  cose  mobiliari  non  avrebbe  dritto  al 
privilegio,  e ciò  è stabilito  (non  tirlualmenlo 
soltanto,  oliò  non  si  potrebbe  comprendere 
che  la  cosa  sia  slata  messa  in  discussione  in- 
nanzi ai  tribunali)  da  un  arresto  da  cui  risulta 
elle  il  locatario  di  una  fonderia  che  à ceduto 
il  suo  affitto  ad  un  terzo  al  quale  ò localo  al 
tempo  stesso  le  macchine  elle  guarniscono  le 
fonderie  e che  son  sua  proprietà,  non  può  re- 
clamare pel  pagamento  del  fìtto  di  queste  mac- 
chine il  privilegio  accordato  al  locatore  di  un 
immobile,  non  potendo  le  macchine  in  tal 
caso  considerarsi  come  immobili  per  destina- 
zione rispetto  al  loro  proprietaiio  (3). 

117.  Ma  dacché  la  locazione  ha  per  ogget- 
to degl'immobili,  poco  rileva  che  emani  dal 
proprietario  dell'immobile  o da  tutl'al tra  per- 
sona avente  la  disposizione  della  cosa,  perchè 
prenda  origine  il  privilegio.  E di  fermo  il  pri- 

(1)  FP.  1.  4.  e 7,  in  quib.  Cani.  p'gn. 

(fy  Vcd.  Poibicr  {hocaz.  n-  ±27  e segg.) 

(3)  Grenoble  20  Tcbb.  1813. 

(i)  Vcd.  Nirncs  giugno  1820;  Orlcaus,  2i  Boy, 


vilegio  non  si  rannoda  alla  persona  del  pro- 
prietario ed  alla  sua  qualità  di  proprietario, 
ma  sibbene  al  fatto  della  locazione;  esso  de- 
riva dal  pegno  e passa  quindi  a chiunque  Ita 
dritto  alle  pigioni  (4).  Epperò  non  solo  il  pro- 
prietario, quando  la  locazione  emana  da  lui 
ina  anche  l usufrultuario  o il  possessore  che 
dà  in  Ulto  l'immobile,  di  cui  ha  l'usufrutto  o 
il  possesso, ha  dritto  al  privilegio.  Ha  dritto  in 
mudo  assoluto  e senza  distinzione  tra  il  caso 
in  cui  la  locazione  si  è fatta  da  lui  stesso,  e 
quello  in  cui  la  trova  già  falla  al  momento  in 
cui  prende  l'usufruito  o il  possesso.  P.  es.  il* 
proprietario  di  un  podere  à degli  affitti  parti- 
colari con  diversi  coloni, poi  dà  in  fitto  la  tota- 
lità del  podere  ad  un  altro  colono,  surrogando 
costui  ai  suoi  dritti  contro  i coloni  parziarii 
pei  frutti  da  scadere;  il  proprietario  perde  al- 
l'istante il  privilegio  che  aveva  originariamente 
su  questi  fruiti,  i quali  rimangono  ormai  af- 
folli per  privilegio  al  conduttore  della  totalità 
del  podere  (5).  —Quanto  diciamo  deirusufrnt- 
tuario  o del  possessore  ò uopo  dirlo  altresì  del 
conduttore  che  avesse  avola  la  facoltà  di  sub- 
locare, ai  termini  del  suo  affilio  c che  ne  aves- 
se fatto  uso;  la  sublocazione  da  lui  fatta  della 
casa  o del  podere  che  teneva  in  fitto  gli  dareb- 
be drillo  al  privilegio  sui  frulli  del  podere  c 
sui  mobili  del  sub-colono,  o sublocatario.  Si 
andava  più  oltre  nell'antica  giurisprudenza:  si 
ammetteva  che  il  terzo  il  quale  avesse  pagato 
al  locatore  quanto  eragli  dovuto  dal  condutto- 
re succedeva  al  privilegio  per  la  ripelizione  di 
tutto  quel  che  avesse  pagato  in  discarico  del 
conduttore,  ed  esercitava  a tal  riguardo  tulli 
i drilli  del  locatore.  (6).  Ma  rapportandoci  qui 
a quinto  abbiam  detto  ad  occasione  del  privi- 
legio delle  spese  funerario  (sopra  n.  74)  noi 
non  ammetteremmo  la  soluzione  che  in  quan- 
to il  terzo  il  quale  avesse  pagalo  il  debito  del 
conduttore  fosse  nel  caso  di  eccepire  la  surro- 
gazione legale  o convenzionale. 

IV.  — 118.  Il  privilegio  del  locatore  giusta 
il  nostro  articolo  ricade  sul  prezzo  di  tolto 
c ò che  guarnisce  la  casa  locata  o il  podere, 
ed  in  olire  negli  affini  di  beni  Tastici  sui  frut- 
ti della  raccolta  dell’anno  e su  quanto  serve 
alla  coltivazione.  E'  uopo  occuparsi  distinta- 
mente di  ciò  che  guarnisce  la  casa  o il  pode- 
re e dei  frulli  della  raccolta,  chè  in  pratica 
come  in  dottrina,  son  soite  difficoltà  speciali 
sull’uno  e sull'altro  punto. 

119.  In  quanto  concerne  i mobili  si  può 
dire  in  modo  generale  elle  quelli  che  guarni- 
scono la  casa  o il  podere  son  gravati  dal  pri- 
vilegio del  locatore.  Ciò  è evidente  rclaliva- 

187,8;  Parigi  té  genn.  ISI8. 

(.">J  Itig.  Il  reali  ISTI. 

* (fi;  Poiiiler  (Loca*  n.  932,  c In'rotl  alla  Coni, 
di  Qrltans,  111.  19,  delle  Esecuzioni , u.  32). 
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mente  ai  mobili  appartenenti  al  condotterò  n 
al  colono;  ma  debbo  essere  ammesso  altresì 
rispetto  ai  mobili  i quali,  tutto  che  nella  casa 
o nel  podere  localo,  appartengono  a terzi, 
vani  che.  il  locatore  Uditemi.!  a Ululo  di  pegno, 
. di  deposito,  di  locazione  o di  prestilo,  vuoi  an. 
che  che  appartengono  a suldocalarii  ai  quali  il 
conduttore  o il  colono  principale  avesse  sub- 
locato , che  guarniscono  i luoghi  formanti  lo 
obbietto  delia  sublucaziono.  1*.  es.io  son  loca- 
tario di  una  casa,  cd  ho  preso  dal  mio  tappez- 
ziere un  mobile  che  ei  mi  dà  in  fìlto,  e di  cui 
* io  mi  servo  per  guarnire  questa  casa,  questo 
mobile  che  non  mi  appartiene  saia  nonpertan- 
to la  garenzia  del  mio  locatore;  chi  da  una 
banda  il  locatore  il  quale  vede  questi  mobili 
nella  sua  casa,  deve  credere  che  mi  apparten- 
gono; e da  un'altra  banda  il  tappezziere  ha  se- 
guilo la  mia  fede,  e come  sa  o deve  sapere  clic 
tutlo  quel  che  guarnisce  una  casa  locala  ri- 
sponde con  privilegio  delle  obbligazioni  del- 
l'affitto, non  ha  potuto  tollerare  che  il  mobile 
die  io  prendo  da  lui  venga  a guarnirò  la  casa 
da  me  locala  senza  consentir  tacitamente  con 
ciò  stesso  a clic  questo  mollile  fosse  gravato 
dal  privilegio.  Non  periamo  {■  mestieri  dire 
die  i mobili  che  appartengono  a terzi  « a snb- 
localarii  non  sono  obbligati  verso  il  locatore 
con  la  stessa  estensione  di  quelli  die  apparten- 
gono ad  esso  il  conduttore.  Costui,  come  or 
ora  vedremo, è tenuto  sul  suo  mobiliare  di  lut- 
to le  conseguenze  dell'afTilto  o della  locazione. 
Or  non  sarà  necessariamente  lo  stesso  rispet- 
to ai  terzi  i quali  hanno  fatto  al  conduttore  il 
prestito,  il  d.  posilo  o la  locazione  di  un  mobi- 
liare, e neppure  rispetto  ai  sublocatami.  Ri* 
prendiamo  quindi  la  nostra  ipotesi  e soppo- 
niamo che  il  tappezziere  rovinìi  chi  nel  corso 
della  affitto  il  mobile  che  io  aveva  preso  da  lui 
e di  cui  avevo  guarnii»  la  casa  da  me  locata. 
In  (al  caso  è certo  che  questo  mobile  sarà  gra- 
vato dal  privilegio  ilei  locatore  per  tutte  le  pi- 
gioni scaJulc  ed  anche  per  una  scadenza  fu- 
tura, e ciò  quale  che  sia  l’epoca  in  cui  questo 
mobile  è entrato  nella  easa  vuoi  che  io  l’abbia 
trasportato  meco,  quando  ho  preso  possesso 
delle  località  come  inquilino,  vuoi  se  non  l’ab- 
hia  fatto  venire  che  quando  il  mio  affitto  era 
già  in  corso  di  esecuzione.  Ma  sarebbe  andar 
oltre  la  giusta  misura  lo  esigere  da  questo  tap- 
pezziere ch’ei  rispondesse  sui  mobili  che  ha  a 
me  dati  in  fitto  di  lotto  le  pigioni  da  scadere 
sino  al  termine  deU’aflìtlo.  Ev identemcnle.  pa- 
gando e offrendo  di  pagare  tu*li  i fitti  scaduti 
ed  un  altro  da  scadere.il  proprietariodei  mobi- 
li darebbe  al  locatore  uoasodisfazionc  sufficiente 
e la  reviudica  non  ci  sembrerebbe  poter  essere 

(1)  Ved.  Mourlon  (n.88).  V.  non  periamo  Parigi, 
Sa  magg  l*u. 

(-)  C.  >ap.  art.  ITa3;  rproc.820.Yeit  Big.  2 ap. 


respinta,  salvo  al  lnralore  ad  osare  del  dritto 
che  lia  di  espellere  il  locatario  il  quale  non 
guarnisce  la  cosa  di  mobili  sufficienti, a meno 
che  questo  locatario  non  dia  sicurtà  capaci  di 
rispondere  del  pigione  (t].lu  quanto  ai  sublo- 
catami la  loro  obbligazione  rispi-ttoal  locatore 
è neccssariameiila  limitate  (senza  pregiudizio 
del  dritto  che  ànno  di  opporre,  se  non  i paga- 
menti falli  in  linea  di  anticipazione,  almeno 
quelli  fatti  in  buona  fede)uella  misura  della  loro 
propria  obbligazione  rispetto  al  locatore  prin- 
cipale che  loro  à fallo  il  subaffitto;  in  altri  ter- 
mini i mobili  del  subbaffittualu  non  son  gra- 
vati, anche  rispetto  al  proprietario  locatore, 
clic  finn  alla  concorrenza  del  prezzo  del  sub- 
affitto, di  tal  che  il  subnffilluale  il  quale  non 
avesse  locato  che  per  300  fr.  p.  es.  non  po- 
trebbe esser  molestato  che  fino  alla  concor- 
renza di  tale  somma  dal  proprietario  locatore, 
quale  che  fosse  il  montare  del  credito  per  pi- 
gioni clic  cosi u i avesse  contro  il  locatario 
principale  (2).  Donile  la  quislione  di  sapere 
se  il  privilegio  del  proprietario  locatore  sus- 
sisterebbe a fronte  del  subafiitlualc  nel  raso 
fossero  alloggiali  gratuitamente  dal  locatore 
principale.  É questo  un  punto  di  cui  ben  gra- 
vemente si  preoccupavano  gli  antichi  autori. 
Darlolo,  Domate  Basnhgc  liberavano  il  sub- 
aflìttuale:  il  Polhier  (3)  era  per  lo  contrario 
di  avviso  che  il  locatore  poteva  vendicarsi  sui 
mobili  del  subaffiltualc  in  proporzione  della 
parte  che  occupavano  nella  rasa,  perchè.a  suo 
dire,  questo  locatore  sarebbe  ingannato,  se 
allorquando  coniava  sui  mobili  ili  cui  vedeva 
guarnita  la  sua  casa,  qnesta  si  trovasse  occu- 
pata in  lutto  o In  parte  da  privali,  i quali 
direbbero  che  il  principal  locatario  loro  aveva 
accordato  iin'abilazinne  gratuita.  Noi  siamo 
di  quest'ultimo  parere,  almeno  in  tutti  i casi 
in  cui  l'abitazione  gratuita  avesse  una  reale 
importanza,  vuoi  in  quanto  alla  ilarità,  vuoi 
in  quanto  alla  estensione  delle  località  occupate. 

ISO.  Del  resto  la  regola  generale  teste  in- 
dicata, cioò  che  il  privilegio  ricade  sui  mobili 
Clic  guarniscono  la  casa  o il  podere,  vnot  che 
appartengano  al  conduttore,  vuoi  die  appar- 
tengano a terze  persone  o a subuQìiluaìi,  ha 
le  sue  condizioni  ed  anche  le  sue  eccezioni. 

121.  La  condizione  è indicata  dalla  legge 
in  modo  ben  preciso:  non  sono  aff.  Ili  al  pri- 
vilegio elici  mobili  i quali  guarentiscono  il  po- 
dere o la  casa  locala.  Per  un  vero  abuso 
adunque,  per  una  esorbitante  estensione,  in 
una  specie  in  cui  il  privilegio  del  locatore  era 
reclamalo  , i primi  giudici  avevan  creduto 
poter  dire  elle  un  tal  privilegio  si  esercitereb- 
be sull'attico  in  generale  del  conduttore  caJu- 

1806,  Amlens  10  ap.  1*30,  To'osa  S felib.  1819, 
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to  in  fallimento.  La  Corte  ili  Bordeaux  in- 
nanzi la  quale  fu  portato  l'affare  sull'appello 
dei  sindaci  non  esitò  a riformare  questa  stra- 
na sentenza  ed  a riconoscere  che.  trattandosi 
di  un  privilegio  che  ricade  su  taluni  mobili 
vi  sarebbe  abuso  ed  eccesso  in  qualunque  ap- 
plicazione, la  quale  estendesse  il  privilegio  a 
mobili  diversi  da  quelli  che  sono  specialmente 
determinatili;.  Ma  quali  souo  questi  mollili? 
Quali  souo  le  cose  che  possono  reputarsi 
guarnire  la  casa  o il  podere  locato  e rho  per 
conseguenza  debbono  a tale  titolo  considerarsi, 
come  sottoposte  al  privilegio  del  locatore.  Vi 
sono  su  questo  punto  varie  teorie  e di. Unzioni 
delle  quali  il  maggior  torto  si  è di  spandere  o- 
scuriti  in  una  materia  chiarissima  per  sè  stessa. 
In  demotiva  quel  chela  d'uopo  si  é che  la  fidu- 
ciarie! locatore  non  sia  delusa.egli  ha  fatto  con- 
to pel  pagamento  delle  sue  pigioni  o dei  suoi 
ostagli  sulle  cose  che  ha  veduto  allogare  nella 
sua  casa  o nel  suo  podere;  queste  cose  costi- 
luissono  nelle  sue  mani  una  specie  ili  pegno 
clic  gli  risponde  dei  suoi  crediti,  cd  in  consi- 
derazione del  quale  ha  potuto  determinarsi  a 
locare  in  pria  e poi  a non  mostrarsi  troppo 
frettoloso  ad  esigere  il  pagamento  delle  pigio- 
ni. Non  si  dovrà  adunque  risecare  da  questo 
pegno  se  non  quel  clic  la  ragione  delle  cose 
indicherà  non  aver  potuto  esservi  compreso 
anche  nella  mente  del  locatore. Ciò  posto  quel 
che  è nella  casa  o nel  podere  non  per  restarvi, 
ma  di  passaggio,  non  sarà  sottoposto  al  pri- 
vilegio del  locatore  , in  quanto  costui  avrà 
potuto  o dovuto  avere  da  sè  stesso  la  coscienza 
che  la  cosa  non  è venuta  se  non  accidental- 
mente nella  essa  o nel  podere  locato,  eh  essa 
vi  è stata  momentaneamente  appartala  c non 
era  destinala  a rimanervi.  Cosi  il  privilegio 
non  ai  estenderà  agli  aggetti  man  fatturati  » 
da  mani  Litui  are  che  terze  persone  han  po- 
talo confidare  al  locatario  o al  colono  u de- 
porre nella  industria'  che  esercita  , non  gii 
come  ha  detto  la  corte  di  Cassazione  cosi  de- 
cidendo (2),  perchè  questi  oggetti  non  appar- 
tengono al  locatario  ( citò  noi  sappiamo  eh# 
quand'anco  appartengano  a terzi  i multili  che 
guarniscono  la  casa  n il  podere  son  gravati 
dal  privilegio  del  locatore,  e per  un  evidente 
errore  la  corte  di  Cassazione  qui  assegna  nei 
■nativi  del  suo  arresto  contrarie  indicazioni^, 
ina  perchè  la  ragione  stessa  delle  cose  dico 
al  locatore  che  questi  oggetti  sono  nelle  mani 
del  suo  locatario  trausitoriimenlc  e con  una 

fi)  Bordeaux  7 ag.  1«~3. 

ri)  Veti.  R.-g.  itiMug.  IKT* — Veti  ne'to  -tetro  senso, 
Varigl.  5 mi  i/o  isti.  I!  in  nn  lata  c Ili  die.  t s SS. 

13)  t'irf  Parigi  • magg  1S.-8  — Veti  non  feria  lo 
Ri).  VI  n ara  > HVR  e Alili. 'MI  io  npr.  IRVI. 
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destinazione  speciale,  ben  diversa  da  quella  di 
guarnire  i luoghi,  il  elio  non  ali  perm'-lte  iti 
considerar  qncsli  oggetti  come  obbligali  al  suo 
eredito,  Sarà  lo  stesso  dei  mobili  destinati  ad 
un'altra  casa, e che  fossero  stati  momentanea- 
mente trasportati  nella  rasa  locala;  effetti  di 
un  viaggiatore  che  alloggia  in  un  albergo  ; 
biancheria  adulata  ad  min  lavandaia;  panni  dati 
ad  un  sarto , ee.  fi  questo  un  punto  cerio. 
Unanimemente  ammesso  dalla  dottrini  e tolto 
ad  imprestilo  dalla  legge  remanti;  Videndum 
tri  ne  non  omnia  Ulula  ve I indurla,  teli  ea  salii 
qune  , ut  ubi  siili  , illala  futrinl,  pignori  sin I ? 
Quoil  magie  est.  (L.7.  § 1.  in  ipiib,  caus.  pigìi, 
ve I hip.  taci I.  contr.),—  Al  contrario  noi  con- 
sideriamo corno  guarnente  la  casa  o il  podcrn 
locato  tutto  ciò  che  vi  resta  in  modo  perma- 
nente ed  abituale,  vuoi  a causa  della  desti- 
nazione stessa  dei  luoghi  , vuoi  per  la  sua 
espiotazione;  tali  sono  p.  es.  i mobili  desìi- 
nati  all'uso  ed  ali*  ornamento  degli  apparta- 
mento, tali  sono  ancora  le  cose  poste  nei  ma- 
gazzini (3);  cantine,  gallerie,  destinate  per  ri- 
ceverle, vuoi  che  queste  cose  servano  pel  con- 
sumo, vuoi  che  non  vi  servano.  In  generale, 
noi  il  sappiamo,  la  dotlriua  è meri  favorevole 
al  privilegio  del  proprietario.  Per  talun:,  non 
vi  sono  mobili  che  guarniscono  la  casa  o il 
podere  tranne  quelli  che  sono  in  evidenza  , 
ed  affrancano  dal  privilegio  non  solo  il  da- 
naro contante  e i titoli  di  credito,  ma  le  gio- 
ie, le  pielrp  preziose,  ed  in  generale  quello 
varie  cose  che  si  ha  l'abitudine  di  tener  sotto 
chiave,  come  la  biancheria  , il  vasellame  di 
argento.  Altri  accettando  questo  punto  di  par- 
tenza, che  le  cose  debbono  essere  apparenti 
ed  in  evidenza,  perchè  il  locatore  vi  possa  e- 
aercilare  il  suo  dritto,  restringono  questa  pre- 
tesa regola  nella  sua  applicazione  c pensano 
che  taluni  oggetti,  lutto  rbc  d'ordinario  te- 
nuti sotto  chiave,  come  la  biancheria  da  ta- 
vola ed  il  vasellame  , non  sono  meli  gravati 
dal  privilegio.  Altri  in  (ine,  restringendo  la 
regola  in  un  altro  senso,  pensano  ohe.se  essa 
non  può  opporsi  al  locatore  per  gli  oggetti, 
di  cui  il  locatario  è personalmente  proprietà- 
rio,  può  però  opporglisi  per  quei  mobili  li 
cui  proprietà  s'  appartiene  a terzi  (4).  — In 
quanto  a noi,  non  ammettiamo  di  tutto  ciò 
che  la  riserva  relativa  al  danaro  contante  ed 
ai  titoli  di  credito  o di  obbligazione;  che  si 
può  dire  cui  Pothier  (5)  del  denaro  contante, 
essere  esso  destinato  nou  mica  a rimaner  uè, la 

eoz  n°  tir,).  Le  altre  sono  ammesse  dal  Dittoz  Hoc. 
«il.  n.  8),  Dui  vinco-.;!  l li  tu.  p irti;.  Grcuier  ti  II, 
n-  310;.  Duranton  t.  XIX  . n.  “ti  e HSI  , Zaclmrlau 
(t.  H.  p.  tufi).  Tropi, mi;  (n°  IMI.  rateilo  (a.  '>'')■ 

(3)  l'o liner  fior.  cd.  n.  K50  e ‘All). 
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cns»,  ma  a<l  essere  «peso  «I  di  fuori:  e dei 
titoli  di  credito  , che  essendo  cose  inenrpo* 
rali,  qiiae  in  tato  jure  consistimi,  non  risiedo- 
no in  realtà  in  alcun  luogo  , nullo  circnm- 
scribnntur  loco ; donde  si  conchiuderà  inevila- 
bil  mente  che  vi  sarebbe  aberrazione  a consi- 
derare, vuoi  il  danaro  contante,  vuoi  i titoli  di 
credito.come  oggetti  che  guarniscono  le  lo- 
calità date  in  fitto.  Ma  pel  dippdi  ogni  altra 
distinzione  è arbitraria  ; che  appartengano  al 
locatario  stesso  o ai  subaffittuali,  o a terzi, 
gli  oggetti  che  sono  nella  casa  per  rimanervi 
s.  n gravati  dal  privilegio  del  locatore,  vuoi 
che  il  locatario  li  tenga  chiusi  come  le  gioie, 
le  pietre  preziose,  la  biancheria  ed  altri  si- 
mili oggetti  , vuoi  che  il  conduttore  li  lasci 
in  evidenza,  coinè  gli  utensili  aratoria,  la  pa- 
glia, il  fieno,  il -bestiame  nel  podere,  i grossi 
e piccoli  mobili  negli  appartamenti,  come  i 
villi  nelle  cantine,  come  le  mercanzie  nei  ma- 
gazzini. Dov'  ò mai  la  ragione  di  distinguere? 
Tutti  questi  oggetti  non  sono  indistintamente 
nella  casa  o nel  podere  per  rimanervi  ? I pri- 
mi vi  sono  più  degli  altri  transitoriamente, 
per  accidente  c per  essere  trasportati  altro- 
ve ? No  evidentemente.  Ciò  basta  perchè  il 
privilegio  li  colpisca,  perchè  non  delibano  es- 
sere sottratti  all'azione  del  locatore  il  quale, 
nel  suo  pensiero,  ha  dovuto  prenderli  in  con- 
aidcrazione  allorché  acconsenti, vuoi  a trattare 
col  conduttore,  vuoi  a lasciare  ai  crescere  il 
suo  credito  per  p:gioni. 

122.  — Io  quenlo  alle  eccezioni, esse  inte- 
ressano particolarmente  i terzi  proprielarii  di 
oggetti  che  guarniscono  le  località  date  in  Ulto 
ai  conduttore.  Il  privilegio  che  il  locatore 
acquista  anche  su  questi  oggetti  , contraria- 
mente al  principio,  giusta  il  quale  non  si  ac- 
quistano dritti  in  generale  che  sui  beni  della 
persona  che  si  obbliga,  deriva,  come  abbiam 
detto  da  una  parte  dalla  credenza  in  cui  ha 
dovuto  essere  il  locatore  che  lutti  i mollili 
recali  nella  casa  o nel  podere  appartenevano 
al  suo  affittitale,  e dall'altra  parte  dal  tacilo 
assenso  del  proprietario  reale  di  lutto  o parie 
di  questo  mobiliare,  il  quale  non  ignorando 
che  quanto  guarnisce  le  località  date  in  fitto  è 
il  pegno  , la  cosa  privilegiata  del  locatore  , 
non  ha  potuto  consentire  alla  introduzione  di 
tal  mobiliare  nelle  località  , senza  consentir 
virtualmente  con  ciò  stesso  a che  il  privile- 
gio del  locatore  vi  si  estenda  c le  gravi.  Ma 
nonpertanto  può  avvenire  che  la  realtà  dei 
fatti  sia  contraria  a questo  supposizioni  e non 
premetta  di  ammetterle.  Il  privilegio  del  lo- 
catore si  sosterrà  in  tal  caso?  Evidentemente 
che  no,  non  avendo  la  sua  ragione  di  essere. 

(I)  PotMer  ( tocaz.  n.  243}-  — Sic.  Delvincourt 
(t.  ut,  p.  272),  e Persi)  (ari.  2102,  a,  4),  tMioz  Joc. 


P.  es.  io  aveva  degli  oggetti  mobiliari  rhe 
ho  perduti  o mi  sono  stati  involili.  Il  ladro 
o l'inventore  di  questi  oggetti,  o ancora  quegli 
che  li  tiene  dal  ladro  o dall’inventore  li  tra- 
sporta nell’  appartamento  di  cui  è inquilino 
e ne  guarnisce  tale  appartamento.  In  che  cosa 
ciò  potrebbe  oppormisi  ? Senza  dubbio  il  lo- 
catore ha  potuto  credere  in  buonissima  fede 
che  questi  oggetti  fossero  proprietà  del  suo 
conduttore.  Ma  ciò  non  basta,  occorrerebbe 
dippió,  perchè  il  privilegio  potesse  stabilirsi, 
il  mio  consenso  allo  stabilimento  di  tale  pri- 
vilegio, quel  consenso  almeno  tacito  che  ri- 
sulta dalla  introduzione  della  cosa  nello  loca- 
lità date  ili  fitto  con  I'  assenso  dei  proprie- 
tario di  tale  cosa.  Or  questo  consenso  non 
esiste,  poiché  a mia  insaputa  ha  avuto  luogo 
la  introduzione.  Se  dunque  io  revindico  que- 
sti oggetti  da  me  perduti  , o che  mi  sono 
stali  rubali  , se  io  li  revindico  nei  tre  anni 
a datare  dalia  perdita  o dai  furto  (Cod.  Nup. 
art.  2279).  il  privilegio  del  locatore  svanirà 
al  cerio  innanzi  al  mio  dritto  certo  e legit- 
timo (1). 

Altro  esempio  Pietro,  prende  in  fitto  una 
casa  appartenente  a Paolo  e vi  trasporta,  al- 
lorché ne  prende  possesso,  una  parte  del  mo- 
bile che  io  gli  aveva  dato  io  deposito.  Se 

10  avessi  serbato  silenzio  , o se  nulla  avesse 
rivelato  a Paolo  il  vero  stato  delle  cose  , 
Paolo  avrebbe  acquistato  sul  mobile  da  me 
depositato,  del  pari  che  sugli  altri  mobili  di 
Pietro,  il  privilegio  del  locatore.  Ma  io  ho  a- 
vutii  cura  di  tener  Paolo  al  corrente,  ovve- 
ro una  circostanza  qualunque  gli  ha  fatto  sa- 
pere senza  alcun  dubbio  che  tali  o tal'  altri 
oggetti,  fra  quelli  arrecali  ila  P etro  son  uria 
proprietà  c non  già  sua:  il  privilegio  del  lo- 
catore si  (stenderà  in  questo  caso  b tali  og- 
getti? No,  che  qui  manca  tutto  ad  un  tem- 
po a Paolo,  non  solo  non  ha  da  me  d con- 
senso almeno  presunto  che  sarebbe  neces- 
sario per  lo  stabilimento  dui  privilegio  , ma 
ancora  non  può  eccepire  questo  errore  , 
questa  falsa  credenza  che  avrebbe  potuto  con- 
correre a fondare  il  auo  dritto,  se  non  gli 
si  fosse  rivelata  la  situazione.  In  questo  sen- 
so l’art.  1813,  Cod.  Nap.  che  a {Tetta  al  pa- 
gamento degli  ostagli  anche  il  succio  adì  lato 
ila  un  terzo  al  colono  , lo  dichiara  nonper- 
tanto affrancalo  nel  caso  in  cui  è stato  no* 
Mirato  al  proprietario  dal  quale  il  colono  lo 
tiene.  Così  ancora  lo  stesso  nostro  articolo 

11  quale  classifica  il  privilegio  del  locatore 
pria  di  quello  del  venditore  di  effetti  mobi- 
liari non  pagali  fa  non  pertanto  una  riserva 
e consacra  l'ordine  inversa  pel  caso  in  cui 

ci r.  n.  12).  Duraoion  (t  xiv.n.81),  Zicliarìae  ,1  II, 
p.  107)  v, lituo  (a.  !iGsi),  Alourlon  (u.  SO), 
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!•  provalo  che  il  locatore  aveva  conoscenza 
che  i mobili  ed  «Uri  oggetti  che  guarnisco- 
no la  casa  n il  podere  non  appartenevano  al 
locatario  (Ved  il  n.  4 dell' articolo). 

Del  resto  la  dillìcnllà  non  ista  nell'acoet- 
tare  e riconoscere  I ‘ eccezione  , essa  in  fatti 
6 onanimamente  ammessa  e non  poteva  non 
esserlo.  Ma  è permesso  domandarsi  a quali 
condizioni  essa  esiste,  ed  in  particolare  , se 
metrò  una  notificazione,  il  locatore  debba  es- 
sere informato  dello  stalo  reale  delle  rose  , 
o se  basta  che  abbia  avoto  conoscenza  per 
una  via  qualunque  , perchè  il  suo  privilegio 
si  restringa  ai  soli  mobili  che  appartengono 
al  localario,  suo  debitore.  Non  potrebbe  es- 
servi a tal  riguardo  teoria  assoluta;  (ulto  di- 
pende dalle  circostanze. Cosi  lacnnoscenza  qua- 
le elio  sia  che  il  locatore  ha  avuto  fa  supporre 
aver  egli  rinonzialo  al  pegno  e non  comporta 
alcun'altra  supposizione;  gli  è aperto  che  non 
potri'bhesi  ragionevolmente  opporre  al  pro- 
prietario dei  mobili  la  omissione  di  un  alto 
mercé  il  quale  avesse  denunziato  la  sua  prò- 
Driclì  al  locatore.  Si  è giudicato  in  questo 
senso  che  il  manco  di  tale  preventiva  noti- 
fica non  fa  elio  il  privilegio  del  locatore  deb- 
ba comprendere  i mobili  che.  secondo  l’uso 
notorio  dei  pensionati,  gli  allievi  portali  seco 
presso  il  loro  maestro  di  pensione  fi),  si  è 
giudicalo  parimenti  clic  il  locatore  di  una 
sala  di  spettacolo  non  ha  privilegio,  per  le 
pigioni  . sol  materiale  appartenente  ad  un 
terzo,  allorché  la  pubblica  notorietà  lo  avea 
istruito  che  il  materiale  non  apparteneva  al 
locatario  (2).  Ancor  meno  la  notifica  sarà 
necessaria  riguardo  ad  oggetti  la  cui  intro- 
duzione nei  luoghi  dati  in  fitto  si  spieghe- 
rebbe mercè  la  professione  stessa  del  locatarin, 
p.  es.  per  le  mercanzìe  che  già  fossero  de- 
positate nei  megazzini  di  un  commessiona- 
rio  (3).  Ma  tranne  questa  situazioni  o altre 
analoghe  la  preventiva  notifica  diviene  una 
necessità;  soltanto  essa  pone  colui  i cui  mo- 
bili sono  stali  introdotti  presso  il  locatario 
al  coverto  dai  privilegio,  in  quanto  clic  essa 
sola  permette  di  provare  in  modo  preciso 
che  il  locatore  ha  conosciuto  lo  stato  reale 
delle  cose  , e che  la  conoscenza  che  ne  ha 
avuta  è esclusiva  di  ogni,  supposizione,  tran- 
ne quella  della  rinunzia  al  privilegio.  Molle 
decisioni  consacrati  questa  necessità  (1);  ma 
essa  emerge  piti  nettamente  di  tulle  le  al- 
tre da  un  arresto,  giusta  il  quale  il  privile- 
gio persiste  ad  onta  della  conoscenza  clic  il 
locatore  ha  avuta  della  vendila  degli  oggetti 

. (I)  follie»,  SO  gioì.  Ufi:; 

(2i  lUj-,  31  die.  IS33. — 'ed.  ancora  net  senso  df 
ouesri  soluzioni  .Parigi  2 marzo  IKZU.dlg.  7 marzo  1015; 
Tarisi  is  die.  17  IH,  c rione  13  mag.  ISIS. 

13)  Big.  di  marzo  vcd.  nou  periamo  Parigi, 
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che  guarniscono  i luoghi  dati  in  litio  ven- 
dita fatta  senza  spostamento  ad  un  terzo  che 
avesse  poscia  locato  I'  uso  di  questi  oggetti 
ad  un  nuovo  locatario  di  queste  stesse  loca- 
lità (5).  In  tale  situazione  la  conoscenza  clic 
il  locatore  avesse  avoto  della  vendita  poteva 
ben  far  supporre  rh’  egli  aveva  inteso  dare 
in  fitto  ad  no  novello  locatario,  non  avendo 
mobili  a sè.  il  che  avrebbe  implicalo  rinun- 
zia al  privilegio  ; ma  poteva  dare  a credere 
altresì  che  l'acquirente  ili  mobili  al  quale  que- 
sti mobili  erano  trasmessi  senza  torli  di  do- 
ve si  trovavano  consentiva  a lasciarli  gravati 
dal  privilegio  del  locatore  ; e si  comprende 
a meraviglia  idre,  nel  manco  di  un  allo  pre- 
ciso suscettibile  di  far  prevalere  la  prima 
supposizione,  la  seconda  abbia  sembrato  do- 
minante. 

123.  Passiamo  ora  al  caso  di  affitto  ru- 
stico e vediamo  quali  cose  , indipendente- 
mente da  tutto  ciò  che  guarnisce  i lunghi 
dati  in  fitto  , son  gravate  dal  privilegio  del 
locatore.  [I  nostro  articolo  ci  dice  che  tali 
cose  sono  i frutti  della  raccolta  dell'anno  ed 
il  prezzo  di  tutto  ciò  che  serve  alla  coltiva- 
zione del  podere;  ma  ci  dice  altresì  in  una 
altra  delle  sue  disposizioni,  che  il  privilegio 
del  locatore  ò primeggiato  su  queste  cose 
dalle  somme  dovute  per  scmenli,  per  ispese 
delle  raccolte  e per  utensili  , di  talché  in 
renila  sol  rispetto  a luti' altro  che  a colui  il 
quale  ha  fallo  l'anticipo  delle  spese  di  se- 
menti, di  raccolta  a del  prezzo  degli  uten- 
sili, il  proprietario  del  podere  è privilegiato 
pei  suoi  estagii  sui  frutti  della  raccolta  del- 
l'anno e sul  prezzo  di  tulio  ciò  che  serve 
alla  coltivazione  del  podere.  Checché  ne  sia, 
il  privilegio  si  estende  so  tutti  i frulli  di  qua- 
lunque natura  Siene,  alle  biade  ed  ai  grani 
di  tutte  sorte,  al  fieno,  vino,  ec.ec.,  e vuoi 
che  questi  fruiti  appartengano  al  colono  stes- 
so, vuoi  che  appartengano  a sobaflUtuali  ai 
quali  il  Colono  principale  avesse  sublocato  ; 
soltanto  se  il  privilegi»  è esercitalo  rispetto 
al  suhafiUtunle  , dovrà  respingersi  nella  mi- 
sura di  quello  che  costui  debba  al  co- 
lono principale.  Si  applicheranno  qui  le  os- 
servazioni presentate  p.iù  sopra  fVed.n.  119) 
a proposito  dei  mobili  dei  subafiUluali  conio 
sottomessi  al  privilegio  del  locatore. 

Il  privilegio  nei  termini  della  legge  ab- 
braccia i fruiti  della  raccolta  dell'  anno  , il 
che  s'intende  tanto  dei  fratti  pendenti  dallo 
radici,  nel  qnal  caso  il  locatore  non  pagato 
del  suo  estagho  procede  col  mezzo  del  sc- 

3 magg.  183 

Parigi  2C  mag.  lìti  Rig.  0 ai;  1815;  Greno- 
ble » "g.  183*  Dimoi,  f'J  fol.b,  18  H. 

(5)  Bordeaux,  1G  marzo  isti. 


52 


luì.  hi.  8fMF.GA7.MVfR  PKL  CODICE  NAPOLEONE 


qnrslro  di  frolli  nel  modo  stabilito  desìi  f»r- 
l roli  626  e seszg.  Coil.  di  procedura  civile, 
quanto  dei  frulli  raccolti:  Ma  rispello  a qne- 
sti  ultimi  , è uopo  notare  die,  se  la  Irg-ie 
pirla  soltanto  della  raccolta  dell’anno,  non 
ne  segue  necessariamente  che  i frulli  delle 
minate  precedenti  stano  sottraili  al  privilegio 
del  locatore.  I frutti  percepiti,  a qualunque 
epoca  ne  rimonti  la  percezione,  dacché  sono 
immagazzinati  nel  podere  e negli  edifici!  che 
ne  dipendono  sono  sottoposti  al  privilegio  del 
locatore,  in  virili  della  disposizione  comune 
agli  affini  rustici  ed  urbani  che  estende  que- 
sto privilegio  a tulio  ciò  che  guarnisce  le  lo- 
cai.là  (1). 

Ciò  non  portatilo  indica  esservi  ma  no- 
tevole differenza  sotto  il  rapporto  che  qui 
ne  occupa  trai  fruiti  <1  II*  anno  e quelli  del- 
le annate  precedenti.  Il  privilegio  del  loca- 
tore non  sussiste  su  queste  ultime  che  in 
quanto  i frutti  trovatisi  nel  podere  o n»*gti 
«•diluii  da  esso  dipendenti, e salvo  quinto  tra 
breve  diremo  del  dritto  di  rrv  ridica  (ved. 
n.  13  2j , l’azione  elei  locatore  sui  frutti  si 
estingue,  dacché  questi  frutti  lian  resalo  di 
guarnire  le  località  date  in  fitto  (ì).  fi  tilt* 
t’altr 'imputi, allorché  trattasi  di  frutti  d iran- 
no. A d flemiza  d i privilegio  che  colpisce 
gli  oggetti  elio  guarniscono  le  località  date 
in  fìtto  , il  quale  procede  interamente  dal— 
)’  idea  di  pegno  , il  privilegio  clic  affitta  j 
frutti  dell’  anno  procede  più  particolarmen- 
te dalia  i leo  di  proprietà  : questi  frulli 
prodotti  della  cosa  del  proprietario  , es- 
sendo suoi,  egli  non  li  ha  trasmessi  al  con- 
duttore che  stdio  la  condizione  del  pagamento 
degli  cstauli  che  sono  la  rappresentazione  dei 
frutti:  ei  ritiene  dunque  Ja  proprietà,  se  manca 
la  condizione;  e da  ciò  stesso  si  comprende 
che  questa  proprietà  sussiste  e con  essa  il 
dritto  di  preferenza,  cui  implica  non  solo 
quando  la  raccolta  è sopra  luogo,  ma  anche 
quando  è posta  fuori  degli  edittali  dell'csplola* 
zione.  La  sola  difficoltà  in  quest'  ultimo  caso 
consisterà  nello  stabilire  la  identità  dei  frutti, 
e questa  difficoltà  potrà  essere  seria,  nonostan- 
te le  previsioni  del  legislatore  che  impone  al 
conduttore  l’obbligo  d’immagazzinare  mi  luo- 
ghi a ciò  destinati  dall'alTìlto  (Cori . Nap.  arti- 
colo 1767).  Ma  sormontata  la  difficoltà,  il  pri- 
vilegio del  locatore  rimane  inlatto  in  qualun- 
que luogo  trovisi  la  raccolta  dell’anno  , salvo 
m riportatilo  il  caso  in  cui  questo  privilegio 
dovesse  cedere  il  posto  a quello  del  terzo  nol- 
I edilizio  del  quale  fosse  stata  immagazzinata  la 

(1)  Dclvtncouri  fi.  HI,  p.  271),  Grenier  (t.  Il,  n. 
Sto),  Pentii  (ari.  21U2.  £ I*  ».  10).  Dallo*  ^k»c.  eli, 
n 7),  Tropo  u » ISO),  Vitello  (n  " M), 

(2)  Ve<l.  Ilonc.  febb.  1856;  Big.  11*  die.  18*7,. 

(ó)  Ned  Hciiocs,  3 gcuu.  1821  ; IS'imcs,  7 ventoso 


raccolta  Costui  in  fatti  ha  altresì  un  privilegio 
elle  affi  tta  la  rFrcnIta  da  lui  conservata  rnc- 
f tendendola,  e se  non  é provato  ch’egli  aveva 
cnnbsrenza.al  momento  in  cui  aveva  ricevuto 
la  raccolta  nel  suo  granaio. del  privilegio  chela 
gravava  per  parte  d»d  proprietario  del  podere, 
dovrà  o$s«*r  preferito. 

V.  — 12Ì.  Il  privilegio  del  locatore  ha  per 
og2cllo  di  assicurare  l'esecuzione  dell'astio  ; 
è uopo  dunque  che  questo  privilegio  garanti- 
sca tolto  il  credito  risultante  dal  contratto  di 
locazione;  epperò  il  nostro  articolo  ci  dice 
che  il  privilegio  dà  luogo  1°  per  le  pigioni  ed 
ostagli  (in  una  misura  rhe  varia  secondo  che 
l'affilio  è autentico  o sotto  privata  scrittura,  e 
secondo  che  ha  o pur  no  data  certa  anteriore 
al  fallimento  o a tutl’altro  avvenimento  che  dà 
luogo  alla  distribuzione  dei  danari);  2°  per  lo 
riparazioni  locative;  e 3.  per  quanto  concerne 
la  esecuzione  di  nn  affi* lo.  Ma  siccome  l eser- 
cizio di  questo  privilegio  va  a procurare  al 
creditore  in  una  certa  misura  delle  pigioni  o 
desti  ostagli  non  ancora  scaduti,  il  che  è esor- 
bitante pei  dritto  comune  (chò  il  debito  delta 
pigioni  o ostagli,  condizionale  per  sua  natura, 
é subordinato  alla  condizione  di  godimento) 
la  legge  non  vuota  che  il  locatore  che  è cosi 
pagato  n anticipazione,  abbia  inoltre  il  godi- 
mento dell'  immobile  . essa  crea  in  conse- 
guenza un  dritto  di  rilocazione  che  sotto  ta- 
lune condizioni  vantaggerà  agli  altri  credito- 
ri del  locatario.  Tali  sono,  in  quanto  con- 
cerne la  estensione  del  credito  privilegiato  , 
gli  elementi  costitutivi  della  legge;  noi  li  ri- 
prenderemo successivamente  in  vista  delle 
speciali  difficoltà  che.  si  rannodano  a ciascu- 
na di  essi. 

125.  Il  privilegio  garentisce  la  esecuzione 
dell’affitto  : esso  dunque  esiste  per  le  ripa- 
razioni locative  ; per  le  deteriurazioni  avve- 
nute per  colpa  del  conduttore,  per  le  som- 
ministrazioni falle  dal  locatore  in  forza  di 
una  clausola  dell’affitto,  ed  in  generale  per 
tutti  gli  anticipi  fatti  in  vista  della  coltiva- 
zione (3).  C»ò  vion  generalmente  ammesso  f 
trami»*  la  estensione  del  privilegio  al  credito 
per  anticipi,  rhe  non  ò nonpertanto  respinto 
in  mndo  assoluto  , ma  che  non  è ammesso, 
almeno  da  taluni  autori  che  sol  quando  gli 
anticipi  sono  fatti  con  lo  stesso  affitto  e con- 
statati nell'  alto  di  affitto  (4).  Questi  autori 
si  fanno  scudo  della  opinione  del  Poitiier.ma 
brn  a torto,  chò  il  Polhier  dice  positivamente 
in  quanto  agli  anticipi  fatti  nel) 'afflilo  , che 
la  obbligazione  di  restituirli  formando  parte 

ann'>  IJ;  Bordeaux,  7 ag-  tft'7»;  Angore  27  ag.  1811; 
Big.  r>  gemi.  1837,  c -24  agosto  18*2;  Parigi  23  apr. 
1810, • Liiuogcs,  28  flfrosio  1818  ; Douai  18  apr.  18.NO. 

(li  Ved.  Grenier  u-  il.  n 300)  e Persi!  Uoc.  eli. 
n-  27),  Dallo*  i toc.  cil.  a.  13), 
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delle  oltbli^azioni  dello  affitto  stesso  , la  e- 
slensione  del  privilegio  a loro  riguardo  non 
pnò  neppure  mettersi  in  qulstione  , ed  in 
quanto  agli  anticipi  falli  dopo  l'aditto  che  , 
se  la  soluzione  presenta  maggior  difficoltà  , 
in  quanto  rhe  il  credilo  qui  nasce  da  un  con- 
tralto di  preslito  separato  c distinto  dall'  af- 
filio, non  pertanto  fa  d'uopo  estendere  a que- 
sto credito  i drilli  del  locatore,  specialmen- 
te quando  gli  anticipi  si  sono  fatti  in  grano 
o altre  specie  , e non  si  può  dubitare  che 
siensi  fatti  per  far  valere  il  podere  (1).  Non 
polrcbbesi  sconoscere  che  questa  soluzione 
non  sia  perfettamente  equa,  ed  a buon  drit- 
to la  giurisprudenza  vi  si  è conformata  (2). 

126.  — Giungiamo  ora  alla  obbligazione 
pltlicipalc  di  cui  il  privilegio  ha  per  obbielto 
di  assicurare  la  esecuzione;  iulendiam  parlare 
della  obbligazione  relativa  alle  pig  olìi  ed  agli 
estagli.  Qui  possono  presentarsi  due  situazio- 
ni: o il  locatore  procede  ei  solo  sul  sequestro 
da  lui  praticalo  contro  i mobili  del  suo  loca- 
tario, o trovasi  in  conflitto  con  altri  creditori 
di  questo  locatario.  Nel  primo  caso  non  po- 
trebbe essere  quistionc  di  privilegio,  chò  la 
idea  di  privilegio  implica  con  essa  il  concorso 
di  diversi  creditori  venienti  ad  esercitare  i loro 
dritti,  ciascuno  nel  suo  rango,  sui  valori  a 
distribuirsi.  Il  dritte»  comune  conserverà  il  suo 
impero;  il  locatore  che  agisce  è semplicemente 
un  creditore  ordinario  ; sarà  trattato  come 
creditore  ordinario;  e poiché  gli  son  dovute 
soltanto  le  pigioni  scadute,  poiché  il  credilo 
per  le  pigioni  a scadere  è eventuale  ed  incer- 
to, subordinalo  roinc  è ad  una  condizione  di 
godimento  che  forse  non  potrà  attuarsi  , il 
sequestro  praticato  non  si  ratificherà  clic  sino 
alla  concorrenza  delle  pigioni  scadute  (3).  N'oa 
già  per  questo  caso  ha  disposto  il  nostro  ar- 
ticolo. 

Ksso  suppone  il  secondo  caso,  quello  in  cui 
il  locatore  viene  in  concorso  con  altri  cre- 
ditori del  locatario,  vuoi  che  costui  sia  ca- 
duto in  fallimento,  vuoi  che  i suoi  creditori 
abbiano  sequestrale  le  cose  clic  guarnivano  le 
località  date  in  fitto;  - cd  in  questo  caso,  or- 
ganizza un  sistema  complesso  che  regolato 
sui  principi!  relativi  alla  pruova  delle  obbli- 
gazioni rispetto  ai  terzi,  si  fonda  lutto  su  ili 
una  presunzione  di  Intona  e di  mala  fede.  Cosi, 
l'afflilo  è autentico,  non  v’è  a temere  che  il 
locatario  si  metta  di  accordo  col  locatore  per 

fi)  Ved.  Poiliier  fl.ooaz.  n.  2T, *). — Sic,  Durame11 
fll  quale  aveva  in  jirla  emesso  colorarla  opinione  da 
lui  nlraltata.  1.  XiX,  n 91).  Troplong  (I.  1,  il.  Ibi), 
Zacbarfae  1 1.  II.  p li'K).  Vaiette  (n  Oli). — Ved  non- 
pertanto Rugnet  su  Potlifcr  (lnc..dt.  noia  . 

te)  Ved.  pii  arresti  citali  di  Anger*.  di  Liinogc*  e 
della  Cor. e di  Cassazione. 

fSi  Ved.  Grent-’r  il.  Il  n éOii).  Tarrib'e  (Hcp.  v. 
Privilegio,  sez.  è,  § *,  n 5)  e Cerai!  floc.  eli  u 16;, 


esagerare  le  cose,  aumentare  il  credilo  di  qne- 
st'uitiin»,  e con  ciò  estendere,  in  pregiudizio 
degli  altri  creditori,  un  privilegio  già  per  sé 
slesso  troppo  esteso  : tulio  é constatato  dalle 
enunciazioni  dcH'iifTìllo,  la  buona  fede  t pre- 
sunta, ed  il  privilegio  ottiene  la  sua  più  larga 
estensione,  vale  a dire  si  estende  a tulle  le 
pigioni  ed  eslagli  senza  riserva, a quelli  che 
sono  scaduti  e rimangono  ancora  dovuti,  fin- 
ché non  sono  colpiti  dalla  prescrizione  quin- 
quennale (art.  2277),  come  a quelli  che  deb- 
bono scadere  sino  alla  fine  dell'atlìlto.  L'in- 
tero prezzo  fieli'  -(lino  trovasi  così  assicuralo 
dal  privilegio  , o per  prezzo  noi  intendiamo 
non  solo  il  canone  stipulato  nel  contratto,  ma 
ancora  i crediti,  anche  non  ancora  esigibili, 
conio  le  migliorie  che  sono  a peso  del  loca- 
tario (11,  o almeno  i boni  sottoscritti  sepa- 
ratamele p rappresentando  un  supplemento 
di  pigioni  ('5).  Ciò  cosliluisee  al  cerio  un 
drillo  esorbitante,  evi  è una  ragione  nolevole 
perché  nell  applicazione  noti  si  vaila  oltre  lo 
previsioni  del  legislatore,  perché  il  benefizio 
di  una  disposizione  si  gravemente  eccezionale 
non  sia  esteso  ad  altri  casi,  fuori  di  quelli 
elle  essa  ha  dovuto  avere  precisamente  in 
vista.  Sullo  questo  rapporto  noi  pensiamo, 
contrariamente  alla  opinione  di  taluni  auto- 
ri (G  ),  ehe  il  locatore  con  iscrilt ura  privata 
avente  data  certa  pria  del  fallimento  del  lo- 
catario o il  sequestro  dei  suoi  mobili  , non 
ha  lo  stesso  dritto  del  locatore  con  atto  au- 
tentico. Ben  é vero  che  a prima  vista  polrcb- 
besi credere  elle  le  due  situazioni  sono  dal 
nostro  arlicolo  poste  sulla  stessa  linea  ; ma 
considerandole  da  vicino,  si  comprende  es- 
servi Ira  esse  una  differenza  necessaria  per 
rispetto  alle  pigioni  o estagli  scaduti.  Non 
dimentichiamo  Rifalli,  che  la  teoria  della  legge 
é basata  sui  principii  relativi  alla  pruova  delle 
obbligazioni  rispetlo  ai  terzi.  Or  per  mettere 
la  teoria  di  accordo  coi  principii , sarà  me- 
stieri escludere  dal  privilegio  tulli  gli  estagli 
scaduti  anteriormente  al  giorno  in  cui  l'af- 
fitto sotto  privala  scrillura  ha  acquistato  data 
certa  , poiché  sol  dal  giorno  in  cui  gli  atti 
sotto  privata  scrittura  prendono  ilota  certa  , 
possono  opporsi  ai  terzi  , giusta  i principii 
generali  (ari.  1 328)  (7). 

Del  resto  in  questa  prima  ipotesi,  poiché 
per  una  semplice  presunzione  di  buona  fede 
il  privilegio  del  locatore  si  inautieue  con  tutti 

Dalloz  floc.  eli.  n IO),  Zicliariao  (I.  Il,  p-  109  no- 
ia 11;,  Vincile  (il.  61). 

(4)  Sic.  'alene  In  6*1. 

(r>)  Parigi.  v5  fel’b.  isvi;  Rig.  Si  anr.  liti. 

(0;  Veil  Vaiette  fu.  65).  K.  Demanio  (R  ì v . Stran. 
c f . I IX,  p.  719)  e Mourlon  (n  10*1. 

(7)  Vcil  Crcnicr  iluc  eli  ) , Tarrlblc  (toc.  cit.)  , 
Tcrsil  (lue  cu,  u i:,),  Dalloz  ,Ioc  cit.  n 16). 


51 


un.  ili.  stiegmìohe  nei  codice  napoi.eore 


gli  effetti  ad  doso  assegnati,  no  segue  elle  gli 
altri  creditori  del  locatario  dcldiono  essere 
ammessi  a combattere  (ale  presunzioni-  ed  a 
provare  clic  fallì. Io.  vuoi  autentico,  vuoi  sotlo 
privata  scrittura  con  data  ceria  , è il  risul- 
tato di  una  frode  compita  nella  previsione  del 
fall. mento  o del  sequestro  che  è beli  presto 
venuto  a dar  luogo  alla  distribuzione  dei  da- 
nari. Se  fosse  fatta  una  tale  pruova,  l\>ITìtto 
cadrebbe  e con  esso  un  privilegio  che  ormai 
sarebbe  senza  causa. 

127.  — Or  se  l'all'itto  è sotto  privata  scrit- 
tura senza  data  certa,  o anche  puramente  ver- 
bale (il,  la  leggo  non  ricusa  il  privilegio;  sol- 
tanto restringe  notevolmente  il  credito  pri- 
vilegiato. il  nostro  articolo  ei  dice  elio  , in 
qne-to  caso,  le  pigioni  o gli  ostagli  son  pri- 
vdegitti  « per  un  anno  a contare  dallo  spirar 
dell'  minala  correlile.  » In  ciò  il  nostro  arti- 
colo respinge  il  sistema  della  consuetudine  di 
Orleans,  il  quale  mentre  restringeva  , come 
onesta  il  Pulliier  (4),  a tre  termini  scaduti  e 
a due  da  scadere  il  drillo  di  escyuire  che  era 
attribuita  ai  padroni  dì  albergo  del  pari  che 
il  -trillo  de  suite,  accordava  il  drillo  di  pre- 
ferenza (il  solo  di  cui  qui  ci  occupiamo  nraj 
per  tutte  le  obbligazioni  risultanti  daU'affìtto, 
conseguentemente  per  tutte  le  pigioni,  sca- 
dute o da  scadere  , ancorché  I’  all'ilio  fosse 
sotto  privata  scrittura  o anche  verbali;  od  al 
contrario  il  nostro  articolo  sì  rannoda  al  si- 
stema seguito  a Parigi  ■ ili  cni  le  frodi  es- 
sendo più  cornimi  » come  dice  il  Pothier,  era 
di  giurisprudenza , secondo  gli  atti  di  nnlo- 
n-tà  del  Castelletto  del  10  febbraio  1088  , 
24  marzo  1701  e 19  dicembre  1816  (0),  di 
non  accordar  preferenza  al  locatore  che  per 
Ire  termini  scaduti  e pel  corrente,  allorché 
l'adì. tu  non  era  che  verbale  o anche  sotto  pri- 
vala scrittura  soltanto.  Mi  come  ben  si  vede, 
il  nostro  articolo  é ben  lungi  dal  definire  la 
estensione  del  credito  privilegiato  si  nettamen- 
te come  era  negli  otti  di  notorietà  del  Ca- 
stelletto di  Parigi.  Questo  articolo  esprime 
che  ìi  credito  delle  pigioni  e degli  ostagli  é 
privilegiato  per  un  anno  a coniare  dello  spi- 
rar dell'annata  corrente;  e risulta  chiaramen- 
te da  ciò  che  il  privilegio  non  abbraccia  nel- 
laccenire  se  non  una  sola  annata, quella  che 

(1)  Lione.  91  aprilo  1817. 

(l * * 4 5i)  Potfcler  ( Locaz . n,  SVI). 

(7»/  Yed  Questi  ani  alia  loro  data  nella  collezione 
del  Dentari. 

(4)  Vcd.  Grenlcf  (t.  II,  n.  SQfly,  Favard  de  Lnngla- 

de  (v.#  Prnllcgio,  sez  I,  § I,  n.  4).  — Vcd.  ancora 
Bordeaux,  14  giug.  I823e  17  die.  I83J. — SI  è talvol- 
ta citalo  il  Taniblc  come  avendo  espresso  questo 
avviso  (Rep.v  Prlvilogio.sez.  S,  § 4.  n .V.ma  scegli 
esclude  le  annate  anteriori,  non  si  sull'annata 

corrette  Ved  la  nati  èli  scotio. 

(5)  Vod.  Del  >i  neon  ri  il.  ili,  p l-»l.  notai  , !*cr*il 


segue  l’annata  corrente,  àia  il  presente,  vale 
a dire  rannata  corrente  stessa,  ed  il  passalo, 
vale  a dire  le  annate  scadu'e  anteriormente 
sou  forse  escluse  '!  Le  opinioni  souo  su  que- 
sto punto  divergenti  oltre  ogni  dire  , ed  ii 
numero  stesso  dei  sistemi  elle  si  »on  prodotti 
attesta  la  insufficienza  ed  il  manco  di  chia- 
rezza della  legge.  Fin  qui  questi  sistemi  era- 
no Ire:  l'uno,  indicalo  dal  senso  apparente 
del  nostro  articolo,  esclude  ii  presente  edjil 
passalo,  e non  accorda  uell'avvemre  che  l'an- 
nata scguent*)  alla  corrente  (4);  l abro  meit 
rigoroso  accorda  al  privilegio  I'  annata  cor- 
rente con  quella  che  la  seguo  (5)  , il  terzo 
ancor  piti  largo  ed  oggidì  dominante  nella 
pratica,  ammette  il  privilegio  per  tutte  le  au- 
liate. scadute,  per  faunaia  corrente  e per  quel- 
la clic  la  segue  (0).  Ora  e da  ben  poco  ab- 
biamo un  quarto  sistema,  é quello  del  Mour- 
I un  (7)  r.he  sostituendo  la  parola  termine  alla 
parola  annata  , mercé  la  quale  è segnato  il 
punto  di  partenza  nel  nostro  articolo,  e sup- 
ponendo che  la  legge  ha  determinato  ran- 
nata privilegiata,  ritornando  indietro  a con- 
tare dallo  spirar  dei  termini  correnti,  pensa 
che  il  locatore  avrebbe  privilegio  per  una  sola 
annata,  la  quale  si  comporrebbe,  come  nel- 
l'antico uso  dei  Castelletto  di  Parigi,  del  ter- 
mine corrente  non  ancora  compilo  al  mo- 
mento del  fallimento  o del  sequestro , e dei 
tre  ubimi  termini  «caduti.  Ma  questo  sistema, 
come  per  altro  ha  preveduto  il  Mourlon  , sì 
distrugge  con  le  stesse  necessità  alle  quali  é 
condannato  per  prodursi.  Deve  supporre  in 
pria  che  il  legislatore  ha,  per  una  inesplica- 
bile inavvertenza,  presa  t annala  corrente  pel 
termine  corrente;  deve  in  seguito  mutare  il 
senso  naturale  delle  parole  e supporre  che 
l’espressione  a contare,  che  indica  un  ponto 
di  partenza  da  cui  procedere  , significa  qui 
nonpertanto,  col  più  strano  rovescio  delle  cose, 
il  punto  di  sosta  da  cui  sarà  mestieri  tornare 
in  dietro!  E tutto  ciò  perchè  Y Por  giungere 
a dire  che  in  definitiva  i redattori  del  Co- 
dice àn  voluto  consacrare  nè  p ii  nè  meno 
l’antico  uso  del  Castelletto  di  Parigi.  Ma  in 
verità  se  tale  fosse  stalo  il  loro  pensiero  , 
lo  avrebbero  molto  male  espresso.  Essi  ave- 
vano sottocchio  la  forinola  sì  precisa  e sì  netta 

l’avviso  espresso  dal  Tarribte  re:  suo  discorso  al 
Corpo  legislativo  Sui  set  prtmi  lltoll  del  Ut»  I,  p »rtc 
t:od  di  l’coc.  civile  (mfio  p.  so».  — Vod.  pure 
Coo'oii  (t.  il,  p.  81),  E.  Oein.»n:e  (Rtr.  strali  era  e 
traile.:  I f\.  p.  697) 

0,1  Daiioz  (toc  cil  n.  91),  Dnranton  1 1.  XIX.  n. 
9dì  Zactiariae  t.  II.  p ih i,  noia  lei.  Tr«pb»ng  <1. 
n.  130),  Tauller  vili.  p.  143  .—V  Cass  at  mg  ISSI; 
Pie  ii  mani;.  IS3V.  Ruuen  ve  ac  ludi,  e le  luglio; 
Cronoide  rs  marzo  hlè  Hocco  dò  ape.  Uid,  llouai 
dtrag  isid:  l.iono  da  apr.  1817. 

icd.  Muorimi  (Cam.  teor.  e prat.  n.  101). 
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degli  alti  di  notorietà.  Nulla  di  più  semplice 
elio  il  riprodurla?  Invece  di  ciò  essi  prendono 
ilo  giro  tortuoso,  e si  esprimono  in  modo  che 
volendodlre  ciò  che  dicevano  questi  alti  di  no- 
torietà, giungono  a qualche  cosa  di  assoluta- 
niente  il  IT  mite  , chè  le  espressioni  impiegate, 
intese  nel  loro  senso  naturale,  allogano  esclu- 
sivamente nell'avvenire  quest'  annata  privile- 
giata cui  gli  alti  di  notorietà  avevan  posto  per 
un  quarto  nel  presente  e per  gli  altri  tre  quarti 
nel  passato,  il  Mourlou  evidentemente  si  in- 
ganna, e il  sistema  che  esso  propone  non  ha 
alcuna  probabilità  di  essere  accollo.  Noi  re- 
spingeremo altresì  dal  nostro  canto  l'ulliino 
dei  tre  sistemi,  quello  elle  accorda  al  privile- 
gio tulle  le  annate  scadute  con  l'annata  cor- 
rente c quella  elle  segue.  Si  è questa,  abbiam 
detto,  la  teoria  dominante  oggidì;  ed  è quella 
seguila  a un  di  presso  invariabilmente  nella 
pratica  moderna.  L'esagerazione  ne  è ben  gran- 
de nonpertanto,  e tanto  più  che  anche  nel  caso  di 
alTitlo  autentico  è già  molto  accordare  altret- 
tanto al  locatario  , poiché  in  dilTinitiva  ovvi 
negligi  nz, a dal  canto  suo,se  lascia  accumulare 
le  pigioni  e gli  cstagli  arretrali.  In  quanto  a 
noi,  allorché  neghiamo  all'alTitlo  sotto  privata 
scrittura,  anche  con  data  certa,  l'effetto  di  as- 
sicurare al  locatario  con  privilegio  la  totalità 
delle  pigioni  scadute  (ii/pcn  n.  120),  si  com- 
prende bene  che  a piò  forte  ragione  noi  ricu- 
seremo questo  edotto  aM'adilto  sotto  scrittu- 
ra privata  senza  data  certa  e soprattutto  all'af- 
litto  verbale.  Del  resto  noi  il  ripetiamo,  tutto 
il  sistema  della  legge  qui  si  fonda  su  di  una 
teoria  ili  buona  n mala  fede.  Or  ni  Ila  nostra 
allnale  ipotesi,  l'espressione  restrittiva  della 
legge  attesta  elio  il  pericolo  della  frode,  per 
conseguenza  la  presunzione  di  mala  fede,  ha 
dominato  il  pensiero  del  legislatore  ; esso  ha 
ciò  esposto  in  modo  formale.  Avrem  temuto, 
diceva  il  Treilhard  al  Consiglio  di  Stato  di 
dare  adito  alla  collusione,  se  non  avessimo  ran- 
nodato agli  affini  che  non  hanno  data  cerla 
l'effetto  di  dare  al  proprietario  un  privilegio 
per  un  tempo  più  lungo  dello  spazio  di  un 
anno.  E siccome  oppotievasi  la  notorietà  , 
particolarmente  negli  affini  rustici,  siccome 
si  attenevano  a questa  notorietà  per  dire  elio 
anche  nel  manco  di  un  affino  senza  data  Cerla 
era  mestieri  ammettere  il  privilegio  per  le  pi- 
gioni scadute,  il  Treilhard  rispondeva  « elio 
se  il  fatto  dell'alfillo  é notorio,  le  condizioni 
noi  sono;  che  cosi  nulla  di  più  facile  al  pro- 
prietario che  il  meltersi  di  accordo  col  colono 
per  esagerare  il  prezzo  del  podere  c frustrare 
i creditori ».(!)  Dietro  tali  spiegazioni  fu  vo- 
lato il  nostro  articolo  nei  termini  in  cui  lo  Iro- 

(I)  V.  Locri  (t.  xvr,  p.  2U  o 252  ) 


viamn  nel  Codice,  e quando  la  legg"  (una  leg- 
ge sui  privilegi,  vale  a dire  una  leggo  essen- 
zialmente restrittiva)  si  produce  con  questa 
spiegazione  data  da  quelli  stessi  che  l’ànno  re- 
datta, noi  non  ammettiamo  che  nell'applica- 
zione l'interprete  uè  possa  estendere  la  por- 
tata. 

Il  mangnno  adunque  due  soluzioni  soltanto 
tra  le  qna'i  sii  possibile  l'esitare,  luna,  giu- 
sta la  qua'e  il  privilegio  sarebbe  ristretto  ad 
un  solo  anno  preso  per  intero  nell'avvenire; 
l'altra  giusta  la  quale  il  privilegio  abbraccereb- 
he  non  solo  quest' annata  futura  ma  ancora 
l'annata  corrente.  Di  queste  due  soluzioni  la 
prima  ha  senza  dubbio  per  sé  il  senso  appa- 
rente ilei  lesto,  il  quale  ci  dice  che  le  pigioni 
ed  eslagli,  nel  caso  di  afflilo  senza  data  cerla, 
son  privilegiali  per  un  anno  e soggiunge  clic 
quest’  anno  decorre  dallo  spirar  dell'annata 
corrente.  Ma  questa  non  è che  un'apparenza; 
noi  crediamo  che  il  punto  di  partenza  stesso, 
vale  a dire  l'annata  corrente,  sia  viri  miniente 
coDipresa  dal  testo  nella  parte  che  fa  al  privile- 
gio del  locatore  che  sarebbe  covi  privilegiato, 
a causa  delle  sue  pigioni  o eslagli,  non  solo 
per  iin'aunala  presa  per  intero  nelfavvenire, 
ma  ancora  per  le  scadenze  dovute  dell  annala 
corrente.  Noi  ciò  crediamo  in  pria  perché,  se 
la  legge  ha  presunto  la  buona  fede  e la  since- 
rità dell'alTilto  per  un  anno  che  non  é ancor 
cominrijto,  vale  a dire  per  un'epoca  in  coi 
poteva  essere  sospetta,  l'esistenza  stessa  dello 
affitto  del  pari  che  il  prezzo  e le  condizioni 
allegale. implicherebbero  che  la  stessa  presun- 
zione non  esistesse  per  l'annata  corrente,  vale 
a dire  per  un  tempo  in  cui  muti  sospetto  può 
elevarsi,  almeno  in  quanto  all'esistenza  dell'af- 
(ifto,  poiché  è dimostrata  dal  possesso,  ludi 
lo  crediamo,  perchè  la  inlerpelrazione  della 
legge  è quella  che  si  è prodotta  al  Corpo  le- 
gislativo appunto  ad  occasione  degli  articoli 
del  Codice  di  procedura  i quali  in  certo  modo 
mettono  ad  esecuzione  i principii  del  Codice 
Napoleone  sul  privilegio  del  locatore.  « Il 
Codice  civile, ha  detto  il  Tarrible,  domandan- 
do al  Corpo  Legislativo  I'  adozione  degli  art. 
810  esegg.  del  Cadice  di  procedura  civile  ha 
aceordalo  al  proprietario  un  privilegio  pei 
fruiti  della  raccolta  dell'anno  e sul  prezzo  di 
tutto  ciò  che  guarnisce  la  casa  o il  podere, 
per  la  completa  esecuzione  dell' affilio,  se  Ila 
data  certa;  o per  la  esecuzione  dell'awata 
COIBENTE  e della  seguente,  allorché  l'i  (litio 
non  ha  nè  autrnticilà  nè  dala  cerla.  fi  giusto 
di  assicurar  vieppiù  l'<  (Ticacia  di  questo  privi- 
legio, dando  al  proprietario  mezzi  prouli  e fa- 
cili di  esercitarlo  (2), 

(4)  Locri  (I.  zzili,  p.  107  c ICS). 
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Tale  è la  loluzione  alla  quale  ci  atlenghia- 
mo,  e ben  inteso  noi  la  seguiamo  itir, inabil- 
mente, vuoi  che  si  traili  di  affitti  di  fondi  or- 
inili oruslici.  Sotto  quest'ultimo  rapporto  non 
pertanto  evvi  manco  di  armonia  tra  il  nostro 
articolo  e i principii  fermati  in  materia  di  lo- 
cazione. ha  durata  degli  affitti  rustici  fatti  sen- 
za scrittura  è regolata  dalla  divisione  delle 
terre  in  sezioni  (ait.  177 1 e segg.)  e poiché  il 
nostro  articolo  ammette  la  sincerità  dell'affitto 
e su  questo  fondamento  accorda  il  privilegio  a 
causa  di  ostagli  futuri,  sembra  che  la  esten- 
sione del  credito  privilegiato  avrebbe  dovuto 
misurarsi  al  tempo,  durante  il  quale  l'affitto 
deve  necessariamente  prolungarsi.  Ma  il  no- 
stro articolo  dispone  in  modo  generale,  T ap- 
plicazione non  potrebbe  dunque  variare. 

128.  Allorché  il  locatore  esercitando  la 
pienezza  del  suo  dritto,  ottiene  una  collooazic- 
ne  la  quale  abbraccia  vuoi  lutti  i termini  a 
scadere  in  caso  di  affilo  autentico,  o avente 
data  celta,  vuoi  i termini  dovuti  dell'annata 
corrente  e tutta  rannata  clic  segue  , in  caso 
di  affitto  senza  data  certa  o di  affitto  verbale, 
la  legge  rileva  gli  altri  creditori  del  locatore 
dal  pregiudizio  che  lor  fa  sperimentare  una 
collocazione  si  larga,  o almeno  essa  lor  pro- 
cura un  certo  compenso,  dando  loro  il  dritto 
di  riaffittare  a lor  vantaggio  la  casa  o il  po- 
dere pel  resto  del  l'affitto.  £ questa  una  de- 
rogazione al  dritto  comune;  ma  é profonda- 
mente equa,  poiché  sarebbe  ripugnato  alla  giu- 
stizia ed  alla  ragione  che  il  locatore,  cosi  pa- 
galo per  anticipazione  delle  pigioni  o estagli 
clic  forse  non  gli  sarebbero  stati  giammai  do- 
vuti, aiesse  in  oltre  la  casa  a sua  disposizione 
e potasse  ricavarne  un  novello  profitto  riaffit- 
tandola. Siffatta  considerazione  di  equità  do- 
mina tutte  le  ipotesi,  reco  perché  abbiati)  po- 
tuto dire,  generalizzando  la  proposizione,  clic 
il  dritto  di  rilocazionc  appartiene  altresì  ai 
creditori  del  conduttore , il  cui  affilio  era 
senza  data  certa  o anche  verbale,  tutto  die 
il  nostro  articolo  non  parli  di  un  tal  drillo 
che  ad  occasione  degli  affliti  autentici  o aventi 
data  certa.  Evidentemente  fa  mestieri  supplir 
qui  al  silenzio  della  legge,  chè  la  ragione  di 
decidere  è la  stessa,  non  potendosi  concepire 
alcuna  situazione  in  cui  possa  ammettersi  cho 
il  locatore  abbia  ad  mi  tempo  la  cosa  c il 
prezzo,  il  godimento  dell'immobile  e le  pi- 
gioni o gli  estagli. 

Per  lo  stesso  motivo  il  dritto  di  riloca- 
zione è acquistalo  ai  creditori  del  condut- 
tore, ancorché  il  contralto  contenga  divieto 
di  sublocare  o di  rodere  l'affitto.  Il  locatore 
non  potrebbe  infatti  collocarsi,  mercè  il  fa- 
vore della  clausola  proibitiva,  nella  condizione 
contralia  all’equdà  di  avere  ad  un  tempo  la 


cola  cd  il  prezzo.  La  clansola  non  può  dun- 
que opporsi  ai  creditori  del  locatario.  Se  del 
resto  fosse  altrimenti,  il  nostro  articola  nulla 
avrtbbe  fatto  in  realtà  per  questi  creditori, 
poiché  è ben  evidente  clic  il  dritto  ili  rilo- 
care, se  l'affìtto  non  contenga  clausola  proi- 
bitiva , già  esisteva  in  loro  favore  . in  virtù 
della  regola  generale  fermata  nell' articola 
1106.  Il  nostro  articolo  non  Ita  dunque  un 
significato  a sé  proprio,  che  a condizione  di 
essere  inteso  come  quello  elle  accorda  ai  cre- 
ditori un  dritto  superiore  a quello  del  loro 
debitore,  c tale  per  conseguenza  ila  permet- 
tere loro  di  superare  gli  ostacoli  risultanti 
per  costui  dalle  clausole  proibitive  del  con- 
tralto, al  punto  di  vista  della  sublocatane  o 
della  cessione  di  affitto.  Nonpertanto  ciò  non 
vuol  dire  che  le  clausole  di  tal  natura  sa- 
ranno assolutamente  senza  effetto  anche  ri- 
spetto ai  creditori  del  conduttore.  Al  contra- 
rio esse  avranno  un  effetto  , ma  ristretto  e 
che  non  altera  il  principio  di  competrsaziono 
stabilito  dui  nostro  articolo  ; esse  permette- 
ranno al  locatore  di  riprendere  la  sua  cosa  o 
il  suo  podere,  rinunziando  alla  pigione  o agli 
estagli  da  scadere,  facoltà  che  il  locatore  non 
avrebbe,  se  l’alTìtto  non  contenesse  alcuna  di- 
sposizione proibitiva,  poiché  allora  i credi- 
tori potrebbero,  facendosi  scudo  dell'artico- 
lo 1166.  Cod.  Nap..  rilocare  la  casa  a il  po- 
dere senta  tenere  alcun  conto  dell'offerta  che 
farebbe  il  proprietario  di  abbandonare  le  pi- 
gioni o estagli  futuri. 

129.  Del  resto  il  dritto  che  il  nostro  ar- 
ticolo accorda  ai  creditori  del  conduttore  non 
può  esercitarsi  che  sullo  talune  condizioni. 

È uopo  in  pria, e. ciò  si  deduce  dalle  osser- 
vazioni che  precedono,  che  il  locatore  abbia 
richiesto  in  preferenza  le  pigioni  o estagli 
da  scadere.  Se  si  fosse  attenuto  ai  termini 
scaduti  c non  pagati,  il  dritto  di  rilocazione 
non  esisterebbe  in  favore  degli  altri  credi- 
loii,  c ciò  quaud'  anco  il  locatore  avesse  e- 
strettalo  il  suo  privilegio,  a causa  di  questi 
tenoni  scaduti.  La  preterizione  contraria  fu 
suscitala  in  una  specie  in  cui  dei  creditori 
del  conduttore  erano  siati  primeggiati  nella 
distribuzione  del  locatore,  il  quale  non  per- 
tanto non  si  era  fatto  collocare  che  per  le 
sue  pigioni  scadute;  ma  tale  pretesa  fu  respin- 
ta, e con  arresto  di  rigetto  del  30  gen.  1827, 
thè  non  troviamo  nelle  raccolte , la  Camera 
civile  della  Corte  di  Cassazione  ha  deciso  noti 
esser  questo  il  caso  preveduto  dal  g 1°  del 
nostro  articolo,  c che  in  tal  concorso  di  cir- 
costanze, la  domanda  incidentemente  fornita 
dai  creditori  del  conduttore  di  essere  auto- 
rizzati far  procodere  in  giudiz  o o innanzi  no- 
taio al  riaffilo  in  loro  prò  del  podere  {tèi 
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tempo  elio  rimaneva  n decorrere  dell  affitto, 
era  siala  giustamente  respinta  dai  giudici  del 
merito. 

fi  uopo  iu  seguito  nel  caso  in  cui  i mobili 
del  conduttore  non  avessero  prodotto  un  proz- 
io sufficiente  per  soddisfare  nella  sua  integri- 
tà il  credilo  del  locatore,  che  i creditori,  i 
quali  vogliono  far  uso  del  dritto  di  riaffittare 
la  casa  o il  podere  pel  rimanente  dell'aflttlo, 
paghino  al  proprietario  lutto  ciò  che  gli  sarà 
incor  dovuto.  Poniamo  un  conduttore,  il  cui 
affitto  con  alto  autentico  portava  una  durata 
di  nove  anni,  al  prezzo  di  mille  fr.  lamio.  Il 
mobiliare  di  questo  inquilino  è sequestralo 
piia  dello  spirar  del  primo  anno,  allorché  il 
locatario  nulla  ancora  avea  pagato.  In  questo 
raso  il  credito  pel  quale  il  locatore  pollò  farsi 
collocare  è di  9000  fr.ll  mollile  sequestrato  è 
venduto,  produce  una  somma  la  quale,  dedu- 
lion  fatta  di  totl’i  crediti  che  primeggiano  quel- 
li del  locatore. lascia  libero  per  costui  un  resi: 
duo  di  fr.  401)0. In  questo  caso  rimangono  do- 
vuti al  locatore  5000  fr.,  c i creditori  dell'In- 
quilino non  potranno  csercilare  il  dritto  di 
riaffitto  III  tutta  la  sua  estrusione,  vate  a dire 
pel  rimanente  diHVffi'lo,  senza  pagare  al  loca- 
tore precisamente  questa  somma  di  50t0  fr. — 
Nonpel  tanto  essi  non  dovran  pagarli  immedia- 
tamente; la  legge  non  impone  loro  in  fatti 
l’olibl  godi  farne  lo  anticipo,  e i drilli  del  lo- 
catore saranno  sufficientemente  posti  in  sicu- 
ro, allorché  da  una  bando  i creditori  del  loca- 
tario pagheranno,  a seconda  che  verranno  le 
scadenze  delle  pigioni,  e dacché  dall'altra  gli 
avran  procurato  un  novello  inquilino,  il  cui 
mobiliare  risponderà  ormai  di  queste  stesse 
pigioni. 

Ma  se  i creditori  trovassero  troppo  oneroso 
di  assumere  per  intero  il  peso  dello  affitto,  po- 
trebbero limitare  m It'esercizio  di  esso  il  loro 
dritto  di  riaffili»,  restringendolo  alle  annate 
da  scadere,  di  cui  il  prezzo  del  mobiliare  aves- 
se procuralo  il  pagamento  anticipato;  p.  cs. 
nella  specie  da  noi  supposta  a tre  annate,  poi- 
ché dei  -1000  f.  pagali  at  oratore,  J000  vanno 
applicali  all’annata  corrente.  Questo  dritto  di 
scindere  in  certo  modo  l'afflilo  è nonpertanto 
contestato  da  taluni  autori  ai  creditori  del  lo- 
catario (1)  sulla  autorità  ilei  nostro  articolo, 
in  cui  leggesi  che  « gli  altri  creditori  hanno  il 
dritto  di  riaffittare  la  casa  o il  podere  pel  ri- 
manente dell' affilio  ».  Mase  il  lesto  esprime 
che  i creditori  possono  andar  sm  là,  noli  dice 
in  alcun  modo  che  debbano  andarvi  necessa- 
riamente. Ili  diffiuiliva.  trattasi  qui  di  un  drit- 
to introdotto  a favore  dei  creditori  come  com- 
penso al  pregiudizio  che  loro  ari  eoa  il  privite- 
li' Viti  Duranton  (t.  XIX . n 31).  'alette  (n.  flt). 
(e)  'ed  In  qtiesio  senso,  rotiti  -101,  ;$  I,  u.  18), 
Tullio  H.  iJunude 
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gio  esorbitante  conceduto  al  locatore,  il  cui 
credito  li  primeggia.  È dunque  ragionevole  di 
lasciar  tutta  la  estensione  all'esercizio  di  que- 
sto dritto  c permettere  a coloro  in  favore  ilei 
quali  esso  é stabilito  di  misurare  nel  loro  inte- 
resse quel  cIk  loro  conrien  fare.  So  altrimenti 
fossc.se  i creditori  nel  caso  in  cui  l'intero  peso 
deH',iffìlto  fosse  troppo  oneroso,  venissero  im- 
pediti dal  fare  il  loro  vantaggio  sugli  affitti  o 
ostagli  corrispondenti  al  minierò  di  anni,  la 
cui  distribuzione  à procuralo  al  proprietario 
il  pagamento  anticipato,  si  sarebbe  nell'alter- 
nativa o di  lasciare  al  proprietario,  per  questo 
numero  di  anni,  la  cosa  e il  prezzo,  il  clic  £ 
contrario  alIVqmlà,  contro  di  cui  fu  ideato  il 
dritto  di  riaffìilo,  o di  dire  clic  durante  que- 
st» stesso  numero  di  anni,  le  località  rimar- 
ranno disoccupate,  la  casa  senza  abitanti,  n 
il  podere  senza  coltivazione,  il  che  sarebbe  il 
Colmo  dell'  assurdità  (2). 

VI.  — 131).  Dopo  awr  detto  in  che  consisto 
il  dritto  di  preferenza  del  locatore  dobbiant 
parlare,  per  completare  le  nostre  osservazioni 
su  questo  subbietto,  di  mi  altro  dritto  clic  c 
quasi  il  complemento  e la  sanzione  del  privi- 
legio ; é il  dritto  de  suite.  In  lesi  generale  il 
privilegio  quando  cade  sui  mobili,  non  deroga 
al  dritto  comuiio  che  pel  vantaggio  clic  accor- 
da al  creditore  di  essere  pagato  con  preferen- 
za; non  esisto  dunque  se  non  lino  a quando  la 
cosa  che  ne  è gravata  trovasi  in  potere  dei  de- 
bitore, cosi  vuole  la  regola  clic  » inabili  non 
van  soggetti  a privilegio  o ipoteca.  Ma  l'ab- 
biam  già  dello  ( supra  n.  £#)  avvi  delle  ecce- 
zioni: il  privilegio,  anclie  pei  mobili,  compor- 
ta talora  unu  specie  di  dritto  de  suite  che  per- 
mette al  creditore  di  seguir  la  cosa  tra  le  mani 
dei  terzi,  anello  di  buona  fede,  e se  non  di  ri- 
vendicar la  proprietà  stessa  di  questa  cosa,  al- 
meno (Il  ottenere  elle  essa  ritorni  in  possesso 
del  debitore  che  ne  era  spogliato,  affinché  il 
creditore  vi  possa  csercilare  il  suo  dritto  di 
preferenza.  Yale  é l'eccezione  consacrata  dal 
nostro  articolo  in  favore  del  locatore,  quando 
ci  dice  « elio  il  proprietario  può  sequestrare  i 
mollili  che  guarniscono  la  casa  o il  podere, 
allorché  sono  stali  tolti  senza  il  suo  consenso  , 
e conserva  su  di  essi  il  suo  privilegio,  purché 
abbia  fatto  la  revmdica,  cioè  allorché  trattasi 
del  mobiliare  che  guarniva  un  podere,  nel  ter- 
mine ili  quaranta  giorni;  ed  in  quello  ili  quin- 
dici giorni,  se  si  I ■ atti  di  mobili  che  guarni- 
scono una  casa  ».  Su  di  clic  due  punti  a con- 
siderare : le  condizioni  alle  quali  è subordi- 
nato il  dritto,  c la  estensione  elio  comporta. 

131.  In  quanto  alle  condizioni  è uopo  in 
pria  che  il  proprietario  locatore  non  abbia 

Uatluz  (toc.  Cài  u 18,  àluurlo.l  fu  30). 
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consentito  al  tramntamcnto  dei  mobili  i quali 
guarnivano  la  sua  casa  o il  suo  poti  ere, dicendo 
il  nostro  articolo , che  il  proprietario  può 
sequestrare  questi  mobili,  allorché  sono  siati 
trasportati  altrove  senio  il  suo  consento.  Bell 
inteso  non  è necessario  che  il  consenso  sia  e- 
spresso  per  fondare  il  fine  di  non  ricevere 
contro  qualunque  revindica  dal  canto  del  pro- 
prietario-locatore. Basterebbe  il  tacito  con- 
senso, e qnesto  consenso  s’indurrebbe  da  qua- 
lunque circostanza, la  quale  dia  a credere  ave- 
re  il  proprietario  locatore  rinunziato  a scorgere 
nell'oggetto  tolto  via  dalla  casa  o dal  podere, il 
pegno  del  suo  credito.  P.  es.  il  proprietario  6 
stato  presente  al  toglimento  di  un  mobile  che 
guarnisce  l'appartamento  del  suo  inquilino,  e 
non  vi  si  è opposto, ogni  ulteriore  reclamo,  ogni 
revindica  gli  sarà  interdetta ,ché  la  sua  assisten- 
za implica  consenso  al  tramutameuto.  Arrogi 
eli,!  quando  anco  il  trasporto  si  fosse  effettuato 
in  assenza  del  proprietario  locatore,  la  revin- 
dica non  ne  sarebbe  meno  iuammessibile.se  la 
cosa  tolta,  destinata  per  la  sua  stessa  natura 
ail  esser  venduta,  avesse  realmente  (ormato 
l'obbielto  di  un  contratto  tra  il  locatario  ed  il 
terzo  che  l'ha  tolta.  Tali  sono  p.  es.  le  mer- 
canzie che  il  locatario  aveva  nel  magazzino  da 
lui  locato;  tali  ancora  i frulli  che  il  colono  a- 
vesse  raccolti  nel  podere  che  tiene  in  fìtto.  Il 
proprietario  locatore  è reputato  consentir  ta- 
citamente all'alienazione  di  siffatte  cose,  poi- 
ché non  può  ignorare  che  la  loro  stessa  natu- 
ra le  destina  ad  esser  vendute.  In  secondo  luo- 
go è uopo, perchè  la  revindica  sia  arnmessibi- 
le,  che  sia  esercitata  nei  termini  determinati. 
Questo  termine  doveva  essere  necessariamen- 
te mollo  ristretto,  importando  che  il  commer- 
cio dei  mobili  non  sia  lungo  tempo  ostacolalo; 
eppcrò  vedesi  che  la  legge  lo  limila  a quindici 
giorni,  allorché  trattasi  di  mobili  che  guarni- 
scono una  casa;  ed  allorché  trattasi  di  un  mo- 
biliare che  guarnisce  un  podere,  a quaranta 
giorni,  vale  a dire  a un  termine  più  del  dop- 
pio: il  che  si  spiega  e si  giostilica  per  la  ra- 
gione clic  la  sorveglianza  del  proprietario  lo- 
catore si  esercita  men  facilmente  sui  beni  ru- 
stici che  sui  beni  urbani,  e che  i cangiamenti 
del  mobiliare  vi  possono  essere  più  lungo  tempo 
ignorati:  ma  nell'uno  e nell'altro  caso,  il  punto 
di  partenza  del  termine  si  colloca  al  giorno  del 
trasporto  del  mobiliare  dal  podere  o dei  mobili 
dalla  casa;  e noi  non  pensiamo  che  sia  me- 
stieri seguire  la  opinione  di  taluni  autori  fi) 
i quali,  eccettuando  il  caso  di  concerto  frau- 
dolento tra  il  locatore  ed  i terzi,  Gssano  il 

(1)  Teli-  Persi!  (ari.  2102.  5 t,  n 2),  Dail«z'loc.  clt. 
n.  23).  Iiurauiou  (t  XIX,  n.  100),  Zacbariae  ( t.  SI , p. 
Ito,  a.  Ui. 

(2)  v>d.  Tauiier  (t.  vii , p.  14),  Troplong  (i.  I,  a. 
SCI),  Vaie  He  (a.  lìy  ,—Junge-,  Big.  ti  nwgg.  1633. 


punlo  di  partenza  del  termine, in  questo  caso, 
al  giorno  in  cui  il  proprietario  locatore  fosse 
stato  istruito  del  traslocamelo.  La  legge  si 
esprime  in  termini  si  generali  che  questa  limi- 
tazione non  deve  esservi  introdotta,  tanto  pifi 
che,  volendo  stare  alle  sue  stesse  espressioni, 
sembra  che  il  concerto  fraudolento  di  cui  qui 
si  parla  , non  sia  eslreueo  alle  sue  previ- 
sioni (2). 

(33.  — In  quanto  alla  estensione  del  dritto 
essa  è determinata  da  quella  dii  privilegio 
stesso,  di  cui  è,  come  abbiam  detto,  il  com- 
plemento e la  sanzione:  potrà  dunque  eser- 
citarsi ad  occasione  di  lutto  ciò  che  è gra- 
vato dal  privilegio.  E sotto  questo  punto  di 
vista,  noi  consideriamo  come  contestabile  oltre 
ogni  dire  I’  opinione  oggidì  dominante  sul 
ponto  di  sapere, se  il  locatario  o ii  colono  può 
togliere  taluni  degli  oggetti  che  guarniscono 
la  casan  ii  podere,  allorché  quello  clic  rimane 
sia  sufficiente  per  assicurare  ii  suo  pagamento 
al  locatore.  Si  decide  generalmente  che  non 
essendo  tenuto  il  locatario,  sotto  il  rapporto 
della  gareutia  dovuta  al  locatore,  che  di  guar- 
nir la  casa  di  mobili  sufficienti  (art.  1752); 
ne  segue  che  vi  sarebbe  esagerazione  a per- 
mettere al  locatore  di  opporsi  al  trasporto  di 
questi  mobili  , ii  cui  toglimento  lascerchlie 
ancora  nella  casa  un  pegno  sufficiente  (3j.  Ma 
non  si  i badato  che  non  vi  è una  necessaria 
correlazione  tra  l'obbligo  al  quale  è tenuto  il 
locatario  di  guarnire  le  località  di  sufficiente 
mobiliare,  e ii  dritto  risultante  in  favore  del 
locatore  dal  privilegio  che  gli  accorda  la  legge. 
Il  locatario  deve  un  pegno  sufficiente  ; altro 
non  deve  sotto  il  punto  di  vista  della  garan- 
zia , e la  sua  obbligazione  a tal  riguardo  è 
compiuta,  dacché  il  locatore  si  è contentato 
di  quel  che  l’inquilino  gli  ha  offerto  in  pe- 
gno: ciò  è ben  evidente.  Ala  ciò  vuol  (orso 
dire  che  quanto  entra  in  eccedente  nella  casa 
o nel  podere  locato  non  sia  gravato  del  pri- 
vilegio del  locatore  ? Certo  che  no;  chè  la 
legge  ci  dice  che  il  privilegio  ricade  su 
quanto  guarnisce  la  casa  o il  podere  locato. 
Or  se  il  privilegio  ricade  su  tutto,  come  mai 
potrebbe  il  locatore  ritirare  qualche  cosa  senza 
la  confessione,  senza  il  consenso  espresso  o 
tacilo  del  locatore  T Noi  noi  comprendiamo. 
E poi  del  resto  sarà  agevole  il  dire,  in  caso 
di  tramutamenlo  di  una  parte  del  mobiliare, 
se  la  porzione  clic  rimane  é o pur  no  suffi- 
ciente per  garantire,  non  solo  il  pagamento 
delle  pigioni,  ma  ancora  l'esecuzione  di  tutte 
le  obbligazioni  che  possono  risultare  dall’affit- 

13).  Big.  8.  die  1806':  Rouen , 30  glug.  1846.  Ved. 
pure  Favard  (Hep.  v Scques  ro.  e Pendi  (loc.  cu  n. 
4).  D .lloi  (loc.  i II.  n 23j,  Zacieiriae  P 11  , p.  lIOj  , 
Duraiuonft.  XIX,  u.  103;.  Troplong  (n.  101). 
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lo?  Si  eleveranno  necessariamente  su  questo 
punto  delle  difficoltà  nelle  quali  il  locatore  ed 
ii  conduttore  son  troppo  direttamente  inte- 
ressati per  non  essere  entrambi  cattivi  giudi- 
ci. Il  più  certo  evidentemente  sarebbe  di  ve- 
dere nella  legge  ciò  die  vi  si  trova  realmen- 
te ; essa  dice  che  il  privilegio  del  loratore 
ricade  su  tutto  c:ò  che  guarnisce  la  casa  o il 
podere  locate;  essa  dice  dunque  con  ciò  stes- 
so che  nulla  potrà  uscire  dalia  casa  o dal  po- 
dere scura  il  consenso  espresso  o tacito  del 
locatore. La  giurisprudenza  si  era  in  pria  pro- 
nunciala in  questo  senso;  dubitiamo  che  ri- 
formandosi abb  a migliorato  (I). 

Per  le  stesse  considerazioni  ancora  il  loca- 
tore di  dii  bene  rustica,  secondo  noi,  ha  il 
dritto  di  rcvindica  anche  sui  frulli',  tutto  elle 
il  nostro  articolo  non  parli  che  di  mobili  o 
mobiliare  che  guarniscono  la  casa  e il  podere. 
Il  Delvincourl  ha  detto,  in  senso  contrario  , 
' rhe  i fruiti  essendo  destinati  ad  essere  ven- 
duti dal  colono,  implicherebbe  che  il  proprie- 
tario potesse  essere  ammesso  a revimliearli 
contro  l'acquirente  (2).  Anche  noi  diciam  lo 
s'esso:  ma  i frutti  possono  uscire  dal  podere 
altrimenti  che  per  effetto  di  orla  vendita-,  dac- 
ché h rse  il  drillo  di  rerindicazione  debb'essere 
ricusalo. nella  ipotesi  di  vendila, segue  che  debba 
esserlo  parimenti  in  tutti  gli  altri  casi  di  traslo- 
camentolCerlo  che  no;  ed  il  testo  ciò  non  con- 
traddice, poiché  parla  non  solo  di  mobili,  ma 
ancora  del  mobiliare,  espressione  generale , 
che  abbraccia  qualunque  specie  di  mobili  (ar- 
ticolo 593,1  e per  conseguenza  i frutti  (3). 

Bel  resto  notiamolo  bene,  se  il  dritto  di 
revuidica  non  è ammesso  contro  l'acquirente 
di  frulli, ciò  non  vuol  dire  che  in  tesi  generale 
ed  allorché  trattasi  di  tuli'  altro  che  di  frul- 
li , questo  dritto  non  possa  esercitarsi  con- 
tro i terzi  acquirenti  anche  di  buona  fede. 
Nella  ipotesi  di  una  vendita  di  fratti,  un  parti- 
colar  motivo  protegge  la  vendita, cioè  che  trat- 
tandosi di  cose  la  cui  destinazione  è di  essere 
vendute, il  locatore  reputasi  aver  anticipatamen- 
te consentito  al  loro  traslocamento,  alla  loro 
alienazione  per  parte  del  colono.  Ma  suppo- 
niamo che  la  vendita  abbia  per  oggetto  uno 
di  quei  mobili  che  guarniscono  la  casa  o il 
podere  e son  destinali  a guarnirla  finché  esi- 
stono , è luH'aUrimenti.  Qui  il  locatore  po- 
trà opporre  il  suo  dritto  de  ernie,  anche  al 
terzo  acquirente  di  buona  fede,  o al  credito- 
re, il  quale  parimenti  in  buona  fede  avesse 

?1)  Parigi  10  ou.  1808;  Portiera,  2»  gena.  1819.  Ved; 
pure  Mourlonin.  tot/ 

i2)  Delvincourl  (t.  Ili.  p.  274,nnui8>. — - Vcd  puro 
nello  stesso  senso,  TarriMe  (fìrp-  del  MrrUn , y*.  l*riv, 
set  r>.,  § 2.  n.  7)  c Persil(loc.  di.  n.  5). 

O)  Fa' ani  de  Langlado  lor.  cit.),  Dalloz.  floc.  ciU 
xa.  20),  Zacbariao  (,(.  11,  p.  107,  noia  9;,  Taullcrit.  VII 


ricevuto  i mobili,  vuoi  in  pagamento  , vuoi 
in  pegno.  Tale  era  l'avviso  ìlei  Polhler,  sotto 
l'antica  giurisprudenza  : « i mobili, ci  dice,  a- 
vendo  contratto  una  specie  d'ipoteca,  allor- 
ché sono  stati  introdotti  nella  casa  o nel  po- 
dere, il  locatario  non  possedendoli  quindi  elle 
col  peso  di  questa  specie  d'ipoteca,  non  ha 
potuto  trasferirli  ad  un  altro  che  con  siffatto 
peso , non  polendo  alcuno  trasferire  ad  un 
altro  maggior  dritto  in  una  cosa,  di  quello 
ch'egli  stesso  ha  (4).  » E il  Pothier  cita  in 
appoggio  il  Dumnulin,  il  quale  dice  in  fatti- 
sult'art.  125  della  consuetudine  del  Borbo- 
nese,  che  questo  dritto  de  suite  poteva  oppor- 
si dal  locatore  elioni  emploribus  bonae  (idei, 
modo  intra  breve  leuipus.  Questa  dottrina  del>- 
b'  essere  oggidì  ammessa  con  tanta  maggior 
ragione,  in  quanto  che  il  nostro  articolo,  in- 
finitamente più  preciso  di  quel  che  erano  i 
testi  antichi,  i quali  stabilivano  il  dritto  de 
suite  (ÓJ,  indica  con  la  generalità  dei  suoi  ter- 
mini che  il  dritto  da  esso  consacralo  in  fa- 
vore del  locatore  esiste  senza  alcuna  distin- 
zione, dacché  il  pegno  è menomato  per  ef- 
fetto di  un  traslocamento  qualunque,  Vuoi  che 
esso  proceda  da  una  vendila  consentila  dal  lo- 
catario, vuoi  che  proceda  da  lutt'altra  cau- 
sa (G).  Soltanto,  siccome  il  locatore  non  po- 
trebbe esser  trattato  più  favorevolmente  del 
proprietario,  cui  si  fosse  involato  un  oggetto 
mobiliare,  sarà  meslieri  dire  che,  se  i mobili 
portati  via  siensi  comprati  nelle  circoslanze 
e condizioni  volute  dall'art.  2280  Cnd.  Nap.,. 
la  revindica  non  potrà  aver  luogo  che  salvo  il 
rimborso  del  prezzo  che  avesse  pagato  l’ac- 
quirente. 

VII. — 133.  Somme  dovute  per  sementi  , 
spese  di  ricollo  ed  nienti  li.  — Il  nostro  arti- 
colo dispone  ..almeno  virtualmente,  che  il  cre- 
dito delle  somme  dovute  per  semcoli,  spese 
di  ricolto  ed  utensili  è privilegiato  : gli  6 
evidente , dicendoci  il  testo  che  siffatto- 
eredito  debbe  essere  pagato  pria  di  quello 
del  proprietario  locatore  sul  prezzo-ili  talune- 
cose  specialmente  gravale  dal  privilegio  di 
quest'ultimo.  Con  tutta  ragione  adunque  for- 
miamo di  ciò  un  privilegio  distinto  , benché 
non  siavi  il  suo  numero  nella  enumerazione 
presentata  dal  nostro  articolo  ( Ved.  supra  , 
n.  11-2). 

Il  Codice  Napoleone  in  qaanto  a ciò  pre- 
cisa e sottopone  ad  una  regola  uniforme  taluni 
punti  che  erano  molto  variati  sotto  l'antica 

p IL".),  si),  Troploog(n.  183). 

( t)  potliier  (l  oc.-izlonc.  n.  eiit). 

(5)  Ved  S'-;; natamente  Lari.  IVI  della  Consuetudine 
di  Parigi  e le  osservazioni  di  Auzacci  sa  questo  er- 
ticelo. 

«0  Vcd.  Troplong  n.  toc),  Valetie  (n-  61) — J unge, 
Poment,  li  fulib.  issi.  < 
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giurisprudenza:  (alimi  crolliti  vi  orano  altresì 
proferiti  a quello  dei  padroni  ili  alberga  o 
ili  colonia,  ma  ciascun  paese  avea  a tal  ri- 
guardo la  sua  regola  particolare.  Go-1  men- 
tre uri  Dunoi»  veniva  concesso  un  privile- 
gio sui  frolli  ai  carradori  e maniscalchi  per 
la  loro  fornitura  dell'anno,  questo  privilegio 
ora  ricusalo  dalla  consuetudine  di  Oilcans 
la  quale,  da  un'  altra  banda,  preferiva  I gar- 
zoni di  fattoria  al  proprietario  pei  servizi  da 
essi  rcnduti  durante  i quattro  mesi  decorsi 
■lai  di  di  S.  Giovanni  rum  al  giorno  ili  Tulli 
i Saldi.  Qui  i mietitori  erano  preferiti  al 
padrone  del  podere  sui  grani  da  essi  ta- 
gliati nell' ultima  raccolta,  e i trebbiatori  su 
«incili  che  avevano  trebbiati;  «llrove,  quello 
stesso  che  aveva  fornito  la  semenza  non  era 
preferito  al  proprietario  ohe  sol  quando  ave- 
va da  lui  un  consenso  di  preferenza  (l).  Il 
nostro  articolo  ha  troncato  tutte  queste  di- 
vergenze, dichiarando  proferibili  al  credito  del 
proprietario:  I"  il  credilo  per  sementi  o 
por  ispe5C  della  raccolta  dell'anno  sul  prezzo 
della  raccolto;  li”  il  credito  per  gli  utensili 
sul  prezzo  di  questi  stessi  utensili. 

134.  Su  di  ciò  ilobbiom  far  notare,  in  quan- 
to al  primo  di  questi  priv ilogi . da  ima  binda 
ohe  esso  appartiene  soltanto  a coloro  i quali 
al  par  dei  domestici,  degli  operai  e dei  gior- 
nalieri, han  preso  una  parte  diretta  alla  se- 
minagione, o al  taglio  delle  raccolte  12),  ma 
che  allorquando  trattasi  di  un  creditore  il 
quale  ha  dritto  ad  invocarlo  , egli,  ha  dritto 
ad  esser  pagato  in  preferenza  sui  frolli, senza 
che  gli  si  possa  opporre,  laddove  abbia  trascu- 
ralo di  reclamare  man  mano  il  pagamento 
delle  sue  giornate  di  lavoro  , aver  egli  se- 
gnilo la  fede  del  colono  dal  quale  k stalo 
impiegato  (3);  da  un’alba  banda  che  tutte  te 
somme  dovute  per  sementi  o per  ispesc  di 
roeeolta  danno  luogo  al  privilegio,  e che  la 
la  leggo  non  precisando , nò  facendo  distin- 
zione , un  tal  privilegio  debbesi  estendere  a 
tutte  le  forniture  fatte  in  vista  della  raccol- 
h (4),  liuto  che  la  Corte  di  Caen  abbia  cre- 
dulo . ben  a torto  , di  giudicare  il  contra- 
rio (5). 

135.  Sul  secondo  privilegio  farem  notare 
mi  pria  che  le  semine  dovute  per  utensili 
sono  pagate  in  preferenza  al  locatore  su 
questi  utensili,  vuoi  che  la  spesa  abbia  avuto 
per  causa  la  riparazione  , vuoi  che  abbia  a- 
*uto  per  causa  lo  acquisto  degli  utensili,  e 
ciò  senza  distinzione  alcuna  tra  il  caso  in  cui 
il  locatore  5 saputo  e quello  in  cui  à igno- 
ta! o clic  il  prezzo  era  aucor  dovuto  aU'opc- 

(1)  Vcd.  Pomici-  : Locazione,  n.  2.V>). 

(e)  Ltmagca  at  n».  mia. 

<3  r.-ss.  ci  gin:-.  1807. 

U)  Veil.  Bordeaux,  2 ag.  1831;  Big.  3 seno. 1817. 


mio  che  ha  fallo  la  riparazione  . o al  mer- 
cante che  ha  fallo  la  vendila.  Ma  non  |wr- 
lanto  la  soluzione  non  debb'essert*  così  ge- 
neralizzata che  nel  caso  in  cui,  vuoi  l'ac- 
quisto, vuoi  la  ripirazionc  degli  utensili  ab- 
bia avuto  lungo  nel  corso  dell'alììHo.  Che 
se  la  vendita  o la  riparazione  avesse  avuto 
per  oggetto  degli  utensili  apportati  dal  colono 
alla  sua  immissione  in  godimento  non  sarebbe 
indifferente  che  il  locatore  avesse  o pur  no 
avuto  conoscenza  del  debito  di  cui  erano  gra- 
vati al  tempo  del  loro  conferimento  nel  pode- 
re. La  preferenza  non  farebbe  allora  dovuta 
al  venditore  di  utensili  o all'operaio  che  li  a- 
vesse  riparati  che  nel  caso  in  cui  il  locatore  a- 
vesse  saputo  rlie  il  prezzo  della  vendila  o della 
riparazione  non  era  pagalo,  e ciò  per  applica- 
zione della  regola  fermala  al  n.  4,  § 2 del 
nostro  articolo,  regola  la  cui  applicazione  alla 
nostra  specie  si  giustifica  con  uno  ragione  i- 
dentiea  di  decidere  (6).  In  secondo  luogo  la 
preferenza  non  esiste  che  per  le  somme  devo- 
te ad  occasione  degli  utensili  necessari!  alla 
coltivazione  ; se  il  credito  provenisse  da  speso 
fatte  per  utensili  domestici,  sarebbe  fuori  dei 
termini  del  nostro  articolo,  e per  ottenere  il 
pagamento,  non  dovrebbe*!  contare  che  sulle 
ri-gole  del  drillo  comune.  Nonpertanto  sareb- 
be mestieri  limi  credere  che  la  disposizione 
del  nostro  articolo  si  applichi  esclusivamente 
alle  somme  dovute  per  utensili  aratorii.  Se- 
gnatamente questi  utens  ili  la  legge  ha  avuto 
hi  mira;  non  potrrbhesi,  senza  estenderne  la 
disposizione,  applicarla  alle  somme  dovute  per 
utensili  impiegati  in  una  espilazione  diversa 
da  quella  rurale.  B di  fermo  la  ragion  di  de- 
cidere è la  stessa,  e sotto  tale  rapporto  con- 
sideriamo come  ben  reso  un  arresto  della  Cor- 
te di  Amiens,  secondo  il  quale  il  privilegio 
del  carradore,  del  valigiaio,  del  maniscalco  si 
esercita  in  prefesenza  di  quello  del  locatore 
sul  prezzo  degli  utensili  da  essi  forniti  o ac- 
comodati, senza  che  siavi  a distinguere,  se  gli 
utensili  si  applichino  ad  una  fonderia,  o so 
trattisi  di  utensili  aratorii  (1). 

136.  Ct  rimane  a diro,  clic  il  dritto  di 
preferenza  crealo  in  favore  del  creditore  , 
vuoi  por  sementi  o spese  di  raccolta  , vuoi 
per  utensili,  ricade  esclusivamente  sugli  og- 
getti stessi  indicati  dalla  legge.  Cosi  le  somme 
dovute  per  le  Fomenti  o per  le  spese  di  rac- 
colta dell'anno  son  pagale  con  preferenza  al 
proprietario  sul  prezzo  della  raccolta ; il  cre- 
ditore adunque  per  queste  cause  non  sarebbe 
preferito  sul  prezzo  delle  raccolte  anteriori 
a quelle  dell'annata;  non  potrebbe  avere  sul 

(."0  Cnen.OS  otoiz  1R37. 

<t>l  Sic  dii r. nuoti -i.  xtX.  a.  09),  Muurlmi(u.Un). 

(7)  X::.iCiU,  20  uov.  1837. 
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prezzo  di  queste  raccolte  che  uo'az  ouc  per- 
sonale e non  privilegiala  (t).  Da  ut»'  altra 
lianila  le  somme  dovute  per  utensili  soli  pa- 
gate con  preferenza  sul  prezzo  ili  questi  u- 
tensili:  la  preferenza  si  eserciterà  dunque  sul 
prezzo  degli  utensili  gravati  dal  debito,  non 
già  sugli  altri;  ancor  meno  si  eserciterà  sul 
prezzo  della  raccolta  dell'anno. Il  tribunale  di 
Joigny  crasi  pronunziato  in  senso  contrario 
sii  di  entrambi  i punti  con  sentenza  del  31 
marzo  1838;  ina  essa  è stata  deferita  alla  Cor- 
te Suprema,  la  quale  ben  giustamente  ne  ha 
pronunzialo  la  cassazione  (2). 

Vili.  — 137  Credilo  sul  pegno  di  cui  il  credi- 
tore i investito.  Il  nostro  articolo  qui  presenta 
una  disposizione  supeilliia;  alloga  in  fatti  fra  i 
credili  privilegiati  su  taluni  mobili  vii  credi- 
to sul  pegno  di  coi  il  creditore  ò investilo  ». 
Or  l'art.2073,Cod.Nap.  ci  ha  già  detto,  che  il 
pegno  conferisce  al  creditore  il  dritto  di  farsi 
pagare  sulla  cosa  che  ne  forma  l'nlibietto  con 
privilegio  ed  in  preferenza  agli  altri  creditori; 
e fari.  207(5  ci  ha  detto  di  piii  clic  • in  tutti  i 
casi  il  privilegio  non  sussiste  pel  pegno  che  in 
■liianlo  esso  pegno  è stalo  posto  ed  è rimasto 
in  possesso  del  creditore,  o di  un  terzo  con- 
venuto tra  le  parti  ».  Il  nostro  articolo  non 
dice  più  di  questo,  e i redattori  del  Codice  a- 
vrebbero  ben  potuto  dispensarsi  dal  ripeterlo, 
salvo  a rammentar  qui  che  qnesto  privilegio 
speciale  è regolato  nel  capitolo  consacrato  »| 
pegno  propriamente  detto,  nel  capitolo  del  Pe. 
gno  : e ciò  abbiati!  fatto  dal  canto  nostro.  A- 
stuncndoci  dunque  in  questo  luogo  da  tutti  gli 
sviluppi  che  trovano  meglio  il  loro  posto  ilei 
Contentarlo  trattalo  del  Pegno,  noi  ci  limitia- 
mo a ricordare,  ■ ho  la  condizione  necessaria 
del  privilegio  il  che  il  creditore  sia  investito 
del  pegno,  vale  a dire,  che  abbia  un  possesso 
reale  ed  attuale,  non  già  un  possesso  civile, 
tìnto,  simulato,  precario  (3),  e che  il  privile- 
gio non  si  sostiene  clic  in  quanto  il  creditore 
detentore  del  pegno,  investito  del  possesso 
della  cosa,  continui  a possederlo.  Rammen- 
tiamo altresi  che.se  lo  spossessamelo  fa  per- 
dere il  privilegio,  ciò  non  è vero  che  del  solo 
spossessamene  volontario,  perchè  esso  solo 
implica,  dal  cauto  del  creditore,  mia  rinunzia 
al  suo  pegno.  Maggiormente  sarebbe  cosl.sc 
ri  creditore  detentore  del  pegno  se  ne  trovasse 
spossessato  in  seguito  di  una  perdita  o di  un 
furto.  In  questo  caso  la  rinunzia  per  parte  ilei 
creditore  ha  un  dritto  legittimamente  acqui- 
stato, non  può  supporsi  in  modo  alcuno,  e 

(I)  aie.  Ponti 'p.  103.  n.  3). 

2)  Casa  . li  nov.  1830. 

3)  Voi!.  Bruxelles,  tl  die.  I80G. — Ved.  puro  Parici, 
S4  apr  180“ . 

(*/  Parali («rt.  9li>2.  S ».  n 1).  Durnnton(t.  XIX  , 
n.  105* V aleno  u tu;,  Muurluu  (u.  112). 


per  conseguenza  il  creditore  potrà,  col  favore 
di  questo  stesso  drillo,  rev  indicare  Ira  le  mani 
di  qualunque  terzo  possessore  il  pegno  clic 
avesse  perduto  o clic  gli  si  fosse  involato.  So 
questo  dritto  di  reviudica  esiste,  come  si  è 
veduto  di  sopra  (n.  130)  in  favore  del  locato- 
re, vale  adire  di  un  creditore  il  cui  privilegio 
è fondato  sii  ili  una  tacita  costituzione  di  pe- 
gno, a più  forte  ragione  lo  si  delibc  accordare 
ad  un  altro  creditore  il  cui  privilegio  ha  il  suo 
principio  e la  sua  causa  in  una  espressa  costi- 
tuzione di  pegno  (4).  Nonpertanto,  (piale  che 
sia  l'analogia  che  passa  tra  il  erediterò  deten- 
tore del  pegno  e il  locatore,  il  quale  è in  fon- 
do anch'egli  un  creditore  detenter  di  pegno,  il 
dritto  di  revindir»  trae  la  sua  origine,  pel  pri- 
mo, nell  ‘art . 2279,  Cod.  Nap.  e non  già  nel 
nostro  articolo,  il  quale  consacra  questo  stes- 
so dritto  in  favore  del  secondo.  Ecco  perchè 
l'azione  in  reviudica  del  ordi  tore  detentore 
del  pegno  non  sarà  racchiusa  ilei  termine  di 
quindici  o di  quarania  giorni,  come  quella  che 
è accordala  al  locatore,  essa  sarà  regolata  dal 
dritto  comune  e sussisterà  come  quella  del 
proprietario,  durante  Ire  aulii  a contare  dalla 
perdila  o dal  furto  (5). 

IX. — 138.  Spese  falle  perla  conservazione 
della  cosa.  Il  nostro  articolo  qui  consacra  mi 
privilegio,  di  cui  i primitivi  progetti  del  Co- 
dice avevano  omesso  di  parlare.  Si  può  vede- 
re in  falli  consultando  le  prime  redazioni  che, 
nella  enumerazione  dei  erediti  privilegiali  su 
taluni  mobili,  erasi  passalo  dal  credito  sul 
pegno,  di  cui  abbimi  detto  poche  parole  di  ri- 
chiamo, a quello  ilei  creditore  di  oggetti  mo- 
biliari, al  quale  giungeremo  ben  presto  (0).  La 
sozi  one  di  legislazione  del  Tribunato  fu  quella 
la  quale, sulla  comunicazione  officiosa  che  rice- 
vette del  progetto,  dette  l'avviso  d'inlercalara 
al  posto  che  oggidì  occupa  il  credito  delle 
spese  falli-  per  la  conservazione  della  cosa  (7). 
Nulla  di  più  incontestabile, come  diceva  il  Tri- 
bunato per  giustificare  la  sua  proposizione  , 
che  il  fondamento  di  questo  privilegio  , cd 
U (piano  lo  spiega  energicamente  allorché  , 
dopo  aver  presentato,  nella  legge  3,  IT.  jui 
poi.  in  pigìi.,  il  fallo  di  avere  sborsato  per 
conservare  la  cosa  , come  un  caso  in  cui  il 
creditore  più  recente  deve  primeggiare  un  cre- 
ditore più  antico,  aggiunge  nella  L.  6,  llu- 
jus  enim  pecunia  solvam  feci!  totus  pignoris 
causai n.  Colui  che  ha  fatto  spese  per  la  con- 
servazione della  cosa  ha  dunque  fatto  l'afla- 
re  della  generalità  dei  creditori  , poiché  ha 

(3)  Ved.  «Il  oiuorl  diati  alla  nota  precedcnlc.irim- 
ne  il  5o'.o  Mi  urluu  che  é dì  conir  ir. o atvi*o(o.l44). 

(di  Art.  IU  del  I®  progetto,  e II*  del  2°. — Vcd. 
boere. a.  XVI,  p.  Hi.  947). 

(“)  Loeré  ( tlfid .,  p.  314. 
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conservato  il  commi  pegno.  Come  potrebbe 
inni  essere  privilegiato  sino  a concorrenza 
della  spesa  sulla  rosa  conservata  ? 

139.  Il  privilegio  si  applica  alle  spese  fatte 
per  la  conservazione  di  un  oggetto  mobilia- 
re, vuoi  che  le  spese  siensi  fatte  per  una 
cosa  animata  , p.  es.  pel  nutrimento  di  un 
cavallo  , o per  la  sua  guarigione  in  caso  di 
malattia,  vuoi  che  sieosi  fatte  per  una  cosa 
inanimata  , come  per  la  riparazione  di  un 
mobile.  Si  applica  parimen'i  alle  spese  fatte 
per  la  conservazione  ili  una  cosa  incorporale; 
in  questo  senso  gli  anticipi  di  fondi  si  soli 
consoli  rati  come  fatti  per  la  conservazione 
di  un  ere  Ilio  ilei  debitore  ed  lian  valuto 
al  locatore  di  fonili  il  privilegio  consacrato 
dal  nostro  articolo  (I).  Ma  in  tutti  i casi 
limi  può  qui  trattarsi  che  di  spese  fatte  per 
la  conservazione  di' una  cola  mobiliari  ; ciò 
è evidente,  dal  perchè  il  nostro  articolo  nel 
suo  insieme  è relativo  ai  privilegi  speciali 
su  taluni  mobili  , e d'  altronde  il  privilegio 
delle  spese  falle  su  immobili  è regolato  dal- 
l'uri. 2103.  Di  qui  la  conseguenza  che,  se 
un  oggetto  mobiliare  ad  occasion  del  quale 
sono  state  erogate  spese  di  conservazione, 
viene  a nudar  di  natura  , come  se  è immo- 
bilizzato per  destinazione  o per  incorpora- 
zione, il  privilegio  cessa  di  esistere:  l'oggetto 
mobiliare,  ormai  parte  integrante  dell’immo- 
bile è liberato  , come  I'  immobile  stesso  al 
quale  si  rannoda  (2l. 

HO.  Ma  che  cosa  fa  d'uopo  intendere  per 
iipeie  fatte  per  la  conservazione  della  cosai 
Il  nostro  articolo  non  definisce;  nonpertanto 
l'intimo  significato  ri  ilice  elle  queste  spese 
sono  quelle,  senza  di  cui  la  cosa  sarebbe  pe- 
rita, o almeno  avrebbe  cessato  di  adempiere 
la  sua  destinazione  (3).  Sotto  questo  punto 
di  vista  non  potremmo  approvare  un  arresto 
della  Corte  di  Parigi  del  28  genn.  1843  (non 
riprodotto  nelle  Raccolte)  , la  coi  specie  è 
indicata  nel  giornale  il  Drillo  del  29  genna- 
io 1813,  se  questo  arresto  ha  realmente  in- 
teso decidere,  potersi  considerare  come  spese 
fatte  per  la  conservazione  della  cosa  gli  ono- 
rarli pagali  da  una  parte  all'  avvocato  ; solu- 
zione al  certo  ben  inesatta, rbè  ila  nna  banda, 
ronic  ha  detto  il  Tribunal  della  Senna  in  una 
altra  specie  riprodotta  nello  stesso  numero 
del  giornale,  per  quanto  sien  illuminati  i con- 
sigli di  un  avvocato,  non  possono  creare  in 
favore  della  parte  il  suo  dritto  che  è pree- 
sistente ; da  un'  altra  banda  questi  consigli 

(1)  Cass,  13  magg.  1833.—  vc<!.  Parigi  16  die.  1811. 

(?)  Questa  conseguenza  elio  noi  <iu<  deduci. mio  dal 
testo  «'•  stata  formalmente  consacrata  dalla  legsre  bel- 
ga del  16  die.  la  <|ualc  Ita  riformato  il  tp^inie 

Ipotecario  nel  belgi»  •>cd.  art*  20,  u.  5 di  questa  leg- 
ge i. 

fi)  Vcd.  itordcauz  2K  magg.  1852;  e Angcre Spot. 
>»Ì8;  Itouca  6 fcCUU.  1812. 


i quali  possono  ben  tendere  a mettere  in 
luce  it  dritto , non  sono  tali  da  conservarlo 
nel  senso  della  legge  , poiché  non  è possi- 
bile di  dire  che,  senza  di  essi,  il  dritto  sa- 
rebbe perito  e la  giustizia  impotente  a rico- 
noscerlo da  sé  stesso  ed  a sanzionarlo.  Gli 
onorarli  inerenti  a questi  consigli  non  sono 
dunque  nella  condizione  voluta  per  dare  ori- 
gine al  privilegio, nelle  condizioni  di  rannodare 
le  spese  alla  cosa  stessa  per  la  quale  sono 
falle,  e di  formare  quasi  un  elemento  essen- 
ziale, senza  di  cui  la  cosa  sarebbe  perita. 

Si  è parimenti  forzato  il  senso  del  nostro 
articolo  , allorché  si  è volulo  applicarne  la 
disposizione  alla  somme  dovute  dal  sostituito 
al  servizio  militare,  allorché  per  giungere  ad 
un  tal  risultato  si  é detto  , che  al  servizio 
del  sostituente  sotto  le  bandiere  é dovuta  la 
conservazione  d*d  prezzo  regolata  tra  il  so- 
stituito e l'agente  di  cambi!,  e che  per  tal 
motivo  la  legge  accorda  gl  sostituente  un 
rango  di  favore  nella  distribuzione  di  que- 
sto prezzo  (1).  Quale  che  sia  il  favore  clic 
si  rannoda  al  credito  del  giovane  che  si  é 
obbligato  ad  entrare  per  un  altro  nel  servi- 
zio militare  , allorché  l' intermediario  che  si 
é civilmente  obbligato  rispetto  a lui  é dive- 
nuto nsolvibile  , i termini  della  legge  resi- 
stono a clic  la  somma  dovuta  a questo  in- 
termediario dal  sostituito  per  prezzo  della  so- 
stituzione sia  affetta  a titolo  di  privilegio  al- 
la soddisfazione  del  sostituente.  Tale  è la 
dottrina  sostenuta  dal  Marcadé  (ved.  art.  1779 
n.  3,  infine],  ed  è pur  quella  che  è preva- 
luta innanzi  la  Corte  di  Cassazione  e la  Cor- 
te di  Parigi  (5).  Per  quanto  sia  rigorosa, 
avuto  riguardo  al  favore  del  credito , essa  è 
esalta  in  dritto;  e del  resto  vi  c meno  a do- 
lersene, dacché  la  legge  del  26  aprile  1855 
relativa  alla  creazione  di  una  dotazione  del- 
l'annata. creando  il  sistema  di  esonrrazione 
dal  servizio  , mercé  prestazioni  versale  alla 
cassa  di  dotazione , ha  annullato  in  fatto  le 
compagnie  di  camini  ed  ha  posto  in  realtà 
in  loro  vece  la  cassa  di  dotazione  (6). 

14 1.Non  essendo  il  privilegio  accordato  che 
a colui  il  quale  ha  conservato  la  cosa.ne  se- 
gue che  chi  l'avesse  semplicemente  migliorata, 
che  le  avesse  dato  soltanto  una  plus-val enza 
non  é nelle  condizioni  della  legge  e non  ha 
dritto  al  privilegio.  La  giurisprudenza  «ITrc 
non  pertanto  talune  decisioni  in  senso  contra- 
rio,la  Corte  di  Colmar  segnatamente  ha  com- 
battuto la  induzione  mercè  un'argomentazione 

(1)  Tolosa,  16  giug.  1831,  Unno  21  marzo  1833  ; 
ved  poro  Tropldig  I.o'.m  n.  838). 

(S  Cass.  13  gemi,  isti;  Parigi  tu  ag.  1S3S. 

(6)  Vcd.  gli  ari.  5 e sogg  della  legge  suddoua.  Vedi 
pure  l‘  esposizione  dei  " olisi  del  Rouher,  e 11  rapporto 
di  iduiro  Celle.,  me,  Monitore  30  gena,  e 21  marzo 
1853. 
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la  quale  a primo  aspetto  sembra  logica  oltre 
ogni  crcdereisi  è la  natura  ilei  credito. ha  essa 
detto, quella  che  deve  determinare  e la  quali- 
fica e li  rango  che  debbo  tenere  frai  cred  ti  in 
generale, e nonsi  possouo  sconoscere  mllasp  - 
eie  del  reclamo  per  parie  di  un  operaio  che  Ila 
riparalo  la  cosa,  tutti  i caratteri  elle  costitui- 
scono il  privilegio;  essendo  probabile  che  le 
sostanze  estranee, lo  ingegno  e la  mano  d'ope- 
ra impiegali  dall'operaio, abbiano  impresso  alle 
materie  brute  del  debitore,  un  carattere, una 
qualità  superiore,  piocuramlo  loro  un  gran- 
de aumento  di  valore.  Or  questo  accresci- 
mento di  prodotto  essendo  il  risultato  delle 
spese,  dell'  abilità  e ilei  lavori  dell'  operaio, 
è di  tutta  giustizia  ch'ei  goda,  su  questi  og- 
getti della  sua  industria  e delle  sue  spese  , 
degli  stessi  vaulaggi,  dello  stesso  privilegio 
che  la  legge  accorda  agl'  imprenditori  degli 
edifizii  migliorati,  fabbricatori  ed  alili  ope- 
rai (1).  La  Corte  di  Kutien  Si  è spinta  sino 
a dire  che  , poiché  giusta  i termini  del  no- 
stro articolo,  il  creditore  ha  un  privilegio  per 
le  spese  fatte  per  la  conservazione  della  cosa, 
a più  forle  ragione  debbe  averlo  per  l'aumen- 
to di  valore  dato  a tale  cosa  (2). Ma  guar- 

dandovi da  presso  , è evidente  non  potersi 
seguire  siffatta  dottrina.  Il  nostro  articolo 
6 preciso  , è positivo  ; esso  parla  di  spese 
fatte  per  la  conservazione  della  cosa;  è uopo 
dunque  non  estenderlo  alle  spese  fatte  pel  mi- 
glioramento, chi',  ripetiamolo,  trattasi  qui  di 
un  privilegio,  e i privilegi  non  si  stabiliscono 
per  via  d'iuterpetrazione.  Del  resto,  non  sen- 
za ragione  questo  articolo  ha  disposto  in  ter- 
mini restrittivi.  Le  spese  di  miglioramento, 
il  concediamo  , mettono  nel  patrimonio  del 
debitore,  al  pari  di  quelle  per  conservazione, 
ma  solo  in  una  proporzione  minore,  una  cosa 
che  non  vi  sarebbe  senza  queste  spese  , il 
che  è appunto  la  causa  cd  il  fondamento  del 
privilegio.  Ma  itoti  pertanto,  se  si  considera 
l'oggetto  stesso  di  questo  privilegio,  che  è la 
plus-valenza,  si  vede  con  quanta  saggezza  la 
legge  ha  proceduto,  distinguendo  Ira  queste 
due  specie  di  spese.  In  qualunque  stato  di 
causa,  è agevole  il  determinare  il  valore  che 
è entrato  nel  patrimonio  del  debitore  mercè 
le  spese  di  conservazione,  è la  cosa  stessa,  la 
cosa  per  quel  che  vale  ; e per  conseguenza 
l'obbietto  su  cui  deve  cadere  il  privilegio  si 
mostra  senza  alcun  impaccio  nè  difficoltà.  Ap- 
plicate al  contrario  il  privilegio  alle  spese 
di  miglioramento,  e vedrete  sorgere  d'un  su- 
bito le  piè  impaccianti  complicazioni;  £ uopo 
ravvicinar  la  cosa  quale  è dopo  il  lavoro  del- 
ti! Colmar.  7 marzo  1812. — V'c<l  pure  Grcalcr(t'.  Il, 
n Siti  Za  bariae-l.  Il  P 111) 
fi)  lloticn.  SS  giugno  I8A'.; 

1.3,  Ueiiiucouri(i.  ili , p 131,  noia  1"),  Pcrsll 'ari. 


l’operaio  alla  cosa  qunl'era  pria;  paragonare, 
espertizzare,  per  untarvi  quella  plus-valenza 
sulla  quale  soltanto  può  esercitarsi  il  privi- 
legio. Ben  si  comprendono  tutte  le  contesta- 
zioni e litigi  che  tale  necessità  avrebbe  po- 
tuto ingenerare,  per  evitarli  il  legislatore  Ila 
scritto  il  nostro  articolo  in  un  pensiero  re- 
strittivo.Ila  proceduto  altrimenti  riguardo  alle 
spese  fatte  sugl'  immobili  (art.  2102);  ed  a 
nò  si  rannoda  la  Corte  di  Colmar  per  con- 
ehiilderne  da  questo  caso  a quello  che  ne  oc- 
cupa. Ma  appunto  là  trovasi  ( argomento  de- 
cisivo contro  la  sua  dottrina;  chè  se  le  spese 
di  miglioramento  soli  privilegiate,  allorché  si 
riferiscono  ad  immobili,  si  è sotto  talune  con- 
dizioni; il  privilesio  è subordinato  al  rigoroso 
adempimento  della  formalità  con  l'aiuto  delle 
quali  si  giunge  a constatare  la  plus-valeuza 
risultante  dai  lavori.  Or  nel  nostro  articolo 
nulla  v'è  di  slmile  o di  analogo.  Il  legislatore 
ha  compreso  che  l'impiego  di  formalità  simili 
o equivalenti  sarebbe  per  cosi  dire  impossi- 
bile, In  materia  di  mobili,  ovvero  troppo  co- 
stoso, avuto  riguardo  alle  spese  clic  trattasi 
di  garentire.  lo  tulli  i casi-ha  serbalo  silenzio 
c con  ciò  lia  dato  suflieiei  temente  ad  intendere 
•he,  lungi  dall'assimilare  le  due  situazioni,  ha 
voluto  distinguere  e non  applicare  alla  prima 
il  privilegio  clic  consacrava  nella  seconda  per 
le  spese  di  miglioramento  (3). 

t-12.  àia  se  l'operaio  il  quale  ha  miglio- 
rato la  cosa  mobiliare  non  ha  per  le  suo 
spese  il  privilegio  che  garentisce  le  spese  di 
conservazione,  ha  almeno  il  drillo  di  ritener 
la  cosa  sino  a quando  non  sia  pagalo  di 
quanto  gli  è dovuto.  Questo  dritto  di  rilon- 
zioue  è di  tutta  giustizia,  chè  esso  impliche- 
rebbe che  il  proprietario  di  una  cosa  mi- 
gliorala dal  lavoro  dell'operaio,  al  qnale  l'ha 
confidata,  potesse  esigere  che  quest’  operaio 
gli  rendesse  la  cosa  pria  di  essere  rimboi sa- 
lo delle  spese  che  vi  abbia  potuto  fare  ed 
indennizzato  del  lavoro  col  quale  ne  ha  aumen- 
tato il  valore.  Questo  drillo  è consacrato 
altresì  dalla  legge  positivo,  chè  esso  s'induce 
ad  evidenza  dai  termini  dello  art.  570,  Cod, 
Nap.  — Ma  perchè  l'operaio  possa  preten- 
dere a questo  dritto  e conservarlo,  è uopo 
che  rimanga  detentore  della  cosa  da  lui  ri- 
paralo; lo  perderebbe,  se  venisse  a spogliar- 
sene. Cosi,  dopo  aver  consegnato  la  cosa  da 
lui  riparala,  non  potrebbe,  se  questa  stessa 
cosa  ritornasse  nelle  sue  mani  per  una  no- 
vella riparazione,  ritenerla  fino  a che  fosso 
pagato  delle  spese  della  prima  riparazione  . 
e di  cui  avesse  trascuralo  di  reclamare  il 

SIOZ.S  i.  n.  S).  Dillo*  lor  til,  n.  6) , Dunuiion  (t. 
XIX.  n.  115),  Troi.loiiK,  fa.  nu).  V alene,  n.  Hi;  Mour- 
loii  n III  — Veil  pure  Asgero  li  lug.  18io',  Parigi, 
5 marzo  18Ó8,  Tolosa  i die.  ItOi. 
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pagamento;  non  potrebbe  noppure  esercitare 
il  drillo  ili  ritenzione  su  di  una  cosa,  finché 
fosse*  > pagato  delle  spese  che  avesse  fai  lo  od 
uccisione  di  una  cosa  diversi.  Troviamo  non 
pedalilo  un  arresto  della  Corte  di  Cassazio- 
ne, secondo  i termini  del  quale  l’operaio  che, 
in  forza  di  uno  stesso  contratto,  ha  ricevu- 
to da  un  negoziante  uii  certo  numero  di  pez- 
z<*  di  slofT » per  fare  a ciascuna  di  esse  uno 
stesso  lavoro,  mercè  una  stessa  operazione, 
lia  un  dritto  di  ritenzione  sulle  pezze  che 
rimangono  in  suo  potere,  ad  effetto  di  esse- 
re pagato  non  solo  delle  fatture  di  queste 
pezze  , ina  ancora  di  quelle  già  consegua- 
ti' (t).  Ma  eravi  in  tal  caso  la  particolare 
circostanza  che  tulle  le  pezze  erano  stale 
consegnate  all’operaio  in  forza  di  uno  stesso 
contratto,  per  essere  sottoposte  allo  stesso 
lavoro,  con  l'aiuto  degli  stessi  mezzi  mecca- 
nici. Ciò  spiega  la  decisione  ; ma  tranne 
queste  circostanze  o altre  analoghe,  è mestie- 
ri i h**  il  dritto  di  ritenzione,  estinto  con  lo 
apnssrssamento  , non  può  nascere  col  fatto 
ulteriore  che  avesse  rimesso  l'operaio  in  pos- 
sesso. Questo  punto  è stato  frequeotemeute 
risultilo  in  tal  senso  (2). 

I i3.  Per  altro  il  pr  ulegio  annesso  alla 
spese  fatte  per  la  conservirJone  della  cosa  di- 
atinguesi  in  ciò  dal  dritto  di  ritenzione  che 
garcntisco  ii  credito  delle  spese  di  migliora - 
mento.  Questo  priul-gio,  tuttoché  si  eserciti 
esclusivamente  stilla  cosa  conserviti  e non 
si  estenda  a luti'  altra  cosa  mercè  la  quale 
questa  fosse  rappresentata  , è indipendente 
non  per  tanto  dal  fatto  del  possesso  e da 
ogni  idea  di  detenzione.  Il  creditore  è pri- 
vilegiato sol  perchè,  conservando  la  cosa,  ha 
fatto  l'affare  di  tutti.  Poco  dunque  rileva 
che  sia  rimasto  o pur  no  investilo  della  co- 
sa; il  privilegio  sussiste,  purché  la  cosa  sia 
rimasta  la  proprietà  del  debitore,  salvo  ben 
inteso  il  dritto  che  potrebbero  avere  gli  al- 
tri creditori  di  costui  di  opporre  dal  suo  can- 
to la  tale  o tal'  altra  prescrizione,  mercè  la 
quale  il  privilegio  fosso  estinto  col  debito 
Stesso.  P.  es.  Paolo  ha  fatto  speso,  le  quali 
ini  conservalo  un  mobiliare  che  Pietro  gli 
aveva  consegnalo  per  riparare;  indi  dopo  io 
riparazioni,  egli  ha  restituite  il  mobiliare  a 
Pietro,  senza  essere  rimborsato  delle  sue  spe- 
se ed  indennizzilo  delle  sue  cure.  Queste 
spese  sono  privilegiale,  tutto  che  il  mobilia- 
re più  non  sia  Ira  le  mani  di  Paolo,  poiché 
àn  conservato  la  cosa.  Ma  se  fossero  tra- 
scorsi olire  a sei  mesi  , dal  giorno  in  cui 
Paolo  si  è spossessalo,  gli  altri  creditori  di 
Pietro, agendo  a di  lui  nome,  potrebbero  op- 
ti) ri™.  9 dìo  isso. 

«I  voi  Big.  le  brani,  anno  II  : Rrnssellcs  . 17 
gtug.  ìsjj;  denotalo  li.  goni»,  tsis;  Houca  l.juar- 


porre  la  prescrizione  dell'  art.  2271,  e con 
tal  mezzo  mettere  da  ballila  Paolo,  il  qua- 
le senza  di  ciò  li  avrebbe  primeggiati. 

X.  — IH  Prezzo  di  e/le.lli  mobiliari  non 
pagali. — il  più  frequente  Ira  tutti  i contrat- 
ti, ed  altresi  il  più  necessario  sotto  ii  punto 
ili  vista  delle  relazioni  sociali  , la  vendita, 
meritava  tutta  la  protezione  della  legge.  Era 
mestieri  incoraggiar  la  vendita  in  rag  one 
della  utilità  che  presenta  nel  movimento  del- 
la vita  civile,  e per  ciò  dare  al  venditore  che 
consente  a spogliarsi  dalla  sua  cosa  le  ga- 
renzie  più  atte  ad  assicurarlo  eh' ci  riceverà 
l'equivalente  o i prezzo,  ippeiòil  legislatore 
dopo  aver  detto  che  il  venditore  , nel  caso 
di  una  vendita  a contante  , non  è tenuto  a 
consegnar  la  cosa,  se  il  compratore  non  ne 
paghi  il  prezzo  (art.  Itili)  ; e che  in  tutti 
i casi,  vuoi  che  abbia  venduto  a termine  , 
vuoi  che  alili  a venduto  contante,  il  vendito- 
re può  domandare  la  risoluzione  della  ven- 
dila, se  il  compratore  non  adempia  l'obbli- 
go che  ha  di  pagare  ( art.  t65t).  il  legisla- 
tore vieti  qui  nel  nostro  articolo  a consacra- 
re , indipendentemente  da  questi  dritti  di 
ritenzione  e di  risoluzione,  in  pria  un  privi- 
legio pel  prezzo  di  effetti  mobiliari  non  pa- 
gati, se  sono  ancora  in  possesso  del  debito- 
re, vuoi  che  costui  abbia  comprato  questi 
affetti  a termino,  vuoi  che  li  «tibia  compra- 
ti a conlantu  , ed  indi  in  quest'ultimo  ras* 
di  vendite  a contante,  un  dritto  ili  revimli- 
ca  clic  deve  esercitarsi  nelle  condizioni  de- 
terminale. Ci  occuperemo  successivamente 
di  questi  due  dritti.  Il  nostro  articolo,  come 
abbiadi  già  dello  ( rei.  u.  IH),  tutto  die 
non  abbia  in  mira  la  classifica  dei  privilegi 
au  taluni  mobili  , ben  si  occupa  inoltre  in 
questo  luogo,  per  eccezione  del  concorso  dei 
prezzo  di  tffetti  mobiliari  non  fegati  col  cre- 
dilo delle  pigioni  ed  estagli  di  immobili  , e 
rogoia  il  conflitto  tra' due  privilegi.  Ma  noi 
Usueremo  momentaneamente  da  banda  que- 
sto punto  per  ritornarvi  sul  nostro  comenta- 
rio  deH'àvt.  doliti  , in  cui  tratteremo  della 
classifica  dei  privilegi  in  modo  generale,  ed 
in  quanto  al  presente  ci  atterremo  a quel 
che  si  rannoda  al  Privilegio  e al  Virino  di 
revindica. 

HO.  E pria  di  tutto,  gli  è importante  in- 
sistere su  di  un  punto  comune  a queste  duo 
distinte  garenzie.  La  legge  non  le  record» 
che  al  venditore  non  pagato.  Gli  è evidente 
infatti  , clic  dal  momento  in  cui  evvi  paga- 
mento, vi  è affare  consumato,  situazione  ai  - 
datata  tra  le  parli  contraenti,  per  i'ademp  - 
nic nto  che  Inumo  entrambe  dato  alle,  riapri- 
rò 18*7;  Pur  gl  51  magg.  1857;  Doueti  17  die.  1S28 
e 27  feto.  17*;;  8 5.  17  marzo  1829;  Lione  i7  ntar- 
10  IV 55, 
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live  obbligazioni  a cui  orano  tornito  , ili  tal 
olio  tulle  le  garenzie  che  sino  ni  pagamento 
nrpvano  avuto  la  loro  ragione  ili  essere,  di- 
vengono necessariamente  senza  ohbiettn  dopo 
il  pagamento.  Mi  il  punto  di  sapere , se  siavi  o 
pur  no  pagamento, che  nella  generatiti  dei  casi 
non  Insceni  luogo  a dubbio,  può  dar  luogo 
in  talune  particolari  situazioni  a serie  diB- 
rolli.  P.  «s.  io  vi  vendo  la  mia  biblioteca 
mercè  10  mila  franchi  che  voi  dovete  sbor- 
sarmi nel  portar  via  i miei  libri.  Voi  pren- 
dete la  mìa  biblioteca  c mi  sborsate  i lOmila 
franchi  , tutto  è tra  noi  conchiuso  , il  ntio 
pririlegio  c il  mio  dritto  <1i  rcvindica  piò  non 
esistono;  a dir  vero,  non  bau  neppure  avuto 
origine,  ciò  non  è mica  ila  porsi  in  dubbio. 
Parimenti  ancora,  se  contando  sulla  promes- 
sa ila  voi  fattami  di  pagarmi  domani  , io  vi 
lascio  portar  via  la  biblioteca , di  cui  dove- 
vate sborsarmi  il  prezzo  al  momento  stesso,  o 
se,  impedito  poscia  a mantener  la  vostra  pro- 
messa,voi  mi  offrile  invece  ilei  lOmila  franchi 
elle  mi  dovete,  taluni  quadri  che  io  accetto;  ov- 
vero se  eoi  mio  consenso  sostituite  a voi  stesso 
Pietro  rhrvi  deve  lOmila  Tranelli  e che  li  Ter- 
seci nelle  mie  mani  invece  di  Versarli  nelle 
vostre,  ovvero  da  ultimo  se  voi  vi  obbligate  a 
passare  a Giuseppe  la  rendila  vitalizia  di  800  ir. 
elle  io  gli  debbo  , mercè  che  io  vi  assolvo 
dal  vostro  debito  ; in  queste  tre  ipotesi  al- 
tresì la  soluzione  si  presenta  senza  alcun 
possibile  equivoco;  ognuna  di  queste  tre  ipo- 
tesi riproduce  uno  de'  casi  di  novazione  enu- 
merali nell' art.  1 27 1 del  Codice  Napoleone 
c per  effetto  di  tale  novazione,  la  prima  ob- 
bligazione si  è estinta  con  le  garenzie  che 
le  erano  proprie  , per  conseguenza  col  pri- 
vilegio e col  dritto  di  rcvindica  consacrali 
dal  nostro  articolo  ; si  è farinata  un’  altra 
obbligazione,  c siccome  essa  più  non  procede 
dal  contralto  di  rendita  , il  privilegio  e il 
diritto  di  rcvindica  accordati  al  venditore  più 
non  potrebbero  rannodarvisi.  Ma  se  non  po- 
tendo pagarmi  attualmente,  voi  mi  doman- 
date,per  liberarvi,  il  termine  di  nn  anno  cho 
io  vi  accordo,  non  ri  è novazione  ; la  pri- 
mitiva obbligazione  sussiste,  non  ostante  il 
termine  che  io  ho  consentito  ad  accordare  , 
p sussiste  con  le  garenzie  elio  la  protegge.- 
vano.cbè  il  mio  credito  procede  sempre  da  un 
contrailo  di  vendila,  ed  io  sono  un  venditore 
di  effetti  mobiliari  non  pagato.  Andiamo  più 
oltre  e supponiamo  clic,  impedito  di  pagare 
altnalmcnle,  voi  mi  avete  fatto  accettare  dei 
biglietti  in  pagamento;  in  questo  caso  ezian- 
dio resterà  la  primitiva  obbligazione  con  le 
garenzie;  a meno  clic  nel  ricevere  i biglietti 

fi)  Ved.  nn  arreno  della  Certe  dì  Metz  del  genn . 
IV  .1  il  qun:o  pronunzia  In  una  specie  lo  cut  i biglietti 
dall  parlavano  quc-la  precisa  Iml.cazioue. — I tv/  p i- 
forno  VI.  il  ureo  Ji 


c dare  la  quietanza  del  pegno,  io  abbia  for- 
malmente rinunziato  a siffatte  garenzie.  Se 
al  contrario  io  le  avessi  riservalo,  esse  sussi  - 
slerebhero  ; ciò  è evidente;  ma  è uopo  an- 
dar più  oltre  c dire  che,  nel  caso  stesso  in 
cui  la  quietanza  tacesse  su  questo  punto , lo 
garenzie  non  resterebbero  men  rannodate  al 
credito.  È questo,  il  sappiamo,  un  punto  mol- 
to controvertilo,  o trovatisi  in  dottrina  c in 
giurisprudenza  autori  ed  arresti  che  si  sono 
pronunziati  in  senso  contrario.  Ma  il  Mar- 
cadè  confutandoli  (ved.  Comenlario  Imitato 
delle  obbligazioni,  n.  7G8)  ha  dimostrato  vit- 
toriosamente che  in  tal  caso  il  venditore  deb- 
basi  reputare  non  aver  accettato  i biglietti  che 
come  modo  di  pagamento  di  nn  debito  cui 
voleva  conservare  energico  il  pili  possibile  , 
e non  aver  liberalo  l'acquirente  che  sotto  la 
condizione  ben  naturale  dello  incasso  dei  bi- 
glietti. Rapportandoci  alla  argomentazione  de- 
cisiva del  Jlarcadè,  soggiungiamo  che,  nella 
pratica,  in  rni  questa  situazione  si  presenta 
ben  di  frequente,  vi  sarebbe  mezzo  di  ov- 
viare alla  d '(Tienili  c non  lasciarle  neppure  il 
mezzo  di  nascere  ; sarebbe  qnello  di  espri- 
mere la  causale  dei  biglietti  in  modo  da  non 
lasciare  alcun  possitelo  dubbio  sul  pensiero 
del  venditore.  In  generale  i biglietti  ricevuti 
invece  del  prezzo  portano  per  causa  • valuta 
ricevuta  contante»  indicazione  equivoca,  ov • 
vero  ir  valuta  ricevuta  in  ispccio  » altra  in- 
dicazione anche  più  equivoca.  Si  metta  in- 
vece • valuta  in  prezzo  di  vendita  a o più  non 
A possibile  il  dubbio,  nel  senso  che  la  indi- 
cazione rannodo  il  biglietto  al  contratto  di 
vendila  , c dividi  cosi  quasi  l'equivalente  di 
una  formale  riservo  che  fosse  fatta  nella  quie- 
tanzo (i). 

Ciò  detto,  ri  occuperemo  distintamente  del 
privilegio  e del  dritto  di  rcvindica  accorda- 
li al  venditore  di  effetti  mobiliari  non  pa- 
gati. 

X bit.  — 140.  Del  privilegio.  — Checché 
ne  abbia  detto  il  Grcnier  (2).  è certo  che  il 
drillo  romano  non  conferiva  al  venditore  al- 
cuna specie  di  privilegio.  Delie  due  I'  una; 
o il  venditore  seguiva  la  fede  dei  compratore 
vendendo  a termine  c a credito  , ed  allora 
il  contralto  era  interamente  consumato,  sla  - 
lim  rei  fil  emptoris  ( Inst.dt  Giust. ,de  rer.  dio. 
§41  ),  di  tal  clic  il  venditore  più  non  aveva 
che  un’azione  personale  in  pagamento  del 
prezzo  ; o il  venditore  aveva  venduto  senza 
termine,  ed  allora,  lutto  che  avesse  conse- 
gnata la  cosa  senza  ricevere,  vuoi  il  prezzo, 
vuoi  una  garenzia  , conservava  la  proprietà 
c poteva  revin  licare  la  cosa  in  caso  di  non 

re  le  muorila  dialo  dal  Varcadè  sulla  qulsiinne  le* - 
Oprale  — Mie  He»,  il  ai.  lUSii  Parisi  caprile  18  V3.  ‘ 

{ij  Grc.ncr,  1 II,  n 585 
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|iagafnpntfli  ili  talché  non  nell  ri'  uopo  nè 
pritilegin,  nè  d'ipoleca  (I).  Il  privilegio  del 
venditore  è dunque  di  drillo  francete,  come 
lia  fallo  notare  il  Polhicr  (2).  Esso  è con- 
sacralo dalla  coiisuetndine  di  Parigi  la  quale, 
dopo  avera  stabilito  nell' arlic.  170  il  dritto 
di  • seguir  la  cosa  in  qualunque  luogo  sia 
trasportala  » a prò  di  colili  che  ha  venduto 
• taluna  cosa  mobiliare  senza  scadenza,  spe- 
rando essere  pagato  prontamente  » dice  nel- 
l'articolo -177:  ■ K non  di  meno,  ludo  che  ab- 
bia accordato  termine,  se  la  cosa  trovisi  se- 
questrata al  debitore  da  altro  creditore, pi  può 
impedir  la  vendita  ed  è preferito  sulla  cosa 
agli  altri  creditori. vii  privilegio  è consacralo 
negli  stessi  termini  dall’ art.  458  della  con- 
suetudine di  Orleans,  il  quale  riunisce  in  un 
solo  contesto  le  due  disposizioni  degli  arti- 
coli 176  e 177  di  quella  di  Parigi.  Il  pri- 
vilegio d'  altronde  sembraci  così  favorevole 
clic  la  giurisprudenza  se  ne  avvale  e lo  e- 
stende  non  solo  in  paesi,  la  cui  consuetudine 
tace  (3),  ma  ancora  a taluni  di  quelli  regolali 
d .l  drillo  scritto  e elio  accollano  questa  de- 
viazione al  drillo  remano,  di  cui  seguono  su- 
gli altri  punti  i principii  (1).  Il  pensiero  do- 
minante dovunque,  pensiero  tulio  di  cqtiilà, 
è ri"  impedire  che  effetti  mobiliari  Venduti  c 
non  pagali  servano  a soddisfare  i creditori 
del  compralore  , ed  arriccierò  questi  credi- 
tori dei  beni  del  venditore  in  suo  pregiudi- 
zio (5).  Il  Codice  Napoleone  conferma  que- 
sta giurisprudenza  si  profondamente  equa.  In 
conseguenza,  esso  ne  dice  che  • il  prezzo  di 
effetti  mobiliari  non  pagato,  se  sono  tuttora 
in  possesso  del  debitore  , vuoi  clic  li  abbia 
acquistati  a termine  o senza  formine  > costi- 
tuirà un  credito  privilegiato.  Or  quali  sono 
secondo  siffatta  disposizione,  la  causa  del  pri- 
vilegio, l'ubbielto  di  esso  e le  Condizioni  della 
sua  esistenza?  Sun  questi  altrettanti  punti  che 
dovremo  esaminare. 

JtT.  In  quanto  alla  causa  del  privilegio  , 
essa  è nel  contratto  mercè  il  quale  una  delle 
parti  ha  trasmesso  all'. dira  ({felli  mobiliari 
mediante  un  prezzo  che  questa  non  ha  pa- 
gato. Un  primo  punlo  è fuori  dubbio;  il  pri- 
vilegio esiste,  vuoi  clic  la  trasmissione  siasi 
fatta  a termino,  vuoi  che  siasi  falla  senza  ter- 
mine, Il  nostro  articolo,  seguendo  per  altro 
in  ciò  la  consuetudine  di  cui  ha  adottalo  la 

(1)  Vcd.  Troplong  (n.  lM),e  v alene,  n.  SI 

et)  l'oililer,  c».m.  delia  cO'S'UC’t  di  Orlcant , art 
AM.'uoU  -. 

(\)  arreno  del  1-  npr-  issa,  reso  per  l amblie  delle 
consoci,  dì  Monitori.  Yed.  I ouct.  leu.  1'  , n.  Il)  Ar- 
resto de.  2 seti.  1(11)8  reso  per  l'ambil'i  della  consu  t. 
di  Ponihicu.  Vcd.  Boupiiicr.lcii.  (I  oap  II — Yed.  pure 
Sacquei 1 1 . (hi  de:  li  di  •,('  *'  c p.  al.  n.  rosj. 

(4/  Arifsiu  del  Parlamento  di  lotosa  del  22  iclt. 


disposizione,  si  spiega  in  modo  anche  più  pre- 
ciso; non  v'ò  dunque  possibile  equivoco. 

Ma  altrettanto  non  è sul  punto  di  sapere 
quali  sono  le  cose  di  cui  il  legislatore  lu  vo- 
luti) proteggere  la  trasmissione  mercé  il  privile- 
gio che  accorda. Questo  privilegio  giusta  il  le- 
sto si  accorda  alla  vendita  di  effclli  mobiliari. 
Che  vuol  dir  ciò?  Se  la  vendita  à avuto  per 
oggetto  dalle  cose  incorporali,  come  un  cre- 
dito, un  fondo  di  commercio  , un  uffizio  , il 
venditore  sarà  o pur  no  protetto  dal  privi- 
legio? Sembra  che  ciò  non  dovrebbe  neppure 
mettersi  in  quislione  : che  in  (ine  se,  latore 
di  un  credito,  proprietario  di  un  fondo  di 
commercio  o titolare  di  un  uffizio, io  ho  fatto 
passare  nel  vostro  patrimonio  , vuoi  il  cre- 
dito, vuoi  il  fondo  di  commercio,-  vuoi  l'uf- 
fizio, iu  che  cosa  sarei  meo  degno  dell'inte- 
resse c della  protezione  della  legge , che  se 
vi  avessi  Venduto  il  mobiliare  del  mio  saln’- 
to,  o la  mia  galleria  ili  quadri?  E se  voi  non 
mi  pagate  il  prezzo  che  abbiamo  stipulalo  per 
la  cessione  del  mio  credilo  , del  mio  fonilo 
di  commercio,  o del  mio  uffizio,  in  che  cosa 
la  legge  sarebbe  meno  ingiusta  e meno  o- 
diosa  permettendo  ai  vostri  creditori  di  ar- 
ricchirsi a mio  pregiudizio  di  questo  prezzo, 
che  è la  mia  cosa,  o che  la  rappresenta,  di 
quel  che  sarebbe  stala  consegnando  loro, 
per  dividerselo  in  mio  detrimento,  il  prezzo 
del  mobiliare  diri  salitilo  o della  galleria  ili 
quadri  che  io  vi  avessi  venduto?  Nonpertanto 
queste  idee  sì  semplici,  si  profondamente  e- 
que  , sono  siate  oscurate  dalla  discussione. 
Vi  sono  siati  autori  ed  arresti,  i quali,  sof- 
fermandosi servilmente  alla  lettera,  alt  vola- 
to attendervisi  per  dimostrare  l'intenzione  in 
cui  sarebbe  sialo  il  legislatore  di  non  ranno- 
dare il  privilegio  se  non  al  prezzo  delle  coso 
corporali  e del  beni  mobili  per  loro  natura  (6). 
Ma  questa  dottrina  à pochi  parligiani;  la  più 
costante  giurisprudenza  oggidì  la  condanna,' 
c lulia  la  dialettica  recentemente  posta  in 
prò  di  questa  causa  ila  un  giovane  scrittore,* 
ia  cni  intelligenza  e sagacia  sono  abitualmente 
meglio  ispirate  (7),  non  potrebbe  far  ehc  la 
causa  non  sia  diffmitivanicnte  perduta.  La  giu- 
risprudenza e gli  scrittori  decidono  ora  tinti 
unanimi  clic  il  privilegio  stabilito  dal  nostro 
articolo  in  favore  del  creditore  sul  prezzo  de- 
gli effetti  mobiliari  non  pagati  si  applica  non 

1f>28.  Vcd.  d’Ollvc.  Kb.  4.  cap.  IO;  arresto  del  Parla- 
mento di  Lione  del  27  nov.  1.174,  ed  ano  di  uoioriciA 
de)  presidiale  di  Lione  del  1 febb.  lfól.  Vcd  Brudcau 
SU  I.OUCI.  tO‘\  ii'. 

(5)  Ferriere  (ari.  177.  n.  I della  sua,  Comp.  dei 
Comm.  dr! tu  C/mwf/.  di-  Parigi) 

(ii)  Wd  Parigi,  ix  imgjj  tsil  e 20  uor  18^3. — 
Veti  Ferali  ari.  2l*)ì,  $ 4, u.  4). 

(Tj  Mour!on  li*.  I2ò. 
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solo  oi  mob.li  corporali  , ma  ancora  ai  mo- 
llili incorporali,  quali  i crollili,  i ilrilli  auc- 
ccssorii.lc  clienteli*,»  fondi  ili  Commercio  il). 
K lineala  giurisprudenza  non  può  clic  soste- 
nersi perché  in  ili-flinitiva  6 giusta  . <*il  anzi 
foiulola  iti  drillo,  checché  se  ne  dira  : giu- 
sta. poiché,  ripetiamolo,  il  semi  il  ore  di  mo- 
llili incorporali  non  è meli  degno  d'interesse 
e di  proiezione  del  Tenditore  di  cose  corpo- 
rali; rondala  in  drillo,  perchè  l'art.  535,  Co- 
dice Nap.  che  colloca  i mollili  incorporali 
li.-lla  categoria  degli  elTelti  mobiliari,  lor  ren- 
ile applicatole  con  ciò  stesso  il  lesto  del  no- 
stro articolo. 

148.  F.vvi  nonpertanto  ima  classe  di  beni 
incorporali,  ad  occasiono  dei  quali  la  qui- 
stitme  può  complicarsi  ; vogliamo  intendere 
gli  iiIUziì.  Non  è già  clic  per  massima  il  pri- 
vilegio non  debba  proteggere  altresì  il  cre- 
dito avente  per  oggetto  un  prezzo  di  uffizio 
limi  pagalo;  indarno  talune  giudiziarie  deci- 
sioni bau  collocato  questa  specie  di  belli  in 
una  posizione  eccezionale  sotto  questo  rap- 
porlo  (2j  ; la  poi  costante  giurisprudenza  le 
mantiene  oggidì  nei  termini  dii  drillo  Co- 
mune e riconosce  che  il  credilo  ilei  venditore 
ili  imi  uffizio  è privilegiato  al  pari  ili  quello 
ilei  venditore  di  elTeUi  mobiliari  quali  che 
stello  (5),  purché  per  altro  il  credito  risulti 
da  un  atto  scritto  anteriore  alla  cessione  c 
elle  ne  stabilisca  regolarmente  le  condizioni  (1). 

iMa  supponiamo  che  per  una  colpevole  tras- 
gressione un  ufficiale  ministeriale  si  mischi  nel 
movimento  di  affari  commerciali,  agisca  come 
negozisele,  ed  in  fin  dei  conti  sia  posto  in  i- 
stato  iti  fallimento;  supponiamo  ancora  che 
mancando  gravemente  ai  doveri  della  sua  ca- 
rica, richiami  su  di  sé  la  pena  della  destitu- 
zione,il  privilegio  la  cui  esistenza  è ora  rico- 
nosciuta e fermata  come  regola,  sussisterà 
ancora  in  questi  due  casi?  Queste  due  quistio- 
ni  che  la  pratica  suscita  in  siffatta  grave  mate- 
ria non  sono  egualmente  serie. 

In  quanto  alla  prima  essa  si  risolvo  senza 
difficoltà,  in  certo  modo  da  sé  stessa  e in  for- 
za delle  regole  medesime  da  noi  indicate.  Il 
credilo  del  venditore  di  un  uffizio,  abbiain  det- 
ti) Vcd.  Caas.  SS  nov.  18*7;  Rlg.  2 genti.  1838  , 
Parigi  H febb.  issi  e 1°.  die  1 831;  lluurges.  2ft  gemi- 
isti.  Moni|>otlicr.  -I  die.  1811.  Telusa  I- die.  Isso  c 
12  lug  ISSO. — Vcd.  pure  UcMncourt,  t III.  p 273, 
nule;  Dilluz, /*><*.  eli.  u lo;  Diinuiiun  : l XIX.  n.  120, 
Zicliariae  (i  II,  p.  112,  n 121),  Taulierti.  VI.  p.  1.71,), 
Tropluug.  (a.  187);  Talalta  (n  su,  p ino). 

(2)  Vcd.  segnalamento  Itimeli  10  ape.  ISSO  c 29  dio. 
1117. 

t3)  Vcd  Rlg  10  folib  tasi  C lidie  1817;  Orleans 
12  ougg.  ispj  o II  ceun.  1*18; I tone  il  febb  htu; 
Parigi  Pi  magu  1833  ; 28  gemi  e 21  mngg  IN  O ; 
Colmar,  12  marzo  1858;  Caca,  31  g ug  183J,  ilourges 
1*.  marzo  ISIS. 

(4)  Casa  23  genn  1813. 

('•)  Vcd  Parigi  10  gemi  1812,  Llouc  9 dtc.  IMO; 


to,  è privilegiato  allo  stesso  titolo  di  quello 
del  venditore  ili  effetti  mobiliari  quali  che  sin- 
no;  gli  è che  in  effetti  questo  privilegio  non  hi 
né  poò  aver»  il  silo  fondamento  e il  suo  prin- 
cipio che  nel  § t del  nostro  articolo  2102.  Or 
Fari.  550  Cod.  ili  Cornili.,  tal  quale  è passato 
nella  legge  del  1838,  modificativa  del  titolo 
del  fallimento, dispone  nel  modo  più  generale 
cln*  « il  privilegio  e il  drillo  di  rcvindica,  ilu- 
filili  dal  n.  4,  dell'uri  2102  Coll.  Nap.,  a 
prò  del  venditore  di  effeiti  mobiliari,  non  Sa- 
ranno ammessi  in  caso  di  fallimento  a.  Come 
dunque  ed  a qual  titolo,  avvenendo  un  tal  caso 
di  fallimento,  il  privilegio  del  venditore  di  un 
uffizio  sarebbe  ammesso  piutlosto  che  il  privi- 
legio del  venditore  ili  qualunque  altro  effetto 
[nobiliare?  Kd  allorché  questo  privilegio  ha  la 
sua  origine  nel  n.  1 del  nostro  articolo,  come 
dunque  sopravviverehbe  ad  un  fallimento,  il 
CHI  effetto,  giusta  iati.  550  Cod.  di  Conno.,  è 
di  rendere  ormai  inarmncssibilc  il  privilegia 
stabilito  da  questo  slesso  numero?  lapperò, 
salvo  talune  opinioni  discordanti,  si  è di  ac- 
cordo nel  riconoscere  che  il  privilegioannesso 
al  prezzo  di  mi  uffizio  non  sopravvive  al  falli- 
mento del  cessionario  col  quale  à contrattato 
il  titolare  (5). 

Ma  la  seconda  qnislione  ò gravamento  con- 
trovertila. t.a  Corte  di  cassasmnc chiamata  per 
la  prima  vuha  a risolverla  nel  1817,  nella  ce- 
lebre causa  Lchon,si  pronunziò  sin  da  quell'e- 
poca per  la  estinzione  del  privilegio  per  effetto 
delta  sostituzione, e quindi  ha  persistito  in  sif- 
fatta dottrina  con  estrema  fermezza  Al 
contrario  le  corti  imperiali  sono  stati  divergen- 
ti, anzi  talune  dopo  aver  sostenuto  il  privile- 
gio nooostanle  la  destituzione,  bau  giudicato 
in  senso  opposto  per  adottar  la  dottrina  della 
Corte  suprema  (7).  K tale  dottrina  anche  noi 
abbiam  creduto  dover  adottare.  Abbiain  pen- 
sato, e dopo  novello  esame  pensiamo  ancora 
clic  da  ima  banda  il  dritto  di  presentazione  (so- 
la cosa  che  possa  formar  l'obhietlo  di  una  pri- 
vala convenzione  tra  il  titolare  e il  suo  succes- 
sore) essendo  estinto  per  effetto  dulia  destitu- 
zione, é vero  il  dire  che  la  cosa  è perita  c per 
conseguenza  che  il  nostro  articolo,  il  quale 

Cast  23  ag.  1833;  Bonrgcs  It  ag.  1833.— .Vcd  euro 
Pardessus,  n*  lini;  Reouualtt(l.  II.  p.  382),  Ili-darri 
de.  il  II.  n 9*0)). — Vcd.  11  -Il  periamo  I arreso,  di 
Ni  i cs  del  13  nano  isti. cassalo  dall  arresi»  suddetto 
del  25  ag.  1873,  c Ksnauli.  I.  III.  ti*  li.7ii. 

(C)  Vcd  Casa  7 lug  1817,  15  rebb. , 20  marzo  e 25 
apr.  1849.  23  marzo  c lo  ag.  1853. 

(1)  vcd.  Bug  ustamente  Parigi  o Orleans  le  quali . 
dopo  aver  giudicalo  in  favore  del  venditore  , la  IV 
Il  di  11  die  isti,  3 giug  IMS  c 9 «con  IfSt,  o la 
2*.  il  31  log  18  Ri  si  son  collegale  alla  doilriiia  con- 
traria con  gli  arre-tl  del  3 febb.  . 9 marzo  e 2 lu- 
glio 18.72.  — Alide  nel  senso  del  privilegi»;  Lluoo  I* 
nirrz  > 1838,  Rordeaus  2 die  1812  e Ucuucs  28  lug 
issi  ; ed  in  scuso  eoulrario , Houcu  27  die  1847  c 
Mutua  lì  rublo  1832. 
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(ounif  vedrem  Ira  brevi')  subordina  il  privile- 
gio al  fallo  del  possesso.  è orinai  senza  possi- 
bile applicazione:  ila  un'aUra  ballila  elle  le  in- 
dennità, di  cui  il  governo  abitualmente  impo- 
ne i!  peso  al  titolare  che  nomina  invece  da 
quello  destituito, è un  benefìcio  dello  Stato, clic 
non  implica  in  modo  alcuno  la  idea  di  un  prezzo 
di  vendita,  c che  quindi  questa  indennità  entra 
nella  massa  Comune,  vi  entra  senza  alcun  pe- 
so, senza  special  destinazione,  e diviene  come 
tutti  i beni  del  debitore  la  comune  garanzia 
d -Ila  universalità  dei  creditori  (1)  Ma  si  è que- 
sto un  drillo  rigoroso,  un  drillo  eoulro  di  cui 
protesta  l'equità,  e elle  appunto  porcili  debbe 
andare  incontro  a gravi  contraddizioni  (2).  Ec- 
co in  fatti  una  ipotesi  in  cui  la  responsabilità 
va  a gravare  sul  venditore,  il  quale  nonper- 
tanto non  vi  ha  preso  alcuna  parte,  non  è 
potuto  prevederla,  quando  ha  trattato  del  suo 
uffizio;  e che  poscia  non  ha  avulo  alcun  mezzo 
«l'impedirla:  ceco  una  ipotesi  nella  quale  il 
creditore  in  itcflìuitiva  è spogliato  della  sua 
co-a  e vedrà  gli  altri  creditori  del  suo  debitore 
arricchiti  a spese  di  una  indennità  alla  quale  ha 
•lato  luogo  la  perdita  della  sua  propria  cosa. 
Ber  queste  ragioni  al  cerio  la  Corte  di  Anger* 
Delie  sue  osservazioni  sul  progetto  ili  riforma 
ipotecaria,  preparato  dal  governo  nel  1840, 
preponeva  dire  nel  lari.  2 102,  elle  il  credito- 
re del  titolare  di  un  uffizio  sarebbe  privile- 
giato < sulla  indennità  che  gli  uffiziali  ministe- 
riali possono  ripetere  dai  successori  fra  quelli 
presentati  cd  accedati  dal  He,o  clip  il  governo 
può  giudicare  equo  d'imporre  a tali  successori 
allorché  non  sono  nominali  di  uffizio  (3)  »; 
per  questi  molivi  altresì  nelle  discussioni  più 
Tecenli,  di  cui  la  riforma  ipotecaria  ha  forma- 
to l'obbielto,  crasi  modificato  il  primitivo  pro- 
getto, conforme  all'attuale  stato  della  cosa,  in- 
troducendovi un  emendamento  che  consacrava 
il  privilegio  non  solo  in  caso  di  cessione  vo- 
lontaria , ma  anche  nel  caso  di  destituzio- 
ne (•!).  Ma  questi  progetti  non  8on  venuti  a 
capo,  ed  a fronte  dell'attuale  legge,  evvi  visi- 
bilmente conflitto  Ira  il  drillo  o l'equila.eppe- 
rò  sarebbe  a desiderare  che  lo  Stato  vi  niella 
termine,  e ne  ha  il  mezzo;  esso  agisce  per  la 
via  graziosa,  quando  determina  la  indennità 
che  pone  a carico  del  titolare  investito  invece 
del  titolare  destituito;  può  dunque  invece  di 
indicare  in  modo  generale  che  la  indennità  ò 
fissata  in  favor  di  chi  di  dritto,  far  da  sò  un 'at- 
tribuzione speciale  a colui  il  cui  dritto  è al 
certo  più  sacro.  Il  Coiti-Dclislc  ha  espresso  un 
voto  nelle  sensate  osservazioni,  che  gli  ha 

(I)  Val.  lo  nostre  dlsseruilonl  nella  Itti  crii.,  1. 1, 
p.  MS  c segg.;  I.  11.  p.  4M  e lo;. 

f2)  Vcd.  in  Ispeclc  ic  uot<  volt  dissertazioni  del  Du- 
vci'Kler  (arato  del  51  marzo  e riaprile  IS.V,;  Ceureau 
<K<o.  cri-.,  t ili,  p.  721).  Carlo  UaJlot  [Sii.  ih  tirino 
t .c  titani  ra,  i V,  p 121)  e Kourion  u.  125. 


snggerle  uno  dei  molli  arresti  resi  sulla  ma- 
teria (5);e  imi  direni  volentieri  col  dolio  giu- 
reconsulto « Per  imo  scrupolo  religioso  por 
l'amministrazione  dalla  giustizia,  l’alta  ammi- 
nistrazione dello  Stato  impiega  queste  parole; 
a chi  di  dritto.  Ma  poiché  la  intenzioni)  del 
Sovrano  6 di  conservare  i dritti  acquistati,  e 
che  tra  essi  il  più  prezioso  trovasi  colpito  da 
nn'interpctraziono  giuridica,  forse  conforme 
alle  regole  del  drillo,  ma  certo  contraria  al- 
l'equità, perchè  mai  il  decreto  il  quale  esprime 
una  indennità  graziosa,  non  esprimerebbe  una 
volontà  di  conservazione  del  dritto  del  primo 
proprietario?  Basterebbe  inserirvi  questa  clau- 
solii,  < a chi  di  drillo,  qualora  il  destituito  foste 
stalo  ammesso  a far  la  presentazione  del  suo 
successore, — la  tal  modo  l’equità  sostituirebbe 
un  dritto  rigoroso,  cosi  l'ulTiziale  innocente 
non  sarebbe  minato  per  la  colpa  del  suo  suc- 
cessore manchevole  ». 

In  tutti  i casi  vi  sarà  sempre  a desumere 
dal  rigore  stesso  dei  dritto  la  induzione  cho 
l'applicazione  debbo  esserne  ristretta  nei  più 
angusti  lim  ti.  Cosi  , il  privilegio  cancellasi 
per  effetto  della  destituzione;  è uopo  attenersi 
a ciò  c non  estendere  la  regola  al  caso  ili 
dimissione  pura  e semplice,  anche  forzata,  da 
parte  del  successore  del  venditore  creditori) 
del  suo  prezzo.  C<ù  è stato  riconosciuto  dalla 
corte  di  Cassazione  in  una  specie  ili  cui,  c- 
sigendo  la  dimissione  del  titolare,  il  governo 
aveva  conservato  al  dimissionario  il  valore 
della  sua  carica,  da  arbitrarsi  dal  Tribunal?! 
investito  in  pari  tempo  del  dritto  di  presen- 
tare dei  candidati  (6).  .Ma,  senza  soffermarci 
alle  peculiari  circostanze  che,  nella  specie  , 
àn  potuto  aver  la  loro  parte  ili  influenza  sulla 
decisiouc,  è uopo  andar  più  nitro  e dire,  in 
lesi  generale,  die  cosi  non  ò (leda  dimissio- 
ne anche  forzata  corno  della  destituzione  , u 
che  se  il  privilegio  si  estingue  per  clletto 
della  destituzione,  debbe  per  lo  contrario  so- 
pravvivere alla  dimissione  anche  forzata.  In 
fatti,  che  sia  costretto  a dimettersi,  o ebo  vo- 
lontariamente si  dimetta,  l’uffizialc  rimane  con 
lutto  le  suo  prerogative  sino  al  rimpiazzo  ; 
fin  allora  agisce  cd  esercita  il  suo  ministero; 
conserva  il  suo  drillo  di  presentazione,  chè 
l ari.  92  della  legge  del  28  oprilo  1810  non 

10  dichiara  decaduto  dal  dritto,  se  non  nel 
caso  di  destituzione;  eppcrò  dei  diversi  arre- 
sti i quali,  a quanto  sappiamo,  àn  pronun- 
ziato sulla  quistionc,  niuno  ha  ammesso  cho 

11  creditore  ilei  dimissionario  possa  esser  pri- 
vato del  privilegio  che  uua  giurisprudenza  con- 
fisi Vcd.  I documenti  pubblicali  net  1811  dal  «aiut- 
erò di  giustizia 

(4)  Ved  il  Monitore  del  12  dfc  1850. 

(5)  \ed.  Rivista  critica  di  Ktgtì.  e clur , 1-  Iti.  r- 
480  c lui. 

(li)  Big  30  a;.  1SÓ1. 
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si  ante  «4  ormai  fissa  considera  come  inerente 
al  suo  crollilo  (1). 

Non  dobbiamo  più  oltre  insistere  solla  cau- 
sa dot  privilegio  stabilito  dal  nostro  articolo 
c passiamo  ail'obbicllo  che,  giusta  la  legge, 
delibi  si  riguardare  come  gravato. 

tilt.  Il  privilegio  alleila  la  cosa  stessa  clic 
è stata  venduta  , ed  il  cui  prezzo  non  si  è 
pagato:  soltanto,  siccome  in  diffmitiva  non 
costituisce  che  un  dritto  di  preferenza  sul 
prezzo  della  cosa,  è vero  dire,  elio  in  realtà 
si  cserrita  sul  prezzo.  P.  es.  Pietro  ha  ven- 
duto a Paolo  una  collezione  di  quadri:  que- 
sti quadri  sono  la  cosa  stessa  alli-lta  al  pri- 
vilegio di  Pietro. Ma  Giacomo,  altro  creditoro 
di  Paolo  , fa  sequestrare  questi  quadri  che 
. sono  venduti  all'asta;  è ben  evidente  che  Pio- 
Iro  verri  ad  esercitare  in  forza  del  suo  pri- 
vilegio di  Venditore  il  drillo  di  preferenza 
sul  prezzo  che,  in  tal  modo  o per  la  forza 
stessa  delle  cose,  sari  affetto  al  pagamento 
del  credito  : ciò  non  ammette  dubbio  al- 
cuno. 

Arrogi  eh»  , in  quanto  a noi,  non  vi  sa- 
rebbe difficoltà  neppure  se,  invece  del  seqno. 
stri)  e della  vendita  da  noi  supposta,  ci  Irò. 
vassimo  a fronte  di  lina  rivendita  fatta  all  a, 
micticvolc.  Cosi  Paolo  nella  ipotesi  prece- 
dento  , Ila  rivenduto  a Giacomo  i quadri  di 
Pietro,  noi  pensiamo  cito  costui  avri  il  di- 
ritto non  solo  di  colpir  di  opposizione  il 
prezzo  dovuto  da  Giacomo  , ma  ancora  di 
farsi  collocare  con  preferenza  su  questo  prez- 
zo in  viriti  del  sito  privilegio  di  venditore 
nou  pagato.  Troviamo  nonpertanto  su  questo 
punto  suturili  beli  gravi  in  senso  contrario. 
Il  Vab-lte  in  ispecie  insegna  die  il  privilegio 
del  venditore  non  si  trasferisce  dalla  cosa  sai 
prezzo  die  potrebbe  esserne  dovuto  ; che  in 
tal  modo  , allorquando  II  compratori)  di  un 
mobile  l’ ha  rivenduto  o consegnato  , il  cre- 
dito del  prezzo  della  rivendita  non  è affetto 
con  preferenza  al  pagamento  del  primo  cre- 
ditore , o elle  se  il  privilegio  si  risolve  in 
un  di  ilio  di  preferenza  sul  prezzo,  la  condi- 
zione di  siffatta  preferenza  è che  il  prezzo 
sia  determinalo  , non  già  all'  amichevole  ed 
in  modo  arbitrario,  ma  all'asta  pubblica,  vuoi 
a richiesta  dei  creditori,  vuoi  per  cura  di  un 
amministratore,  erede  beneficiato  o curatore 
ad  eredità  giacente  , il  quale  rappresenta  la 
massa  dei  creditori  (2).  A parer  nostro  vi 
tini  molte  ragioni  perchè  questa  teorica  nou 
sia  seguita.  In  pria,  se  tutte  le  cose  mobi- 
liari possono  dar  luogo,  come  abbiala  veduto 

11)  Nimcs,  IX  marzo  1851,  Cesamene  > gena.  1855; 
llourgcs,  CI  marzo  IS5J. 

(il  Yed.  v acuo  (a.  ai).  Tale  c pure  ravviso  del 
Persi!  lari  210).  § 4,  n 1). 

(3/  Nmcy,  i ma  io  ISòO. 


piu  sopra,  al  privilegio  del  venditore  , non 
tutte  sono  suscettibili  di  esser  vendute  all'a- 
sta pubblica;  cosi  è per  es.  degli  uflìzii . Il 
titolare  elio  si  è dimesso  dal  suo  uffizio  senza 
aver  ricevuto  il  prezzo  della  sua  dimissione 
è creditore  privilegialo  di  questo  prezzo;  ciò 
nou  ò oggidì  contestabile  (ved.  supra  p.  C7| 
Or  l'uffizio  essendo  insequestrabile  a causa 
del  suo  carattere  pubblico  , e non  potendo 
quindi  formar  rubinetto  di  una  vendita  al- 
l'asta, ben  fa  mestieri,  sotto  pena  di  negarti 
il  privilegio,  riconoscere  che  iu  questa  ipo- 
tesi almeno  , il  prinlegio  potrà  esercitarsi 
sul  prezzo  della  rivendita  fatta  all'amichevo- 
le. I.a  Corte  di  Nancy  in  vero,  adottando  il 
sistema  del  Valelte  , ha  deciso  il  contrario 
anche  iu  questa  ipotesi,  e mentre  proclama- 
va l'esistenza  del  privilegio  iu  massima,  ha 
creduto  poter  giudicare  che,  se  il  successore 
abbia  rivenduto  l'uflizio,  il  prezzo  della  riven- 
dita non  è affetto  con  preferenza  al  eredito 
del  primo  venditore  (3).  Ma  chi  non  vedo  la 
inconseguenza  ? K non  è forse  chiaro,  conio 
abbiamo  altrovo  stabilito,  clic  si  è questa,  nò 
più  nè  meno,  la  completa  negazione  del  pri- 
vilegio, di  cui  l'arresto  riconosce  nonpertanto 
la  esistenza?  Questo  privilegio  nou  può  eser- 
citarsi sulla  cosa  stessa,  è evidente;  l’aziono 
non  può  dunque  ricadere  che  sui  prezzo  della 
rivendita. Dire  adunque  al  creditoro  che  egli  ha 
il  suo  privilegio  finché  il  debitore  rimane  in- 
vestilo della  cosa, e che  ceasa  di  averlo  quando 
il  dob  tore  l'aliena,  è dargli  un  dritto  davvero 
illusorio,  in  quanto  che  questo  dritto,  il  quale 
sussiste  finché  non  vi  è possibilità  di  eserci- 
tarsi, svanisce  al  punto  stesso  ni  cui  polrebbu- 
si  mettere  in  esercizio  (4).  Ecco  dunque  una 
ipotesi  nella  quale  la  dottrina  del  Valelte  non 
può  accettarsi.  Ed  ora  sarà  essa  più  aceotlabi- 
tiile  ut  lutt'altra  ipotesi'.'  Evidentemente  che  no; 
rlié  in  fin  dei  conti  questa  dottrina  aggiungo 
alla  legge  una  condizione  che  non  vi  si  vedo 
scritta.  In  qual  luogo  è dello  clic  il  venditore 
di  effetti  mobiliari  non  pagati  noti  potrà  eser- 
citare il  dritto  di  preferenza  risultante  dal  suo 
privilegio  che  sol  quando  il  prezzo,  sul  quale 
vurrebbesi  far  collocare.provenisse  da  una  ven- 
dila all'asta  pubblica?  Ciò  non  sta  scritto  in 
alcun  luogo.  La  legge  lieti  ci  dice  elle  il  prez- 
zo.di  effetti  mobiliari  non  pagati  è privilegiato 
se  gli  effetti  fon  tuttora  in  pottcìso  del  debi- 
tore. Ma  è uopo  stare  accorti  I La  legge  con 
questa  condizione  (sulla  quale  ci  spiegheremo 
più  oltre)  proteggo  il  terzo  acquirente  iu  vista 
della  sicurezza  che  c mestieri  dare  al  cpm- 

(4)  ved  la  nostra  dissertazione  sulla  Ili»,  crii,  di 
lesisi  ,!  I.  p IO. — In  seguilo  il  Stourlon  a accedalo 
Il  nostro  argomento  c lo  à iquoduiio  negli  stessi  ter- 
intuì,  (p.  atti,  nota  2.) 
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nnTcio  dei  mollili;  reco  il  suo  unico  olit>ictto; 
v supporrò  die  in  ipiosto  punto  ossa  possa  es- 
sere invocata  dai  creditori  per  regolare  il 
conflilln  clic  si  elevasse  tra  loro,  sarebbe  lo 
stesso  elle  sconoscerne  in  modo  singolare  il 
senso  e la  portala.  P.  es.  Pietro  ba  venduto 
a Paolo  un  mobiliare  che  costui  nuli  ba  pagalo 

o.  elle  lu  ben  presto  venduto  e consrgrislo  a 
Giacomo.  Costui  6 ili  (Unitivamente  proprieta- 
rio e ('salvo  il  dritto  di  revtmlica  nel  caso  in 
cui  vi  fosse  lungo  ad  esercitarlo,  secondo  lo 
regolo  rhe  or  ora  esporremo!,  Pietro  non  po- 
trà. in  forza  del  suo  privilegio. seguire  il  mo- 
biliare e sequestrare  Ira  le  inani  di  Giacomo; 
chè  la  proprietà  di  lai  mobiliare  gli  è stala  le- 
gittimamente trasmessa  da  Paolo,  u sui  mobili 
non  può  esservi  ipoleea  uè  quindi  privile- 
gio. Ma  nella  nostra  ipotesi  trattasi  forse  di 
ciò?  K Pietro  vien  forse  a sequestrare  nello 
mani  di  Giacomo  il  mobiliare  rivenduto  da 
Paolo?  In  uiun  modo.  Pietro  vien  qui  col  suo 
dritto  di  preferenza,  quindi  con  un  drillo  il 
quale  non  interessa  per  nulla  il  terzo  acquiren- 
te: gì  gli  dice  : « La  legge  proleggo  nelle  vo- 
stre mani  la  proprietà  del  mobiliare  cho  voi  a- 
vele  comprato,  io  noi  contraddico;  ma  la  leg- 
ge non  potrebbe  dispensarvi  dal  pagare  il  vo- 
stro prezzo;  pagatelo  dunque  >.  Ed  agli  altri 
creditori  di  Paolo  ei  dice  : «Questo  prezzo  di 
cui  Giacomo  è debitore,  6 il  prezzo  della  mia 
cosa,  sou'io  che  l'ho  posta  nel  patrimonio  di 
Paolo;  non  i possibile  che  voi  facciate  ricco  a 
mio  detrimento.  > In  cho  cosa  questo  linguag- 
gio potrebbe  essere  contestato  ? Giacomo  non 
ha  a ridirvi  chè,  in  qualunque  slato  di  causa, 
ben  è uopo  clic  paghi  e quale  che  sia  la  cassa 
nella  quale  ricadono  i suoi  fondi,  purché  sia 
liberalo,  non  ha  interesse  nella  discussione. 
In  quanto  ai  creditori  di  Paolo,  neppure  hau 
dritto  a ridirvi.  Ed  in  effetti  che  cosa  oppor- 
rebbero a Pietro?  Che  il  moli. tiare  da  lui  ven- 
duto a Paolo  più  non  i in  possesso  di  questo 
ultimo  , ma  nel  possesso  legittimo  di  Giaco- 
mo? àia  in  ciò  eccepirebbero  il  dritto  di  Gia- 
como e non  il  loro  proprio:  c la  loro  pretesa 
dovrebbesi  rigettare,  tanto  più  che  non  po- 
trebbe essere  ammessa,  senza  che  ne  risultasse 
la  negazione  a un  di  presso  assoluta  del  pri- 
vilegio del  venditore,  poiché  se  fosse  fondata 
rispello  al  creditore  che  viene  a reclamare  il 
suo  dritto  in  preferenza  sul  prezzo  di  una  ri- 
vendila all'amichevole,  noi  sarebbe  meno  ri- 
spetto al  creditore  che  reclama  questo  stesso 
drillo  sul  prezzo  prodotto  da  una  vendila  con 
Sequestro,  non  operando  questa  mcn  della  ri- 
veudita al  l'amichevole  iposscssamenlo  del  do- 

(I;  Ved.  Documenti  sulla  riforma  Ipotecarla  LUI, 

p.  ti3. 

(4)  Parigi  45  mngg  IR38;  — conf.  Caca.  44  gl-pg. 
1839:  Triti  della  lumia  50  lug.  1645,  Triti,  di  Cosile, 


bitore.  Conchiiidiamn  dunque  che,  se  le  cose 
sono  integre,  vale  a dire  ae  il  prezzo  della  ri- 
vendila 6 dovuto,  su  è libero  e totalmente 
purgato  da  qualunque  aITczioue  speciale,  da 
qualunque  regolare  delegazione,  questo  prez- 
zo rispetto  al  venditore  primitivo  tiene  evi- 
dentemente luogo  della  cosa  e deve,  con  essa, 
rimanere  affetto  al  privilegio.  Tale  fu  l'idea 
emessa  dalla  Corte  di  Huiieu  nelle  osservazio- 
ni che  presentò  sul  progetto  di  riforma  ipote- 
caria preparato  nel  1 8 10:  in  conseguenza  la 
Corte  propose  di  aggiungere,  dopo  queste  e- 
a pressioni  del  nostro  articolo;  « n te  U prezzo 
della  rivendita  che  ne  fané  stalo  fallo  è ancora 
donilo  c ti  trulli  di  dislrilmirloii).  àia  se  que- 
sta precisione  Iloti  è nella  legge,  la  forza  stes- 
sa delle  cose  vuole  che  vi  sia  supplita. 

150.  Queste  stesse  considerazioni  sono  de- 
cisive per  risolvere  un'altra  qiiistiuuc  che, 
nell'ultimo  stadio  della  ginrisprii't|pi/a  à rice- 
vuto ima  soluzione  inesattissima  a'parer nostro: 
è la  quistione  di  sapere  se,  nel  caso  di  più  ven- 
dite successive  e delle  quali  niun  acquirente 
abbia  pagalo  il  prezzo,  il  primo  venditore  sa- 
rebbe ammesso  ad  esercitare  il  silo  drillo  di 
preferenza  sili  prezzo  dell'ultima  rivendila.  La 
Corte  ili  Parigi  si  era  in  pria  pronunziala  per 
l'affermativa,  essa  aveva  deciso  con  uii  arre- 
sto, speciale  gli  è vero,  ma  non  pertanto  inse- 
rendo nelle  sue  decisioni  taluni  imitivi  ben  ge- 
nerali, elle  il  venditore  di  un  uffìzio  ha  privile- 
gio anche  sul  prezzo  delle  rivendite  successive 
di  tale  uffìzio,  allorché  esse  hanno  avuto  luogo 
senza  il  suo  consenso,  non  ostante  una  clau- 
sola prmbiliva  della  vendita  originaria,  ae  per 
altro  abbia  fallo  quel  elio  era  ili  suo  poterò 
|kt  la  conservazione  del  suo  privilegio  (i).  In- 
di con  Ire  arresti  successivi  la  Corte  stessa 
ha  deciso,  in  tesi  generale  ed  incenso  inverso 
elle, se  il  privilegio  del  venditore  non  pagato 
di  un  uffizio  può  esercitarsi  sul  prezzo  della 
rivendila  consentita  dal  suo  successore  imme- 
diato, non  pnù  estendersi  al  prezzo  delle  riven- 
dile clic  hanno  luogo  ulteriormente  fi).  È ben 
chiaro  od  evidente  ormai  che  quest'ullima  so- 
luzione é inconseguente  ed  inesatta;  inconse- 
guente, in  quanto  che  la  Corte  , prendendo 
per  base  della  sua  decisione  l'idea  elle  il  pri- 
vilegio è estinto  mercè  lo  spnssessamenlo  del 
debitore,  non  doveva  disliuguere  come  Ita  fat- 
to tra  il  prezzo  ili  una  prima  rivendita  e quello 
delle  rivendile  ulteriori;  poiché  la  prima  ri- 
vendita è appunto  quella  che  spoglia  il  debi  • 
torc  ed  opera  uno  spossessamento  al  quaie  le 
ulteriori  rivendile  nulla  potrebbero  aggiunge- 
re : inesatta,  perchè  la  Corte  confonde  qui  il 

47  S|ir.  1817.  — Mollot , (Borse  di  Comm.  n.  370)  c 
Mourlon  in.  141). 

(I)  Ved  48  genn.;  45  febb  0 21  niagg  1831;  Couf 
Orleans,  3 lug.  1617. 
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(Indo  de  suite  rhc  è fuori  canna,  col  drillo  di 
preferenza  rito  è solo  in  qnistiono.  Che  l’ulti- 
mo acquirente  non  possa  essere  spossessato, 
ripetiamolo,  ciò  è incontrastabile,  chi*  i mobili 
non  possono  esser  soggetti  nò  a ipoteca,  nò  a 
privilegio.  Ma  rimane  il  prezzo  che  qaest'ujli- 
rno  acquirente  deve  pagare;  c per  conseguen- 
za rimane  la  cosa  stessa  clic  serve  di  alimento 
al  dritto  di  preferenza.  Or  questo  dritto  appar- 
tiene incontestabilmente  al  venditore  primiti- 
vo; spetta  a lui  ad  esercitarlo.  Chi  dunque  a- 
vrebbe  prelazione  su  di  lui?  Il  venditore  inter- 
medio? No,  perchò  il  dritto  di  lui  primo  ven- 
ditore è anteriore  ed  opponibile  a ciascuno  de- 
gli acquirenti  susseguenti,  in  conformità  del 
testo  formale  deU'arlirolo  2103,  n.  1,  lami 
disposizione. luttochò  scritta  in  vista  delle  ven- 
dite d'immobili,  debbesiqui  applicare,  essendo 
perfetta  l'analogia.  Sarebbero  forse  i creditori 
degli  acquirenti?  Neppure,  rhó  il  prezzo  è la 
rappresentazione  della  cosa  che  il  venditore 
primitivo  ha  posta  nel  patrimonio  del  debitore, 
e di  coi  per  conseguenza  ni  min  può  equamente 
arricchirsi  in  di  lui  pregiudizio. 

Veniamo  ora  alle  condizioni  alleqnali  ò su- 
bordinalo il  privilegio  del  venditore. 

151.  A tal  riguardo  il  nostro  articolo  ilice 
nettamente  quel  rhc  si  indoceva  soltanto  dalla 
dispos'iìonc  delle  nostre  antiche  costumanze: • 
Se  la  cosa,  ò dello  ncll'art.  177  della  Consue- 
tudine di  Parigi,  trovasi  sequestrata  sul debitore 
da  un  altro  creditore  , il  venditore  può  im- 
pedir la  vendila  ed  ò preferito  sulla  sua  cosa 
agli  altri  rrrditori.»  Sequestrata  sul  debitore  ! 
I.a  consuetudine  supponeva  dunque,  come  per 
altro  esprimevano  i coinentalori,  che  la  cosa 
venduta  doveva  essere  in  possesso  del  com- 
pratore,* non  già  nelle  mani  di  un  terzo  ac- 
quirente perrhò  il  venditore  potesse  esercitar- 
vi il  suo  privilegio  (1)  ».  Ciò  ò ora  formulato 
dal  nostro  articolo  che  dichiara  privilegiato 
a il  prezzo  di  effetti  mobiliari  non  pagali,  se 
inno  ancora  in  potere  del  debitore ».  Dopo  le 
spiegazioni  che  precedono  conosciamo  in  qual 
modo  debba  intendersi  siffatta  regola.  Essa  ò 
la  salvaguardia  dei  terzi  acquirenti,  rispetln  ai 
quali  conferma  il  principio  che  in  fatto  di  mo- 
bili il  poisesso  mie  titolo  (ari.  2271),  Cod.  Na- 
poleone), ma  non  allora  in  modo  aleuno  i drit- 
ti del  venditore  ri-petto  ogli  altri  creditori  del- 
l’acquirente , cd  in  ispeciu  non  risgnarda  il 
drillo  di  preferenza  cui  lascia  sussistere,  (in- 
citò siavi  ancora  un  prezzo  a pagare,  sul  quale 

(I)  Ferrière,  sull'alt  173  della  Consuet  n.  4. 

li)  Vi  d.  i.rciiicr.  (t.  II.  n.  r.liii,  Dclvincuurt.  t.  Ili, 
p -73  , noie  . Persi!  (ari.  aldi  . j ! , n 1/  Dallo/, 
Ira:  cit  . Zachnriao  |.  Ili,  p Ita.  noia  S.  Troploug, 
n lisi  Vaienti,  n 8.7,  Mourlon  o.  Uà.  — Il  Morendo 
à insegnalo  nonpertanto  , he  il  Irasferiiiv  ilio  della 
proprietà  pel  vol  i Girello  detta  convenzione  c senza 


può  esercitarsi  siffatto  dritto.  Quest’  ultimo 
punto  Ila  formato  rubinetto  delle  osservazioni 
che  precedono  ; non  dnhhiam  qui  rivenirvi 
sopra,  soffermiamoci  dunque  al  primo. 

Il  Icrzo  acquirente  al  quale  ò consegnata  la 
cosa,  la  riceve  libera,  ed  in  quanto  a lui,  il 
privilegio  del  venditore  primitivo  è ddlìniliva- 
nienic  estinto,  almeno  in  tesi  generale.  Ma  è 
uopo  che  la  rosa  gli  sia  stata  consegnata;  inni 
basterebbe  che  l’avesse  comprata,  che  qui  si 
tratta  di  moli  li,  c la  immotatone  nel  possesso 
reale  consacra  il  dritto  dell'acquirente  e lo  ren- 
ile diffiuitivo.  Finallora  non  v'è  il  possesso 
clic  lari.  2270  dichiara  equi  valente  al  titolo, 
ed  il  sno  drillo,  quale  cip1  sia,  non  prevale  sui 
dritti  acquistati  dai  terzi;  donile  concludiamo 
con  tutti  gli  autori  rhe  la  rivendila  non  ferisce 
il  privilegio  del  venditore,  (indiò  non  ò segui- 
la dalla  consegna  (2).  ovvero  se  si  ò consuma- 
ta con  la  consegna,  alloreliò  ò annullala  o ri- 
soluta (3). 

In  oltre  qnand'anco  la  consegna  fossi'  falla, 
non  ne  seguirebbe  che,  in  lutti  i casi,  il  pri- 
vilegio del  venditore  primitivo  sarebbe  estinto 
rispetto  al  terzo  acquirente  stesso.  Li  estin- 
zione del  privilegio  per  effetto  della  consegna, 
abbiamo  detto  poc'anzi,  ha  luogo  m irsi  gene- 
rale: ciò  comporla  ilmique  due  recezioni;  gli 
ò evidente,  chò  la  regola  die  il»  nmipa  è mia 
conferma  o un’applicazione  ilei  principio  se- 
condo il  quale  ili  fatto  di  nmhili  il  possesso 
vale  titolo,  e nuir.nllro.Or  quc.lo  principio,  ri- 
ceve una  recezione  nel  caso  ili  perdila  n di 
furto  (art.  2270).  Il  venditore  primitivo  adun- 
que potrà  eccepire  il  suo  privilegio  audio  ri- 
spetto al  terzo  acquirente,  se  cosini  tiene  la 
cosa  non  già  dal  primitivo  acquirente,  ma  da 
un  altro  die  l'avesse  trovala  o rubala.  A più 
forte  ragione  pollò  eccepirlo,  qualora  il  terzo 
acquirente,  lutto  die  investilo  dallo  stesso 
compratile  primitivo,  abbia  acquistato  in  mala 
fede.  Citò  lari,  liti,  il  quale  è pure  un'appli- 
cazione della  massima  die  in  fatto  ili  mobili 
il  possesso  vale  titolo,  dice  espressamente  che, 
nel  conllitto  di  due  persone  alte  quali  fosse 
siala  successivamente  promessa  la  consegna 
di  un  oggetto  puramente  mobiliare,  ò prefe- 
rita e rimane  proprietaria  quella  die  per  la 
prima  ò stata  posta  in  possesso  reale,  quando 
anco  il  suo  titolo  fosse  di  dota  posteriore.pnr- 
ehi  nonpertanto  il  possesso  sia  di  buona  fe- 
lle li). 

Queste  diverse  soluzioni  sono  generalmente 

alcun  btso'no  di  Indizione  si  apatica,  anche  rispello 
ni  (orzi  , ai  mollili  dei  pari  clic  agl’  immollili  (ved. 
il  Coment,  dell' ari.  1 1 il ).  — Vcd  pure  Tauiicr,  t. 
VII  p irsi . 

(ò)  Itoucn  . 7 npf  1K4'.  — Vcd.  pure  VontpciUer  , 
20  giti#,  ixt.s;  Hlg.  li  giiig.  1810. 

(I;  IUg-  «0  hlg- 
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ammesse.ed  in  fallo  non  presentano  seria  dif- 
ficoltà. r 

Ma  ovvi  talune  altre  situazioni  che  più  si 
prestano  alla  controversia.  Cosi  il  compratore 
0 il  debitore  può  rssere  spogliato  della  cosa 
senza  nonpertanto  averla  venduta,  p.  es. , può 
averla  prestala,  averla  confidata  ad  un  manda- 
tario o ad  un  depositario,  averla  data  in  pe- 
gno; ovvero  la  cosa  può  aver  subito  nelle  sue 
mani  trasformazioni  tali  clic  sia  appena  rico- 
noscibile : il  privilegio  del  venditore  sussistc- 
lehhe  ancora  in  tal  caso? 

152.  Sul  primo  punto  gli  è aperto  clic,  se 
li  detentore  attuale  è detentore  precario  , 
come  sarebbe  il  procuratore  o il  mandatario, 
il  mutuatario,  il  depositario,  il  possesso  non 
cessa  di  risedere  sul  capo  di  colui  che  ha  dato 
il  mandalo,  che  ha  fatto  il  prestilo  o il  depo- 
sito; di  tal  che  il  venditore  è nelle  coedizioni 
dello  legge  istitutiva  del  suo  privilegio,  poiché 
in  drillo  la  cosa  trovasi  ancora  nel  possesso 
del  suo  debitore.  Delibo  forse  essere  altri- 
menti nel  caso  in  cui  il  debitore  ha  dato  in 
pegno  la  cosa  di  cui  deve  tuttora  il  prezzo? 
Il  Troplong  fondandosi  sul  l'autorità  del  Fer- 
rière e del  ltrodcau  si  pronunzia  per  l'affer- 
mativa, perchè,  a suo  dire,  colui  che  detiene 
il  pegno,  a differenza  del  procuratore  pos- 
siede per  sé  stesso,  ed  in  tutto  ciò  che  non 
è relativo  alla  prescrizione  possiede  realmente 
ed  iildmenle.  Il  Troplong  ne  conchiudo  elio  il 
debitore  il  ipiale  si  è spoglialo  della  cosa  dan- 
dola in  pegno,  pn'i  non  conserva  su  tale  cosa 
nn  possesso  soffi, dente,  di  tal  che  il  vendito- 
re al  quale  il  suo  prezzo  era  ancor  dovuto, 
più  non  ha  che  un  credilo  ordinario  (l^.Noi 
siamo  su  lai  puulo  ili  diverso  avviso.  Notiamo 
in  pria  che  nè  il  Ferrière,  uè  il  Drodiatt,  di 
cui  l'eminente  magistrato  invoca  la  testimo- 
nianza, non  prestano  il  loro  appoggio  alla 
sua  dottriua.  La  quistionc  clic  questi  auluri 
si  propongono  è relativa  soltanto  al  conflit- 
to che  può  elevarsi  tra  il  venditore  di  elfetli 
mobiliari  non  pagati  ed  il  creditore  ai  quale 
questi  stessi  effetti  sono  stali  dati  in  pegno. 
Cosi,  il  Ferrière  propone  la  quislione  ni  que- 
sti termini  : • Se  il  venditore  è pi  fferilo  al 
creditore  del  compratore  a cui  la  cosa  ven- 
duta si  è data  in  pegno?».  E se  contrariamen- 
te alla  opinione  del  Baequet  (2),  la  risolve  iu 
favore  del  creditore  detentorc  del  pegno,  non 
è in  modo  assoluto,  ché  egli  fa  distinzione  Ira 
la  vendita  a termine  e quella  senza  giorno  nè 
termine,  e non  accorda  la  preferenza  al  cre- 
ditore detentore  del  pegno  che  nel  primo  caso 

(1)  Vod.  Troplong.  i-  U,  n.  183.  — Ved  purc  Tau- 
ticr,  l vii,  p.  ir.-  o ivs 

(2)  Vcd.Pacqoci.Tr.del  dr  di  giurls  cap  21.0.284. 

t'd  ferrière  l Coinp.  del  Comm  della  Lous  , sul 


perchè  a suo  diro  noi  secondo,  quello  ili  ima 
vendila  senza  giorno  nè  termino,  la  proprietà 
risiede  sempre  nella  persona  del  venditore,  di 
lai  elio  il  pegno  non  è sialo  validamente  co- 
stituito a prò  del  creditore  (3).  in  quanto  al 
ltrodcau  egli  esamina  la  quislione  sotto  lo 
stesso  punto  di  vista,  il  che  si  dimostra  con  lo 
stesso  ai  resi nrlic  riferisce, il  quale  in  data  del 

10  marzo  1587  giudicava  che  un  tal  Florali t 
Dargouges,  tappezziere  che  aveva  venduto  a 
credito  ed  a termine  un  pardo  di  tappezzeria 
al  signor  du  Lite,  che  l'aveva  incontanente 
dato  in  pegno  al  nominato  l.ussay  per  trecen- 
to scudi,  non  è ricevibile  a domandar  la  pre- 
ferenza. nè  a rivendicar  la  tappezzeria,  se  non 
pagando  al  creditore  investito  del  pegno  sif- 
fatta somma  (1).  K su  questo  pnnto  è uopo 
riconoscere  con  gli  antichi  autori,  che  il  cre- 
ditore detentorc  del  pegno  dehh'esser  prefe- 
rito al  venditore  non  pagalo,  salva  nonpertan- 
to la  riserva  elle  già  vi  si  apponeva  sotto  l'an- 
tica giurisprudenza,  cioè,  corno  dice  il  Fer- 
rière « clic  il  pegno  siasi  fallo  senza  frode  » . 
Ma  ammesso  ciò,  rimane  la  quislione  di  sa- 
pere, se  il  privilegio  ilei  venditore  è estinto 
sol  perchè  il  debitore  ha  posto  in  pegno  la 
cosa  da  lui  acquistala , estinto  in  modo  che, 
suddivisilo  il  creditore  detentore  del  pegno, 

11  venditore  non  possa  escludere  gli  altri  cre- 
dilori  ilei  compratore  ed  esercitare  II  suo 
dritto  di  preferenza  su  quanto  potrebbe  rima- 
nere del  prezzo  prodotto  dalla  cosa  che  aves- 
se venduta.  Or  questa  è t un'altra  quistionc,  o 
la  soluzione  datane  dal  Tri  plong  non  ha  per 
sé  nè  I autorità  degli  antichi  amori,  nè  spe- 
cialmente quella  dei  principiò  È licn  evidente 
infatti  che  ilare  una  cosa  in  pegno,  non  è abdi- 
care il  possesso  di  siffatta  cosa:  siccome  rico- 
nosce lo  stesso  lroplung,  il  debitore  elle  ha 
dato  la  cosa  in  pegno  non  continua  meno  a 
possederla  sotto  il  punto  di  vista  della  pre- 
scrizione della  proprietà;  continua  parimente 
a possederla  sotto  il  punto  di  vista  ilei  fruiti 
che  sarebbe  capace  di  produrre;  ha  dunque  gli 
attributi  utili  del  possesso;  al  contrario  il  cre- 
ditore detentore  del  pegno  non  detiene  la  rosa 
clic  per  la  conservazione  del  suo  drillo  di  pegno 
fari. 2U i9j,-  è dunque  detentorc  precario  allo 
stesso  titolo  di  un  mandatario, di  nn  locatario, 
di  iiu  mutuatario. Ciò  basta, perchè  si  deliba  di- 
re clic  II  possesso  è realmente  nelle  mani  del 
debitore  nel  senso  del  nostro  articolo:  ciò  ba- 
sta in  conseguenza  perchè  detbasi  tenere  per 
attuata  e compiutala  condizione  di  possesso, coi 
è subordinato  il  privilegio  del  venditore  (0). 


rari.  m.  n.  G.) 

(4)  V<4.  E rodesti,  sull’  art.  181  dc'la  r.oas.,  n.  7. 
(r,)  Ycd  Z tcliarmc  , t.  il,  p.  li',,  nula  2;  \ alene, 
n-  Gì;  Mourinu.  u,  i is. 
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153.  Sul  secondo  punto  il  nostro  orticolo 
non  ilice  del  privilegio,  come  dice  del  dritto 
di  revindica  di  cui  or  ora  parleremo  , che 
esso  è luogo  alloro  (piando  le  cose  vendute 
si  ritrovano  nello  stesso  stato  in  possesso  del 
debitore.  Le  trasformazioni  adunque  più  o 
meno  importanti  che  la  cosa  può  aver  subito 
non  faranno  ostacolo,  in  tesi  generale,  a che 
il  venditore  eserciti  il  suo  dritto  di  preferen- 
za  sino  a concorrenza  del  prezzo  che  fosse 
stalo  convenuto  col  compratore  o di  cui  co- 
stui non  avesse  effettuato  il  pagamento.  Non 
pertanto  se  lo  trasformazioni  fossero  tali  da 
non  esser  possibile  di  riconoscere  la  cosa 
venduta,  da  constatarne  la  identità,  sarebbe 
ben  mestieri  ammettere  che  il  privilegio  è 
estinto  per  I'  impossibilità  stessa  in  cui  si 
sarebbe  di  rinvenir  I'  oggetto  sul  quale  do- 
veva esercitarsi.  .Ma  solo  a fronte  di  siffatta 
impossibilità  noi  faremmo  tacere  il  dritto 
del  venditore. 

Epperò  da  una  banda  non  ammettiamo  la 
dottrina  del  Durantou  che,  regolando  la  qui - 
stione  del  privilegio  con  lo  distinzioni  stabi- 
lite agli  art.  570  e 571,  del  Codice  Napo- 
leone , insegna  die  il  privilegio  sussiste  , 
tutto  che  la  cosa  abbia  mutalo  forma  o no- 
me , ili  tutti  i casi  in  cui  il  padrone  della 
materia  la  vinca  sull'opcrajo  che  le  avesse  fatto 
subire  mutamenti, od  in  conseguenza  che  esso 
si  estingue  nella  ipotesi  inversa  (I).  Eviden- 
temente la  posizione  è ben  diversa  tra  il  caso 
regolalo  da  questi  articoli  e quello  di  cui  qui 
ci  occupiamo,  che  negli  art.  570  e 371  trat- 
tasi di  una  quistionu  di  proprietà  , mentre 
clic  qui  trattasi  di  una  quistione  di  decadenza, 
ed  è tanto  nteu  possibile  rii  pronunziarsi  su 
quest’ ultima  coi  priucipii  che  governano  l'al- 
tra. in  quanto  che  in  dilTmitiva  questi  prin- 
cipii  non  potrebbero  applicatisi  che  parzial- 
mente, c privi  di  quella  regola  di  equità  che 
precisamente  li  spiega  e li  giustifica.  E di 
fermo  si  indi  che,  mantenuti  nella  loro  sfera 
gli  articoli  570  e 571  sono  perfettamente 
equi:  di  due  dritti  che  trovatisi  a fronte,  essi 
sacrificano  I' mio  all'altro  ; ciò  è vero;  ma 
al  tempo  stesso  consacrano  il  principio  del- 
l' indennità  in  favor  di  quello  che  è assor- 
bito. Covi,  se  la  materia  prevale,  il  proprie- 
tario rimborserà  all'operaio  la  manodopera; 
c se  al  contrario  il  lavoro  trionfa,  l'operaio 
pagherà  al  proprietario  il  prezzo  della  ma- 
teria. Or  fate  uscir  quc4i  articoli  dalla  loro 
sfera,  prendetene  le  distinzioni  per  applicarle 
alla  nostra  quistione  di  privilegio,  evvi  ne- 
cessariamente qualche  cosa  da  cancellarvi  , 

(t'  Duranion  . t.  XIX  . n.  «I.  — Vcd.  pnre  sulla 
quisUouo,  Grcntcr.  t il.  n Sili  e DalloZ,  lue.  cil  n U. 

('■)  'cd.  Trnpiong.  n nel  e sej. 

Tomo  VI.  tlarcadi 


ed  é appunto  la  disposizione  equa  ; ché  il 
creditore  che  voi  andrete  a dichiarar  decaduto 
in  tutti  i casi  in  cui  il  lavoro  trionferà  sulla 
materia  perderà  il  suo  dritto  senza  compenso 
alcuno;  e dopo  aver  posto  pel  patrimonio  del 
suo  debitore  un  valore  che  ancor  vi  si  trova, 

10  vedrà  passare  ad  altri  creditori!  Si  ò que- 
sta una  cosa  contraria  all'equità,  cui  la  legge 
non  ha  potuto  voler  consacrare. 

Da  altra  banda  non  ammettiamo  neppur  la 
teoria  del  Cujacio,  adottala  dal  Troplong(2), 
secondo  la  quale  sarebbe  mestieri  distinguere 
Ira  i mutamenti  cho  ingenerano  una  novella 
specie  cd  estinguono  quella  su  cui  esisteva 

11  privilegio  , ed  i mutamenti  che  non  fan 
che  aumentare  o diminuir  la  cosa;  indi  fare 
una  suddistinzione,  nei  cangiamenti  della  pri- 
ma categoria, Ira  quelli  che  sono  delimitivi, 
non  polendo  la  materia  ritornare  alla  sua 
specie  primitiva  , come  una  statua  la  quale 
si  fosso  ricavata  da  un  masso  di  marmo,  caso 
in  cui  il  privilegio  sarebbe  (leflinlti vamenlu 
estinto;  e quelli  che  non  sono  diflinitivi,  net 
senso  cho  la  materia  può  riprendere  il  suo 
pristino  stato,  conte  le  posate  di  argento  pro- 
dotte da  una  verga,  caso  in  cui  il  privilegio 
sussisterebbe,  passando  dalia  verga  di  argento 
alle  posale.  Queste  distinzioni,  la  cui  sotti- 
gliezza si  traduce  in  bizzarre  c discordi  ap- 
plicazioni (3)  aggiungono  in  tutti  i casi  al  no- 
stro orticolo , la  cui  disposizione,  del  tutto 
mula  sulle  modifiche  che  può  subir  la  cosa 
gravala  dal  privilegio,  dà  a sufficienza  ad  in- 
tendere che  siffatte  modifiche,  por  gravi  che 
sieno,  non  colpiscono  il  dritto  del  creditore, 
finché  il  valore  posto  da  costui  nel  patrimo- 
nio del  suo  debitore  vi  si  trovi  ancora, e sia  ri- 
conoscibile. 

E ciò  è profondamente  equo.  Alla  fin  dolio 
fini  , ben  è mestieri  che  il  dritto  del  vendi- 
tore non  pagato  si  estingua,  allorché  la  cosa 
da  lui  venduta  é talmente  trasformata  da  non 
esscro  riconosaibile,  da  non  potersi  dire  se 
è tuttora  nel  patrimonio  del  debitore  da  sè 
stessa  o merci  un  valore  che  la  rappresenta; 
evvi  qili  una  impossibilità  di  fatto  ed  anche 
di  dritto  (non  essendovi  certezza  che  la  cosa 
sia  in  possesso  del  debitore  ) innanzi  alla 
quale  il  privilegio  del  venditore  deve  cedere. 
Ma  in  tutt' altra  occorrenza,  su  la  cosa  é là. 
riconoscibile,  tutto  clic  trasformala,  aggiun- 
gendo all’  attivo  del  debitore  un  valore  che 
senza  di  essa  non  vi  sarchile,  implicherebbe 
che  tale  valore,  invece  di  ritornare  a colui 
che  lo  à creato,  andasse  ad  arricchire  altri 
creditori  men  degni  di  favore.  Siffatta  dot- 
tò) Vc*l.  la  Ingegnosa  critica  fallano  dal  MO' I don 
nella  lUvi-ia  critica  di  legislazione  e o giurisprudenza 
I V.  p 7>J  c seg. 

10 
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Irina  ammessa  da  taluni  autori  fi),  trova  al- 
tresì il  suo  appoggio  nella  giurisprudenza. 
La  Corte  di  Nimes  segnalauienle  e quella  di 
Roucu . sembra  che  se  oc  sieno  penetrate 
decidendo:  I'  ima  , che  il  privilegio  del  ven- 
ditore può  esercitarsi  sugli  oggetti  venduti  c 
non  pagali  , lutto  che  sieno  siati  snaturati  , 
allorché  è cosinole  l'identità  della  cosa  venduta; 
e l'altra  che  il  privilegio  può  reclamarsi  dal 
venditore  di  un  brevetto  di  stampatore  eoo 
fondo  c clientela,  salvo  a limitarne  Teserei* 
zio  agli  oggetti  mobiliari,  di  cui  fosse  consta- 
tala la  identità  con  quelli  precedentemente  ven- 
duti (3). 

151.  Ma  se  gli  effetti  mobiliari  sieno  stati 
immobilizzati  dal  compratore,  che  ancor  no 
deve  il  prezzo,  sussisterà  forse  il  privilegio 
del  venditore  ? Vi  sono  a distinguere  duo 
ipotesi:  una  in  cui  gli  cITelti  mobiliari  dir 
vengono  immobili  per  loro  natura;  l'altra  in 
fui  sono  immobilizzati  per  destinazione.  Nella 
prima  ipotesi  , il  privilegio  é incontestabil- 
mente estinto;  ciò  mi  sembra  non  ammettere 
difficoltà.  Gli  (-(Tetti  mobiliari  allora  sono  li- 
sciti dalla  classe  dei  mobili  per.  confondersi 
con  l'immobile  al  qualo  aderiscono  c di  cui 
assumono  la  natura;  il  creditore  che  li  aveva 
venduti  non  può  dunque  avervi  il  suo  dritto 
di  preferenza,  poiché  più  non  esistono  anche 
a suo  riguardo  nello  stato  di  mobili.  La  Cur- 
ia di  Brussellcs  ha  deciso  in  questo  senso 
che  il  privilegio  del  venditore  di  oggetti  mo- 
biliari, immobilizzati  per  una  incorporazione 
ad  un  immobile,  è estinto  rispetto  ai  creditori 
ipotecarii  iscritti  su  questo  immobile  (3);  in 
questo  senso  ancora  secondo  la  Corte  di  Pa- 
rigi, taluni  operai  elle  han  venduto  e messa 
in  opera  del  legname  impiegato  da  essi  a co- 
struzioni fatte  per  conto  di  un  locatario  sul 
terreno  da  costui  locato , non  possono  eserci- 
tare il  privilegio  accordato  al  venditore  (4). 

Nella  seconda  ipotesi,  allorché  si  tratta  non 
già  di  oggetti  annessi  ed  inerenti  ad  una  pro- 
prietà immobiliare,  ma  semplicemente  immo- 
bilizzati per  destinazione  , vi  souo  ben  serio 
difficoltà.  Secondo  taluni  autori  (5)  il  privi- 
telo del  venditore  sussiste  in  questo  caso, 
o noi  l'ammettiamo  senza  difficoltà,  quando 
il  venditore  trovasi  a fronte  di  creditori  chi- 
rografarii;  il  venditore  allora  deve  potere  c- 
sigerc  che  gli  oggetti  a lui  venduti  sieno  di- 
staccati dall'  immobile,  affinché  vi  eserciti  il 

PI)  Ved.  Valcllc,  n.  85  c llour'on.  lue  eli 

(2)  Ved.  N.incy,  ai  die.  1820;  lloueii  7 ag.  1811. 

(3)  Unisse!  cs.  I*i  Telili.  18-tS;  vini,  pure  Rig.  0 ahi- 
pi  o 18*7;  Alnieos.  il  Tebb.  1820;  LiCgl,  15  die.  1851; 
Ili-  18  marzo  IN*11 

(*)  l’arici,  30  die.  1825- 

(3,  Ved.  Troplung (n.  115).  Mourioa,  ri  ). 

(Il)  Ved.  milieu  , 22  maga-  1817  ; Brttsscllcs  , 10 
maggio  1835.  Gami.  2!  magalo  1833,  Caca,  t ogusio 
1817;  Big.  21  magg.  1812. 


suo  dritto  privilegiato;  ciò  è giusto  c confor- 
me alle  regolo  (0).  Ma  se  il  venditore  si  Itovi 
a fronte  di  creditori  ai  quali  fosso  stato  af- 
fetto ipotecariamente  l' immobile  accresciuto 
dalli  immobilizzazione,  deve  essere  altrimen- 
ti. Il  privilegio  del  venditore  non  deve  trion- 
fare su  di  una  ipoteca  clic  per  sui  natura  si 
estende  alle  migliorie  ed  aumenti  falli  all'im- 
mobile e li  affetta  con  I'  immobile  stesso  , 
('.od.  Nap,  art.  2118  e 2133.  Il  Marcadé  ne 
Ita  assegnato  i molivi  , nel  trattar  di  un'al- 
tra quistione,  la  quale  si  confonde  con  que- 
sta c si  risolve  con  gli  stessi  principi!,  quella 
di  sapere  se  il  venditore  di  effetti  mobdiari 
conserva  il  dritto  di  risoluzione,  allorché  gli 
oggetti  vendali  sono  divenuti  immobili  per 
destinazione.  Non  sapremmo  far  meglio  che  * 
rapportarcene  alle  osservazioni  del  nostro  emi- 
nente predecessore  (red.Comentario  degli  ar- 
ticoli 1054  c segg.  il.  2 ) ; aggiungiamo  sol- 
tanto che  la  giurisprudenza  tende  vieppiù  a 
confermar  la  sua  dottrina  (7)* 

Forse  in  un'epoca  in  coila  industria  preti-  ! 
de  conliuuamcnlc  novelli  sviluppi,  sarebbe  u- 
tde,  per  secondarne  la  tendenza  , che  fosse 
ammessa  una  eccezione  in  favore  del  fabbri- 
cante di  macchine  le  quali,  comprate  a Odo. 
sono  incorporale  od  edilì/ii.  Il  legislatore  bel- 
gi ha  ciò  compreso  a meraviglia  , allorché 
nel  consacrare  la  giurisprndonza  ehe  priva  di 
qualunque  ('(Tolto  il  privilegio  del  venditore 
di  oggetti  mobiliari , nel  caso  in  cui  questi 
oggetti  soli  divelluti  immobili  per  incorpora- 
zione o peli  destinazione,  ha  voluto  che  fosse 
altrimenti  per  le  macelline  od  feti  re  zzi  im- 
piegali negli  stabilimenti  industriali  ed  ha  di- 
r Inarato  che  per  questi  oggetti  il  privilegio 
sarebbe  mantenuto  per  due  anni  a contare 
dalla  consegua  (8).  Ma  nel  nostro  Codice  non 
abbiamo  alcun  testo  sol  quale  possa  fon- 
darsi simile  distinzione  , presso  noi  dunque 
(le li b essere  lo  stesso  della  immobilizzazione 
delle  macchine  , come  di  quella  di  tutti  gli 
altri  oggetti  inobiliari,  relativamente  ai  suoi 
effetti  sul  privilegio  del  venditore. 

XI.  — 1 55  .Della  reviniica . I ndipcndentemente 
dal  privilegio  di  cui  abbiam  testò  parlato,  il 
nostro  articolo  accorda  al  creditore  di  efTetti 
mobiliari  non  pagati  un  dritto  di  rcvindica  . 
ina,  come  abbiam  già  detto,  ovvi  qui  a no-, 
lare  anzi  lutto,  elle  il  privilegio  ò acquistato 
al  venditore,  vuoi  che  abbia  venduto  a tor- 
li) Veit.  23  g nu.  1853.  Huncn.  19  log  1828.  Briis- 
seller.  IH  ag.  1832.  Gr  noMo,  ts  genn.  1833.  Parigi. 

i>  aprilo  183 a,  21  nuv.  1813  c 2i  niello  I8ki \ed 

pure  Zachariae  (loe.  cil.  noi.  3i  c Valelle,  n 83-  — 
Ved.  no.ipcrl uno.  Digiune.  13  ag  1812  ; Brussellcs, 
Cono  di  cassazione  il  Tomi  isir 
(Hi  Vo/.  </  Cora,  ni.  lega:  t io  detta  terge  belga,  del 
ili  die.  1831,  pubblicalo  dal  l'clebcciue  p.  102-1  lo 
c segg. 
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mine,  o pur  no,  roen(re  che  il  drillo  di  re- 
vintlica  non  é consacralo  in  suo  lavoro  che 
in  i]u,-st'uilimo  caso  di  vendila  senza  termine. 
In  ciò  la  legge  è stata  l'obbietlo  di  critiche, 
la  cui  aggiustato?.»  sari  constatata  da  chiun- 
que si  penetrerò  bene  della  natura  di  questo 
drillo  di  rcvindica  consacralo  dal  nostro  ar- 
ticolo e del  suo  effetto  giuridico.  Il  Durati  - 
ton  in  ispecie,  dopo  aver  rammentato  che  la 
distinzione  Ira  il  caso  della  vendita  a termi- 
no c quello  della  rendila  senza  termine  i un 
vestigio  dell'antico  dritto,  stcondo  il  quale  la 
consegna  nou  rendeva  proprietario  il  com- 
pratore che  nel  primo  caso;  dopo  aver  indi- 
cato che  la  distinzione  è stata  cancellata  nel 
nostro  attuale  dritto  dal  lòri.  1583,  Cod.  Na- 
poleone, il  Duranlon  ci  dice  : « Accordando 
la  rcvindica  al  venditore,  allorché  ha  ven- 
duto senza  termine,  si  sono,  gli  è vero,  con- 
formati al  dritto  romano  , ma  non  si  sono 
mica  conformati  alla  disposizione  dell'artico- 
lo 1583  , il  quale  riconosco  proprietario  il 
compratore;  clic  non  si  accorda  la  rcvindica 
contro  colui  che  é proprietario,  u la  non  si 
accorda  a quello  che  ha  cessato  di  esserlo. 
In  oltre  la  circostanza  die  si  è accordato  un 
termino  al  compratore  non  doveva,  giusta  i 
principi!  ilei  Codice,  bastare  per  istabilire  in 
quanto  alla  revindica  una  differenza  col  Caso 
contrario:  nel  primo  altresì  il  venditore  do- 
veva poter  revindicare  se  non  fosso  pacalo 
al  termine  fissato;  ché  giusta  l'articolo  1181, 
la  condizione  risolutiva  è sempre  sottintesa 
pel  caso  in  cui  una  delle  parti  non  adempisse 
alla  sua  obbligazione  (1)».  Nello  stesso  ordine 
di  idee  , la  facoltà  di  dritto  di  Caen  , nello 
sue  osservazioni  sulla  riforma  ipotecaria  pro- 
gettata nel  1810,  criticando  la  restrizione  ar- 
recala dal  nostro  articolo  al  dritto  di  revin- 
dica  , domandava  che  si  venisse  in  aiuto  del 
venditore  a termine , accordandogli  altresì 
quel  dritto  che  la  legge  attribuisce  limitata- 
mente al  venditore  a contante  (ì). 

Tutto  ciò  sarebbe  giusto  senza  dubbio  o 
la  legge  presenterebbe  in  fatti  il  manco  di 
armonia  che  le  si  rimprovera  , bc  la  revin- 
dica consacrata  dal  nostro  articolo  non  fosse 
stata,  nel  pensiero  del  legislatore,  come  bau 
supposto  il  Dnranton  e la  Facoltà  di  dritto 
di  Caen,  che  il  drillo  di  risoluzione  posto  in 
opera  ed  esercitato  contro  i creditori  del  com- 
pratore ? Ma  come  ammetterò  che  tali  sieno 
state  le  idee  della  legge?  Ed  a chi  si  farò  cre- 
dere clic  , in  un  testo  il  cui  obbietto  è di 

(1)  D ran'on,  t.  XIX,  n ISO. 

te;  Veti.  1 documenti  pubblicali  nel  isti,  t.  HI  , 
pag.  IÌ7. 

13)  Veti.  Tarìgi,  IS  ag.ISZP.S.  luglio  ISSI, lo  luglio 
i v.a  li  nov  IH.', 7 ; aulica  lui.  IH37,  Lione  JJ 
marzo  IH50,  yucsi'nl  lituo  arresto  in  taluni  suoi  mo- 
livi semiira  non  periamo  assimilar  la  rcvindica  alla 


assicurare  l’ esecuzione  delle  obbligazioni  e 
dei  contratti,  il  legislatore  avesse  organizzato 
un  mezzo  di  risolverle?  che  allorquando  si 
propone  di  proteggere  i creditori  il  cui  tito- 
lo ha  una  causa  di  preferenza,  avesse  proce- 
duto, rispetto  al  venditore,  in  modo  di  fargli 
perderu,  a fronte  degli  altri  creditori  del  com- 
pratore il  benefìzio  del  dritto  comune  ( arti- 
colo 1651), secondo  il  quale  il  venditore  poò, 
in  caso  di  non  pagamento  del  prezzo , agire 
in  risoluzione  in  modo  assoluto  , senza  altri 
limili  di  tempo  che  quelli  della  piò  lunga 
prescrizione  e senza  distinzione  alcuna  tra  il 
caso  di  vendita  a termine  e quello  di  ven- 
dila contante?  Questo  contraddizioni  non  po- 
trebbero essere  nella  leggo  , e la  giurispru- 
denza non  vi  si  è ingannala,  avendo  essa  de- 
ciso cito  il  venditore  di  oggetti  mobiliari,  an- 
che in  conflitto  coi  creditori  del  comprato- 
re, può  agire  in  risoluzione  per  manco  di  pa- 
gamento di  prezzo,  tutto  che  non  possa  eser- 
citare la  revindica  organizzata  dai  nostro  ar- 
ticolo (3).  lapperò  questa  revindica  ò lult'al- 
tro  che  la  risoluzione.  Che  cosa  è dunque  ? 
la  sua  origine  ce  lo  dirò. 

Il  nostro  articolo  rannodandosi  al  dritto 
romano  nella  parte  che  ne  occupa  (Iust.  di 
Giust-,  dertr.div.  § -Il  e I.  12  , C.  de  rei 
e indie.)  procede  altresì  , corno  abbiamo  gii! 
detto,  dal  nostro  antico  dritto  francese  e di- 
rettamente dalla  Consuetudine  di  Parigi.  Or 
ecco  come  si  esprime.  Pari.  176,  il  quale  del 
resto  ò la  riproduzione  presso  clic  Icttcralu 
dollari.  101  della  Consuetudine  pria  della  ri- 
forma del  1580  : • Chi  vende  taluna  cosa  mo 
biliare  senza  termine  nò  scadenza,  sperando 
essere  pagato  prontamente,  può  seguir  la  sua 
cosa  in  qualunque  luogo  sia  trasferita  per  es- 
tere pagalo  del  prezzo  pel  gitale  l'ha  venduta». 
Per  essere  pagalo  del  prezzo  ! Non  già  dun- 
que per  annullar  la  vendita,  il  venditore  non 
pagato  va  a ripetere  la  sua  cosa;  si  è al  con- 
trario in  vista  della  esecuzione  della  vendita, 
del  suo  naturai  complemento,  che  è il  paga- 
mento del  prezzo.  Ed  in  fatti  lutti  i contenta- 
tori  della  consuetudine,  tanto  prima  quanto 
dopo  la  riforma,  riconoscono  che  l'azione  del 
venditore  avrà  per  oggetto,  non  già  di  cancel- 
lare c distruggere  la  convenzione  eonchiusa 
tra  lui  e l’acquirente,  come  farebbe  la  risolu- 
zione, ina  sol  di  rimettere  in  suo  potere  la  cosa 
che  egli  non  aveva  abbandonato  se  non  nella 
speranza  di  esserne  prontamente  pagato.  Il 
Dumoulin  postillando  l'articolo  19i  dell'antt- 

rlsoluzionc  — Vcil.  pure  Rig.  t)  die.  LH3S.  arre-io  il 
quale,  mentre  n ielli  razoo1-  in  i Isolazione  in  un 
caso  in  > ui  la  revindica  poteva  I esercitare,  si  ricusa 
a consacrare  in  dottriu  t predetta  per  organo  del  mi- 
nistero pubb'ico  s cond  i ta  quale  la  risoltiz  one  u ri 
.-are'-laj  ammcssibLc.  quando  vt  foave  decadenza  per 
rappor.o  atti  revindica. 
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ca  consuetudine  di  Parigi  nelle  sue  Nolae  io- 
lemucs  ad  Consuetudini»  gallica»,  lo  dice  ener- 
gicamente, allorquando  rapportandosi  a que- 
ste parole  del  testo:  « Potrà  seguir  la  sua  co- 
sa. .,  per  mene  pagato  del  prezzo,  » soggiun- 
ge* e per  ricuperarla*  kimjnbrxb  iubestito 
finché  eia  pagalo*. Dopo  del  Dumoulin  tatti  gli 
autori  ne  riproducono  letteralmente  la  dottrina 
accettandone  la  portata  » (I). 

Ed  or  che  cosa  fa  il  nostro  articolo  quan- 
do ci  dice  che,  se  la  vendita  si  è fatta  senza 
termine,  il  venditoro  può  rivendicare  gli  ef- 
fetti mobiliari  da  lui  venduti  ed  impedirne  la 
rieendfto.’Evidenteroente  egli  riproduce  altresì 
la  dottrina  del  Dumoulin,  dicendo  che,  senza 
toccar  la  vendita,  la  quale  sussisterà  come  con- 
tratto consumato,  il  venditore  va  a riprendere 
il  possesso  per  impedir  In  rivendita  , vale  a 
dire  per  ricuperare  i suoi  dritti  sulla  cosa  da 
lui  venduta  ed  imprudentemente  consegnata, 
o meglio  per  proteggere  questi  dritti  contro 
le  ferite  che  potrebbero  ricever  dagli  alti  del 
compratore,  se  la  cosa  rimanesse  in  poter  di 
quest'nllimo.  II  compratore  potrà  infatti  ri- 
vendere la  cosa  o riceverne  il  prezzo  della 
rivendila;  con  ciò  perirebbe  il  privilegio  del 
venditore  primitivo  e la  sua  azione  in  riso- 
luzione. La  legge  viene  in  aiuto  di  questo 
venditore  c gli  dico  : « Riineltetevi  in  pos- 
sesso. Cosi  l'acquirente  della  vostra  cosa  non 
potrà  rivenderla  c con  ciò  il  vostro  privile- 
gio c la  vostra  aziono  in  risoluzione  rimar- 
ranno intatte  e preservate  ».  Quel  che  adun- 
que il  venditore  revindice,  non  è già  la  pro- 
prietà. avendo  egli  venduto,  c quindi  cessato 
di  essere  proprietario, e non  è più  nelle  con- 
dizioni voluto  per  revindicar  la  proprietà;  si 
è il  possesso  ; ciò  ch'ei  vuole , non  è già  di 
sopprimere  la  vendita  o annullarla,  chò  la 
vendita  è stata  e rimane  perfetta  pel  solo  ef- 
fetto del  consenso:  si  à di  riprendere  la  po- 
sizione che  aveva  al  momento  in  cui  fu  con- 
testata la  vendila, vale  a dire  il  dritto  accor- 
dato dalla  legge  a colui  che  vende  senza  ter- 
mine nè  giorno,  di  tener  la  cosa  venduta  sino 
al  pagamento  del  prezzo  (art.  1G12,  Codice 
Napoleone). 

Tale  ò nel  suo  obbietto  la  revindica  accor- 
data al  venditore  di  elfelti  mobiliari  non  pa- 
gati. A fronte  di  questa  teoria,  cui  il  Dumou- 
ìin  aveva  dedotto  dai  lesti  sotto  I’  antica  le- 
gislazione e che  il  professore  Vuatrin  ha  pel 
primo  applicata  sotto  l’attuale  legislazione  (3), 
si  comprende  che  i rimproveri  ìli  cui  la  leg- 
ge è stala  l'obbielto  sono  senza  alcun  fonda- 
li) Yeti,  tu  Ispectc  Terrière  (art.  17G  della  consue- 
tudine riformala  n.  .D.Rrudcau  l!Td,  n-  3). 

(-1  li  v unirlo  candidata  nel  concorso  aperta  nel 
ISu'J  Innanzi  li  facoltà  Ut  drillo  di  Parlai  c pusria 


mento;  lungi  dal  vedere  un  manco  di  armo- 
nia, si  riconosce  che  tutto  vi  si  coordina  a 
meraviglia  , e che  queslo  stesse  riserve  in 
quanto  concerne  la  revindica  di  cui  qui  ci  oc- 
cupiamo, sono  quanto  havvi  di  più  giusto  e 
di  più  logico.  La  legge  vuole  che  questa  re- 
vindica non  possa  aver  luogo  che  nel  caso  di 
vendita  senza  giorno  nè  termine.  Poteva  mai 
voler  altrimenti?  Come  in  fatti  ed  a qual  ti- 
tolo , il  venditore  a termine  potrebbe  forse 
pretendere  alla  revindica  ? Che  cosa  revindi- 
cherebbe?  La  proprietà  ? No  , chò  in  questo 
caso  come  in  quello  di  vendila  senza  giorno 
nè  termine,  il  venditore  ha  cessato  di  esserne 
proprietario  per  effetto  della  vendila.e  più  non 
è nel  caso  di  revindicar  la  proprietà.  Il  pos- 
sesso o il  drillo  di  risoluzione?  Neppure,  che 
qui  a differenza  del  caso  di  vendila  a con- 
tante, il  venditore  è stato  tenuto  alla  conse- 
gna immediatamente  , sol  perchè  accordava 
termine  al  compratore  e .ne  seguiva  la  fede. 
E se  non  ha  giammai  avuto  dritto  di  riten- 
zione, come  avrebbe  potuto  essere  ammesso 
a revindicar  questo  dritto?  Come  dunque  ben 
si  scorge  , il  nostro  articolo  parla  con  esat- 
tezza , dispone  sotto  le  ispirazioni  della  ra- 
gione e nel  retto  intendimento  ilei  principii, 
allorché  restringe  ai  caso  di  vendita  fatta  sen- 
za termine  il  dritto  di  revindica  eli’ esso  or- 
ganizza; ed  evidentemente,  per  non  avervi  ri- 
flettuto abbastanza  , le  si  rimprovera  di  non 
aver  generalizzato  questo  dritto,  e di  non  a- 
verno  fatto  in  tutto  il  corollario  del  privile- 
gio il  quale  si  produce  in  tutte  le  situa- 
zioni. 

Or  che  ci  siamo  fissati  c sulla  natura  del 
dritto  e sui  casi  in  cui  può  esercitarsi , ve- 
diamo le  condizioni  alle  quali  ite  è subordi- 
nato l'esercizio. 

150.  Giusta  il  nostro  articolo  queste  con- 
dizioni sono  tre,  è uopo  : 1°  che  la  cosa  sia 
in  possesso  del  compratore;  2"  che  la  revin- 
dica  sia  fatta  negli  otto  giorni  dalla  revindica; 
3°  che  gli  effetti  si  trovino  nello  stesso  stato 
in  cui  si  è falla  la  consegna. 

157.  La  prima  condizione  è la  conseguenza 
necessaria  del  privilegio  che  in  fatto  di  mo- 
bili il  possesso  vale  titolo.  Gli  è aperto  che  a 
fronte  di  questa  regola  fondamentale,  fra  quel- 
lo che  regolano  la  proprietà  mobiliare,  non 
v’è  più  possibile  revindica  dal  canto  del  ven- 
ditore, dacché  il  compratore  si  è spogliato 
della  cosa  e l’ha  trasmessa  ad  un  terzo  che 
l'Ila  ricevuta  in  buonafede.  In  ciò,  il  nostro 
articolo  modifica  i termini  della  consuetudine 

prof  ssore,  tia  italo  In  uno  del  snol  saga!  nucsn  fn- 
tcrpciraziunc  della  Icmzc,  clic  il  Yaicuc  lui  poscia 
messa  In  luna  1 1 sua  cukarczzt  in.  DO)  — ■ ledi  puro 
Aluurlun  (n.  131). 
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ili»,  conta  più  sopra  si  è veduto,  permetteva 
al  venditore  « di  ripetere  la  sua  cosa  in  qualun- 
que luogo  fosse  trasportata».  Si  è dio  la  re- 
gola in  fatto  di  mobili  il  possesso  vale  titolo, 
lutto  elio  presentila  nel  dritto  consuetudina- 
rio, non  vi  aveva  la  sua  formola  energica  co- 
me nella  nostra  attuale  legislazione.  Dunque 
oggidì,  se  il  possesso  più  non  è nelle  mani  del 
compratore,  il  dritto  di  revindica  svanisce.  La 
Corte  di  Cassazione  confermò  ciò  in  due  arre- 
sti (t)  i quali  decidono:  uno  che  il  venditore 
di  oggetti  mobiliari  non  pagati,  quali  i mobili 
non  è ammesso  ad  esercitarne  la  revindica,  al- 
lorchò  nel  momento  della  sua  domanda  questi 
oggetti  più  non  sono  nelle  mani  del  comprato- 
re, ma  sono  stati  incorporati,  pel  fatto  di  co- 
stui, ad  una  fonderia  che  costruiva  per  conto 
di  un  terzo,  l'altra  che  la  vendita  di  legname 
destinalo  ad  essere  tagliato  costituisce  una 
vendila  mobiliare,  di  tal  che  il  venditore  non 
può  dopo  cominciata  la  espilazione,  e dopo 
essersi  preso  possesso  dai  sotto  acquirenti  ri- 
petere contro  costoro  la  revindica  dei  legname 
venduto. 

Del  resto  a qualunque  titolo  abbia  fatto  pas- 
sare la  cosa  dalle  mani  del  compratore  in  quel- 
le di  un  terzo  acquirente;  che  la  trasmissiono 
siasi  falla  a titolo  oneroso  o che  risulti  da  un 
alto  a titolo  gratuito,  il  dritto  di  revindica 
non  è meno  cstiuto;  che  la  regola  in  fatto  di 
mobili  il  possesso  vale  titolo, è fermata  in  mo- 
do generale,  e nulla  autorizza  a pensare  che 
debba  piegare  anche  nel  caso  in  cui  il  posses- 
so del  terzo  acquirente  proceda  da  un  titolo 
lucrativo.  Soltanto  6 uopo  in  lutti  i casi  che 
l'acquirente  abbia  ricevuto  i!  possesso  in  buona 
fede:  a tal  riguardo  le  osservazioni  più  sopra 
presentate  ad  occasione  del  privilegio  ricevono 
tutta  la  loro  applicazione  al  dritto  di  reviudi- 
ca  (2). (Ved.  n.  141  in  fine). 

158.  Della  seconda  condizione  nulla  ewi  a 
dire,  tranne  clic  avendo  la  revindica  per  og- 
getto di  riprenderò  la  cosa  che  il  venditore  può 
ritenere  sino  al  pagamento,  era  mestieri  ne- 
cessariamente non  lasciar  sussistere  il  dritto  di 
esercitarla  cbè  durante  un  termine  molto  bre- 
ve, perchè  non  potesse  reputarsi  avere  il  debi- 
lorc  abdicato  il  suo  drillo  di  ritenzione.  Il  no- 
stro articolo  suppone  che  dopo  otto  giorni 
questo  dritto  si  reputi  abdicato  , ecco  perchè 
circoscrive  l'azione  in  reviudica  a questo  ter- 
mi ne  di  otto  giorni. 

159.  La  terza  condizione  si  spiega  anche  da 

(1)  Itlg  il  nov.  e 12  die.  l*u. 

(-i  A questa  prima  compaiono  rannodasi  una  qui- 
aliene,  quella  di  aapere.  se  il  drillo  di  r.  v Indica  ao 
cordaio  al  venditore  debite  prevalere  contro  II  pri- 
vilegio accordalo  al  locatore  di  un  immobile  nel  caso 
in  cui  questi  non  nitida  avuto  conoscenza  del  credilo 
del  venditore  Esamineremo  tale  quisUonc  aliarMu'it,. 
iratiaiadi  della  critica  dfi  privilegi  (Ved.  n.  181). 


sè;  gli  è aperto  che  qoando  la  cosa  venduta 

ù non  esiste  nella  sita  individualità,  più  non 

possibilo  la  revindica.  La  cosa,  tutto  che 
trasformata,  è sempre  come  valore  nel  patri- 
monio del  compratore,  ecco  perchè  abbiamo 
ammesso  in  massima  che  il  credilo  del  vendi- 
tore rimane  privilegiato  (ved.  supra  n.  153), 
ma  non  già  sul  valore  può  esercitarsi  la  revin- 
dica, sibbene  sulla  cosa  stessa:  ecco  perchè  il 
nostro  art.  logicamente  dispone,  allorché  esige 
per  la  revindica, fil  che  non  fa  pel  privilegio)  la 
esistenza  della  cosa  nelloslcsso  stato  in  cui  era 
al  tempo  della  consegna. E non  pertanto  non 
dovrebbesi  ciò  prendere  alla  lettera  ; p.  es. 
non  dovrebbesi  credere  che  lo  sballamcnto 
della  cosa  venduta  formi  ostacolo  alla  revin- 
dica. Sotto  l'antica  legge  dei  fallimenti,  nelle 
vendite  commerciali,  la  reviudica  non  era  au- 
torizzala, giusta  l'art.  ISO  che  sulle  mercanzie 
le  quali  erano  identicamente  le  slesse,  ed  al- 
lorquando era  riconosciuto  che  le  balle,  fasce, 
o involti,  in  cui  trovavansi  al  tempo  della  ven- 
dita non  erano  state  aperte,  che  le  corde  o mar- 
che non  cransi  lolle  nè  mutate,  e che  le 
mercanzie  non  avevano  soITcrto,  nè  in  natura, 
nè  in  qualità,  cangiamento  o alterazione.  Ma 
questa  severità,  che  aveva  le  sue  ragioni  nel 
caso  di  fallimento,  in  cui  potevasi  facilmente 
supporre  frode,  sarebbe  qui  fuori  proposito. 
La  condizione  imposta  dal  nostro  articolo  deb- 
besi  intendere  nel  senso  che  il  dritto  di  revin- 
dica si  arresterà,  qoalora  la  cosa  venduta  dal 
revindicante  più  non  esiste  come  individualità 
nel  possesso  ilei  debitore.^  uopo  qui  applicare 
quel  che  dicevasi  del  privilegio  nell’antica  giu- 
risprudenza : a Tosto  che  la  cosa  è stata  con- 
vertita in  altra  forma,  tutto  che  trovisi  in  po- 
tere del  compratore,  cessa  il  privilegio,  per- 
chè si  può  dire  che,  mutala  forma,  più  non  è 
la  cosa  che  era  pria,  come  se  il  grano  venduto 
si  fosse  convertito  in  farina,  il  legname  in  la- 
vori, la  lana  ili  panno,  e cosi  delle  altre  mate- 
rie che  hanno  assunto  altre  forme  f3)  ».  Ma 
se  la  cosa  esiste  in  natura,  se  è nelle  mani  del 
debitore,  so  vi  è riconoscibile,  se  la  identità 
può  essere  constatata,  non  vi  sarebbe  alcun  ra- 
gionevole motivo  di  privare  il  venditore  del 
suo  diritto  di  revindica,  ancorché  la  cosa  non 
si  ritrovasse  materialmente  nello  stesso  stato 
in  coi  crasi  consegnata  (4). 

ICO. Termineremo  le  nostre  osservazioni  sul 
dritto  di  revindica  con  due  particolari  note  : 
l’una  che  questa  facoltà  di  revindicare  essendo 

f 3 ) Ferrière  ( compilazione  del  conun.  della  Coni, 
di  Parigi;  ari.  Ut>  n la.) 

(A)  Ved.  netvlncoun  (i.  IH,  pj  SJS),<;rcnler  tt.  Il, 
n.  516);  Temi  (toc.  eli.,  n.  il).  Oalioz  iloc.  eli, 
n.  14);  Va  elle  (loc.  eli.  n SO.  n Itì.  13),  Mour- 
lon  (n.  ISO).  Ved.  Pure  Tarriblo  ( Rcp.  del  Merlili, 
V-  privilegio  p.  il),  Xro,  long,  (u.  1301- 
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essenzialmente  indipendente  dal  privilegio,  il 
venditore  che  avesse  trascurato  di  esercilarlo, 
non  sarctibc  perciò  decaduto  dal  suo  privile- 
gio ( I };  l'altra,  che  in  qualunque  stato  di  causa 
il  venditore  dovrebbe  arrestarsi  nell'esercizio 
della  sua  azione  revindicatoria,  se,  vuoi  l'ec- 
quircnlc,  vuoi  anche  un  creditore  dell'acqui- 
rente, pagasse  al  revindicante  la  cosa  da  lui 
Tendula  (-2;.  Ciò  sarò  di  piena  evidenza  per 
chiunque  riterrò  questo  dritto  di  reviudica  per 
quello  che  d realmente.  Il  dubbio  ha  potuto  e- 
levarsi  nell' animo  di  coloro  che  non  han  vedu- 
to in  tale  dritto  se  non  un  corollario  dell'azio- 
ne  risolutoria  per  manco  di  pagamento  del 
prezzo;  ma  questo  dubbio  svanisce  necessaria- 
mente,dacché  la  revindica  apparisce  come  un 
mezzo  olTerlo  al  venditore  di  ricuperare  il  suo 
dritto  di  ritruzioue  ad  effetto  di  giungere  alla 
esecuzione  ilei  contratto.  Or  la  esecuzione  del 
contratto  csseudo  appunto  per  lui  il  pagamen- 
to del  prezzo,  gli  è aperto  che  la  sua  azione 
diviene  senza  obbietto,  dacché  è pagalo  vuoi 
dall’acquirente,  vuoi  da  un  creditore  di  co- 
stui. 

1GI.  Il  nostro  articolo  dopo  aver  regolato  il 
duplice  dritto  elio  accorda,  secondo  i rasi,  al 
venditore  di  effetti  mobiliari  non  pagali,  ag- 
giunge che  nulla  è innovato  alle  leggi  ed  usi 
del  commercio  sulla  aevindica.  É di  fermo, 
la  revindica  delle  mercanzie  vendute  al  fallilo 
è stala  sottoposta  dagli  art.  S7G  e segg.  del 
Codice  di  Commercio,  a regole,  le  quali  noli 
é nostro  scopo  di  qui  contentare.  Incorderemo 
soltanto  elle  con  una  novella  disposizione,  di 
cui  avemmo  gii  occasione  parlare  (ved.  sopra 
n.  148)  la  legge  dei  fallimenti,  cerne  fu  votata 
nel  1838,  ha  voluto  che  il  privilegio  c il  drit- 
to di  revindica  stabiliti  dal  nostro  articolo  a 
prò  del  venditore  di  effetti  mobiliari,  non  fos- 
sero ammessi  nel  caso  di  fallimento,  Cod.  di 
Cornili,  art. 550.  L'interesse  del  commercio,  il 
credito  di  che  ha  d'uopo,  la  fiducia  che  ne  è 
l'elemento  più  attivo,  premuravano  questa  de- 
rogazione al  dritto  comune;  fa  mestieri  che  un 
creditore  il  quale  ba  veduto  i magazzini  del 
suo  debitore  del  tutto  guarnili,non  possa,  al- 
lorché sappia  il  fallimento,  essere  privato, per 
elicilo  di  un  privilegio  di  cui  ignorava  l'esi- 
stenza e che  potrebbe  essere  fittizio  , di  un 
pegno  in  considerazione  del  quale  Ita  forse 
consentito  a trattare.  Ma  appunto  perchè  la 
derogazione  non  è stabilita  clic  in  vista  della 
sicurezza  del  commercio  e per  fortificare  il 
credito  di  cui  ha  d'uopo,  non  potrebbesi  spie- 
gare die  fosse  estesa  alle  vendite,  le  quali  non 
costituiscono  per  latore  natura  alti  di  com- 
f1) Vcit  Del  incourt  'loc  eli.)  cDalloz  toc.  cil.n.  tfi. 

(*)  Tarriblc  ,luc  rit  i,  Gremer  t |l.n  3Hj,  F.,- 
T»rd,  (v.  privilegio,  ter.  I,  a,  n.  la),  rcrs:l  (loc.  cl 
tato,,  u lì),  Dalioz  (loc.  cu.  a.  té). 


merci»  del  canto  delfacquireute;  nelle  quali 
per  conseguenza,  questi  interessi  non  trnvansi 
mica  impegnati.  Cosi,  Paolo  compra  da  Pietro 
un  mobile  per  galleria  o dei  libri  di  coi  guar- 
nisce la  sua  bibÌiotec»,poi  caie  in  fallimento  due 
giorni  dopo  e senza  aver  pagatn  il  prezzo  del 
suo  acqmslo;la  circostanza  che  Paoloera  coin 
merciante  non  farà  ostacolo  a che  Pietro  ecce- 
pisca il  nostro  articolo  e i dritti  consacrali  nel 
silo  n.  4;  questo  mobile  e questi  libri  elio 
Paolo  aveva  comprali  non  erano  destinati  ad 
entrare  nel  giro  dei  suoi  affari;  la  eccezione 
thè  l'articolo  550  Cod.  di  Cornili,  fa  al  dritto 
comune  non  ha  applicazione  in  tal  caso  (3). 
Ma  per  l'opposto  se  la  vendila  costituisce  un 
alto  di  commercio  dal  canto  del  compratore, 
p.  es.  se  avesso  avuto  per  oggetto  delle  mer- 
canzie di  cui  questi  va  a guarnire  il  suo  ma- 
gazzino,attendendo  clic  le  venda  a sua  volta  . Il 
circostanza  che  il  venditore  fosse  tiri  semplice 
particolare  non  commerciante  non  farebbe  si 
dia  fari.  550  Cod.  di  Comm.  non  deliba  ri- 
cevere la  sua  applicazione.  E di  fermo  questo 
caso  rientra  perfettamente  nei  termini  del  det- 
to articolo  e la  contraria  soluzione  emessa 
dal  Troplong  sul  fondamento  cho  • la  qualità 
del  compratore  non  può  riflettere  sul  vendi- 
tore e togliere  a quest’ultimo  il  liencfizio  del 
drillo  c comune  (l),»dtbbosi  respingere  come 
contraria  ai  termini  assoluti  nei  quali  è conce- 
pita la  precitata  disposizione  del  Codice  di 
Commercio. 

XII.  — IGii.  Somminiitrazioni  di  un  al- 
bergatore. Il  nostro  articolo  dichiara  privile- 
giali i crediti  per  le  forniture  di  un  alberga- 
tore, ed  affetta  al  privilegio  gli  effetti  del  viag- 
giatore che  sono  stati  trasportati  nell’  alber- 
go. Questa  disposizione,  di  origine  tutta  fran- 
cese, rimonta  alla  Consuetudine  di  Parigi  , il 
cui  art.  175,  più  esplicito  del  nostro  testo, 
diceva  : « Le  spese  di  albergo  fatte  da  osti 
a pellegrini,  ai  loro  cavalli  son  privilegiate,  e 
vengono  in  preferenza  di  tutt'altro  sugli  ef- 
fetti e cavalli  albergati,  e può  l'albergatore 
ritenerli  sino  al  pagamento,  e se  altro  cre- 
ditore volesse  torli  via,  ha  egli  dritto  ad  op- 
porvisi  ».  La  ragione  ne  è,  come  esprime  il 
Ferrière  • che  si  reputa  aver  l'albergatore  a- 
vuto  in  pegno  ed  in  possesso  i mobili,  sup- 
pellettili, mercanzie  ilei  passaggieri,  pellegrini  c 
viaggiatori;  ed  il  privilegio  è tanto  più  forte 
in  quanto  che  è fondato  sulla  causa  degli  ali- 
menti, la  quale  è mollo  favorita,  e sulla  ne- 
cessità dell'uffìzio  pubblico  degli  osti,  i quali 
trovatisi  nelle  grande  vie  e nelle  città,  essendo 
obbligati  nel  far  questo  negozio  di  ricevere  o- 

(:,)  ved  Parigi.  SS  plug.  1831.  e 3 die  1832;  C.  orni 
SI  mag  IHV»;  i:aen  I uz  ih-7  — Ved.  pure  Irò 
ploux.  (n  Sii  ' 1 . smurino,  n.  140. 

(4)  Ved.  Tnpong.  n S00  In  Bue.  _ 
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gni  specie  di  viandanti  e viaggiatori,  tutto  che 
non  li  conoscano  mica,  e senza  avere  alcuua 
certezza  del  pagamento  dei  debito  c delle  spe- 
se che  costoro  faranno  • (I).  Arrogi  del  re- 
sto che  il  privilegio  è essenzialmente  equo. 
Se  l’ albergatore  risponsabiie  di  lutto  ciò 
che  è recalo  nel  suo  albergo,  o olii  lato  alla 
sua  custodia,  è tenuto  non  solo  del  danno  de- 
gli effetti  dei  viaggiatore,  ma  ancora  del  furto 
che  fosse  stato  commesso,  vuoi  dai  domestici, 
vuoi  da  estranei;  se  è consideralo  come  deposi- 
tario nccessarioe  a questo  titolo  astretto  a subir 
l'applicazione,  o dcii'art.l3itj,u.2  sulla  pruora 
testimoniale, o anche  secondo  taluni  autori. dello 
art. 20tiU,n.l  sull'arresto  personale, è ben  il  me- 
no che  per  una  giusta  reciprocanza  riceva  dalla 
legge  un  dritto  di  preferenza , a causa  delle  sue 
somministrazioni  su  gli  effetti  che  il  viaggiatore 
arreca  nella  casa  ed  affida  alla  sua  custodia;?). 

163.  Ma,  come  si  vede,  la  idea  di  pegno, 
o la  presunzione  di  una  Licita  costituzione  di 
pegno  è il  fondamento  del  privilegio;  per  con- 
seguenza dcbb'esserne  respinta  l'applicazione 
in  tutti  i casi  in  cui  la  presunzione  non  fosse 
ammessibile,  quale  che  sia  per  altro  la  rela- 
zione che  potesaecsservi  Ira  le  somminist razioni 
falle  e quelle  che  la  legge  dichiara  privilegia- 
le. Tali  sarebbero  p.  es.  le  forniture  dei  bel- 
Iutieri:  sotto  l'antica  giurisprudenza  i betto- 
lieri  c i tavernari  erano  privi  di  qualunque  a- 
zione  • per  vini  o altre  cose  da  essi  vendute 
a minuto  nelle  loro  case»;  (art.  128  della  Cons. 
di  Parigi).  La  ragione  si  è,  dice  il  Ferrière  (3) 
che  se  i tavernari  e beltolieri  avessero  azione 
per  farsi  pagare  delle  spese  fatte  nelle  loro  case, 
rumerebbero  i giovani  ed  anche  i padri  di  fa- 
miglia per  la  faciliti  che  avrebbero  di  fare 
credilo  a coloro  che  sapessero  avere  come  pa- 
gare, finché  fossero  stati  inlersiiiciile  minati. 
Epperò  la  causa  di  tale  debito  è odiosa.  Le 
stesso  considerazioni  debbono  oggidì  far  re- 
spingere qualunque  idea  di  privilegio  (4).  Ma 
è uopo  andare  anche  più  oltre  e dire,  che  lo 
stesso  albergatore  non  avrebbe  dritto  ad  aleno 
privilegio  per  le  forniture  che  avesse  fatte 
a persone  domiciliate  nella  stessa  cidi  in  cui 
tiene  il  suo  albergo,  supponendo  che  queste 
persone  vi  abbiano  trasportato  effetti.  Se  la 
legge  è creduto  dover  venire  in  soccorso  del- 
l'albergatore si  è a causa  della  necessità  in 
cui  trovasi  di  dover  ricevere  in  sua  rasa  chiun- 
que si  presenta,  senza  neppur  conoscere  le 
persone  che  riceve  : ma  nulla  vi  è di  simile 
nella  supposta  situazione  , chè  l’albergatore 
conosce  o può  conoscere  coloro  che  vivono 
a lui  dappresso,  che  sono  domiciliali  nella 
stessa  città,  può  valutarne  la  solvibilità  c se 

terriere  fan  17S  della Lous.  n.  I). 

fi)  dbid  n.  10). 

(5)  Ibid. 


consente  a far  loro  degli  anticipi,  si  è perché 
b'en  ha  voluto  seguirne  la  fede.  Qui  dunque 
non  siamo  nelle  condizioni  costitutive  del  privi- 
legio, e neppure  nei  termini  di  esso,  oliò  nella 
nostra  ipotesi  non  v'è  il  viaggiatore  di  che 
parla  la  legge  nominativamente  e sugli  effetti 
del  quale  essa  fa  ricadere  il  privilegio. 

Ibi.  li  privilegio  garentiscc  il  credito  per 
forniture , epperò  è inerente  non  solo  allo 
somme  dovale  dal  viaggiatore  pel  suo  allog- 
gio e nutrimento,  e per  quello  dei  cavalli,  so 
ne  ha  condoni  nell'albergo,  ma  ancora  a tutte 
le  altre  forniture,  m quanto  l‘  albergatore 
fosse  stato  astretto  a farle  per  la  natura  del 
suo  stato  Sarebbero  soltanto  eccettuate  quel- 
le il  cui  debito  non  fosse  giustificato  dalle  na- 
turali relazioni  che  intercedono  tra  l’alberga- 
tore ed  il  viaggiatore,  p.  es.  il  prestito  di  una 
somma  di  danaro.  Il  Dutnoulin  andava  più  ol- 
ire nel  suo  Consentano  dell' art.  175  della 
consuetudine,  egli  eccettuava  inoltre  , come 
contrarie  ai  buoni  costumi,  le  spese  eccessi- 
ve; Si  essent  impania*  valile  super /lune,  non 
venirmi  quia  sunt  contro  bonus  more*;  nec  fi* 
favendam  est  imo  mngit  inde  P'iiìirmltnn  et 
prnesertim  si  sii  lex  rampi  noria.  Ma  già  di- 
cevaoi  sotta  l'antica  giurisprudenza  , e si  può 
dira  anche  oggidì  , contro  tale  restrizione  , 
che  non  spetta  all' albergatore  d'informarsi 
se  la  sposa  sia  o pur  no  eccessiva  , c 
che  astretto  dalla  sua  industria  a fornire  ai 
suoi  ospiti  quel  che  domandano,  acquista  il 
privilegio  fornendo,  ed  ha  dritto  ad  esercitar- 
lo per  qualunque  credito  , (indiò  gli  effetti 
gravali  presentino  un  sufficiente  pegno  (5). 

165.  Quali  sono  gli  eff-lti  clic  fa  d'uopo 
considerare  come  gravati  dal  privilegio?  Sono, 
ai  termini  del  nostro  articolo  n (ìli  effetti  dei 
viaggiatore  che  sono  stati  trasportati  nell’al- 
bergo ».  La  consuetudine  di  Parigi,  più  lar- 
ga nella  sua  espressione,  dava  per  pegno  al- 
l’albergatore, come  più  sopra  si  è veduto  « i 
beni  ed  i cavalli  albergati  ».  Nonpertanto  il 
testo  del  Codice  si  spiega  mercè  qnello  della 
consuetudine  e si  ammette  generalmente  che, 
sebbene  parli  soltanto  di  effetti  trasporlati 
nell’albergo,  si  estende  nonpertanto  agli  ani- 
mali, come  cavalli,  buoi  ecc.  clic  il  viaggia- 
tore avesse  introdotti  nell  albergo  (C), 

Se  questi  oggetti  animati  o inanimali  non  ap- 
partengono al  viaggiatore.se  il  viaggiatore  che  li 
ha  introdotti  nell'albergo  non  li  detirue che  co- 
me locatario, depositario,  o mutuatario,  l'alber- 
gatore vi  acquista  del  pari  un  drillo  di  pe- 
gno? La  Corte  di  Colmar  si  è pronunziala 
negativamente  sulla  quisbonu,  perchè  a suo 
dire  « se  lari.  1952  rende  gli  albergatori  ri- 

(4)  Ved  Troplong  n 209). 

(!"■)  VcJ.  terrière  toc  eli  (il  i) 

(b)  Troplong,  (n  201). 
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gponsablli  dogli  elTotti  recali  presso  di  loro 
dal  viaggiatore  , lenza  distinguere  i proprii 
da  quelli  altrui  , il  n.  5.  dell'art.  2102  non 
assicura  ad  osti  por  la  loro  somministrazione 
privilegio  che  per  gli  effetti  del  viaggiatore 
trasportati  nell'albergo,  vale  a dire  che  sono 
sua  proprietà  (1)  ».  Ma  la  soluzione,  per  altro 
poco  motivata, è stata  generalmente  respinta, e 
non  poteva  non  esserlo.  Per  massima  -,  in  pria 
il  privilegio  dell’  albergatore  procede  dalla 
stessa  causa  di  quello  del  locatore  ; è for- 
mato come  quello  dalla  legale  presunzione 
di  pegno  tacitamente  consentita  ; e poiché  il 
privilegio  del  locatore  ricade  sugli  oggetti  che 
guarniscono  le  località  prese  in  fatto,  vuoi  che 
appartengono  al  locatario,  vuoi  che  apparten- 
gono a terzi  (ved.  supra  n.  119),  gli  è aperto 
che  il  privilegio  dell'albergatore  deve  colpire 
gli  effetti  trasportali  nel  suo  albergo,  tanto  se 
il  viaggiatore  ne  abbia  la  proprietà,  quanto  se 
non  ne  abbia  che  una  precaria  detenzione.  In- 
di ed  in  fatto  che  dice  il  nostro  articolo?  Dice 
forse  che  il  privilegio  non  ricadrà  che  sugli 
effetti  appartenenti  al  viaggiatore  1 No  certa- 
mente, dichiara  gravali  dal  privilegio  gli  ef- 
fetti trasportati  nell’albergo, il  legislatore  non  si 
rannoda  dunque  all'idea  di  proprietà. E cosi  do- 
veva essere, chècome  mai  l'albergatore,(può  dirsi 
col  Ferrière)  sarebbe  obbligato  di  informarsi 
se  le  cose  appartengono  a colui  che  le  ha  in- 
trodotte nell'  albergo  ed  a qual  titolo  le  de- 
tiene? Basta  che  sieno  introdotte,  perchè  allo 
stesso  punto  divengano  il  pegno  dell’alberga- 
tore (2). 

Non  pertanto  la  regola  non  è senza  qualche 
eccezione,  e poiché  il  privilegio  dell’  alberga- 
tore procede  dalla  stessa  causa  di  quello  del 
locatore,  si  comprende  che  le  eccezioni  stesse 
che  affettano  il  dritto  di  costui,  debbono  af- 
fettare parimente  il  dritto  di  quello.  Cosi,  da 
una  banda  l'albergatore,  anche  di  buona  fede, 
non  potrebbe  esercitare  il  suo  privilegio 
sulle  cose  rubate  o perdute  cho  il  viaggiatore 
avesse  trasportato  nell'albergo,  se  il  proprie- 
tario facesse  uso  nei  Ire  anni  del  suo  dritto  di 
rcvindica;  dall'altra  il  privilegio  neppur  po- 
trebbesi  esercitare  , se  l'albergatore  avesse 
saputo,  quando  gli  oggetti  sono  stati  traspor- 
tati nell'albergo,  che  il  viaggiatore  non  ne  avra 
la  proprietà  (3).  Abbiam  dato  su  questi  due 
punti,  nel  trattar  del  privilegio  del  locatore, 
delle  spiegazioni  alle  quali  non  possiamo  che 
rinviare  (n.  122). 

166.11  privilegio  dell’albergatore  come  quel- 
lo del  locatore,  come  quello  del  creditore  de- 

I)  Colmar  26  apr  1816 

9)  Ved.  Ferrlt-rc  Jloc.  cit.,  n.  17  — Conf.  Crcnier 
(t  11.  n.  319).  Favard.  (loc.  eli.,  num.  13  ) , Persi! 
(Quest  sul  prlr.,  t.  1,  c.  3).  Dalloz,  (loc.  eli.  . num. 
*4"),  Durauton  (t.  XIX,  o.  1ÒOJ,  Zach&riac  (1.11,  pa 


ten toro  del  pegno  è subordinato  al  possesso. 
Si  acquista  dunque  col  possesso,  sussiste  con 
esso  e si  estingue  quando  viene  a cessare.  Di 

Sui  nell'  applicazione,  notevoli  conseguenze. 

osi,  poiché  il  possesso  è quello  che  dà  il  pri- 
vilegio e lo  consacra  finché  esso  si  mantiene, 
ne  segue  che  al  momento  stesso  in  cui  gli  ef - 
felli  del  viaggiatore  sono  trasportati  nell'alber- 
go, son  gravali  dal  privilegio  dell’albergatore 
e rispondono  della  spesa  del  viaggiatore,  quan- 
d'anco  siffatta  spesa  fosse  cominciata  al  mo- 
mento in  cui  gli  effetti  sono  stati  trasportati. 
1*.  es.  il  viaggiatore  è nell'albergo  già  da  un 
mese,  e le  forniture  fattogli  ascendono  a 200 
fr..  allorché  fa  venire  nell'albergo  la  sua  car- 
rozza od  i suoi  cavalli:  - bentosto  il  privilegio 
dell'albergatore  colpisce  la  carrozza  coi  ca- 
valli, i quali  risponderanno  con  gli  altri  effetti 
del  viaggiatore,  non  solo  della  spesa  che  se- 
guirà la  loro  introduzione  nell'albergo,  ma 
anche  di  quella  dei  200  fr.che  ora  già  fatta,  al- 
lorché ai  è condotta  la  carrozza  e i cavalli  (4). 
Ma  non  dovrcbhcsi  estendere  oltre  la  giusta 
misura  questo  effetto  retroattivo  che  qui  dia- 
mo al  possesso.  In  difiìnitiva  nella  nostra  ipo- 
tesi le  spese  anteriori,  al  momento  in  cui  si  è 
accresciuto  il  pegno  dell'  albergatore,  non  co- 
stituiscono un  debito  distinto  cd  isolato;  esse 
ai  riuniranno  a quelle  che  andranno  a seguirò 
per  formar  con  esse  la  spesa  totale  di  dii  sol 
viaggio,  di  un  viaggio  non  interrotto-,  e l'al- 
bergatore deve  trovar  la  sua  garenzia.per  quo- 
sl'unico  debito  che  non  può  scindersi, in  tulli 
gli  effetti  del  viaggiatore,  senza  che  siavi  a di- 
stinguere, tra  quelli  che  sono  stati  trasportali 
dal  viaggiatore  stesso  al  suo  arrivo  nell’albergo 
e quelli  che  non  vi  sono  stati  trasportali  che 
dopo:  eppcrò  il  locatore  ha  la  sua  garenzia  nei 
mobili  che  guarniscono  le  località  date  in  lìtio, 
vnoi  che  questi  mobili  sieno  stati  trasportali 
dal  locatario,  vuoi  che  sieno  stati  introdotti 
nel  corso  dell ’allilto,  (ved.  supra,  n.  118  e 
seggj.  Ma  altrimenti  sarebbe  nel  caso  di  viag- 
gi successivi.  P.  es.  l'albergatore  presso  del 
quale  siasi  fatta  una  spesa  dal  viaggiatore  lo 
lascia  partire  senza  farsi  pagare  c senza  rite- 
nere gli  effetti  che  erano  il  suo  pegno,  il  pri- 
vilegio è estinto,  perchè  sol  mercè  il  posses- 
so potevasi  mantener  questo  privilegio;  l'al- 
bergatore spogliandosi  del  pegno,  ha  seguito 
la  fede  del  suo  debitore;  è ormai  creditore 
cbirografario.  Il  viaggiatore  ritorna  in  se- 
guito nell'albergo,  trasportandovi  di  bel  nuo- 
vo i suoi  effetti,  ecco  l'albergatore  rientrato 
in  possesso;  ma  qui  il  possesso  non  avrà  cf- 

gina  111).  Troplnng.  (n  201),  Valeuc  fu.  70). 

(3)  Yrd.  Urussellfs.  12  lug  IS<>6. 

(\)  Ved.  Taulier  (ioni,  vii,  p&g.  158),  Troplong, 

(a  20i;. 
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fello  retroattivo,  ed  il  credito  offerente  al  pre- 
cedente viaggio  non  rimarrà  meno  chirografo- 
rio,  rliò  il  privilegio  ai  è irrevocabilmente  per- 
duto dal  giorno  in  coi  l'albergatore  s;  è spoglia- 
lo degli  oggetti  gravati;  c «e  questi  oggetti  ri- 
tornali in  suo  potere  rispondono  del  la  spesa  che 
va  a farsi  nell'attuale  viaggio,  sono  del  tutto 
liberati  per  le  spese  fatte  nel  precedente  viag- 
gio. Così  era  pria  del  Codice  (1  ) e non  può 
essere  altrimenti  dopo  (*2 j;  cliè  oggidì  come 
una  volta  il  privilegio  dcil'albergalore  è su- 
bordinato «ni  fatto  del  possesso. 

167.  Ma  appunto  perchè  il  privilegio  è 
subordinato  ni  possesso,  era  indispensabile  di 
dare  all'albergatore,  indipendentemente  dal 
privilegio,  il  dritto  di  ritenere  il  suo  pegno 
fino  a che  non  fosse  pagato.  L art.  175  della 
Consuetudine  di  Parigi,  come  si  è più  sopra 
Veduto,  cons.icrava  quoto  dritto  in  modo  for- 
male. La  consuetudine  aveva  voluto  che  l’al- 
bergatore potesse  ritenere  Tino  ai  suo  paga- 
mento i beni  ed  i cavalli  albergati  , affbuhè 
non  fosse  mica  obbligato,  come  dice  il  Fer- 
rière, a piatire  innanzi  il  giudice  del  domi- 
cilio del  6Uo  debitore,  per  un  debito  che  po- 
trebbe essere  di  piccola  entità  , e die  cagio- 
nerebbe più  spese  di  quello  che  esso  varreb- 
be, se  occorresse  litigare  altrove  che  innanzi 
al  giudice  del  suo  domicilio  (3).  Il  nostro  ar- 
ticolo tace  su  tal  punto,  ma  gli  stessi  motivi 
militano  ancora  oggidì , e con  essi  militano 
i prilli ipii  generali  che  danno  al  creditore  in- 
vestito di  un  pegno  il  dritto  di  ritenzione  come 
la  sua  garenzia  primitiva  c il  mezzo  più  si- 
curo di  ottenere  il  suo  rimborso. 

Soltanto  questo  dritto  sarà  vano  o almeno 
sarebbe  gravemente  compromesso,  se  il  cre- 
ditore non  potesse  difenderlo  e mantenerlo 
contro  clandestini  mauegge  di  qui.  come  co- 
rollario, il  dritto  di  rivendica.  Così  l'alberga- 
tore, il  cui  pegno  fosse  sialo  clandestinamente 
estorto  ed  a sua  insaputa  potrà  rovmdicar  la 
cosa  tra  le  mani  di  qualunque  terzo  posses- 
sore ed  in  qualunque  luogo  la  trovi.  Il  no- 
stro articolo  che  consacra  questo  dritto  ili 
favore  del  locatore  ( supru , n.  130)  nulla  dice 
in  vero  rispetto  all’albergatore.  Ma  il  dritto 
di  costui  non  è meuo  certo:  emerge  al  pari  di 
quello  del  creditore  detentore  del  pegno  dal* 
lari.  2279,  Cod.  Nap.  ed  è questo  un  van- 
h*f>810*  poiché  l'azione  iu  reviudica,  invece  di 
restringersi  nel  breve  termine  assegnato  al 

fi)  V.  Roucn  IG  messidoro  anno  8. 

(*)  Vta  GrenicrO.  U«  n 319),  Delviucourt  ( t.  IH, 
p *76),  Pcrsil  (ari.  2102  5,  num®  3 ),  Dallo i <i.c. 
clt.,  il*  18),  Duraaton  (I.  XIX.  n 1*9).  Zacoaùae 
II.  p.  IH),  Troplong  fu®  206),  Yalclie  (q®  “0;. 

(3)  Ferrière  i toc.  ti'.,  n 4). 
j*)  Couf.  Yalettc  (n*  70;.—  Vedi  pure  Mouri-u 
(n®  144). 
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locatore  dal  nostro,  articolo  sussisterà  come 
quella  che  è accordata  al  creditore  detentorc 
del  pegno  , durante  lo  spazio  di  tre  anni  di 
che  parla  Pari.  2279  (4).  Si  applicheranno  qui 
le  osservazioni  presentate  supra  n.  137  ad 
occasione  del  creditore  detentore  del  pegno. 

XHI. — 168.  Spese  di  vettura  e spese  acces- 
sorie.— Nei  principi»  della  legislazione  romana, 
il  vetturale  aveva  sulla  cosa  trasportata  un’ipo- 
teca che  primeggiava  le  ipoteche  anteriori  t 
che  procedeva  , secondo  taluni  , dalla  legge 
stessa,  mercè  la  quale  quella  ipoteca  sarebbe 
6lata  stabilita,  e secondo  altri,  in  magg:or 
numero,  dai  consenso  del  proprietario  , o da 
una  convenzione  tra  il  proprietario  e il  vet- 
turale, convenzione  o consenso  che  la  legge 
avrebbe  sanzionalo,  dichiarando  l'ipoteca  pri- 
vilegiata (5).  Il  nostro  articolo  consacra  la 
stessa  idea,  la  quale  del  resto  si  era  ammessa 
dall  antica  giurisprudenza  francese  (6)  allogando 
fra  crediti  privilegiali  « le  spese  di  vettura  e 
le  spose  accessorio  sulb»  cosa  trasportata.  » 
Ejjporò  , in  pria  il  privilegio  In  per  oggetto 
non  solo  di  garentire  le  spese  di  vettura,  ma 
anello  lo  spese  accessorie  , vali*  a dire  lutto 
ciò  che  il  vetturale  hi  sb>rsate  p*r  la  cosa; 
p.  es.  per  le  riparazioni  in  caso  di  avaria, 
pei  drilli  di  dogana,  balzelli  ed  altri  simili.— 
In  seguilo  li  privilegio  è accordato  al  vettu- 
rale, vale  a dire  a colui  che  trasporta  la  cosa, 
vuoi  per  terra,  vuoi  p«*r  acqua,  chò  la  legge 
non  fa  alcuna  distinzione  , ma  non  è accor- 
dato che  a lui,  e la  Corte  dì  Nimes  ha  giu- 
dicato con  una  perfetta  esattezza,  clic  colui 
il  quale  ha  locato  ad  un  vetturale  per  acqua 
il  suo  lavoro  ed  i suoi  cavalli  per  trasporto 
di  Un  battello  carico  di  mercanzie,  non  ha  pri- 
vilegio sulle  mercanzie  trasportate  pel  paga- 
mento del  silo  salano  c p**r  raffi  lo  dei  ca- 
valli (7).  — Da  ultimo,  il  privilegio  grava  la 
co^a  stessa,  il  cui  trasporto  è stato  affilalo 
al  vetturali  :ma  lu  cosa  non  è gravata  che  lino 
aita  concorrenza  delle  spese  di  vettura  e delle 
spese  accessorie  occasionale  dal  proprio  tra- 
sporto, e non  rispondono  in  modo  alcuno  del 
ciedito  dovuto  al  vetturale  per  precedenti 
viaggi(8).Su  di  ciò  a dir  vero  non  v'è  difficoltà . 

109  Ala  un  ultimo  punto  ò al  coni  nino 
gravemente  controvertilo,  si  ò che  quello  di 
sapere  se  il  privilegio  del  vetturale  è subor- 
dinato al  fatto  del  possesso,  come  quello  d«  l 
locatore,  del  creditore  detentore  del  pegno  , 

(5)  vedi  1-  6,  § 2,  If  qui  pii.  in  pian. — Vedi  pure 
Val  ite  71) 

tfb  \el.  Poihìer  (Proc.  civ.,  a"  486). 

(7)  N-mcs.  12  agosto  1812. 

(8)  \cd.  Roueu.  3 giugno  1847  (Dov.,  49,  2,  273). 
e Uig.  18  maggio  1831  ^ Dcv  . 31.  I,  220).—  < ouf. 
Tropioug  (u'àntos).— Yed.  uoiifcnanto  R'g  ts  iwìjUo 
1219. 

11 
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(HI'  albergatore.  e *<■  corno  costoro  il  vi-ltn- 
rale  è privalo  del  suo  priv il.'pi o.  allorché  spo- 
gliati volontariamente  della  cosa  da  lui  Irtspor- 
tala  , contornandola  al  destinatario.  A tal 
riguardo  taluni  autori,  la  cui  opinione  é lien 
grave,  si  pronunziano  per  la  negativa, essi  pen- 
sano elle  il  privilegio  sussiste  dopo  lo  spos- 
sessanienlo  od  accordano  al  velturaleclie  si  à 
spogliato  nn  termine  per  presentarsi  di  liel 
nuovo  al  luogo  in  cui  le  mercanzie  sono  state 
depositale  e reclamare  il  pagamento  delle  spese 
di  tellina,  come  creditore  privilegialo,  ai  ter- 
mini del  nostro  artirolo  (I).  La  Corte  di  Pa- 
rigi si  è pronunziala  altresì  in  questo  senso  2). 

E considerazioni  di  tutto  ben  putenti,  il  con- 
fessiamo, avrebbero  pollilo  determinare  il  le- 
gislatore a decidere  cosi.  Il  Pardessus  ha  be- 
nissimo dello,  e dopo  di  lui  il  Troplong,  che 
non  si  può  esigere  dal  vetturale  , die  re- 
clami al  momento  il  suo  pagamento  e col- 
pirlo di  decadi  nza,  prrrliè  avesse  omesso  di 
reclamarlo;  die  le  convenienze  impongono  ta- 
luni riguardi;  die  le  rirrostauze  richieggono 
qnalrlie  dilazione,  e elle  la  necessità  delle  ve- 
rifiche non  permeile  che  lo  si  paghi  al  mo- 
mento. 0 >este  considerazioni  ammesse  come 
ihcisivc  si  son  tradotte  in  disposizioni  legisla- 
tive in  taluni  Codici  stranieri;  cosi,  il  Codice 
Sardo  nel  suo  art.  2157  e poi  la  legge  belga 
del  tC  die.  185t  nel  sno  art.  20  esprimono 
die  « le  spese  di  vettura  e le  spese  accesso- 
rie sono  privilegiale  sulla  cosa  trasportala  , 
mentre  il  vetturale  ne  è investito  e per  le  retili- 
quallr'ort  che  seguiranno  la  contegno  ulpropi  te- 
larlo o al  destinatario,  purché  costoro  ne  ab- 
biano conservato  il  possesso  (3). 

Ma  il  nostro  articolo  nulla  dice  ili  simile  ; 
non  esprime  a dir  vero  che  il  vetturale  deb- 
b’essere  investito  della  cosa, perchè  possa  eser- 
citare il  suo  privilegio,  ma  le  regole  generali 
menano  necessariamente  alla  perdita  o alla 
estinzione  del  privilegio  pel  (alto  dello  spos- 
acssamento.  Altrimenti  non  è In  fatti  del  cre- 
dito del  vetturale  che  di  quello  dell'alberga- 
tore, osso  si  rannoda  all'idea  dì  tacilo  pegno, 
come  per  altro  riconosce  lo  stesso  Troplong 
nel  suo  Comcnlario  sul  Pegno  (4).  Or  secon- 
do la  regola  ordinaria  in  materia  di  pegno  , 
il  creditore  detentore  di  esso  non  conserva 
il  suo  privilegio  clic  mantcnedosi  in  possesso. 
È lo  stesso  dell'albergatore,  rispetto  al  quale 
il  nostro  articolo  non  parlo  neppure  della  ne- 
cessità del  possesso  e che  nonpertanto  , per 

(1)  Veli  Pardessus  (t.  IV.  n"  I ±0 Vi  c Duranitm  (t. 
51X,  n"  134),  Troplong  (a"  207),  Mourlon  lo'  144), 
Taullcr  (t.  VII,  p.  ISO). 

(2)  Vcd.  Parigi  i ag  1000. 

13)  Ved.lt  Con»  Icg.dcl  Delebeque  (p.  10S.1I5  e 118). 

(4)  Troplong  I Pegno,  n 43). 

(5)  Yed.  lamlde  I Repertorio  del  Merlin  v.  Prlv. 
sei.  t,  ; 4),  Deiviucourt,  t.  Ili,  p,  113,  noia  3;  Per- 


confessione  di  Lutti  gli  autori,  ò decaduto  dal 
suo  privilegio  , allorché  spogliasi  volontaria- 
mente della  cosa  gravata. (ìli  è dunque  ragio- 
nevole di  pensare  elle  la  regola  debbo  agire  al 
modo  stesso  rispetto  al  vetturale;  tale  è l'av- 
viso che  prevale  ili  dottrina  (5)  c in  giurispru- 
denza (6), e questo  avviso  pare  ben  conforme 
alla  probabile  intenzione  del  legislatore;  cliè 
s'egli  avesse  inteso  accordare  il  privilegio  al  vet- 
turale, aneiie  dopo  Inspossessameoto.non  avreb- 
be mancalo  di  fissare  un  termine  durante  il  qua- 
le il  privilegio  polrebbesi  esercitare,  come  han 
fatto  le  legislazioni  straniere,  di  che  parlammo 
pneanzi,  e come  ha  fatto  la  nostra  stessa  le- 
gislazione, organizzando  il  privilegio  ilei  capi- 
tano sul  nolo,  allorché  ha  detto  che  il  capi- 
tano è preferito  pel  suo  nolo  sulle  mercanzie 
di  suo  carico  per  quindici  giorni  dalla  conte- 
gno, se  non  sono  passate  in  mani  terze  (mi. 
sopra  n.  101). 

Nonpertanto  il  ripetiamo,  si  é questo  mi 
dritto  rigoroso  e prr  questo  stesso  motivo  é 
uopo  badare  nell'  applicazione  e non  consi- 
derare il  privilegio  del  vrt'urale  come  diflìni- 
li  va  mente  estinto  clic  nel  caso  in  cui  lo  spos- 
sessanicnto  è completo  e reale,  lo  tal  senso 
non  si  può  che  approvare  un  arresto  delta 
Corte  di  Cassazione,  dal  quale  risulta  che  la 
mercanzia  può  considerarsi  come  non  avendo 
cessalo  di  restare  in  possesso  ilei  vetturale, 
allorché  trattandosi  , p.  es.  di  legname  tra- 
sportato per  acqua  e accatastalo  nel  pori», 
vien  riconosciuto  che  questo  porto  é un  commi 
deposito  in  cui  é conservata  la  mercanzia  (7). 
È di  fermo  in  questo  caso  ed  altri  analoghi, 
la  merce  è là  a disposizione  di  tutti  e per 
conseguenza  non  solo  a disposizione  del  pro- 
prietario per  la  messa  in  vemlita,  ma  ancora 
a disposizione  del  vetturale  per  l'esercizio  del 
suo  privilegio. 

XIV. — 170.  Privilegio  sulle  cauzioni  di 
taluni  funzionarli  pubblici.  In  tutte  le  epoche 
e per  cosi  dire  in  tutti  gli  Stati,  il  legislatore 
ha  sentito  la  necessità  di  premunire  i parti- 
colari e lo  stesso  Tesoro  pubblico  contro  gli 
abusi  c le  infedeltà  dei  contabili  e di  taluni 
funzionari!  pubblici  nell'esercizio  delle  loro 
funzioni.  Dì  qui  la  cauzione,  il  cui  versamento 
è richiesto  a questi  funzionar»  come  una  con- 
dizione necessaria  e preventiva  alla  inimessiouc 
io  possesso  delle  loro  funzioni.  I contabili  che 
sono  soggetti  a questa  legge,  li  abbiam  già  in- 
dicati nel  nostro  comentario  all'  art,  2098,  e 

«il,  art.  «tOS.  § B,  n.  I;  Dallo*,  toc.  eli.,  a.  SI;  Za- 
cltarlae.  I.  It,  p.  114;  valetic.  n.  73;  c Massi),  t VI, 
n.  477  . in  cui  ritraila  Topiuìoae  ila  lui  precedeatc- 
uienic  emessa  In  comr.v  lo  senso. 

(Bj  Ben-  13  aprile  IRMI;  Houen.  23  marzo  ISSI. 

(7)  Vi  p.  raccesiti  del  i 3 apri  e 1810  citato  alla  unta 
precedente. 
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■tappiamo  essere  tulli  coloro  che.  operatolo 
incanti  ed  effettuando  pagamenli,  hanno  l'am- 
ministrazione dei  danari  del  Tesoro,  [icd.  tu- 
prn,  n.  39).  In  (pianto  agli  altri  funzionarli 
sono  in  ispecie  gli  avvocali  alla  Curie  di  Cas- 
sazione, i notari,  i patrocinatori,  i cancellieri, 
gli  uscieri,  i commessarii  agl'incanti  ecc. 

Ma  non  haslata  esigerne  la  cauzione,  era 
mestieri  a (Voltarne  il  montare  in  modo  speciale 
alla  protezione  degl’interessi , thè  la  istituzio- 
ne stessa  della  cauzione  aveva  avuto  in  mira 
di  rassicurare.  Cosi  ha  fatto  il  legislatore;  è 
di  fermo  il  nostro  articolo,  confermando  per 
altro  in  ciò  una  disposizione  preesistente  nelle 
leggi  particolari  fi.  21  ventoso,  anno  7,  arti- 
colo 8,  e I.  25  ventoso,  anno  il,  art.  33)  c 
generalizzandola,  compie  la  serie  dei  privilegi 
speciali  su  taluni  mobili  dicendo  che  « i cre- 
dili risultanti  da  abusi  c prevaricazioni  com- 
messe dai  pubblici  funzionarli  nell'esercizio 
delle  loro  funzioni  soli  privilegiati  sui  capitale 
della  cauzione  è sugl' interessi  clic  possono  es- 
serne dovuti».  Qui  la  legge  ha  precipuamente 
in  mira  la  cauzione  dei  funzionarli  c degli 
uiTì/.iali  pubblici  diversi  dai  contabili.  Ma  ciò 
non  vuol  dire  elle  le  cauzioni  dei  contabili  sono 
liberale  dal  privilegio  del  Tesoro;  tutto  al 
contrario,  la  legge  speciale  del  5 settembre 
1807,  che.  abbiamo  spiegala  nel  nostro  conten- 
tano dell'art.  2098  colpisce  altresì  il  capitale 
•Iella  cauzione  che  sottopone  al  privilegio  del 
Tesoro  pubblico  (arl.3);di  tal  elle  il  tesoro  è 
premunito  contro  gli  abusi  e le  malversazioni 
• he  i suoi  preposti  potessero  commettere  nel- 
la loro  gestione  mercé  un  privilegio  die  af- 
fetta : 1°  lutti  i beni  mobili  del  contabile  ; 
2°  gl'immobili  acquistati  a titolo  oneroso  dopo 
la  sua  nomina,  vuoi  da  lui,  vuoi  da  sua  mo- 
glie anche  separala  di  beni;  3°  il  capitale  della 
sua  cauzione.  l’.Ci  non  dobbiamo  insistere  su 
quest’  ultimo  punto , dopo  le  osservazioni  di 
sopra  presentale,  n.  40  e segg.,  e passiamo 
all'oggetto  speciale  del  nostro  articolo. 

171.  Il  credito  ch'esso  gareulisce  é,  come 
esso  stesso  esprime , quello  risolinole  da 
abusi  e prevaricazioni  commesse  dai  funzio- 
nari pubblici  nell' etercizio  delle  loro  funzioni  , 
o per  servirci  delle  espressioni  consacrate 
dall'uso, il  credito  garelli  ilo  è quello  elle  risulla 
da  un  fallo  di  carica.  Nei  primi  tempi  la  ilif- 
Scolla  consisteva  a discanterò  ciò  che  costi- 
tuisce un  fallo  di  carica  die  dà  origine  ad  un 
credito  privilegiato,  da  lult'altro  fatto  di  cui 
risultasse  un  credito  semplicemente  cliiro- 
grafario.  Ma  questa  difficolti  oggi  più  non  vi 

(I)  V.  Parisi,  Il  mag  IS5ie«  marzo  1851;  Iluucll, 
1S  rolli,  1858  ; Tolosa,  15  mag;,'  IX  II,  Rc<|  . tt 
marzo  IStU;  Itou.ti.  (SO  magg.  ixci;  Niinc*.  15  fcltb. 
1x51,  Bourgcs.  I,  magio  1x51;  Parigi,  Il  marzo  1854; 
Inumi,  20  opr.  1852;  Parigi,  15  uov.  1853,  Caos. , 18 


è,  e l'idea  che  é neltamenta  emessa  dalla  giu- 
risprudenza a lai  riguardo  si  é che  per  falli 
di  carica  clic  danno  luogo  al  privilegio,  inten- 
donsi  sol  quelli  elio  rientrano  nell'esercizio  le- 
gale e forzoso  delle  funzioni  o del  minislcro 
dei  funzionarli  pubblici  o dell’uffizial  ministe- 
riale, o che  nel  fatto  n ni  evvi  fallo  oneroso, 
per  quanto  possa  essere  pregiudizicroie,  dac- 
ché risulti  <la  una  volontaria  fiducia  accor- 
data all'ufllziah-  pubblico  o ministeriale  (I). 

Del  resto  lo  Stato,  considerato  come  Sta- 
to. oon  ha  alcun  interesse  allo  stabilimento 
della  cauzione  fornita  digli  uffiziali  pubblici 
di  cui  qui  trattasi,  e sullo  tal  rapporto  questa 
cauzione  differisce  da  quella  ilei  contabili,  di 
cui  testé  parlammo;  vale  a dire  che  lo  Stalo 
non  ha,  in  massima,  privilegio  su  tale  cau- 
zione. Nonpertanto,  se  fossevi  stato  ricorso, 
come  parte  privata  al  ministero  o alle  funzio- 
ni di  uffiziali  pubblici  o ministeriali  di  rhe  par- 
liamo, non  sarebbe  in  minor  buona  condizio- 
ne degli  stessi  semplici  particolari,  e il  credito 
che  potrebbe  risultare  in  suo  favore  dal  fatto 
dell'  uffiziale  pubblico  o ministeriale  sarebbe 
privilegialo,  in  quanto  il  fatto  costituisse  un 
fatto  oneroso  o di  carica. 

Circa  le  condanne  clic  la  regia  potesse  ot- 
tenere contro  un  uffiziale  pubblico  o ministe- 
riale ed  alle  ammende  che  avesse  fatto  pro- 
nunziare contro  di  costoro,  il  credito  no  é 
anche  privilegiato,  ai  termini  della  legge  del 
25  ventoso,  anno  11°,  il  cui  art.  33  alletta  la 
cauzione  dei  notai  specialmente  alla  garanzia 
delle  condanne,  che  possono  pronunziarsi  con- 
tro di  essi  per  l'esercizio  delle  loro  funzioni. 
La  generalità  della  parola  condanna  non  per- 
meile distinguere,  almeno  in  quanto  ai  notai, 
fra  quelle  che  pronunziano  uu'aintnenda  a prò 
del  ìf.sco  e quelle  che  son  pronunziate  per 
fatti  onerosi,  fi  sotto  tal  rapporto  il  privilegio 
di  cui  qui  trattasi  differisce  da  quello  che  è 
stalo  stabilito  dalla  legge  speciale  del  5 set- 
tembre 1807  pel  ricupero  delle  spese  giudi- 
ziarie in  materia  criminale,  vcd.  inpra  n.  lo. 
Nonpertanto  il  diritto  dei  creditori  per  fatti 
onerosi  affetta  il  capitale  della  cauzione  in 
modo  lalineiiie  assoluto, che  la  regia  iioii  può 
nuocere  all’esercizio  di  un  tal  dritto,  e che  so 
essa  é privilegiata  pel  ricupero  dcH'ainiiiriida 
sulla  cauzione,  non  lo  è elle  ili  seconda  linea  o 
viene  sol  quando  soli  soddisfatti  i creditori  per 
fatto  oneroso  (2). 

172.  Il  privilegio  aff  ila  non  già  la  carica 
stessa  (3/  ina  il  capitale  della  cauzione  e gl'in- 
teressi che  possono  esserne  dovuti;  affetta  la 

gena.  I8:,t  (Dev..  51.  I,  198.  e 4.  20U). 

(4)  V,  Cvs  . 7 magg  IX Iti;  Parigi. 21  gemi.  1857- 
VeJ  pure  Lo.seau  lite  Or. , liti.  1,  c I,  u.  85t,  L'-u 
liagc  Delle  Ipol  , e.  15). 

(5)  Rcq  , 50  marzo  1851. 
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cauzione  per  dir  co-1  in  modo  ist.mtanco.nel 
senso  che  il  creditore  il  quale  ha  ottennio  del- 
le condanne  contro  un  funzionario  pubblico 
può  sequestrare  e farsi  consegnare  i danari 
che  formano  la  cauzione,  senza  che  i tribunali 
possano  ritardare  il  versamento  nelle  mani  del 
creditore  sequestrante  (1),  sin  dopo  l'avvcni- 
ment  o della  morte  o della  dimissione  del  fun- 
zionar io.  Il  privilegio  «(Fella  altresì  li  cauzione 
in  modo  completo,  nel  senso  che  tutti  i fondi 
che  la  costituiscono  ne  rimangono  gravati. 
Anzi  la  Corte  Suprema  ha  deciso  che  le  som- 
me versate  al  Tesoro  da  un  pcrccltore  di  con- 
tribuzioni dirette  che  esercitava  ad  un  tempo 
lo  funzioni  di  cassiere  municipale  di  un  comu- 
ne, per  garenzia  delia  sua  duplice  gestione, 
non  costituiscono  che  unica  cauzione  la  cui  to- 
talità, in  caso  di  deficit  nella  cassa  municipale, 
è afTetti  con  privilegio  al  credito  dol  comnno, 
in  forza  dell'altima  disposizione  del  nostro  ar- 
ticolo (2). 

173.  Questo  privilegio  che  la  sola  qualità 
«tei  credito  fa  acquistare,  si  conserva  inerrò 
inolliplici  cautele,  indicate  negli  articoli  2,  5, 

6 della  legge  del  25  nevoso,  anno  13°,  sulle 
misure  relative  al  rimborso  dello  cauzioni,  e 
noi  vi  rimandiamo  il  lettore. 

174.  Indipendentemente  dal  privilegio  di  coi 
or  ora  ebbiam  parlato,  àvvene  un  altro  il  qua- 
le grava  la  cauzione  degli  uffizioli  pubblici  o 
ministeriali  in  favore  dei  locatori  di  capitali. 
Al  tempo  della  redazione  del  nostro  articolo 
già  proponevasi  di  affettare  le.  cauzioni  a que- 
sto secondo  privilegio:  la  proposizione  fu  al- 
lora messa  da  banda,  tra  gli  altri  motivi,  per- 
chè se  la  disposizione  venisse  inserita  uri  Co- 
dice Napoleone,  diverrebbe  una  regola  assolu- 
ta ed  impalerebbe  le  operazioni  della  Cassa 
sii  ammortizzazione, la  quale  non  aveva  odierna 
•li  opposizione  (31 . Ma  si  convenne  che  la  pro- 
posizione verrebbe  ripresale  di  fatto  lo  è stato 
ad  occasione  della  precitata  legge  del  25  ne- 
voso, anno  13,  il  r.ni  articolo  1,  dopo  aver 
confermalo  l'affezione  ebe  forma  obbu  Ito  del 
nostro  articolo,  soggiungo  che  le  cauzioni  sono 
aifelle  « per  secondo  privilegio  al  rimborso  dei 
fondi  che  si  fossero  prestati  ai  titolari  per  tutta 
o parte  della  loro  cauzione  o sussidiariamente 
al  pagamento,  nell’nrdine  consueto,  dei  crediti 
particolari  che  fossero  esigibili  contro  di  es- 
si a.  Il  motivo  e la  destinazione  di  quesii  im- 
pronti dovevano  collocare  coloro  che  li  faceva- 
no in  una  classe  particolare.»  Coloro  che  danno 
danaro  ad  impronto  alTettanola  loro  proprietà 
evidentemente  «Ila  garentia  della  gestione  del 
lorodebitorc, come  esprimeva  la  esposizione  dei 
molivi  della  legge:  essi  uou  vogliono  rispondere 

(Il  Cass  , 4 fobb.  I«i  — Cunf.  Durimlon  ( l.  XIX 
n IMI. 

(-)  nei  5 dee.  WW,  (Dailoj,  41,  1,  65). 


clic  della  momlilàdi  qnesla  gestione;  la  natura 
del  loro  contratto  li  distingue  dai  creditori  or- 
dinari!: la  legge  deve  dunque  stabilire  una  di- 
stinzione tra  il  loro  drillo  speciale  e il  dritto 
comune  degli  altri  creditori  ».  In  seguito  nel 
1812  si  è voluto  sopprimere  questo  privilegio 
disccoiurordinc.dnl  perchè, si  diceva, ne  sareb- 
bero risultate  delle  complicazioni  e degli  a- 
bnsi.del  pari  che  l'affievolimento  delle  gareo- 
zie  della  solvibilità  personale  del  titolare  mer- 
cè le  sostituzioni  di  particolari  prestatori.  E- 
ravi  in  questo  senso  un  articolo  nel  progetto 
della  legfp^ilei  conti  nel  1810,  ma  la  commis- 
sione della  Camera  non  riguardò  gl'impacci  al- 
legali,come  lab  da  necessitare  in  modo  asso- 
luto eJ  urgente  l'abrogazione  in  tal  punto  del- 
la leggo  ilei  25  nevoso,  anno  13,  e dei  decreti 
che  ne  sono  stali  la  conseguenza.  L'articolo 
fu  dunque  soppresso  dal  progni to,  ed  il  privi- 
legio in  secondo  ordine  fu  mantenuto  nella  le- 
gislazione. Non  dobbiamo  più  insistere  sulle 
particolari  difficoltà  che  si  rannodano  a siffatta 
materia,  ci  basta  l'aver  indicato. sotto  il  punto 
di  vista  del  nostro  subbietto,  che  questo  privi- 
legio non  viene  che  in  seC'  Od’ordiue  sulla  cau- 
ziono e di  soggiungere  che  le  giustifiche  a 
farsi  per  provare  il  piallilo  sono  regolate,  ol- 
tre della  precitata  legge,  dai  decreti  del  28  a- 
gosto  1608  e 22  dicembre  1812,  ai  quali  ri- 
mandiamo il  lettore. 

§ 3.  Odia  dannili ea  del  privilegi 
sul  mobili. 

CORO  [I960]  Fra  i creditori  privilegiati 
la  preferenza  vieu  regolata  secondo  le  di- 
verse qualità  dei  privilegi  (a)  . 

so»3  [1967].  I creditori  privilegiali  che 
sono  nel  medesimo  grado,  sono  pagali  in 
proporzione  eguale  (bj. 

SOMMUUO 

p.issiisiyo.  In  muterà  di  privilegio,  non  do'oboitsl 
soltanto  determinare  i crediti  privi ‘cgiall  , 6 
uopo  in  ulne  occuparsi  della  o lassi lica  dei  pri- 
vilegi . alloroó.-  vendono  in  concorsi».  I nostri 
articoli  s«. io  relativi  a q «est’  uni  »u  obbieno  : 
nn  differisco  o dagli  anice  i di  cut  precede  il 
collidila  io.  iu  quanto  cito  invece  di  preclare 
lutto  limila  .lineate  . si  r.  stringono  a feruiaro 
un  principio.  La  loifgc  ha  proceduto  saggia- 
mente , formando  questo  prillo. pio.  Invece  di 
teutarc  una  cl.-ssitLa  gene  a.e  de»  privilegi- — 
Dei  r S'o.  la  regola  comune  ai  privilegi  sul 
mobili  cd  a que.lì  suglimino.iill  — Ma  qui  no*! 
è qui&ionc  o-ie  dei  primi.  Rinvio  in  quanto  a 
gli  ultimi. 

U.  Classifica  dei  privilegi  sulla  generalità  dei  mobili, 
allorché  sono  in  concorso  tra  loro.  L ordine  in 

(X)  V-  l-cnet.  fi.  XV.  p.  355;. 

(a  bj  Ninna  di  verge  mta  è fra  questi  articoli. 
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tal  caso  è regalato  dalla  legge  siewa.  Rinvìo  al* 
l'ari-  'fluì  — Nonpertanto  qoesi'ordine  e lato 
modificato  In  taluni  punii  da  varie  leggi  spe- 
dali. le  quali  inno  stai  Ulto  privilegi  generali 
su'  mobili  In  favore  del  Tesoro  pubblico  — In 
clic  consistono  le  modifiche.— t.lawiflca  d»i  pel* 
vilc^l  generali  giusta  l ari.  2101  e queste  leggi 
speciali  combinate-  , „ 

HI  Classiti» a.  nel  caso  di  concarso  trai  privilegi 
sulla  generalità  dei  mobili  e l privilegi  su  la* 
lunl  mobili,  la  leggo  non  fissa  l'ordine  in  lai 
caso;  ma  la  regol.,  dell'  arilco  o TftWd  dciernib- 
na  la  preferenza  In  favore  dei  privilegi  sulla 
generalità  del  mobili — CoiuroNC  sla  — Del  re- 
do l i rlvitcgi  generali  debbono  esercitarsi  coti 
preferenza  sui  mobili  liberi  . In  nonio  clic  il 
peso  ricada  sul  crediiori  cblrografarii  piuttosto 
clie  sui  credito  l Investiti  di  un  privilegio  spc- 
ciale  — l’cll-  spese  giudiziarie,  in  quale  mi- 
sura primeggiano  I privilegi  speciali  . applica- 
xionc  olle  spese  di  suggelli  e di  inventario. 

IV.  Classifica  del  privilegi  su  taluni  ino  III.  allnrcloj 
sono  In  coucorso  ira  loro  — I. 'ordine  è rego- 
lato • cccz  una  Intente  dalla  leg  e In  taluni  casi 
particolari.  Ksantc  di  questi  rasi  e sviluppi  — 
Applicazione  della  regola  fermat  i dati  artico 
lo  al  caso  di  concorsi  diversi  da  quelli 
preveduti  dai  legislatore 

V l»cl  caso  in  cui  fra!  privilegi  In  concorso,  se  ne 
trovino  molli  ;.l  quali  debbcel  replicare  lo 
stesso  rango  — Applicazione  deH  articolo  2tW7. 
In  qual  scuso  è uopo  intendere  la  regola.  Svi- 
luppi. 


I.— 175.  Questi  articoli,  di  cui  abbiamo 
riserbalo  il  comenlario  (ved.  n.  27).  danno  a- 
dito  ad  nn  novello  ordine  d'idee.  Fin  qui  ci 
siamo  limitali  alla  determinazione  dei  credili 
privilegiali,  vuoi  sulla  generanti  dei  mobili, 
vuoi  su  taluni  mobili  specialmente,  il  che  non 
è che  uno  dei  due  elementi  necessari  , uno 
dei  due  lati  della  materia  dei  privilegi.  Ecco 
elle  diam  principio  al  secondo,  il  quale  è la 
Fissazione  dell’  ordine,  in  cui  debbono  essere 
collocati  i credili  privilegiali  nelle  distribu- 
zioni in  cui  vengono  in  concorso.  E qui,  no 
tiainolu  dal  bel  principio  , il  procedimento 
della  leene  ed  il  sistema  di  essa  differiscono 
essenzialmente  dalla  regola  assoluta,  la  quale 
ha  dominato  finora.  Nella  determinazione  dei 
credili  privilegiali,  tutto  è di  dritto  si  rei  lo  e 
rigoroso  , I'  abbiali!  dello  ad  ogni  passo  nel 
comenlario  degli  articoli  che  precedono  : i 
credili  privilegiati  sono  quelli  ai  quali  la 
legge  slessa  rannoda  un  privilegio:  qualunque 
credito , per  quanto  favorevole  lo  si  possa 
supporre,  sarà  semplicemente  cliirografario , 
se  non  è compreso  nella  enumerazione  che 
il  legislatore  ha  data  dei  credili  privilegiati  ; 
epperù  la  legge  ha  detto  lutto  in  questa  parie 
del  suo  subbielto  , lutto  ciò  clic  ha  voluto 
dire  , e la  interpetrazione  nulla  può  aggiun- 
gere a quanto  essa  Ita  detto.  Al  contrario 
nella  classifica  dei  privilegi,  alla  quale  siamo 
ora  giunti,  la  legge,  salvo  talune  classifiche 
particolari  g'à  da  noi  indicale,  (ved.  n.  01 

(1)  V.  v alene  (n.  .08),  Dall,  loc  cl.,  sex.  3.  Os- 
servai prcllmin  stillar!.  I . 

(2)  Veli  gli  art.  2I,*2,2J  a 26,  Coni.  Icg.d  I Dclc- 
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r.  Mi)  e ili  etti  bentosto  parleremo  con  mag- 
giore sviluppo  (ved.  n.  180  e segg.),  si  li- 
mita a fermare  il  principio  consacrato  dai 
nostri  articoli,  cioè  clic,  trai  crediti  privile- 
giati, il  rango  o la  preferenza  è determinata 
dalla  qualità  o dalla  causa  del  credito,  e con 
ciò  lascia  lutto  o presso  ebe  tutto  al  dominio 
della  valutazione. 

Taluni  autori  rimproverano  alla  legge  di 
non  avere  in  questo  punto  adempito  al  suo 
mandalo.  Qual'è,  dicono  essi,  il  grado  di  fa- 
vore meritato  da  ciascuno  dei  crediti  privile- 
giali? Come  effettuar»  un  simile  regolamenlo, 
se  non  per  via  di  disposizione  legislativa  ? Ab- 
bandonarne la  cura  alla  pralicao  anche  ad  una 
interpetrazione  p ii  o meno  abile  di  sparsi  leali, 
non  è forse  lo  slesso  che  porre  gl'  interessi 
dei  creditori  in  balia  dell'  arbitrio  delle  opi- 
nioni e fors' anco  delle  personali  inclinazioni 
del  giureconsulto  o del  magislrato?  era  dun- 
que mestieri  che  il  legislatore  si  spiegasse 
su  lai  punto  in  modo  completo,  ed  egli  non 
ha  adempito  che  a metà  d suo  mandalo,  al- 
lorché dopo  aver  enumeralo  limitatamente  i 
creditori  privilegiali,  ha  lasc  alo  all'  mterpe- 
trazione  la  enra  di  regolare  la  classifica  del 
credila  privilegiali,  vale  a dire  di  raggiungere 
il  secondo  scopo, non  meno  essenziale  del  pri- 
mo. che  deve  proporsi  qualunque  buona  legge 
sulla  materia  dei  privilegi  (1).  Queste  idee  del 
resio  Iian  dominato  e prevaluto  nel  Belgio 
nella  discussione  della  legge  clic  ha  modifi- 
cato il  regime  ipolecario  di  quel  paese tapperò 
vedrai  che  questa  legge  del  16  die.  1851  con- 
sacra una  porzione  della  sezione  dei  privilegi 
sui  mobili  (il  § 3’)  al  ranno  dei  pricilcgi  mo- 
biliari in  caso  di  concorso  Ira  loro  (i).  - — Al- 
tri autori  al  contrario  hanno  approvalo  la  leg- 
ge per  la  sua  riserva,  bau  pensato  elle  il  grado 
di  favore  che  si  rannoda  alla  causa  dei  pri- 
vilegi t variabile  secondo  le  specie  e le  d,ffe- 
rrnli  posizioni  ilei  crediiori  , che  quel  l.»le 
credilo  che  in  un  coso  ne  primeggia  un  al- 
tro. è a sua  volta  primeggialo  da  questo  nel 
tal  altro  concorso  di  circostanze  che  può  pre- 
sentarsi. Ed  bau  concllioso  che  il  legislatore 
aveva  potuto  dispensarsi  dall’eiilrare  nel  det- 
taglio ili  tulle  queste  combinazioni  d interesse 
che  il  più  delle  volle  noli  sono  che  il  puro 
v Hello  del  caso  (3),  ss  che  anzi  egli  aveva  sgilo 
con  prudenza  lasciando  questa  cura  all  uilor- 
pel razione,  in  quanto  che  l errore,  si  facile 
nelle  valutazioni  di  siflalla  natura,  é isolato 
e passaggiero,  allorché  emana  dalla  interpelra- 
zione  del  giudice,  e noli  ha  quindi  le  gravi 
conseguenze  ch’esso  produce  , allorquando  è 
nella  legge  , la  quale  dispone  in  modo  gene- 
rale e permanente. 


Pccquc  (p  Ito  o seggi. 
V.  Ore  Ucr  (t.il.u- 


*)t)  c Trupong  (n43). 
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In  i|<ianlo  a noi,  ci  sonilo»  elio  il  listoni» 
doli»  legge  trova  la  sua  |)ùi  perlotta  giustifi- 
cazione nello  alato  attualo  della  dottrina  su  que- 
sta quislinne  al  ardua  del  concorso  tra  loro  dei 
erediti  privilegiati. Cortamente,  quando  tutti  gli 
sforzi  ilei  giureconsulti  limi  limi  menato  che  ad 
una  constatala  impossibil  ti  di  venir  d’  accordo 
non  già  solo  sulla  soluzione  delle  difficoltà  ili 
dettaglio  ohe  presenta  la  materia,  ma  ancora  su 
taluni  princip  i suscettibili  almeno  da  servir  di 
guida, ò difficile  non  riconoscere  che  le  circo- 
stanze qui  debbono  ad  ogni  passo  fornir  In  ra- 
gione decisiva  delle  cose, ed  in  conseguenza  che 
salvi  taluni  pilliti  particolari  aui  quali  la  !•  gge 
poteva  statuire, la  classifica  dei  privilegi  è una 
materia  che  il  legislatore  non  doveva  regolare. 
Bastava  fermare  mia  regola  generale  e lasciar- 
ne poi  l'applicazione  al  giudice  , salvo  a lui 
a tener  conto  delle  circostanze,  che, col  variar 
delle  specie,  debbono  modificare  le  soluzioni, 
Tal'è  la  regola  che  ci  presentano  i nostri  ar- 
ticoli, allorché  ci  dicono  che  il  rango  dei  pri- 
vilegi £ determinato  dalla  qualità  e dalla  causa 
del  credito  e che  quando  fra’  privilegi  che  ven- 
gono in  concorso,  ve  ne  ha  taluni  la  cui  causa 
è uguale  o egualmente  favorevole,  i creditori 
investiti  di  questi  ultimi  privilegi  debbono  es- 
sere pagati  per  concorrenza. 

Siffatta  regola  è comune  ai  privilegi  sui 
mobili  od  a quelli  sugl'immobili.  Nonpertanto 
noi  riserbiamo  le  applicazioni  di  cui  è suscet- 
tibile rispetto  ai  privilegi  augi'  immobili  pel 
nostro  contentarlo  dell’art.  3103,  in  qnanto 
al  presente  ci  occuperemo  limitatamente  dei 
privilegi  moti  bari,  vuoi  che  affettino  la  gene- 
ralità dei  mobili,  vuoi  che  gravino  taluni  mo- 
bili specialmente. 

II.  — 1”(i.  Allorché  i privilegi  In  concorso 
Ira  loro  si  ranno  bino  tulli  a credili  privile- 
giati sulla  generalità  dei, mobili  fé  sussidiaria- 
mente sugl'immobili)  la  classilica  si  fa  senza 
alcuna  difficoltà.  La  legge  stessa,  deilucemlo 
la  conseguenza  della  regola  fermata  nell’ar- 
ticolo 2606  determina , aerando  il  favor  del 
credito,  il  rango  che  debli'essere  assegnato  a 
ciascuno  di  quelli  che  enumera.  Forse  in  un 
punto  solo  polrehhesi  censurare  I'  ordine  in 
essa  stabilito  ; polrehhesi  dire  che  sarchile 
necessaria  una  posposizione  Ira  il  privilegio 
per  fornitura  di  sussistenza  e quello  dello 
persone  di  servizio  pel  loro  salario,  e che  gli 
stessi  domestici  essendo  stati  nutriti  dai  for- 
nitori ed  avendo  partecipato  al  consumo  delle 
sussistenze,  ved.  supra, a.  92,  sarebbe  stalo 
equo  di  accordare  ai  fornitori  che  vengono  in 
quieta  linea  il  quarto  rango  che  crasi  dato 
ai  domestici.  Nonpertanto,  riflettendovi  dap- 
presso si  vede,  che  la  causa  ilei  domestici  è 
stata  giustamente  valutata  dalla  legge . e che 
Li  preferenza  di  cui  sono  stati  l'abbietto  ri- 


spetto ai  fornilori  , si  fonila  sui  dati  più  e- 
satti  drU'cquità.  Il  domestico  elle  collimila  a 
prestare  i suni  servigi  al  padrone,  anche  cnl- 
pilo  nel  suo  patrimonio  , cede  ad  un  sen- 
timento di  umanità  , cui  la  legge  doveva 
incoraggiare.  Ila  altra  bandi  il  suo  credito  A 
necessariamente  poco  considerevole,  C ili  raro, 
come  abbiamo  espresso  nel  nostro  comenla- 
rio  dclfarl.  2101,  egli  possiede  aliro  che  il 
suo  salario  pei  Insogni  della  sua  vita.  Non 
era  dilli  pie  mestieri  esporlo  a portiere  que- 
sto salario  , facendolo  precedere  dai  fornito- 
ri, ai  quali  il  sun  modico  credilo  arrecherà 
piccini  torto,  ed  i quali  per  altro  orni  avranno 
giammai  a temere  come  lui  , a rauca  della 
loro  stessa  posizione,  le  conseguenze  della  in- 
sufficienza del  pegno  e della  insolvibilità  del 
debitore.  La  classifica  dei  privilegi  generali, 
come  è siala  regolala  dall'art.  2 IDI,  non  può 
che  essere  approvala. 

177.  Ma  questa  classificati  stata  modificata. 
Le  leggi  speciali  alle  quali  si  riferisce  l'arti- 
colo 2098  e di  cui  abbiain  presentato  il  co- 
menlario  ad  occasione  di  questo  articolo  (v. 
supra,  n.  28  e segg.)  , àn  creato  in  favore 
del  Tesoro  pubblico  dei  privilegi  generali  , 
molti  dei  quali  sono  intercalati  m quelli  elio 
enumera  il  nostro  arlicolo  (luesti  privilegi 
generali  soni)  ; 1.  il  privilegio  dell»  dogana, 
organizzalo  dalla  legge  del  6-22  agosto  1791 
e 4 germinale,  anno  2,  (sapra,  n.  30  e se- 
guenti!; 2.  il  privilegio  della  regia  delle  con- 
Irihu/i'inf  indirette  stabilito  dal  decreto  del 
I.  germile,  anno  13,  e che  ò del  tutto  con- 
forme a quello  della  dogana  (supra,  n.  35  ■> 
segg.);  3 ||  privilegio  organizzato  dalla  leggo 
del  5 settembre  1807  in  favore  del  Tesoro 
pnbblico  sui  beni  dei  contabili  , il  quale  fu 
poscia  estesa,  giusta  lo  avviso  del  Consiglio 
di  Stato  del  25  febbraio  1868,  al  tesoro  della 
Corona  (ved.  supra  n.38  e -fi);  1.  il  privi- 
legio risultarne  in  favore  del  Tesoro  da  una 
altra  legge  in  data  ili  questo  stesso  giorno, 
5 seti,  1867  per  lo  spese  giudiziario  in  li- 
nea criminale  (supra,  il.  33  e segg.)  , 5.  il 
privilegio  stabilito  dalla  legge  dei  12  hot. 
1808  in  favore  del  Tesoro  pel  ricupero  dello 
contribuzioni  dirette,  (supra,  n.  50  e segg.); 
6.  da  ullimo  il  privilegio  risultante  ancora 
in  favore  del  Tesoro  , dalla  legge  delle  Fi- 
nanze ilei  28  aprile  1816  per  dritti  ed  am- 
mende in  materia  di  bollo,  sopra  n.  51.  Non 
pertanto  questi  privilegi  generali  sui  mobili 
non  modificano  lutti  l'ordine  stabilito  dall’ar- 
ticolo 2101  trai  privilegi  dello  stesso  genere 
clic  enumera.  Le  leggi  speciali  nelle  quali  at- 
tingono la  loro  origine  , e che  hanno  avuto 
cura  di  classificarli, una  alterano  quest' ordine 
in  favore:  1.  del  privilegio  pel  ricupero  delle 
coulribuzioni  dirette  che, giusta  i termini  della 
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leggi*  4--I  12  nov.  IW.Mlmi  eseeilaro  pria 
do  ini  altro  . salvo  quella  delle  spese  giudi- 
ziarie (ved.  supra.  n.  53);  2.  del  privilegio 
per  drilli  ed  ammende  in  materia  di  bollo 
che  la  legge  del  1816  assimila  completa- 
mente  al  precedente;  3.  e del  privilegio  della 
regia  delle  contribuzioni  indirette,  il  cui  ere- 
dito,  giusta  il  decreto  del  f.  germile  , anno 
13,  è preferito  a tulli  gli  altri  , eccetto  le 
spese  giudiziarie  . quelle  delle  contribuzioni 
dirette  e quanto  è dovuto  per  sei  mesi  di  pigio- 
ni soltanto,  e salva  altresì  la  revindica  debi- 
tamente istituita  d»i  proprietaria  delle  mer- 
cante. in  natura  clic  sono  ancora  sotto  balla 
o corda  (sopra,  n.  35).  io  quanto  agli  altri 
privilegi  del  Tesoro,  essi  lasciano  sussistere 
l'ordine  stabilito  dallarlicolu  3101.  avendo  le 
leggi  speciali  che  li  stabiliscono  classificato  , 
gli  uni,  come  quello  della  dogana,  immed  a- 
{smelile  dopo  i privilegi  generali  enumerali  in 
questo  articolo,  e gli  altri  non  solo  dopo  i 
privilegi  generali  dellarticnlo  2|0I,  ma  an- 
che dopo  tutti  i privilegi  speciali  dell'articolo 
2101  (supra,  n.  33,  11,43  e 46).  Noi  non 
vorremmo  sostenere  che  queste  disposizioni, 
segnatamente  nel  punto  in  cui  affittano  l'or- 
dine stabilito  dall  art  £101,  aleno  eque  sotto 
tutti  i rapporti.  E p.  es.  se  ammettiamo  che 
la  ragione  di  Stato  dchbe  fare  assolvere  la 
legge  del  12  nov.  1808  dall'avere  accordato 
rango  al  privilegio  della  regia  delle  contribu- 
zioni dirette  immediatamente  dopo  le  spese 
giudiziarie  (sopra  n.  53)  (I),  non  possiamo 
ammettere  che  il  decreto  del  t.  gemute,  anno 
13,  sia  stato  parimenti  lien  ispirato,  quando  à 
accordato  al  credito  della  regia  delle  contri- 
buzioni indirette  la  precedenza  sui  crediti  del- 
l'art.  2101,  d cui  privilegio  ha  la  sua  causa 
nella  necessiti,  nel  rispetto  per  la  memoria  dei 
defunti,  nella  untatola,  in  un  sentimento  di 
protezione,  a dir  breve  nelle  considerazioni 
dell'ordine  pili  elevato  e per  coiis  guenza  più 
suscettibili  per  loro  natura  di  riebi  imare  il  fa- 
vore della  legge  : comprenderebbesi  a stento  , 
che  per  assimilazione  al  credito  della  dogana, 
il  quale  nonpertanto, nella  verità  delle  cose,  à 
maggior  dritto  a favore,  il  eredito  della  regìa 
delle  contribuzioni  indirette  fosse  stato  collo- 
calo, come  quest'ultimo,  dopo  i crediti  enu* 

(i)  ved.  Grozin,  de  jure  beliti  et  pici»  IIH  t,  c. 
1.  a.  0. — Nouperianio  II  Troploog  censura  la  stessa 
leggo  In  questo  pumi,  (n  33). 

(s;  I asciamo  volontaria*  ente  da  banda  I privilegi 
stabiliti  a favore  et  Tesino  pubbli' o dallo  due  io -gì 
del  5 seuembre  1X07  . perette  sebbene  geicrali  sul 
mobili  non  tono  classificati  come  abbiamo  dello  che 
dopo  i privilegi  speciali  dell'un,  siili  ( ved  puro  tu- 
f a ti.  180). 

(SI  v.  Maleville  (art.  2104)  ; (Rop  di  Merlin  , r. 
privilegi  rez  3,  $ 1),  Favard  de  Langade.Rep  v. 
privile*  sci.  3).  Grenicr  (l.  II,  n.  49X|,  lelsinrourt 
(t.  i.  p 154,  nota),  Tropioug  (n.  lt),  Chauveaue  Car 


morati  nell'art.  2101,  ma  in  flit  dei  conti  la 
legge  Ita  stabilito  altrimenti  e come  qui  trat- 
tasi di  applicarla  e non  di  r furia,  è uopo  se- 
guirne le  disposizioni.  Concliiudiamo  dunque 
che  dal  confronto  dell'uri.  2101  con  le  leggi 
speciali  or  nra  citate  risulta  che  i credili  pri- 
vilegiati sulla  generalità  ilei  mobili  sono:  1 . le 
spese  giudiziarie,  2.  il  credito  delle  contribu- 
zioni dirette,  3.  i drilli  ed  ammendo  in  mate- 
ria di  bollo.  4.  il  credito  delle  contribuzioni 
indirette,  (salvo  preferenza  per  le  pigioni  df 
sei  mesi),  5.  le  «pese  funerarie,  6.  le  spese  di 
ultima  malattia,  7.  i salarii  delle  persone  di 
Servizio,  8 le  forniture  di  sussistenza,  c 9.  il 
credito  della  dogana  (2).  Tale  è l'ordine  stabi- 
lito dalla  legge;  e siccome  qui  li  legge  Ita 
fatto  tutto,  siccome  essa  Ita  voluto  non  solo 
creare  il  privilegio,  ina  anche  assegnargli  il 
suo  rango,  gli  è aperto  che,  in  questo  primo 
caso  di  classifica,  in  cui  supponiamo  che  lutti 
i creditori  presenti  sono  privilegali  sulla  ge- 
neralità dei  mobili, non  vi  aarà  possibile  con- 
fi.Un  ; la  enumerazione  che  pr-  cede  riprodu- 
ce la  classifica,  tal  quale  risulla  dei  testi:  se 
ne  dovrà  dunque  seguir  l'ordine, 

111.  — 178.  Or  supponiamo  che  dei  credi- 
tori di  tale  categoria  si  Iruviun  in  concorso 
con  altri  creditori,  il  cui  privilegio  ricade  sol  • 
tanto  su  taluni  mobili.  Come  si  farà  la  classi- 
fica tra  loro?  Qui  la  legge  tace,  e nella  mate- 
ria dei  privilegi  non  v'è  forse  quislionc  clic 
abbia  dato  lungo  a maggiori  divergenze.  Tre 
sistemi  principali  sono  a fronte.  Il  primo, 
prendendo  per  base  la  causa  stessa  del  eredito 
e il  testo  iteli  ari.  2105,  ferma  in  lesi  assoluta 
la  preeminenza  dei  privilegi  generali  rispetto 
ai  privilegi  speciali  (3),  il  secondo  parimenti 
assoluto,  ma  in  senso  inverso  accorda  la  prefe- 
renza ai  privilegi  speciali  sui  generali,  o fon- 
dasi altresì  sulla  causa  stessa  dei  privilegi  da 
una  banda  c dall’altra  su  taluni  testi,  segnata- 
mente  gli  articoli  COI  e CG2  Cod.  di  proce- 
dura ci v. , i quali  collocano  il  privilegio  del  lo- 
catóre pria  del  privilegio  delle  spese  giudizia- 
rie, vale  a dire  un  privilegio  speciale  prima  di 
un  privilegio  generale,  ed  anche  quello  tra  i 
privilegi  generali  che  primeggia  tulli  gli  al- 
tri (4),  il  terzo  da  ultimo  non  tenendo  conto 
della  generalità  nè  della  specialità  dei  privilegi 

rè  ( Quii.  2173  e ?i77  ),  E Jay  ( Rtv.  cr  t . t.  t. 
Pg  udì  . M ouet  . titilli . I.  Vii.  pag.  Gì;.  — Ved. 
pure  Un  oge»,  1.“*  giu^.  1813;  Bouen.  12  nng.  18.'8. 
l'uilicrs,  50  gi  g.  183*».  Pondi  3>  giug.  USI,  Lioao 

genn  18 •£,  bordeaux,  12  api.  1853  , Casi-  23  a- 
P'ile  18*1. 

(4)  V.  Pigean  ( I.  II,  p IRi  ) : c Persi!  (articolo 
2101.  Q'Jist  t.  I.  p 33)  , llalloz  'lue.  cit-  n-  IO),  Va* 
lene  (ti  i 19)* — VeJ.  pure  Parigi.  27  no.-. isti,  Lione 
27  m irzo  1*21,  R g..20ag  18.1,  Lione.  Il  dee  1823, 
Roucn  17  febb.  1X2  ».  Pa  igi . 25  feid>.  1852.  Lione, 

1 ap-  1811,  Uig.,  20  in  no  1810  (Dallo*,  49,  1.23U- 
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li  prendo  tulli  insieme,  li  paragona  gii  uni  «gli 
altri,  e determina  il  rango  (il  ciascuna  secondo 
il  grado  di  favore  che  si  rannoda  a ciascun 
credito  (1).  Son  questi,  ahliiam  dello,  i Ire  si- 
stemi principali;  ma  ve  ne  han  altri  ancora,  e 
di  fermo  l'ultimo  si  suddivide  all'infinito,  non 
accordandosi  I partigiani  di  esso  che  sul  prin- 
cipia e differendo  talmente  sulle  applicazioni, 
che  potrehhesi  dire  esistervi  tante  dottrine  di- 
verse, per  quante  sono  le  autorità  che  hanno 
accettato  il  principio  che  lo  domina  per  punto 
di  partenza. K da  ultimo  abbiamo  la  dottrina  di 
Coloro  die  ravvisano  in  ciò  una  quislione  di  fatto 
pòi  che  di  drillo  . una  quislione  su  di  cui  il  le- 
gislatore se  ne  sarebbe  rimesso  alla  valutazio- 
ne dei  Iribnnali  ed  avrebbe  loro  accordalo  on 
jtoirre  sovrano  per  decidere, sei  credili  dollari. 
3101  sono  a causa  della  loro  qualità  più  o meli 
favorevole  di  quelli  dell' art.  3103(3). 

In  quanto  a noi  ciò  è una  vera  quislione  di 
drillo  e non  mica  una  quislione  di  tallo  e di 
semplice  valutazione.  I.a  pruova  ben  evidente 
si  raltrma  negli  arresti  della  Corte  Suprema 
che  noi  citiamo  in  itola.  Allorché  nel  1819 
deferitasi  a quella  Curie  una  sentenza  la  quale 
aveva  fallo  prevalere  Un  privilegio  del  proprie- 
tario a causa  delle  pigioni  dovute  (privilegio 
speciale)  su  quello  di  un  mercante  per  forni- 
ture di  sussistenza  (privilegio  generai.')  la  Cor- 
te ben  rigellò  il  ricorso,  nia  per  quale  motivo? 
Perchè  i primi  gindici  avevano  forse  fallo  uso 
di  un  potere  di  valutazione  innanzi  al  quale 
trovatasi  disarmala  la  Curie  Suprema?  Certo 
che  no.  Si  fu  per  motivi  di  drillo,  per  consi- 
derazioni puramente  dottrinali;  e benché  nel 
fondo  queste  considerazioni  sìcro  ben  conte- 
stabili (corno  or  ora  vedromo)  esse  non  dimo- 
strano meno  che,  nel  pensiero  dalla  Corte  e 
nella  verità  delle  cose,  evvi  qui  una  quislione 
su  di  cui  i gindici  non  sono  liberi  della  loro 
valutazione,  e la  cui  soluzione  rileva  essenzial- 
mente dal  potere  regolatore  della  C.  suprema. 

Lasciando  dunqua  da  banda  I'  ullinio  dei  si- 
stemi che  si  son  prodotti  sulla  noslraquistlone, 
e scegliendo  tra  gli  altri  , noi  pensiamo  essere 
stalo  nelle  mire  del  legislatore  di  consacrare 
quello  che, intesi  assolula.fa  prevaierei  privilegi 
generali  sui  privilegi  speciali.  Una  cosa  ci  col- 
pisce in  sulle  prime:  si  è la  opinione  di  tutti  i 
giureconsulti  che,  dopo  aver  concorso  alla  re- 
dazione dei  Codice  Napoleone , hanno  dappoi 
contentato  o inlerpctralo  questo  Codice  nello 
loro  opere  dottrinali.  L)i  tulli  questi  giurecon- 
sulti non  ve  ne  è uno  , il  quale  ricusi  il  suo 
appoggio  alla  idea  che  i privilegi  generali 
dell'art.  2101  debbono  primeggiare  i privilegi 
dell' art.  2103,  tali  sono  il  Maleville,  il  Tarri- 

f\)  Ved.  Demanio  ( Temi . t.  Vi  p.  *SS  ).  Duran- 
te» (l.  XIX.  n sua)  . Zacluriac  , (li , p.  *171,  Titil- 
li,X il.  VII,  p.  192/ — V.  pure  Buuca,  12  mas.  ISiS, 


ble,  il  Grcnier,  il  Favor  i ! Non  vederi  in  ciò 
alcun  che  ili  ben  significativo/  E quando  quelli 
stessi  rbe  bau  preso  parie  alla  discussione  ed 
alla  redazione  della  legge  si  riuniscono  così  in 
una  stessa  opinione,  quando  vengono  ad  emet- 
tere su  di  un  punto  ad  inlerpclrare,  un  avviso 
conforme  e perfettamente  identico,  non  fa  d'uo- 
po forse  con  eh  iutiere  per  cosi  dire  a priori , 
che  il  pensiero  che  essi  esprimono  con  questa 
inu>ii  muli  è appunto  quello  in  cui  la  legge  da 
essi  spiegata  è stala  concepita, discussa  e vota- 
la? E poi,  se  da  questa  prima  impressione  si 
passi  at  testi,  facendo  astrazione  dalle  obbie- 
zioni di  dettaglio  con  le  quali  è slata  oscurala 
questa  difficoltà  di  interpetrazione,  tutto  non 
concorre  a forse  confermare  la  conclusione  che 
noi  qui  deduciamo  n priori.  Il  nostro  ari.  20% 
ferina  una  regola,  di  cui  l'ari.  2101,  non  è 
in  fin  dei  conti  che  un'  applicazione:  ira*  cre- 
ditori privilegiati  la  preferenza  va  regolata  mer- 
cè In  differenti  qualità  del  credilo.  Or  può 
esservi  causa  preferibili  a quella  dei  credili 
enunuTali  nell'srl.  2t0|?  Evvi  in  pria  le  spese 
giudiziarie,  che  son  falle  nell'interesse  comu- 
ne di  tulli  i creditori, e ohe  debbono  esser  po- 
ste fuori  causa  , essendo  assegnalo  loro  il 
primo  senza  alcuna  difficoltà  in  tulli  i sistemi. 
Vengono  poscia  le  spese  funerarie  e quelle 
di  ultima  malattia,  privilegi  che  fondatisi  su 
di  una  ragione  di  evidente  umanità;  vengono 
da  ultimo  i salarii  ilei  domestici  e le  forai- 
Iure  di  sussistenze  fatte  al  debitore  ed  alla 
sua  famiglia,  privilegio  la  cui  causa  è altresì 
in  lla  ragione  di  umanità  , avendo  per  iscopo 
di  dare  al  debitore  un  credito  seuza  dì  cui 
mm  può  povvodere  alle  prime  necessità  della 
vita,  e fini  pel  debitore  in  buona  salute  ap- 
punto quello  ehu  fa  uno  dei  privilegi  della 
precedente  categoria  pel  debitore  in  istalo 
di  malattia.  Di  tulle  queste  spese  a dir 
breve  , la  causa  è si  favorevole  die  si  può 
dire,  come  per  altro  diceva  s)  bene  la  Corte 
di  Aix  nelle  sue  osservazioni  sui  progetti  di 
riforma  del  1810  (3),  die  si  presumono  falle 
col  consenso  di  tulli  i creditori , Ululo  è dillì- 
cilc  di  supporre  che  un  creditore  possa  non 
volere  die  il  suo  debitore  sia  soccorso  in  caso 
di  malattia,  o che  sia  tanto  inumano  da  rifiu- 
tare al  suo  debitore  in  islato  di  sanità  i mezzi 
da  provvedere  al  suo  mantenimento  ed  alia 
sua  vita.  Epperò  il  drillo  di  priorità  dei  pri- 
vilegi generali  è nella  causa  stessa  dei  crediti 
che  garantiscono,  il  che  fa  sì  che  questo  drillo 
procede  direttamente  dal  principio  formalo  nel 
nostro  art.  2096.  E poi  questo  drillo  è for- 
malmente riconosciuto  neli’art.  2105,  clic  or 
ora  comi  nicromo.  Qual  è il  caso  preveduto 

Caou.  8 marzo  iSr.S 

(2)  Veti.  Moiirlun  (p  r.73,  GI7  Git). 

(3)  Ved.  I documenti  del  Itti,  fi.  U,  p.  3.) 
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in  questo  articolo?  fe  il  concono  dei  privilegi 
generali,  di  cui  ci  occupiamo, coi  privilegi  spe- 
ciali siigli  immobili.  E che  cosa  dice  la  leggo 
per  lai  caso?  Che  il  credilo  che  atT'tta  spe- 
cialmente gl'immobili  cede  il  posto  ai  crediti 
garentiti  da  un  privilegio  generale.  Non  può 
dunque  essere  altrimenti,  quando  questi  stessi 
privilegi  generali  trovansi  in  concorso  con 
privilegi  speciali  sui  mobili.  Ben  si  è detto  che 
i crediti  dell' art.  2101  son  modichi,  avuto 
riguardo  al  prezzo  degli  immobili,  e che  quindi 
essi  hau  potuto  essere  collocati  per  preferenza 
an  valori  immobiliari,  senza  che  ae  ne  debba 
indurre  la  collocazione,  anche  con  preferenza, 
di  questi  stessi  crediti  su  di  un  mobiliare  cui 
potrebbero  assorbire  per  intero  o per  la  mas- 
sima parte.  Ma  al  certo  il  legislatore  non  si 
è soffermato  a questo  cenno  il  quale  per  altro 
in  fatto  manca  di  esattezza. 'Oggidì  della  pro- 
prietà immobiliare  più  non  è quel  che  ha  po- 
tuto esserne  una  volta;  c-sa  è infinitamente 
smembrata,  talmente  smembrata  che,  secondo 
la  statistica,  i nove  decimi  delle  vendile  che 
ogni  anno  si  producono  al  numero  di  un  mi- 
lione,si  fanno  per  un  prezzo  che  non  raggiungo 
la  cifra  di  1200  fr.(l).  L’argomento  con  cui  si 
nega  la  priorità  ai  privilegi  generali  nel  caso 
di  concorso  coi  privilegi  speciali  sui  mobili, 
non  avrebbe  dunque  minor  forza  nel  caso  di 
concorso  di  questi  stessi  privilegi  con  quelli 
limitali  ai  soli  immobili;  od  ecco  perchè  l ari. 
2101.  il  quale  consacra  formalmente  siffatta 
priorità  in  quesl'ullimo  caso, deve  menare  per 
la  sola  forza  delle  cose  ad  ammettere  la  priorità 
nel  primotSiè  perchè  in  falli  l’analogia  è perfet- 
ta Ira  le  due  situazioni.  E quando  il  legislatore 
dice.p.es.al  venditore  di  un  bene  immobiliare, 
o agli  architetti  , imprenditori , fabbricatori 
clic  hanno  edili  al»,  ricostruito  o riparato  un 
immobile,  che  il  dritto,  per  favorevole  che  sia, 
dovrà  cedere  a quest’ altro  dritto  più  favore- 
vole ancora  dei  creditori  dell’art.2101,i  quali 
vengono  a reclamare  il  pagamento  dei  crediti 
sul  bene  immohliare  che  il  primo  ha  venduto, 
o di  cui  gli  altri  hanno  accresciuto  il  valore, 
noi  domandiamo  coinè  potrebbe  avvenire  che  il 
venditore  di  un  mobile, o l'operaio  che  l’avesse 
riparato, fosse  in  miglior  condizione  e primeg- 
giasse invece  di  essere  primeggiato.  Ciò  è evi- 
dentemente impossibile:  due  situazioni  sì  per- 
fettamente analoghe  non  potrebbero  meuare 
a risultati  si  completamente  opposti. 

Tulio  ciò  prevale,  almen  ci  sembra,  Bulle 
obli  azioni  di  ragguaglio  (o  diciamolo  con  la 
Corte  di  BisLa  (2)  sulle  obbiezioni  subalter- 
ne) alle  quali  si  rannodano  esclusivamente  i 

(I)  Vedi  t doeitrae.nl  del  1S14  (I.  u,  p.  11). 

(-)  Iblei..  t.  Ili,  p.  5S4;  e Rlv.  cric,  articolo  del 
Tomo  VI.  M arcadi 


partigiani  della  dottrina  contraria.  Che  se  è 
uopo  dire  qualche  parola  di  tali  obbiezioni, 
ed  in  particolare  di  quella  alla  quale  sembra 
affiggersi  maggiore  importanza,  vngliam  par- 
lare dcll’ohbiezione  desunta  dall’art.  001  del 
Codice  di  procedura,  farem  untare  ch’cssa  è 
ben  lungi  dall'avere  la  portala  ed  il  valore  che 
le  si  presta. E di  fermo  qual  è la  ipotesi  della 
legge?  L’abbiamo  indicalo  nel  nostro  conten- 
tano dell’art.  2101,  (nei.  supra,  n.  67  io  fine) 
si  è quella  di  un  creditor  privilegiato,  del  lo- 
catore, al  quale  si  oppone  il  credito  delle  speso 
giudiziarie  clic  non  gli  hau  recalo  vantaggio. 
Ala  in  che  cosa  può  colpirà  il  principio  di 
priorità  cui  la  legge  consacra  formalmente,  a 
parer  nostro,  io  favore  dei  privilegi  generali? 
In  nulla!  Lari.  602  Codice  di  procedura  si 
limita  a distinguere  , nelle  spese  giudiziarie, 
speso  garantite  su  di  un  privilegi»  generale, 
quelle  clic  premio  vantaggio  al  locatore, vale  a 
diro  ad  un  creditore  investito  di  un  privilegio 
speciale, e quelle  che  sono  siale  sema  utilità  per 
fui,  indi  Soggiunge  che  questa  ultima  porzione  di 
spese  non  primeggerà  il  credilo  del  locatore, 
(il  che  è di  tutta  giustizia  e non  è se  non  la 
deduzione  logica  di  una  regola  già  spiegala, 
supra,  n.67  ed  alla  quale  or  ora  ritorneremo). 
Ma  questo  articolo  non  dice  che  l’altra  por- 
zione di  spese,  quella  che  ha  vantaggiato  il 
locatore  , quella  che  si  rifer  sce  al  rapporto 
che  al  locatore  è anticipato  ad  avanzare  per 
fare  statuire  preliminarmente  sul  suo  privilegio 
(art.  661)  non  primeggerà  neppure  il  suo  cre- 
dilo privilegiato.  Nonpertanto  dovrebbesi  ciò 
rinvenire  nell’art.  662  clic  si  oppone,  perchè 
la  disposizione  di  esso  potesse  fornire  un  serio 
argomento  nel  senso  in  cui  è invocata.  Que- 
ste obbiezioni  non  possono  dunque  nè  distrug- 
gere,nè  affievolire  le  induzioni  desunte  dagli 
art.  2096,  2101,  2105  combinati,  e noi  con- 
chiudiamo  ripetendo  che  il  (trìtio  di  priorità 
che  procede  direttamente  in  favore  dei  prni- 
legi  generali  dal  principio  fermato  dal  primo 
di  questi  articoli,  trovasi  riconosciuto  e con- 
sacrato molto  esplicitamente  ne  tl’nllimo.  Tale 
è del  resto  la  dottrina  verso  la  quale  propende 
visibilmente  oggidì  la  Corte  di  Cassazione  la 
quale,  dopo  essersi  pronunziata  in  favore  dei 
privilegi  speciali  nel  suo  arreslo  del  20  marzo 
1849,  ha  detto  al  contrario  nel  recente  arre- 
sto del  25  aprile  1851 , reso  sotto  la  presi- 
denza del  Trnplong,  dell’eminente  giurecon- 
sulto , il  quale  presta  alla  priorità  dei  privi- 
legi generali  l’appoggio  più  solido  e più  ener- 
gico « che  ai  termini  degli  art.  2101  e 2105 
del  Codice  Napoleone,  il  privilegio  deite  spe- 

Me-iuct,  t.  Ut,  p.  85. 
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so  giudiziarie  deve  primeggiare  tutti  gli  altri 
privilegi  generali  o speciali  . non  solo  sui  suo- 
lili, ma  ancora  sugl'immobili.  nel  manco  di 
mobiliare  » espressioni  clic  ravvicinate  a quel- 
le dell'arresto  impugnalo  limami  la  Corte  su- 
prema (1)  indicano  con  la  loro  stessa  gene- 
ralità che  la  Corte  non  ha  inteso  restringere 
il  suo  cenno  al  solo  privilegio  delle  spese  giu- 
diziarie. 

179.  Ma,  assodato  questo  punto,  aggiun- 
geremo due  osservazioni  come  temperamenti 
di  dritto  e di  equità. Luna  ci  viene  suggerita 
ila  un 'addizione  che  il  Tribunato  proponeva 
di  fare  aliare  2100.  e rhe  consisteva  nel  dire 
che  « i privilegi  generali  non  hanno  preferenza 
sui  mobili  affetti  a privilegi  particolanehe  quan- 
do gli  altri  mollili  sono  insufficienti  per  sod- 
disfalli (2).  • Questa  disposizione  non  fu  ag- 
giunta nella  legge;  noi  crediamo  nonpertanto 
esservi  luogo  a seguire  il  modo  di  distribu- 
zione da  esso  segnalalo.  Senza  nulla  qui  pre- 
giudicare su  di  lina  questione  dello  sle.-an  ge- 
nere clic  incontreremo  'nel  trattare  delle  ipo- 
teche, la  quistione  del  concorso  delle  ipoleehe 
generali  con  le  speciali,  la  quale  si  risolve  coi 
principii  che  le  sono  proprii.si  può  dire,  col 
Tribunato  il  quale  spiegava  c giustificava  la 
sua  proposizione  , sembrar  giusto,  se  i mo- 
llili liberi  bastono  per  soddisfare  i creditori  in- 
vestiti dei  privilegi  generali,  che  i mobili  gra- 
vati da  privilegi  speciali  sieno  riservati  pei 
crediti, di  cui  sono  il  pegno  speciale  (3)  Arrogi 
che,  se  fosse  altrimenti  , se  fosse  permesso 
al  privilegio  generale  di  lasciar  da  banda  i mo- 
bili liberi,  e di  servirsi  a sua  scelta  sui  mo- 
bili gravati,  la  distribuzione  potrebbe  lar  l'af- 
fare dei  creditori  chirografari  sui  quali  deve 
gravare  in  diffìnitiva  il  peso  dei  privilegi. 

In  quanto  alla  seconda  nostra  osservazione, 
essa  è più  particolarmente  relativa  alle  spese 
giudiziarie,  e testé  noi  la  facevamo  presenti- 
re: queste  spese  , come  abbiamo  già  detto 

il  volte  (ved.  n.  67  c 178  in  fine)  non  deb- 
ono  primeggiare  i crediti  garentìti  da  un  pri- 
vilegio speciale  che  nella  misura  in  cui  sono 
stale  utili  a questi  crediti.  Ciò  é accettato  iu 
lesi  generali  ; ma  evvi  un  punto  su  di  cui 
l'applicazione  trova  qualche  difficoltà,  è quello 
relativo  alle  speso  di  suggelli  ed  inventario. 

( 1 ) Questo  arresto  è quello  di  Bordeaux  del  12  giugno 
1855,  già  citato,  in  una  delle  precedenti  noie,  comi 
avendo  consacrato  in  tesi  asioluia  la  priorità  dei  pri- 
vilegi generali-  La  c&ssaz  onc  ne  fu  pronunziata  con 
l'arresto  del  7*5 aprile  is.vi.da  cui  qui  argomentiamo, 
ma  su  di  un  mezzo  che  non  concernerà  la  quistione 
di  priorità.  E cl<»  dà  ancor  maggiore  significato  al 
motivo  su  trascritto  dell'arresto  di  cassazione  ne  ri- 
sulta a parer  nostro  clic  la  Corte  Suprema,  nel  pro- 
nunziar la  cassazione  ha  voluto  manifestare  che,  al- 
meno sulla  quistione  di  priorità  essa  era  di  accordo 
con  l'arresto  cassato. 

li)  Ved.  lenot  (t.  XV,  p.  412). 


I,e  formuliti  di  suggello  ed  inventario  non 
avendo  altro  oggetto  che  di  conservare  tutto 
ciò  rhe  dipende  dalla  successione  , le  spese 
che  esse  cagionano,  debbono  prendersi  sulla 
cosa;  è troppo  giusto  che  l'erede  non  le  pa- 
ghi coi  suoi  danari  (i).  Da  un’altra  banda  non 
è possibile  di  supporre  che  la  legge  abbia  im- 
posto al  giudice  di  pace  cd  ai  cancelliere  l'ob- 
bligo di  opporre  i suggelli  di  officio,  ed  al 
notaio  quello  di  prestare  il  suo  ministero 
quando  ne  è richiesto,  senza  lor  dare  ad  un 
tempo  i mezzi  di  assicurare  il  rimborso  dei 
loro  anticipi  e delle  loro  spese;  epperò  si  ri- 
conosce senz'altra  difficoltà,  che  le  speso  di 
suggelli  e d'  inventario  rientrano  nella  cale- 
gona  delle  spese  giudiziarie  alie  quali  l'arti- 
colo iìtOl  assegna  il  primo  di  lutti  j privi- 
legi generali;  supra,  il.  69.  àia  gli  è aperto 
che  queste  spese  limi  debbono  primeggiare 
lutti  i credili  garentìti  da  un  privilegio  spe- 
ciale ; p.  es.  il  creditore  detentore  del  pe- 
gno ed  il  vetturale  essendo  in  possesso  del 
loro  pegno,  è evidente  che  i suggelli  e l'in- 
ventario non  arrecano  loro  vantaggio.  Che  il 
prezzo  dunque  della  cosa,  di  cui  il  vetturale 
o il  creditore  detentore  del  pegno  fossero  in- 
vestiti. si  niella  iu  distribuzione  , e più  non 
si  potrà  dare  alle  spesa  di  suggelli  e d'inven- 
tario un  rango  di  priorità  relativamente  al 
creditore  dei  vetturale  e di  colui  che  detiene 
il  pegno.  Ciò  è di  tutta  evidenza. 

Mettiamo  ora  in  confronto  il  credito  delle 
spese  di  suggelli  e d'  inventario  con  quello 
del  locatore;  qui  cangia  la  tesi  e le  autorità 
sono  profondsmente  divise.  Secondo  gli  uni, 
il  locatore  dovrà  sempre  essere  pagato  pria 
del  creditore  per  ispese  di  suggell  i c d’inven- 
Uno  (5);  altri  vogliono  che  l'ordine  inverso 
sia  invariabilmente  seguito  (6)  ; per  altri  in 
liitc.a  capo  dei  quali  6 uopo  allogare  il  Tro- 
pluug  (7),  la  quistione  é suscettibile  di  va- 
riare con  le  specie  , e p.  es.  il  locatore  do- 
vi» essere  preferito  , se  ha  fatto  sequestrare 
pna  della  morte  del  debitore  , o anche  pria 
dell'apposizione  dei  suggelli.  In  quanto  alla 
giurisprudenza  essa  sembra  propendere  per 
quest’ultimo  partito.  Cosi  la  Corte  di  Lione, 
dopo  avere  accordato  la  priorità  al  locatore 
con  tre  arresti  successivi  (8)  ha  fluito  per 

|ò)  Ve).  Fcnet  floc  eli.).— Conf.  Monrlon.  n.  200. 

( l)Ved.i  bai».  do  rAllicrc  Uarcadi  sult  ari  810  Codice 
Napoleone. 

Cq  Ved.  Plne»u  (l.  U,  p.  tft7),  Delvtncoiirt  (t.  Ili, 
p.  2tì!ty,  Favard  de 'Languide  tRcp.v.prlv  di  cred.  scz. 
3,  § 1.  n‘  li,  Pereti  lari.  210Z,  § t,  u*  2S),  Zaolia- 
riae  (t.  Il,  p.  22.:,,  Valoite  tn°  USI. 

(li;  Malevole  u’ SSO:,  Tomaio  <R  p Merlin,  v. 
Priv.,  sez  3,  § 1,  n.  2),  Greaier  (t  11,  u.  500,. Dallo* 
(lue.  cu.,  n 11). 

(7)  Troploag  ,n.  t4t). 

in;  Lio  e,  27  marzo  18it,t4  dicembre  1S2j  e 1 a- 
prilc  isti. 
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decidere  che  la  quistione  è subordinata  alle 
circostanze  (1)  e per  collocare  il  credilo  del 
locatore  dopo  le  spese  di  suggelli  e d'inven- 
tario, fatte  da  un  curatore  a successione  va- 
cante, nominalo  a richiesta  del  locatore  (2); 
e lo  stesso  cangiamento  si  è prodotto  nella 
giurisprudenza  delle  Corti  di  Parigi  e di 
III  uen  (3).  A parer  nostro,  la  seconda  delle  tre 
opinioni  indicate  devesi  adottare,  almeno  in 
lesi  generale.  Noi  la  fondiamo  in  pria  sulla 
autorità  dell'  antica  giurisprudenza.  1 parti- 
giani del  primo  sistema  invocano  altresi  que- 
st'autorità del  dritto  antico,  ed  in  ciò  cadono 
in  un  evitlente  abbaglio.  Beo  è vero  che  al 
Castelletto  di  Parigi,  secondo  un  atto  di  no- 
torietà del  4 agosto  1692,  il  credito  del  pro- 
prietario locatore  era  collocalo  pria  delle  spese 
di  suggelli  ed  inventario;  e ciò  spiega  forse 
come  il  Pigeau,  tutto  che  imbevuto  delle  i- 
dee  c delle  pratiche  del  Castelletto , sia  il 
primo  che  abbia  emesso  siffatta  dottrina  Sotto 
l’impero  della  nostra  attuale  legislazione.  Ma 
la  pratica  del  Castelletto  a lai  riguardo,  mo- 
tivata in  parie  sulla  considerazione  che  a Pa- 
rigi tutti  i proprietari i hanno  dei  portieri  in- 
caricali di  vegliare  sul  loro  pegno  , era  for. 
malmeni*  condannata  dalla  giurisprudenza  de| 
Parlamento  di  Parigi,  giusta  la  quale  lo  apeso 
di  suggelli  e d'inventario  primeggiavano  le  pi- 
gioni dovute  al  locatore  (4);  era  le  stesso  in 
Normandia  (3)  e da  ultimo  il  Bourjon  che 
cita  diversi  arresti  resi  in  questo  senso,  ag- 
giunge esser  qucslu  il  dritto  comune  (0). 
Tale  dchb'essere  anche  oggidì  la  regola.  Ben 
sappiamo  che  il  proprietario  locatore  ha 
un  pegno,  e che  può  assicurarsi  il  rimborso 
pei  suo  credito  merco  una  procedura  specia- 
le, il  sequestro  dei  mobili  del  conduttore  (ar- 
ticolo 819,  Cod.  proc.),  o quello  a rcviudica 
(art.  820 , Cod.  proc.).  S' insisto  su  di  ciò 
dicendosi  clic  in  questa  situazione  le  speso 
ili  suggelli  c d’  inventario  sono  senza  utilità 
del  proprietario , c che  per  conseguenza  il 
suo  credito  deve  primeggiare  quello  delle 
spese  d' inventario  c di  suggelli.  Ma  si  badi 
che  il  pegno  del  proprietario  è imperfetto  , 
almeno  nella  forma,  poiché  i mobili  che  co- 
stituiscono questo  pegno  sono  in  possesso  del 
debitore.  Di  qui  la  necessità  pel  proprietario 
di  aiti  conservatorii,  ai  quali  il  detentore  del 
p gno  propriamente  detto  non  ha  mestieri 
ricorrere.  Di  qni  ancora  la  procedura  spe- 
ciale del  sequestro  del  pegno  o delia  revin* 
dica  cui  la  legge  accorda  come  mezzo  di 
conservazione  al  proprietario.  Ma  ciò  non 

(I)  I ione,  17  marzo  lag!  iDalioz,  48,  Z,  gai). 

(i,  Linde,  IR  gennaio  imi  (l.'P.  183*  t.  II.  f.m). 

13)  veil.  Parigi.  27  nov.  tsu.ii  marzo  IK!l;Rouco, 
30  gemi.  IRSI,  31  gennaio  183*.— Vcd.  puro  Lijnogcj, 
13  Blu».  1813. 


vuol  dire  che  il  proprietario  debba  o anche 
possa  sempre  ricorrere  a questa  forma  par- 
ticolare di  procedura  ; è certo  al  contrario 
che  il  più  delle  volte  noi  può  evidentemente 
se  i mobili  dell'inquilino  fossero  sequestrali  da 
un  creditore  diverso  dal  proprietario  locatore, 
costui  non  potrebbe  arrestare  con  tal  seque- 
stro e sospenderlo  per  intraprendere  a sua 
richiesta  un  sequestro  di  pegno  ("Cod.  proc. 
art.  GII);  la  stessa  impossibilità  dovrà  dun- 
que colpirlo . se  I'  apposizione  dei  suggelli  e 
l'inventario  ban  precedalo  dal  cauto  suo  qua- 
lunque ricorsa  alla  procedura  speciale  che  è 
accordata  dalla  legge.  E di  fermo,  sol  come 
mezzo  conservatorio  il  proprietario  può  se- 
questrare o reviudicare  per  Ire  mesi  e qua- 
ranta giorni  dopo  la  morte  del  debitore  (Cod. 
proc.  civ.,  art.  174), durante  trenta  giorni  dal 
suo  fallimento,  almeno  per  taluni  oggetti,  (Co- 
dice di  Comm. , art.  450):  durante  questi  ter- 
mini gli  sono  interdetti  tutti  i mezzi  di  esecu- 
zione. Or  nella  più  parte  dei  casi  i suggelli  o 
l’ inventario  conserveranno  i suoi  dritti  ju 
modo  sufficiente;  ed  occorrerebbero  delle  cir- 
costanze ben  eccezionali  che  non  produrranno 
giammai,  per  dir  cosicché  il  proprietario  pos  - 
sa  essere  ammesso  a sequestrare  o a rcvindi- 
care.  Che  cosa  concbiudere  da  ciò  7 Che  uri 
casi  ordinari!  i suggelli  e l’inventario  vantag- 
geranno  lo  stesso  proprietario  e quindi  in  tal 
caso  non  vi  sarebbe  alcuna  ragione  perchè  il 
credito  delle  spese  non  fosse  collocati)  pria 
di  quello  delle  pigioni. — Ciò  non  vuol  dire 
che  l’ordine  inverso  non  debbesi  giammai  se- 
guire. Certamente,  se  gli  atti  conservatorii  del 
proprietario  si  sou  prodotti  pria  dell'appnsi- 
zione  dei  suggelli  c dell'inventario,  it  suo  cre- 
dito primeggia  quello  delle  spese  che  avranno 
occasionate  l'inventario  c l'apposizione  dei  sug- 
gelli ; chè  in  tal  caso  evidentemente  queste 
spese  saranno  siate  senza  alcuna  otililà  per 
lui,  ma  questa  è la  sola  ipotesi  in  cui  il  pro- 
prietario possa  essere  preferito.  Tranne  ciò.  la 
morte  o il  fallimento  del  debitore  crea  una  si- 
tuazione comune  a tutti  i creditori;  nello  inte- 
resse di  essi  lutti  son  prescritti  i suggelli  a 
l'inventario  dalia  legge;  costituiscono  una  pro- 
cedura speciale,  da  cui  lo  stesso  locatore,  co- 
me abbiamo  indicato,  non  può  essere  liberalo. 
E siccome  qucsl'ultima  situazione  è quella  che 
d'ordinario  producesi,  diremo  che  in  generale 
le  spese  d'inventario  c di  suggello  debbono 
essere  collocate  pria  delie  pigioni,  c che  per 
eccezione  soltanto , le  pigioni  possono  pri- 
meggiare questo  spese.  Con  siffatta  modifica- 

fa)  Veil.  Denlzart,  (v  Pigioni,  n.  15  c 18.) 

Ì5)  Yed.  Itasaage,  (/poi.  cap  9,  p.  18). 

(6)  liuurjoil  fui-  8 Dtllt  ÙlCiiUohì,  cap.  5.  di  t. 
2,  u.  NI  c 51,  cap.  4,  sez  3,  u.  13,— liuplvàsls  ,1.  Il, 
p.  819);  Uouiflucl  p *38). 
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zioitc  adottiamo  I'  «pinone  emessa  dai  Tro- 
pl““g- 

Aggiungiamo  del  resto  che  tutto  quel  che 
qui  diciamo  del  locatore  dovrà  applicarsi  per 
identità  ih  ragione  all'albergatore. 

IV  — 180.  L'ultimo  caso  di  classifica  di 
cui  dobbiam  parlare  è quello  del  concorso  dei 
privilegi  speciali  tra  loro.  A tal  riguardo  la 
legge  ha  fatto  alla  stessa,  ma  eccezionalmente 
come  abbiam  già  fallo  notare  (vcd.  n. Iti),  ta- 
lune particolari  classifiche. 

In  pria  essa  ha  fissato  ni  modo  abbastanza 
preciso  l'ordine  dei  privilegi  stabiliti  dalla  leg- 
ge sul  commercio  ; sotto  lai  rapporto  nulla 
abbiamo  ad  aggiungere  alle  osservazioni  pre- 
sentate nel  contentarlo  dell'  art.  2I20  (vcd. 
supra,  n.  9ó  c segg.) 

In  secondo  luogo  i privilegi  del  Tesoro  pub- 
blico ricevono  il  loro  rango  di  ordine  dalle 
leggi  stesse  che  li  bau  creati  e di  cui  abbiam 
dalo  il  comeutario  ad  occasione  dcll'art.  2098. 
(Vcd.  n.  30  e segg.)  Qui  neppure  abbiamo  al- 
tro aggiungere  alle  nostre  precedenti  osserva- 
zioni. Itammenteremo  soltanto  che  i due  privi- 
legi stabiliti  dalie  leggi  del  5 settembre  1807, 
imo  per  la  garenzia  della  gestione  dei  contabi- 
li, l'altro  per  le  sp  se  ili  giustizia  criminale, 
tutto  clic  affettino  Ira  l’altro  la  garenzia  dei 
mobili,  del  debitore,  e non  vengano  non  per- 
tanto che  in  seguito  dei  privilegi  speciali  su  ta- 
luni mobili  avendo  le  succitate  leggi  espressa- 
mente  accordato  loro  rango,  non  solo  dopo  i 
privilegi  dell'art.  2101 . ma  anche  dopo  quelli 
dull’art.  2102  Cod.  Nap. 

Similmente  non  vi  è possibile  difficoltà,  re- 
lativamente ai  privilegi  sulle  cauzioni  dei  tito- 
lari di  officii,  essendo  stalo  nettamente  rego- 
lalo il  concorso  della  legge  trai  due  soli  privi- 
legi, di  cui  le  cauzioni  possono  essere  gravate, 
(supra  n.  174). 

Da  ultimo  l'art.  22 02,  il  quale  contiene  l’e- 
numerazione dei  privilegi  speciali  stabiliti  dal 
Cod.  Nap.,  prevede  a sua  volta  tre  distinte 
ipotesi,  in  coi  fa  la  classilica  dei  privilegi  che 
pone  ili  conllilto.  Queste  tre  ipotesi  sono:  1.  il 
conflitto  tra  il  locatore  rii  un  immobile  del 
creditore  per  prezzo  ili  vendita  o di  riparazio- 
ni-* di  utensili;  5.  il  conflitto  Ira  il  locatore  di’ 
un  immobile  ed  il  venditore  di  sementi  o coloro 
che  bau  lavorato  alla  raccolta  , e 3.  il  con- 
flitto tra  il  locatore  di  un  immobile  ed  il  ven- 
ditore di  niellili  che  guarniscono  la  casa  o il 
podere  locato.  Noi  ci  siamo  spiegali  sulle  pri- 
me due  ipotesi  nel  comeutario  dell’art.  2102 
(vcd.  ti.  132  c segg.),  e vi  rimandiamo  il 
lettore.  In  quanto  all'ultima  ipotesi  che  ab- 
biamo riserbata  (ved.  n.  144)  farem  notare 
eoi  lesto  di  questo  stesso  arile.  2102  che  < j| 

( t;  Vcd  f,  mg  (i.  XV,  p.  c scgs)  Locri  (i. 


privilegio  del  venditore  di  effetti  mobiliari  non 
si  esercita  clic  dopo  quelli)  del  pri  pi  ietario 
della  casa  o del  podere,  a meno  che  non  s a 
provato  eh.-  il  proprietario  aveva  conoscenza 
che  i mobili  o altri  oggetti  che  guarnivano 
la  sua  casa  o il  suo  podere  non  appai  tenevano 
al  locatore  ».  Si  è questa  una  conseguenza 
dei  prinripii  die  governano  il  possesso  di  buo- 
na fede  relativamente  ai  mobili.  La  legge  sup- 
pone che  .41  proprietario  dell'immobile  abbia 
ricevuloT  mobili  del  suo  inquilino  nella  cre- 
denza che  etano  liberi  da  ogni  peso,  da  ogni 
affezione,  ed  in  tale  supposizione  accorda  la 
preferenza  a siffatto  proprietario  del  venditore 
dei  mobili  di  cui  il  locatario  non  avesse  pa- 
gato il  prezzo.  Spetta  al  venditore  di  pren- 
dere le  sue  cautele,  il  che  era  molto  più  age- 
vole di  fare  a lui,  che  al  proprietario  di  assi- 
curarsi clic  i mobili,  i quali  al  momento  della 
introduzione  in  sua  casa  dovevano  divenire  il 
suo  pegno,  fossero  liberi  nelle  mani  del  suo 
inquilino  (I).  Ma  non  pertanto  se  questa  sup- 
posizione vieti  distrutta  dalla  pruora  con- 
traria, se  fi  assodato  avere  il  proprietario  sa- 
puto, al  momento  in  cui  i mobili  sono  stati 
trasportati  in  sua  casa.ch'essi  erano  gravati  ttal 
privilegio  del  venditore  oliò  ciò  vuol  intendere 
l'articolo  2102  , allora  la  situazione  cangia;  il 
venditore  è preferito  al  proprietario  dell'im- 
mobile; il  privilegio  del  venditore  la  vince  su 
quello  del  locatore:  tale  è la  disposizione  della 
legge.  Essa  è abbastanza  esplicita,  c non  deb- 
biamo insistere  sotto  il  punto  di  vista  del 
privilegio  clic  per  far  notare  che  il  privilegio 
del  locatore  sarebbe  primeggiato  da  quello 
del  venditore,  sol  nel  caso  In  cui  la  pruova 
assodala  io  giudizio,  stabilisse  che  il  locatore 
Ila  avuta  conoscenza  dei  dritti  del  venditore 
ul  momento  »/ esso  in  cui  i mobili  sono  siali  Ira- 
sparlati  nelle  località  dote  in  fitto.  È di  fermo 
in  tal  momento  la  convenzione  si  è consu- 
mata tra  l' inquilino  c il  locatore  , c se  co- 
stui ha  potuto  credere  allora  che  tutto  il  mo- 
biliare arrecato  era  libero  Ira  le  mani  del 
suo  inquilino  , ha  acquistato  in  buona  fede 
un  dritto  di  prgno  che  deve  sussistere  def- 
fìiiitivamente  in  forza  delie  regole  generali 
precedentemente  esposte  (supra  , num.  119 
e 122). 

181.  Ma  l’alt.  2102  Cod.  Nap.  nella  dispo- 
sizione di  cui  qui  occupiamo  non  parla  elio 
del  privilegio  del  venditore. Di  qui  è sorta  la 
quistione  di  sapere,  ve  la  buona  fede  del  lo- 
catore, clic  111  per  effetto  di  escludere  questo 
privilegio  , o almeno  di  farlo  passar  dopo 
quello  del  locatore,  debba  anche  mettere  osta- 
colo allo  esercizio  del  dritto  di  revindica  nel 
caso  particolare  in  cui  questo  dritto  b stato 

I'-!,  P 5il  o -cgg  ). 
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accordalo  dalla  legno  (sapra,  n.  tuo)  al  ven- 
ditore non  pagalo.  Nell'antica  giurisprudenza 
in  cui,  come  abbiano  detto,  (ved.  toc.  cil. 
ed  anclie  n.  157)  era  permesso  al  venditore  di 
seguire  la  sua  cosa  in  qualungue  luogo  fosse 
trasportata,  sembra  elle  la  questione  non  ab- 
bia formalo  dilli  ollà.  « Se  una  persona. dice  il 
Polhier,  vende  dei  mobdl  al  mio  inquilino, 
senza  gamie  nò  termine  e,  nella  speranza  di 
ricevere  in  contante  il  suo  danaro, li  lasci  to- 
gliere e portar  nella  casa  che  il  mio  inqui- 
lino occupa,  potrò  io  pretendere  di  esai  sono 
a me  obbligali  ed  impedire  che  non  li  riven- 
dichi poco  dopo,  nel  manco  di  pagamento? 
Penso  di  no;  oliò  essendosi  supposto  avere  il 
venditore  venduto  senza  termino  ed  a contante 
e per  conseguenza  non  aver  voluto  spogliarsi 
della  cosa  clic  in  quanto  fosse  stato  pagato,  non 
ai  può  dire  che  abbia  acconsentito  a che  essa 
fnsic  obbligata  alle  mie  pigioni  (I)  « Nel  dritto 
attuale  la  stessa  soluzione  si  è anche  riprodot- 
ta, mito  che  sotto  l'influenza  della  massima 
in  tallo  di  mobili  il  possesso  vale  Idolo  (piò 
chiara  oggidì  di  quel  che  era  una  volta  ) il 
drillo  di  rcviudica  attribuito  al  venditore  fosse 
stato  subordinato  alla  condizione  che  la  cosa 
sia  in  possesso  del  Compratore.  La  Corte  di 
Parigi  ha  giudicalo  in  ff  Iti  che  la  revindica 
accordata  dali’art.  2102  del  Codice  Napoleone 
al  venditore  di  mobili  e di  oggetti  mobiliari, 
pone  ostacolo,  allorquando  è riconosciuta  re- 
golare c ben  fondala,  all'esercizio  del  privi- 
legio del  proprietario  della  casa  nella  quale 
i mobili  sono  stati  recali  per  guarnirla  (2), 
e questa  stessa  dottrin  i ò ammessa  da  molti 
autori  (3).  Nonpertanto  noi  la  crediamo  con- 
traria ai  principii  di  drillo.  Il  locatario,  tra- 
sportando le  cose  da  lui  comprale  nei  luoghi 
presi  in  filto  , Ini  trasmesso  al  proprietario 
di  queste  località  una  specie  di  possesso  che 
f.i  mancare  una  delle  condizioni  alle  quali  ò 
subordinato  il  drillo  di  revindica  accordato  al 
venditore  di  effetti  mobiliari  non  pagati,  lì  da 
un'altra  banda  questo  proprietario,  il  quale  ac- 
quisto così  questa  specie  di  possesso  ò fondato 
a collocare  il  suo  drillo  sull'autoi  ila  della  mas- 
sima.7«  fatto  i/i  mobili  il  possesso  vale  (ito/o. (fuc- 
sia massima,  l'abbiam  dello  piò  sopra  (ved.  n. 
1 l9)proteggc  il  locatore  contro  i terzi  che  han- 
no anche  la  proprietà  dei  mobili  trasportati  dal 
locatario  nelle  localilà  lolle  ni  (illo;p.es.  coloro 
clic  avessero  rimesso  questi  mobili  al  locatario 
a Ululo  di  pegno,  di  prestito, di  locazione,  o di 
deposito;  a più  forte  ragione  deve  proteggerlo 
contro  il  venditore,  il  cui  drillo  è meno  ener- 
gico, poiché  ha  per  oggetto  non  già  la  propric- 

(f,  Veti ■ rotllier  {Locazione  n.  241). 

(2)  fingi,  24  luz.  1841  (|.  f.  lai-  , t.  ||,  p.  2.-,|v. 

fò)  VcJ.  I uruoioti  {t.  XIX,  d liti,  1 al  ol  (Itlv.  di 


là,  avendola  il  vendilore  alienata,  ma  una  sem- 
plice facoltà  di  ritenzione  (rei/,  supra,  n.  155). 
Conchlodiaino  dunque  essere  del  dritto  di  re- 
vcndiCa  lo  stesso  che  del  privilegio  accordalo 
al  venditore  di  effetti  mobiliari  non  pagati  che 
anello  nel  breve  termine  degli  olio  giorni  in 
cui  ò ristretto,  esso  non  può,  al  pari  ilei  pri- 
vilegio, esercitarsi  in  pregiudizio  del  locatore, 
il  quale  ha  ricevuto  questi  effetti  mobiliari  in 
buona  fede  e nella  ignoranza  ilei  pesi  o delle 
affezioni  da  cui  erano  gravali.  14). 

f8’2.  In  tulli  gli  altri  casi  in  cui  i privilegi 
speciali  su  taluni  mobili  possono  trovarsi  in 
conflitto, la  legge  serba  assoluto  silenzio;  essa 
abbandona  alla  sagacia  dei  giudici  l'applicazio- 
ne della  regola  generale,  giusta  la  quale  Irai 
creditori  privilegiali  la  preferenza  si  regola 
mercè  le  differenti  qualità  dei  privilegi.  Qui  le 
peculiari  circostanze  possono  esercitare  una 
decisiva  influenza  sulla  quistione  di  classifica. 
In  lesi  generale  nonpertanto  la  preferenza  6 
dovuta  ai  privilegi,  la  cui  causa  è in  un  pegno 
espresso  e tacilo,  p.es.  al  creditore  detentore 
del  P'guo,  all'albergatore,  al  vetturale;  sareb- 
be altrettanto  dei  crediti  risultami  da  abusi 
e prevaricazioni  commesse  dai  pubblici  funzio- 
narli nell'eserciz  o delle  loro  finizioni. essendo 
vero  dire,  per  applicazione  dell’art.  2070  Cod. 
Nap.,  che  la  cauzione  costituisce  un  vero  pe- 
gno depositato  nelle  mani  di  un  terzo;  ma  ab- 
biam  dello  più  sopra  che  la  classifica  di  que- 
sti ull  mi  erediti  non  può  soffi  ir  difficoltà  (ved. 
n.  174  c 180). — Dopo  i privilegi  fondati  sulla 
costituzione  di  un  pegno  espresso  o tacilo  ver- 
ranno quelli  delle  spese  fatte  per  lacouscrvazio- 
ne  dell  j cosa.  Ma  dohli  ain  notare  elle  le  spese  di 
conservazione  non  dovranno  venire  dopi  il 
eredito  fondalo  sulla  idea  di  pegno  espresso  o 
tacito  elle  sul  quando  non  saranno  state  utili 
a questo  eredito  stesso.  Così,  se  le  spese  di 
di  conservazione  bau  preceduto  la  costituzio- 
ne di  pogno,  sar»n  primeggiate;  spellava  a co- 
lui che  le  ha  falle  ili  ripeterle;  se  In  trascu- 
ralo di  farlo,  peggio  per  lui;  la  sua  negligenza 
non  potrebbe  ricadere  su  Colui  che  ha  ricevuto 
la  cosa  in  pegno,  e che  avendola  ricevuta  in 
buona  fede,  deve  esercitare  su  di  essa  il  suo 
dritto  nella  sna  integrità!  .Ma  supponiamo  che 
le  spese  di  conservatone  sicnsi  fatte  poste- 
riormente alla  costituzione  de|  pegno,  allora 
èlult'allro;  le  spese  in  lai  caso  sono  stale 
utili  allo  stesso  creditore  detentore  del  pegno, 
poiché  han  conservato  il  suo  pcguo;priinegg  - 
ranuo  dunque  il  suo  credito.  — Da  ull  imo  in 
terzo  rango  verrà  il  privilegio  , la  cui  causa  è 
nel  dritto  di  proprietà,  vale  a dire  il  privilegio 

dr.  Tranc.  t.  V.  p.  128).  Vo  rloa  n.  I5T. 

(!j  cu. if  V aleno  (u  113,  p.  132), 
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del  venditore  , sul  quale  ci  siamo  abbastanza 

spiegati  (1). 

V.  — 183.  Può  presentarsi  un  nlt  nio  caso, 
die  è comune  a tutte  ie  ipotesi  di  concorso  , 
è quello  in  cui  fra  i privilegi  in  conflitto,  se 
ne  trovino  molti,  ai  quali  debbcsi  assegnare 
lo  stesso  rango.  L’^rt.2097  ci  dice  che,  in  tal 
caso,  i creditori  privi'cgiati  saranno  pagati  in 
concorrenza.  Ma  eli»*  fa  mestieri  intendere  per 
« lo  stesso  rango»  nel  S'iisodel  nostro  articolo? 
Anticamente  non  eravj  regola  ben  precisa  a 
tal  riguardo  , e si  vede  p.  e*,  che,  secondo 
molli  autori,  il  privilegio  annesso  alle  spese  di 
ultima  malattia  andava  pari  passo  con  quello 
delle  spese  funerarie  (2).  Oggidì  ciò  non  po- 
trebbesi  più  porre  in  quistioue,  in  vista  dello 
art.  2101,  il  quale  assegna  alle  spese  fonerà* 
rie  un  rango  di  preferenza  rispetto  alle  spese 
dell'ultima  malattia.  Ma  si  può  sempre  doman- 
dare in  quali  casi  i creditori  che  vengono  ad 
un  contributo  possausi  considerare  coinè  nella 
stessa  linea  , e quindi  da  essere  a tal  titolo 
pagati  per  concorrenza;  al  clic  è uopo  rispon- 
dere, in  tesi  generale,  che  la  qualità  del  cre- 
dilo determinando  il  rango  , i creditori  sono 
allo  stesso  rango,  quando  i loro  crediti  sono 
di  ugual  qualità  , anche  quando  tali  crediti 
abbiamo  avuto  origine  in  diverse  epoche,  non 
essendo  la  data  di  alcuna  considerazione  nella 
materia  dei  privilegi  (ved.  n.  24)  salvo  l'ec- 
cezione l'elativa  alla  ipotosi  di  vendite  suc- 
cessive (ved.  sopra,  n.  150).  Così, lutti  i mer- 
canti che.  han  fallo  forniture  di  sussistenze  . 
tutti  coloro  che  lini»  concorso  a dar  cure  al 
debitore  durante  la  malattia  eh**  ne  ha  pre- 
C"  «luto  la  morte  o il  fallimento  (<upra,  n.  70), 
lutti  i domestici  che  han  continuato  il  l«»ro 
servizio  presso  il  debitore,  ce.  sono  di  con- 
dizione uguale  nella  categoria  alla  quale  ap- 
partengono , in  qualunque  epoca  sia  nato  il 
loro  credito  e debbono  essere  pagali  in  con- 
correnza , in  tale  categoria  , essendo  nello 
stesso  rango.  Diremo  al  troll  auto  dei  diversi 
creditori , i quali  han  potuto  concorrere  coi 
loro  anticipi  alle  spese  funerarie  (ved.  n.  73); 
ed  anche  salvo  il  dritto  particolare  che  la 
legge  consacra  in  favore  deU'iidiziale  che  ha 
proceduto  alla  vendita  dei  mobili  (ved.  n.. 
70)  delle  spese  giudiziarie.  Ecco  perchè  con- 
sideriamo come  mal  pronunziato  un  arresto 
della  Corte  di  Parigi  , dal  quale  risulta  che 
le  spese  di  suggelli  debbono  essere  collocale 
pria  di  quelle  di  custodia  , e queste  pria  di 
quelle  di  inventario  (3).  Evidentemente  tutti 
coloro  che  han  fatto  queste  spese  han  coo- 

(1)  Ved.  sulla  classifica.  Zachariac  (I.  II.  p.  121  e 
Scgg.),  Valclte  fiTllfy,  Troplmi#  (it#  IO  o sepg  . 

OSI  Ved.  Uiarundas  (..ri-  Idi  Cnng.  di  Paridi  libro 
~I . Ilt'/l  , Kit!,  f.oyseau  (Offici  III».  ",  cap.  K,  il®  MI). — 
Vid.  pure  Poli., cr  hu.  alti  Ora»,  d'  tuieaui,  Ui  fi, 


corso  in  divi  uguale  misura  allo  scopo  co- 
nnine , che  è la  conservazione  della  cosa  , 
essi  sono  dunque  ili  ugnale  condizione  e deb- 
bono, secondo  la  disposizione  formale  del  no- 
stro articolo  , essere  pagali  ili  concorrenza. 
La  Corte  di  Cassazione  si  è pronunziata  in 
tal  senso  (4). 

SEZIONE  II. 

Od  PRIVILEGI  BUG  IMMOBILI. 

**03  [1972].  1 creditori  privilegiali  so- 
pra gl-  immobili  sono: 

1®.  Il  venditore  sull’ immobile  venduto, 
pel  pagamento  del  prezzo. 

Se  vi  sono  più  vendite  successive,  il 
prezzo  delle  quali  sia  dovuto  io  lotto  o 
in  parte,  il  primo  venditore  è preferito 
al  secondo,  il  secondo  al  terzo,  e cos»  suc- 
cessivamente. 

2".  Quelli  che  hanno  somministrato  da- 
naro per  l'acquisto  di  un  immobile;  purché 
sia  comprovato  autenticamente  coll’atto 
dcU'imprcstito  che  la  somma  era  destinala 
a tale  impiego, e colla  ricevuta  del  venditore, 
che  il  pagamento  de)  prezzo  sia  stalo  fatto 
col  danaro  dato  a prestanza. 

3°.  I coeredi  sugl’immobili  dell’eredità 
pel  caso  di  ev  izione  de' beni  tra  essi  di- 
visi , e per  io  compensazioni  e pareggia- 
mento deile  porzioni  ereditarie. 

4®.  Gli  architetti,  gli  appaltatori,  i mu- 
ratori ed  altri  operai  impiegati  nella  fab- 
brica, ricostruzione,  o riparazione  di  edi- 
lizi, canali,  o qualunque  altra  opera,  pur- 
ché però  per  mezzodì  un  perito  nominato 
ex  offv:io  dal  tribunale  di  prima  istanza, 
nella  cui  giurisdizione  sono  situali  gli  edi- 
lizi , sia  presuntivamente  steso  processo 
verbale,  ad  oggetto  ili  comprovare  lo  stato 
dei  luoghi  relativamente  ai  lavori  che  il 
padrone  dichiarerà  di  voler  fare,  e che  le 
opere  sieno  stale,  entro  sei  mesi  al  più 
dai  loro  compimento,  verificate  da  un  pe- 
rito ugualmente  nominalo  ex  officio. 

La  somma  per  altro  del  credito  privi- 
legiato non  può  eccedere  il  valore  verifi- 
cato col  sepondo  processo  verbale,  e si  ri- 
duce a quel  di  più  che  è valuto  lo  stabile 
nel  tempo  dell'  alienazione  per  effetto  dei 
lavori  fatti  nel  medesimo. 

§ 9,  n"  118,  e Proc.  civ..  pari.  4.  cap  f,  § S). 

(3)  Ved.  Tariffi.  ?7  mar/.»»  1814. 

(4)  Itìg  . 8 die.  i«23  — veti,  ancora  Tropioog  (u° 
83  bis),  liourlou  fa'  53). 
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5°.  Quelli  fhe  hanno  Imprestato  il  da- 
naro per  pagare  o rimborsare  gli  operai 
godono  dello  stesso  privilegio  ; purché  un 
tale  impiego  sia  comprovalo  autenticamente 
coll’  atto  dell’  imprestilo  c colia  ricevuta 
degli  operai,  siccome  si  è detto  dinanzi 
per  coloro  che  hanno  prestato  danaro  per 
P acquisto  di  uno  stabile,  (a). 

SOMMARIO 

I,  Piaggio  ai  privilegi  sugl*  immobili.  — Il  noslro  ar- 

ticolo è relativo  ai  privilegi  specialisti  taluni  im- 
mobili. E-fto  ne  stabilist  e cinque,  di  cui  tre  sol- 
tanto sono  principali,  cioè;  il  privilegio  del  ven- 
ditore di  immobili , quello  dei  coeredi  e quello 
degli  arrivimi,  imprenditori,  fabbricatori  o altri 
"operai. — (ìli  altri  due  privilegi  stabiliti  in  favor  di 
coloro  che  in  fornito  i danari  per  pagare,  vuol 
il  venditore,  vuoi  gli  operai  e fornitori  sono  sus- 
sidiari! , nel  senso  che  sono  piuttosto  trasmetti 
da  un  creditore  ad  un  altro,  che  creati  in  favo- 
re di  distinti  creditori. 

II.  Privilegi n del  venditore  tf immobili.  — Di  coloro  che 

èn  drillo  al  privilegio:  del  venditore:  del  donati- 
le; dell'acquirente  con  patto  di  ricompra. — Dello 
somme  privilegiate:  del  prezzo:  degl'interessi  del 
prezzo:  ilei  danni-interessi  per  irie.«ecuzione:  dello 
spese  di  contratto  e di  trascrizione.  — Della  ro- 
sa gravata.  — Dell'azione  risolutori»:  importante 
modiflra  risultante  a tal  riguardo  dalla  nuova  lt-g- 
gc  sulla  trascrizione:  rinvio. 

HI-  Dei  coeredi  e condividenti. — Origine  del  privilegio, 
suo  obbictto  c sua  causa.  — Quali  persone  go- 
dono del  privilegio  : il  nostro  articolo  sotto  tal 
rapporto  debb'esscre  completato  coirarl.2109.eil 
in  conseguenza  il  privilegio  apparitene,  non  solo 
ai  coeredi  di  che  parla  II  nostro  articolo,  ma 
ancora  a chiunque  trovasi  in  comunione  che  ha 
proceduto  ad  una  divisione — Dei  beni  che  il  privi- 
legio affetta  e dei  crediti  che  garentisce;  pa- 
reggiamenti di  quote,  ritorni  per  causa  di  evi- 
zione; prezzo  di  licitazione:  restituzione  di  godi- 
mento. Qmd  degli  imcreasi  dei  pareggiamenti  o 
ritorni  di  quote  ? 

IV.  Degli  architetti . appaltatori , fabbricatori  ed  altri  o- 

perni.  — A.  quali  operai  ed  a quale  specie  di 
favori  si  applica  tal  privilegio.  Esso  non  ricado 
che  sulla  plus-valenza;  l'eccedente  uon  godo  ilei 
privilegio.  Sviluppi:  imputazione  degli  acconti 
pagati  o«*l  corso  dei  lavori.  — Condizioni  allo 
quali  è subordinato  il  privilegio:  duplice  rappor- 
to del  pi-riti  prima  c dopo  i lavori. 

V.  Dei  prestatori  di  donarti , vuoi  per  racquieto  di  rm 

immobile,  vuoi  / el  pagamento  degli  operai. — Qtie» 
ciò  privilegio  si  coofoode  eoa  due  di  quelli  che 
precedono  per  effetto  della  surrogazione  sulla 
quale  è fondato.  — Condizioni  alle  quali  é subor- 
dinato il  privilegio:  sviluppi. 

Classifica  dei  privilegi  speciali  sugl'immobili.—  Ap- 
plicazione a questo  caso  dalla  regola  fermata 
nell'  art.  2096  Cod.  Nap.  ; sviluppi  — Concorso 
tra  più  venditori  o più  mutuatari!  successivi,  nel 
t aso  in  cui  il  privilegio  è stato  conservato-  — 
Quid  nel  cavo  in  cui  il  privilegio  non  è alato 
conservalo?  Rinvio. 

I.— ]18t.  L'arl.  2101  cl  ha  fatto  cono- 
scere i privilegi  stabiliti  dal  Codice  Napo- 
leone sulla  generanti  dei  mobili;  Vari.  2102 

(a)  Tra  1’  ari.  2105  C.  fr.  e il  corriapondr-nte  1972 
IL.  f,C.  unico  divario  è questo  die  no  suoi.  2 e 5 sono 
assiuolo  le  paiole:  o coll'olio  nato  del  pogtimtnw  ma 


ci  ha  detto  iti  seguito  quali  sono,  anche  giu- 
sta il  Codice  Napoleone,  i erediti  privilegiati 
specialmente  su  taluni  mobiliiecco  ora  che  con 
l'art.  2105  diamo  principio  ad  un'altra  cate- 
goria di  privilegi,  quella  dei  privilegi  che  af- 
fctlimo  specialmente  Ulani  immobili.  Il  no- 
stro articolo  li  enumera  in  cinque  numeri 
che  abbracciano,  1.  il  privilegio  de)  vendi- 
tore, 2.  quello  dei  prestatori  di  capitali  per 
l'acquisto  di  un  immobile;  3.  quello  dei  coe- 
redi ; 4.  quello  degli  architetti,  appaltatori, 
fabbricatori  ed  altri  operai  , e 5.  quello  dei 
prestatori  di  capitali  per  pagare  o rimborsare 
gli  operai.  Ma  in  realtà  questi  cinque  privi- 
legi  si  riducono  s Ire,  clic  sono,  nell’  ordine 
della  enumerazione  fatta  dal  nostro  articolo, 
il  primo,  il  terzo  e il  quarto.  In  quanto  agli 
altri  due  elle  sono  relativi  ai  prestatori  di 
danari, essi  non  cosiilaiscono  due  distinti  pri- 
vilegi, ma  si  confondono  in  qualche  modo  col 
primo  e col  quarto  , in  quanto  elle  in  veeo 
di  essere  esercitali  dal  creditore  primitivo  , 
sono  esercitati  dal  suo  avente  causa.  Anzi  a 
dir  vero,  la  disposizione  del  noslro  ar.icoiu 
è superflua, in  quanto  che  concerne  questi  due 
privilegi  , poiché  essa  si  limita  a riprodurre 
i principii  della  surrogazione  convenzionale 
già  consacrati  dal  ii.  2 dell'art.  1250,  Codi- 
ce Napoleone. 

Checché  ne  sia  , ci  occuperemo  successi- 
vamente , in  pria  dei  tre  privilegi  principali 
che  afleltano  specialmente  taluni  immobili  , 
e poscia  degli  altri  due  privilegi  che  r inni  - 
Temo  nel  nostro  comentario,  come  la  legge 
avrebbe  potuto  riunirli  in  una  sola  disposi- 
zione , essendo  il  modo  di  surrogazione  lo 
stesso  per  entrambi, 

Del  resto  faremo  notare,  che  non  fa  me- 
stieri ravvisare  una  classifica  per  rango  di 
preferenza  tanto  iieH’ordiiie  tenuto  dalla  leg- 
ge, quanto  in  quello  che  noi  seguiremo.  Que- 
sta classifica,  nei  caso  di  concorso  di  privi- 
legi speciali  tra  loro,  non  è stata  indicata 
nel  nastro  articolo  che  per  un  caso  partico- 
lare, quello  delle  vendite  successive,  ed  an- 
che l'ordine  indicato  potrà  essere  ora  modi- 
ficalo daH'efTelto  della  legge  novella  sulla  Tra- 
tcrizione.  In  quanto  agli  altri  casi,  essi  deb- 
bono essere  regolali  secondo  il  principio  ge- 
nerale fermato  nell’art.  2096.  Ma  è un  pun- 
to sul  quale  ritorneremo,  per  seguire  le  ap- 
plicazioni della  regola  , quando  avrem  detto 
a quali  persone  appartengono  i privilegi , di 
cui  dobbiamo  qui  parlare,  in  che  consistono 
ed  a quali  condizioni  sono  accordati. 

II.  — 18j.  Privilegi  del  venditore , — La  leg- 
ge doveva  proteggere  la  trasmissione  della 

è più  che  nitro  una  dilucHazieno , atantccliè  la  quie ■ 
tanta,  a cui  accenna  l'articolo  franceso,  o |uivnlc  ap- 
pellilo all’atto  del  pagamento.  L L.  G. 


06 


I.IB  III.  SPISGAZillM  DHL  CODtdS  NAfOIFiAF 


proprietà  immobiliare  per  pii  si  essi'  molisi 
eli  allo  «lesso  litoio  elle  essa  protegge  la  tras- 
missione della  proprietà  mobiliari)  (ved.  su- 
pra  il.  HI):  in  conseguenza  il  nostro  orti- 
colo colloco  nel  numero  dei  creditori  privi- 
legiati sugl' immobili  «il  venditore  sull' im- 
mollilo venduto  pel  pagamento  del  presso». 
Su  di  che  dolili  ain  vedere  quali  sono  preci- 
samente i creditori  a cui  appartiene  il  privi- 
legio, quale  è la  estensione  del  credilo  privi- 
legiato e su  di  clic  esso  ricade. 

186.  Sul  primo  punto  la  legge  presa  alla 
letlera  sembra  non  comportare  diflit'ollà.  lo 
son  proprietario  di  un  immobile  e ve  lo  vendo 
merci''  un  prono  che  voi  vi  obbligate  a pa- 
garmi. L’iminiihile  passa  nelle  vostre  mani 
gravato  ila  un  privilegio  che  vi  si  rannoda  per 
assicurare  il  pagamento  ilei  mio  presso.  Si 
noli  del  resto  che  poco  importerà  che  l'alto 
constatante  la  conveiisiune  elle  vi  ha  reso  pro- 
prietario, sia  stalo  Ira  noi  stipulato  sotto  pri- 
vata scrittura.  I creditori  dell'acquirente  a- 
v (ebbero  solo  interesse  a censurare  la  forma 
dell'atto,  chò  essi  sull  vengono  a soffrire  dal 
privilegio  del  venditore.  Ma  poiché  l'atto  è il 
Idolo  elle  fa  passare  l'immobile  nel  patrimo- 
nio del  lorodebitore ,e  che  quindi  debbono  am- 
mettere questo  atto  nel  loro  interesse,  come 
constatante  la  trasmissione  della  proprietà  , 
come  potrebbero  sconoscerne  l’ellelto  giuridico 
sullo  il  punto  di  vista  della  garanzia  del  ven- 
ditore (ij?  Per  altro  la  legge  che  rannoda  il 
favore  del  privilegio  alla  trasmissione  della 
proprietà  , non  fa  dislimtione.  Dunque,  vuoi 
che  la  vendita  da  me  consentila  sia  slata  fatta 
in  forma  autentica,  vuoi  che  risulti  da  un  alto 
sotto  privata  scrittura  tra  noi  stipulalo,  io  son 
bene  il  venditore  di  che  parla  il  nostro  artico- 
lo? noi  ci  troviamo  nella  specie  stessa  che  sup- 
pone la  lettera  della  legg-,  .Ma  lo  spirito  di 
essa  va  più  oltre.  Ciò  clic  la  legge  protegge 
essenzialmente,  ciò  che  essa  pone  sotto  la 
salvoguardia  del  privilegio,  si  è la  trasmissio- 
ne della  proprietà;  ciò  che  essa  vuole  assicu- 
rare si  è la  esecuzione  in  tutte  le  sue  parti, 
in  tutte  le  sue  conseguenze,  del  contratto  col 
quale  il  proprietario  abbandona  la  sua  cosa  e 
la  consegna  sotto  la  condizione  di  ricevere  in 
ricambio  le  somme  e i valori  che  sono  il  prez- 
zo in  vista  del  quale  ei  si  è spogliato.  Adun- 
que il  favore  del  privilegio  si  rannoderà  alle 
convenzioni  della  specie,  dare  Ili  la  trasmissio- 
ne avrà  il  caraltere  c gli  riletti  della  vendita, 
tutto  che  l’atto  il  quale  la  constati  non  nc 
porti  la  qualifica. 


187.  Di  qui  talune  t|nisl ’o-ii.  Per  es.  io  vi 
trasferisco  la  casa  che  posseggo  a Parigi  sotto 
la  condizione  che  del  vostro  canto  voi  mi 
trasmettiate  il  podere  che  avete  iu  N'irmandia. 
Coi  una  permuta  cium  già  una  vendita; 
ed  in  tesi  generale  si  può  dire  eli"  non  ne  ri- 
sulti un  privilegio.  Evvi  un  motivo  decisivo 
indicato  dalia  ragione  stessa  delle  cose.  La 
permuta  nel  caso  che  qui  supponiamo,  crea 
trai  permutanti  una  situazione  analoga  a quella 
eh"  si  stabilisce  nella  vendila,  tra  il  venditore 
ed  il  compratore,  allorché  il  primo  riceve  al 
punto  stesso  il  prezzo  dell'immobile  dieci  ven- 
de al  secondo.  Tutto  é concimisi)  iu  tal  caso, 
più  non  vi  è nè  creditore,  nè  debitore  ; il  pri- 
vdegio  non  ha  ragione  di  essere.  Or  lo  stesso 
è ilei  supposto  caso  di  permuti;  gli  è aperto 
che  se  in  ricambio  della  casa  die  io  avea  a Pa- 
rigi e clic  vi  ho  trasmessa,  ricevo  da  voi  il 
podere  che  voi  possedete  in  Normandia,  nè 
voi  nò  io  abbiniti  più  nulla  a pretendere  , qua- 
lunque privilegio  sarebbe  senza  causa  ; clic  la 
convenzione  tra  noi  formata  è perfetta  o con- 
sumata (2).  La  convenzione  è sì  ben  consu- 
mata, sotto  il  punto  di  vista  della  liberazione 
rispettiva  (Ielle  parti  clic,  anche  supponendo 
che  uno  di  noi  due  venga  ad  esser  evinto  del- 
la cosa  da  lui  ricevuta  in  pennuta,  l'cviziono 
non  farebbe  che  il  permutante  evinto  potesse 
reclamare,  con  azione  privilegiata  sullo  immo- 
bile da  lui  dato  iu  permuta,  i danni  ed  inte- 
ressi ai  quali  avrebbe  dritto  a causa  dello 
spossessamene  (3);chè  vi  è allora  un  acquiren- 
te spossessalo  d quale,  tranne  convenzioni  par- 
ticolari non  Ita, per  la  garanzia  che  gli  riserva 
il  suo  titolo.se  non  un  regresso  ad  esercitare  nei 
termini  del  dritto  comune;  Cod.  Nap.  artico- 
lo 1705  Per  una  conseguenza  esattissima  di 
questi  princinù,  la  Corte  di  Cassazione  ha  giu- 
dicato, cassando  un  arresto  contrario  della 
Corte  d>  Polliers  , che  il  permutante  il  quale 
ha  soddisfatti  i creditori  iscritti  sugl'immobili 
da  lui  ricevuti  in  controcambio  non  ha  privile- 
gio per  quanto  ha  pagato,  sugl'immobili  da 
lui  ceduti  al  suo  compermiilanle,  anche  quan. 
do  si  fosse  data  un’alTezioiie  ipotecaria  su  que- 
sti aitimi  beni  , e si  fosse  convenuto  che  in 
caso  di  vendita  il  cnmpermutante  non  ne  po- 
trebbe riscuotere  il  prezzo  pria  di  aicr  pagato 
i beni  abbandonati  in  permuta  (ij.  E di  firmo 
essendo  ammesso,  che  l'immobile  dato  in  per- 
muta non  debbo  essere  assimilato  ad  un  prez- 
zo di  vendita  o che  per  tal  modo  la  evizione 
non  può  creare  il  privilegio  del  venditore,  la 
conseguenza  era  nella  specie, clic  anche  cousi- 


(1)  Ved.  Tarrililo  (Itep  v.  Privilegio. rcz.  a,  § 1),  (n"  SCO  bis).— V.  nonpertanto  Paltoz  (toc  Cil  ,n"9). 

Favard  v.  Privilegio,  sez.  1,  $ 3,  n*  2),  Palloz  fv.  (3)  Parigi  20 genti  1834 — \'c<l.  pure  »:ass-,  2<>  fcb. 
Ipot  c Priv  . cap.  I.  scz.  1,  ari.  3,  n*  5),  Zaclurlac  18o0. — Ved.  nonp<  rtau  o Motirkm  (n*  14'/). 

(I.  li.  p.  117.  noie  I).  liuranion  (i.  XIX,  n’  139).  (I)  < ass.,  2G  luglio  1832  (1>CV.,  32,  1,  Gy3;  Palloz, 

(2)  Veti  Torino  IO  luglio  1813. — V.  puro  Troplong  32,  1,  19G). 
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dorando  come  nna  specie  di  evizione  i paga- 
menti fatti  dal  permutante  ai  creditori  iscritti 
sullo  immobile  da  lui  ricevuto  in  controcam- 
bio, iiinii  privilegio  poteva  risultarne  in  favore 
del  permutante  evinto,  il  quale  non  aveva  al- 
tro diritto  a pretendere,  come  giustamente  de- 
cise la  Coite  suprema,  tranne  quello  di  essere 
collocalo,  nei  rimborsi  da  lui  operati,  alla  da- 
ta della  sua  inscrizione  per  applicazione  dello 
art.  2131. 

Ma  in  tutto  ciò  supponiamo  nna  permuta 
falla  a pari  condizioni.  La  soluzione  potrebbe 
essere  differente  se  i beni  permutali,  essendo 
di  valore  ineguale,  l'uguaglianza  fosse  ristabi- 
lita mercé  un  convenuto  pareggiamento  Per 
es.  la  mia  casa  di  Parigi  vale  100,000  franchi 
mentre  il  vostro  podere  in  Normandia  non  n? 
vale  clic  80  mila,  e noi  conveniamo  che  la 
differenza  sarà  pareggiata  con  20  mila  franchi 
che  voi  mi  pagherete  in  contante.  Allora,  dello 
due  l’una:  o voi  ini  sborsate  i 20  mila  franchi 
nel  tempo  stesso  elle  mi  abbandonateli  vostro 
podere,  o voi  vi  costituite  debitore  di  questa 
somma  che  vi  obbligate  a pagarmi  in  una  epo- 
ca determinala.  Nel  primo  caso  tutto  è con- 
rlriuso,  consumalo  ed  eseguilo  tra  noi,  come 
se  la  permuta  si  fosse  fatta  in  pari  condizioni  , 
immobile  per  immobile;  non  v'è  nè  debito  nò 
credilo,  e quindi  ninna  causa  di  privilegio, 
p -r  gli  stessi  motivi  testò  indicati.  Ma  nei  sc- 
runilo caso  ò lutt’altrimenti;  voi  restate  mio 
debitore  della  somma  di  20000  fr . : sì  è questo 
ili  parte  e fino  a concorrenza,  il  prezzo  della 
trasmissione  che  io  ho  consentilo  a farvi;  la 
causa  del  privilegio  si  mostra  ad  evidenza, 
chò  non  ostante  la  qualifica  dell'atto,  noi  qui 
siamo  nello  spirito  della  legge,  il  cui  favore 
si  rannoda  alla  trasmissione.  Tale  ò la  opinio- 
ne di  tutti  gli  autori  (I).  Il  Mourlcm  , il  quale 
secondo  l’occorrcnza  l'adotta  ugualmente,  vi 
arreca  nonpertanto  la  riserva  che  tulio  qui 
deve  regolarsi  secondo  I'  importanza  del  pareg- 
giamento.nel  senso  che  se  esso  è di  mollo  in- 
feriore al  valore  dell'immobile  alienato  dal 
permutante  che  lo  deve,  il  contralto  rimane 
permuta  pel  tulio,  di  tal  che  il  creditore  del 
pareggiamentO*nun  ha  privilegio;  che  nella  i- 
polcsi  inversa  la  convenzione  costituisce  una 
Vendita  pel  lutto  e quindi  dà  luogo  al  pri- 
vilegio. e che  da  ubano  se  il  pareggiamento 
ò uguale  o a un  di  presso  al  valore  di  quello 
dei  due  immobili  che  vale  meno,  la  conven- 
zione implica  due  contraili  principali  distinti: 
una  vendita  ed  una  permuta,  di  coi  ciascuno 
rimane  soggetto  alle  regole  a sè  proprie  f2). 

(I)  Veti,  nolvlucourt  (l.  tlt,  p.  480.  noia),  Grenier 
(I  II  u 581),  l'ersil  (art.  4105,  $ I n“  11),  Zicliuruic 

(t.  II.  p IIS),  truraiuon  fi.  XIX.  u°  irà»),  Trmlier 

(I.  VII,  p I7H|.  Ttoplong  ( na  415). 

Tomo  1 7 . tlarcadé 


Ma  queste  distinzioni  son  fuori  luogo.  Il  Mour- 
lon  ci  rimprovererà  senza  dubbio  di  incon- 
seguenza, come  Ila  già  fatto  al  Troplong,  re- 
spingendole qui,  mentre  le  abbiamo  ammesse 
spiegando  lari.  1307  Col.  Nap.  nel  Trallato 
del  contrailo  di  matrimonio,  pubblicato  insie- 
me al  Rodiére  (3).  Sia  puro  ! Soltanto  sa- 
rebbe mestieri  dimostrare  esservi  una  neces- 
saria relazione  tra  la  quistione  di  proprietà 
che  impegna  l'applicazione  dell'art.  L107,  Co- 
dice Nap-  e la  quistione  (Il  privilegio  di  cui 
qui  trattasi.  In  quanto  a noi  ci  sfugge  del 
tutto  la  relazione  che  il  Mourlou  suppone  sen- 
za dubbio  . come  che  non  la  stabilisca.  Al- 
lorché T art.  S 407  ci  dice,  che  l’ immobile 
acquistato  durante  il  matrimonio  a titolo  di 
permuta  contro  l‘  immobile  appartenente  ad 
uno  dei  due  conjugi  , non  entra  mica  in 
comunione  ed  ò surrogato  in  luogo  c vece 
di  quello  che  ò stato  alienato,  salvo  ricom- 
pensa, se  vi  ò pareggiamento,  comprendiamo 
a meraviglia  clic  I'  applicazione  del  principio 
sia  regolala,  avuto  riguardo  alia  quantità  del 
pareggiamento  nei  termini  rammentali  dal 
Mourlon  , perché  è uopo  mantenere  il  più 
possibile  nella  sna  effettiva  consistenza  cia- 
scuno ilei  tre  palrimonii  che  il  regimo  della 
comunione  pone  in  potere  del  marito,  àia 
non  comprendiamo  più  ciò,  allorquando  trat- 
tasi unicamente  di  sapere,  so  il  pareggiamen- 
to dovuto  a quello  dei  permutanti,  il  cui  im- 
mobile è più  importante  sarà  o pur  no  ga- 
rentito  dal  privilegio.  Quello  che  qni  6 prin- 
cipalmente in  giuoco  si  6 l'interesse  del  pro- 
prietario , il  quale  ricevendo  in  permuta  un 
bene  di  un  valore  inferiore  a quello  dell’im- 
mobile che  dà,  nini  ha  consentito  ad  abban- 
donare questo  immobile  che  sotto  la  condi- 
zione di  ricevere  in  contante  la  differenza. 
È la  condizione  evidente,  necessaria  del  con- 
tratto; e ciò  soltanto  é decisivo  , quale  che 
sia  la  quantità  del  pareggiamento  e la  sin  im- 
portanza, avuto  riguardo  al  valore  del  beilo 
trasmesso  dal  permutante  che  lo  deve,  poi- 
ché, ripetiamolo,  la  trasmissione  della  pro- 
priclà  sotto  tale  condizione  di  ricevere  in  ri- 
cambio il  valore  clic  la  rappresenta  é quella 
che  nello  spirilo  della  legge  si  rannoda  al  fa- 
vore del  privilegio. 

188.  A primo  aspetto,  questa  stessa  con- 
dizione sembra  determinante  anche  in  un'al- 
tra ipotesi.  P.  es.,  io  mi  spoglio  in  vostro  fa- 
vore della  mia  casa  di  Parigi  che  vale  100 
mila  fr. ; ma  pongo  una  condizione,  un  peso 
alla  inia  liberalità,  io  voglio  che  voi  paglna- 

(41  Ved.  Maurlon  (n.  HR  c seg.). 

(5)  Ved.  il  nuore  Trattato  del  centrano  di  matri- 
monio (t.  I,  n(I) * * 4  SUO). 
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le  a mio  fratello  r 50  mila  fr.  elle  gli  debbo. 
I,o  osservazioni  che  precedono  condurrebbero 
a credere  che  questa  casa  che  io  vi  do,  mi  ri- 
mane affetta  con  privilegio  per  assicurare  la 
esecuzione  del  peso  imposto.  Nonpertanto  la 
dottrina  e la  giurisprudenza  son  qui  assoluta- 
mente  contrarie  (1).  La  quislione  non  sarebbe 
neppitr  proponibile  giusta  il  Troplong,  « tonto 
6 chiaro,  soggiunge  l’eminente  giuri  consulto 
che  non  ré  alcuna  assimilazione  n fare  Ira  il 
tenditore  e il  donante.  Quest’ultimo,  egli  con- 
tinua, ha  un'azione  in  risoluzione  che  l'urti- 
lo 951  gli  assicura  pel  caso  d'inesccozione 
delle  clausole  della  donazione  e che  gli  accor- 
da un  dritto  de  suite  contro  i leni.  Egli  deve 
attenersi  ad  un  tal  dritto  che  al  corto  è tanto 
vantaggioso, quanto  un  privilegio  sul  prezzo». 
Per  quanto  possa  essere  generale  questa  o- 
pinione , che  ci  sia  nonpertanto  permesso  di 
contestarne  la  esattezza  c la  verità.  Confessia- 
molo anzi  lutto  : non  senza  sorpresa  nbbiatn 
veduto  riprodotto  dovunque  c da  tutti  l'unico 
argomento  sul  quale  si  fonda  questa  dottrina, 
ed  in  mun  lungo  indicata  la  risposta  che  si 
presenta  sì  naturalmente  alla  mente  contro  sif- 
fatto argomento.  La  legge,  db-csi,  ha  conces- 
so al  donante  nò  clic-  gli  si  doveva;  mercè  gli 
art.  953  c 951  gli  accorda  l'azione  in  risolu- 
zione pel  caso  in  cui  il  donatario  non  esegui- 
sce gli  oneri  della  donazione.  Ma  die  vuoi  dire 
Ciò’  Forse  che  il  venditore  non  trova  eziandio 
questa  stessa  risorsa  dell’azione  in  risoluzione 
nell’art.  1651  Cud.  Nap.’  Il  venditore  non  ne 
ha  meno  un  privilegio  indipendentemente  da 
tale  azione.  Perchè  mai  sarebbe  altrimenti 
del  donante’  E dal  perchè  la  legge  ha  detto  a 
costui  : « voi  avrete  l’azione  risolutoria  » è lo- 
gico dedurne  che  sol  perciò  essa  tla  elevato 
contro  di  lui  una  specie  di  fine  di  non  ricevere 
al  punto  di  vista  del  privilegio?Bcn  ci  si  dice  che 
il  primo  nonu-ro  del  nostro  articolo  non  parla 
che  del  venditore,  c che  non  v'ò  alcuna  assi- 
milazione a fare  tra  il  venditore  c il  donante. 
Siamo  d’accordo,  qualora  voi  supponghiate  nn 
donante  che  si  è spogliato  mercè  una  liberalità 
poro  e semplice,  priva  di  quahinqnc  onere  o 
condizione.  Allora  non  vi  £ alcun  prezzo  nel- 
l’atto, non  potrebbe  dunque  risultarne  un  pri- 
vflegio.ed  in  tal  caso  è verissimo  il  dire  non 
esservi  possibile  assimilazione  tra  il  venditore 
e il  donante.  Ma  se  voi  supponete  un  donante 
che,  nello  spogliarsi,  ha  imposto  al  donatario 
l’obbligo  di  pegno,  vuoi  a sò  stesso,  vuoi  ad 
un  terzo,  come  determinata  somma,  allora  è 

(I)  Ycd  Donai  . 18  novembre  IRtG  ; Orleans  , 26 
mazgio  1818  : — Ycd.  pure  Grenlcr  , I.  Il . p 501  ; 
Ferali,  ari.  -JI03.  n lo;  Imlloz,  Ine.  rii..  n“  11:  no- 
ranion,  t.  XIX,  n*  1.16;  Troplong,  t.  I.  n*  2IU;  Vour 
Ina,  ir  lui;  — W’d  aureo  Baudot.  [Form.  j>  t.  I, 
n°  715)  io  cut  ella  una  decisione  amministrativa  del 
27  marzo  1830,  la  quale  In  Menerebbe,  elici  consce- 


tu I l'altro:  più  non  abbiamo  l’atto  gratuito  di 
beneficenza  definito  dagli  art.  803  e 891  Co- 
dice Nap.,  e di  cui  appunto  perciò  il  n.  1’  ilei 
nostro  urticelo  non  doveva  parlare;  abbiamo 
invece  un  alto  a titolo  oneroso,  nel  quale  avvi 
un  prezzo,  un  valore,  una  cosa  promessa  in  ri- 
cambio dall’immobile,  di  cui  il  primo  proprie- 
tario si  è spogliato.  Questo  alto  è forse  una 
donazione?  Ne  ha  ricevuta  la  qualifica  senza 
dubbio. Sla  che  imporla  la  qualifica?  E uopo  ve- 
dere la  reali  j.Or  delle  due  l’ima,  o l'onere  im- 
posto al  preteso  donatario  6 per  la  sua  impor- 
tanza l'equivalente, o a un  di  presso, dell'Immo- 
bile trasmesso;  o l’onere,  valutabile  pecunia- 
riamente, è di  un  valore  inferiore  a quello  del- 
l’immobile. Nel  primo  caso  l'atto  non  ha  elio 
il  nome  di  donazione,  e sotto  tal  rapporto 
noi  consideriamo  come  insignificante,  tanto 
essa  è necessaria,  la  concessione  fatta  dagli 
autori,  i quali  ben  vogliono  ammettere  il  pri- 
vilegio io  tal  caso  (2),  perchè  la  donazione  es- 
sendo nella  verità  delle  cose  una  vendita  ma- 
scherata e non  essendo  null'altro  che  ciò,  è 
vero  dire  che  la  convenzione  trovasi  pel  tutto 
negli  stessi  termini  del  nostro  articolo. Nel  si  - 
conilo  caso  evvi  donazione  senza  dubbio;  ma 
l’elemenlo  della  vendita  vi  entra  per  parie,  « 
vi  si  trova  compreso.  jVed.  sopra  il  Comi-n- 
tario  del  Marcadè  sull  art.  931).  Cosi  nella 
nostra  ipotesi  di  poc'anzi,  i 50  inila  fr.  di  cui 
io  vi  ho  imposto  l'obbligo  dì  fare  il  pagamen- 
to a mio  fratello,  non  rappresentano  comple- 
tamente la  mia  casa  che  ne  vale  lofi  mila,  voi 
siete  donatario  della  differenza,  ma  per  la  por- 
zione rappresentata  dai  50mi!a  fr.clie  voi  do- 
vete pagare  a mio  fratello  , voi  siete  real- 
mente acquirente,  c si  bene  acquirente  che , 
giusta  lo  slusso  Troplong,  la  cui  dottrina  poco 
si  accorda  con  la  soluzione  di  sopra  iodicata, 
se  avvenisse  che  voi  foste  evinto  , potreste 
dopo  aver  soddisfatto  il  peso,  agir  contro  di 
me  donante , giusta  le  regole  della  vendita 
per  la  porzione  dell'  immobile  , di  cui  que- 
st' onere  è la  rappresentazione  (3).  Che  cosa 
conchiudcro  ila  rio  ? Che  in  questo  secondo 
caso,  evvi  un  misto  di  vendita  e donazione, 
c per  una  conseguenza  ulteriore,  che  questo 
raso  altresì  rientra,  ma  in  parte  soltanto,  ne- 
gli stessi  termini  dell'art.  2103  c nelle  con- 
dizioni costitutive  del  privilegio. 

Arrogi  che  tale  soluzione  è ammessa  nella 
pratica,  c scinovi,  a quanto  si  assicura,  dello 
istruzioni  che  obbligano  il  conservatore  , al- 
lorquando gli  si  presentino  alla  trascrizione 

vatori  non  sono  obbligati  ri’  inscriverò  di  uffizio  , a 
prò  del  donante.  I pesi  Imposti  al  donatario.  Ma,  come 
abbtam  dello  nel  testo  , vi  sono  istruzioni  In  scuso 
contrarlo 

(2)  Vcd  Mourlon.  n ' 153. 

(3i  Si  veggano  e si  paragonino  nel  Corani  sulla 
ven  tila  del  Troplong,  1 numeri  7 , 8 e 9. 
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ilei  contraili  ili  donazione  che  impongono  o. 
neri  al  donatario,  a farne  I'  iscrizione  ili  of- 
ficio, come  fa  riguardo  al  Tenditore  non  pa- 
galo. In  olire  troviamo  le  tracce  di  questa 
soluzione  in  un  arresto  della  Corte  ili  Pari- 
gi fi),  dal  quale  risulta  che  la  rinunzia  per 
parte  di  un  donante  ni  privilegi  stipulati  per 
In  garenzia  della  soddisfazione  degli  oneri  im- 
posti al  donatario  nella  donazione,  costituisce 
una  novella  donazione,  il  elle  lien  suppone  che 
il  privilegio  può,  senza  clic  ciò  sia  contrario 
ai  lesti,  rannodarsi  alla  donazione  con  pesi , 
poiché  la  sola  stipulazione  non  basterebbe  a 
crearli!, laddove  esso  non  risultasse  dalla  legge. 
(Ved.  sopra  n.  '’■!).  Da  ultimo  in  lutti  i 
progetti  di  riforma  ipotecaria  preparati  in 
Francia,  vuoi  nel  1 SI 0,  vuoi  hel  1819  e ne- 
gli anni  seguenti,  si  è proposto  d'inscrivere 
nel  nostro  articolo  il  privilegio  del  donante, 
non  già  come  una  innovazione  legislativa  , 
ma  come  un  mezzo  di  rendere  ormai  inop- 
pognabde  una  conseguenza  ben  logica  ilei 
principti  , conseguenza  cui  la  dottrina  e la 
giurisprudenza  avevano  sino  allora  mal  a pro- 
posito contestata  (2).  Autorità  considerevoli, 
e forse  appoggiate  come  sono  ad  una  auto- 
rità superiore,  quella  della  ragtnne.non  saran- 
no senza  inlluenza  se  la  ipnstione  viene  a ri- 
prodursi innanzi  si  tribunali. 

<89. Un’ultima  ipotesi  si  6 dagli  autori  pre- 
veduta su  questo  punto,  cioè  quella  di  sapere 
quali  persone  sono  privilegiate  per  prezzo  di 
vendita.  Si  ò supposta  la  stipulazione  della 
facoltà  di  ricompra,  e si  6 domandato  se  lo 
acquirente,  il  quale,  nell'esercizio  di  tale  fa- 
coltà , restituisse  lo  immobile  che  aveva  in 
pria  compralo  , senza  esigere  dal  venditore 
primitivo  il  prezzo  delle  ricompra,  sia  privi- 
legiato sull'immobile  pel  pagameolo  di  que- 
sto prezzo.  Cosi  ecco  l'ipotesi  : Paolo  vende 
a Pietro  il  suo  podere  in  Normaiplia  por 
50  mila  fr.  riservandosi  di  riprendere  questo 
podere  fra  tre  anni,  mercé  la  rrslituzione  del 
prezzo  principale  e il  rimborso  dello  speso 
u sborsi  legali  della  vendita,  del  pari  che  delle 
spese  necessarie  o utili , ai  termini  deil’art. 
1073,  Cod.  Nap.  Allo  spirar  del  termine  Pao- 
lo dichiara  che  vuole  far  uso  del  suo  drillo; 
un  Pietro  poco  curando  il  suo.nou  si  prevale 
di  questo  stesso  art.  1073,  che  gli  permetto 
di  esigere  die  Paolo  sodisfaccia  a tutte  lu 
sue  obbligazioni  pria  di  rimettersi  in  possesso 

(1)  Quello  arresto  é del  37  dicembre  1S.1t  . cd  è 
r glorialo  nella  raccolta  con  qucilo  del  37  dì  eoi  beo 
issi  . con  cut  la  Coric  Suprema  ne  lia  pronunziato 
la  Cassazione,  ma  su  di  un  altro  punto. 

(3)  Vcd  I Ducimi' liti  pubblicali  nel  isti,  l III  , 
p 73  a Kit  — vcd  puro  gli  articoli  3M!3,  3103  o 3170 
dei  prugeitt  preparati  all  Assemblea  nazionale  net  mài 
per  ta  terza  dcllbcraziuuc. 

(3)  Ved.  arresto  delta  Corto  di  cass.  del  36  aprilo 


ed  abbandona  l' immobile  senza  essere  rim- 
borsato delle  somme  die  In  spese  tanto  in 
Principal», quanto  in  accessorii .Pietro  Ita  forse 
in  lai  caso  d privdegio  stabilito  dalla  legge 
in  favore  del  venditore?  No,  rispondono  li- 
nanimemente  gli  autori  e la  giurispruden- 
za (3).  K di  fermo  nei  termini  in  cui  è pian- 
tata la  quistione,  la  soluzione  non  può  non 
essere  negativa.  Qui  non  trattasi  di  una  no- 
vella vendita.  Tari.  1039  Cod.  Nap.  lo  di- 
mostra ad  evidenza,  allorquando  nel  definir 
la  facoltà  di  riscatto  o di  ricompra  ci  dice  es- 
sere « un  paltò  col  quale  il  venditore  si  ri- 
serba  di  riprendere  la  cosa  venduta  , mercé 
la  rciti! azione  del  prezzo  principale  e il  rim- 
borso di  che  si  è parlato  all'art.  1G73  ».  Evi- 
dentemente le  espressioni  stesse  della  leggo 
escludono  qui  qualunque  idea  di  novella  ven- 
dita , nella-  quale  le  parti  trovatisi  iutorver- 
titc  rispetto  alla  prima  convenzione  ; questa 
volta  il  venditore  primitivo  diverrebbe  acqui- 
rente e reciprocamente  ; le  parti  trovatisi  di 
hel  nuovo  a fronte  per  riprendere  ciascun» 
la  sua  cosa;  l'nna.il  fondo  che  aveva  conse- 
gnato, l'altra’,  le  sommo  che  ha  dovuto  sbor- 
sare ad  occasione  iti  questo  bene  , e nulla 
mcn  di  ciò  si  accorda  con  la  idea  di  una  vendi- 
ta, il  cui  e (Tetto  al  contrarlo  è di  operare  un 
mutamento  nella  proprietà.  Che  cosa  dunque 
è l'esercizio  del  pàtio  di  ricompra?  Agli  oc- 
chi di  tutti  gli  autori  6 una  risoluzione  e non 
già  una  vendila  novella.  Dislraclus  polius  giinm 
novits  eonlraclus  (\).  Ma  le  leggi  fiscali  Itati 
forse  fatto  una  valutazione  più  esalta  della 
convenzione,  allorché  l'anno  sotlnposta  ad  un 
dritto  proporzionale  di  quietanza  e di  libera- 
zione (L.  22  frimaio,  anno  7,  art.  09,  § 2, 
numero  11  ).  In  fatti  allorché  colui  che 
aveva  dappria  venduto,  viene  a rimborsare  la 
somma  da  lui  ricevuta,  esercitando  la  ricom- 
pra che  crasi  riservali,  sembra  che  l'alto  pri- 
mitivo, t quale  iti  origine  era  una  vendita,  ch  i 
ben  ne  aveva  la  tialura  e gli  effetti,  prenda  si- 
no ad  un  certo  punto  il  carattere  di  un  pre- 
stilo, alla  sicurezza  del  quale  fosso  stato  obbli- 
gato un  immobile.  3 dio  questo  punto  di  vista 
ì'art.  1073,  di  cui  testé  parlammo  non  sareb- 
be, nella  disposizione  in  cui  accorda  all'ac- 
quirente primitivo  il  dritto  di  ritenere  l’ im- 
mobile sino  al  totale  rimborso, che  la  ripro- 
duzione o la  conferma  della  regola  che,  in 
materia  di  anlicrcsi,  non  permette  al  debitore 

1837  — > Vcd.  pere  Tarrlblo  (Bop.  v*  Prie.,  »ez  4.  4 
5,  n®  5),  Uicnier  (t.  U.  n.  3!8)i,  Iictvlncoiiri  (l.  Ut. 
P 3.83),  Pcrsll  lari.  -lui.  i I.  il®  13).  Dall"*  (toc  co, 
li  10),  Puntinoti  (t.  XII,  n®  137),  Zachariae  (t.  II., 
p.  ItH,  noie  •),  Tanlior  li  VII,  p.  178),  Iroptoug 
(il®  3tl),  liurerglcr  (della  vendila,  i H.  n.  à*). 

(4)  Vcd.  loimn.  del  Marcadè  sull'  ari  16,9,  Il  3 
(L  VI,  p.  30l)c  gli  auiuri  cliaU  olla  noia  t'recededic. 
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(li  reclamare  il  godimento  dt-irimmobile  die 
li.i  rimesso  in  nnlicnsi,  pria  (Iella  tolale  sod- 
disfazione ile!  debito,  (irt.  2087).  Checché  ne 
sìa,  risoluzione  o liberazione,  la  ripresa  de'la 
cosa  mercè  l'esercizio  della  facoltà  di  ricom- 
pro riserbata  nel  primitivo  contratto,  non  co- 
stituisce mia  nuova  vendila,  allorché  essa  ha 
luogo  nel  termine  determinato;  e non  occorre 
altro  per  ricusare  il  privilegio  del  venditore  a 
colui  die  rende  l'immobile  senza  ricevere  il 
prezzo  e le  somme  accessorie  da  lui  pagate. 
Costui  aveva  per  sé  quel  drillo  di  ritenzione 
che  gli  accordava  l’art.  1073;  quella  era  l'u- 
nica sua  garenzia  c se  non  ha  saputo  conser- 
varla, debile  imputarlo  a sé  stesso;  più  non  ha 
che  l'azione  personale  contro  il  venditore  pri- 
mitivo di  eni  ha  seguito  la  fede. 

Ma  la  quistione  pntrebbesi  basare  in  altri 
termini.  Potrebbe  stare,  p.  cs.  che  la  con- 
venzione di  riprendere  la  cosa,  invece  di  ac- 
compagnare il  contralto  di  vendila,  non  in- 
tervenisse che  in  seguito;  potrebbe  stare  al- 
tresì clic  la  facoltà  di  ricompra  stipulata  nel 
contralto  non  fosse  esercitala  die  dopo  lo 
spirare  del  termine  convenuto.  I.a  soluzione 
sarebbe  in  tal  caso  la  stessa?  Certo  elle  no, 
pel  primo  caso  diciamo  col  Marcadè  (vcd. 
Comcntario  deil'art.  1G39,  n.  S)  clic  l'eser- 
cizio della  facoltà  di  ricompra  sarebbe  una  se- 
coli la  vendita  e non  già  una  risoluzione  della 
vendita  primitiva  ; pi  i secondo  caso  diciamo 
parimenti,  in  pria  con  fari.  1GG1  , Codice 
Napoleone,  ai  termini  del  quale  « nel  manco 
per  parte  del  venditore  di  esercitare  la  sua 
azione  di  riscatto  nel  termine  prescritto,  l'ac- 
quirente rimane  proprietario  irrevocabile,  » ed 
ili  seguilo  con  le  leggi  fiscali  che,  ritenendo 
il  riscatto  esercitalo  dopo  lo  spirar  dei  ter- 
mini convenuti  come  implicante  una  novella 
mutazione, lo  colpisce  non  più  di  un  drillo  di 
quietanza  o di  liberazione,  corno  nell'ipotesi 
testé  menzionata,  mi  del  dritto  di  mutazione 
stabilito  sugli  alti  traslativi  di  proprietà  o di 
usufrutto  dei  timi  immobili.  fL.  22  frimaio, 
anno  7,  art.  OD,  § 7,  n.  5).  Or  se  in  questo 
caso  I'  esercizio  d Ila  ricompra  ò luti' altro 
che  la  risoluzione  della  rendila  piimiliva,  o 
la  liberazione  del  debito  contratto  dal  primo 
venditore;  se  esso  costituisce  nella  realtà  delle 
cose  una  retrocessione,  vale  a dire  una  ven- 
dita novella,  più  non  v'é  motivo  per  mettere 
da  banda  l’applicazione  de!  nostro  articolo:  il 
credito  del  retrocedente  sarà  privilegiato  sino 
a che  non  gliene  sarà  slato  pagato  il  prezzo. 

100.  Vediamo  ora  in  che  consiste  il  credito 
garentito  dalla  legge.  A lai  riguaido  il  nostro 
articolo  dispone  che  il  venditore  è privilegialo 

(1)  Vcd  lime ees,  G marzo  IK.'.Y 

(2)  Vcd.  Uordcauv,  23  aprile  1830. 


pel  pn^amenlo  del  prezzo.  Di  qui  due  osser- 
va/imii  preliminari. 

Lv  prima  si  è di  non  esservi  luogo  al  pri- 
vilegio elle  sol  quando  ovvi  un  prezzo  dovuto 
in  totalità  o in  parte.  Dacché  )' obbligazione 
dell'acquirente  è estinta  col  pagamento  del 
prezzo,  vuoi  anche  con  la  novazione,  più  non 
ve  causa  al  privilegio,  il  quale  si  estingue  con 
l’obhligazione  stessa.  Ciò  è ili  tutta  evidenzi. 
Vi  sono  soltanto  serie  difficoltà  e gravi  con- 
testazioni sulla  valutazione  degli  atti  o dei  fatti 
che,  intervenuti  Ira  il  venditore  c l'acquiren- 
te, possono  o debbono  essere  considerati  co- 
me costituenti  una  novazione.  Già  ci  sisma 
spiegali  a tal  riguardo  (ved.  sopra  n.  1 15); 
rimandiamo  alle  precedenti  nostre  osserva- 
zioni, limitandoci  a soggiungere  qui  che  la 
novazione  dovrebbe  essere  ammessa, so  il  ven- 
ditore, invece  di  ricevere  il  suo  pegno, avesso 
consentito  a farne  il  prestito  ad  interesse  per 
un  tempo  determinalo,  accettando  un  pegno 
per  sicurezza.  La  Corte  di  Dourgcs  ha  anello 
deciso  che  il  privilegio  dvl  venditore  non  passa 
al  credito  novello  risultante  dalla  convenzione, 
mercé  la  quale  il  venditore  lascia  il  pegno 
della  vendita  tra  le  mani  dell'acquirente  per- 
ché ne  goda  come  usufruttuario  (1). 

La  nostra  seconda  osservazione  si  è che  il 
pegno  di  cui  intende  parlare  l’art,  2103  si  ò 
il  pegno  espresso  nel  contratto.  1 supplementi 
o gli  aumenti  di  pegno  risultanti  da  partico- 
lari convenzioni  , alte  quali  le  parti  , troppo 
spesso  ricorrono  a lindi  pagare  minori  dritti  di 
registro,  non  sarebbero  di  alcun  conto  rispetto 
agli  altri  creditori  dell'acquirente.  Il  privile- 
gio non  varrebbe  rispetto  ad  (associle  pel  prez- 
zo dichiaralo  nel  contralto.  Le  convenzioni 
segrete  che  aggiungi  ssero  al  prezzo  dirli. arato 
avrebbero  il  carattere  di  contro-scritture,  lo 
(piali  in  massima  non  sono  oppombdi  ai  terzi 
(«'ed.  Cod.  Nap  art.  1321).  Troviamo  non- 
pertanto un  arresto  della  Corte  di  Bordeaux, 
dal  quale  risulta  che  il  privilegio  accordalo 
al  venditore  non  pagalo  si  applica  non  so- 
lo al  prezzo  enunciato  nell'  alto  di  ven- 
dita , ma  ancora  al  supplemento  di  prezzo 
che,  per  decisione  anche  semplicemente  ar- 
bitrale, è attribuito  al  venditore  (2).  Ma  l'ar- 
resto si  spiega  mercè  le  circostanze  nelle  quali 
era  intervenuta  la  decisione  arbitrale  , essa 
aveva  starnilo  non  già  su  secreto  coni  dizioni, 
ma  su  serie  e reali  difficoltà  che  avevan  di- 
viso le  parte  ; di  tal  clié  è uopo  considerare 
nell'  arresto  una  decisione  speciale  che  nuli 
infirma  p>  r nulla  la  massima  fermata  (3). 

191.  Ciò  posto,  passiamo  agli  clementi  di 
cui  si  compone  il  prezzo  che  costituisce  il  crc- 
pi) Vcd.  Duranioo,  (l.  XIX,  n'  160),  Tfojdoag  * 
218,  la  noia) 
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<lilo  privllogialo.  Kil  in  pria  non  v'è  alcun  dub- 
Ilio  in  quanto  concerne  la  somma  principale. 
Vuoi  che  il  prezzo  consista  in  un  capitale  esi- 
gibile, vuoi  che  abbia  per  oggetto  una  rendita 
perpetua  0 vitalizia  , il  pagamento  n jn  ne  è 
meno  garentito  con  privilegio.  Senza  dubbio 
se  dopo  la  perfezione  del  contralto  di  vendita 
le  parti  convenissero  di  convertire  in  una  ren- 
dita vitalizia  o perpetua  il  prezzo  elio  in 
origine  era  stato  regolato  con  una  somma  di 
danaro,  vi  potrebbe  essere  materia  a conte- 
stazione  , essendo  stato  sostituito  un  debito 
non  esigibile  ad  un  debito  esigibile;  potreb- 
besi  dire  esser  questo  uno  dei  casi  di  nova- 
zione di  cui  or  ora  parlavamo.  Ma  allorché 
la  rendita  stessa  costituisce  il  prezzo  della 
vendila,  il  privilegio  vi  si  rannoda  necessa- 
riamente ed  allo  stesso  titolo  che  se  il  ven- 
ditore avesse  alienato  la  rosa  per  un  capitale 
esigibile  (l).GIi  è evidente,  non  solo  perchè 
la  legge  non  fa  distinzione,  ma  aiirhe  perchè 
qualunque  distinzione  sarebbe  irragioncvole;la 
causa  originaria  ilei  credito,  vale  a dire  la  ra- 
gione stessa  del  privilegio  essendo  identica, quale 
clic  sia  la  forma  convenuta  pel  pagamento. 

192.  Indipendentemente  dal  capitale  il  prezzo 
si  compone  ancora  degl'interessi  clic  ne  sono 
l’accessorio.  Si  animelle  dunque  generalmente 
clic  gl'interessi  del  prezzo  di  vendita  godono 
dello  stesso  privilegio  del  principale.  Il  solo 
Persil  aveva  in  pria  opinalo  che  gl'  interessi 
dovuti  per  semplice  ritardo  c senza  stipula- 
zione non  avrebbero  drillo  al  privilegio;  ma 
è un  errore  che  ha  bentosto  ritrattalo,  rico- 
noscendo nelle  ulteriori  edizioni  del  suo  Re- 
gime Ipotecario  elio  gl'inleressi  si  rannodano 
in  cerio  modo  c<d  principale,  ch'issi  rappre- 
sentano i fruiti  prodotti  dall'immobile  c clic 
per  tal  motivo  debbono  essere  collocati  pollo 
stesso  rango  del  capitale  (2).  L i qiiistione  non 
sla  dunque  In  ciò,  ma  essa  si  è prodotta  sul 
punto  di  sapere,  se  è lo  stesso  del  privilegio 
come  dell’  ipoteca,  se  esso  si  restringe  come 
questa,  giusta  lari.  2151  Cod.  Nap.,  agl'in- 
teressi delle  annate  trascorse  e dell'annata 
corrente;  o se  al  contrario,  a differenza  del  - 
l'ipoteca  , dà  dritto  al  creditore  privilegiato 
di  far  comprendere  nella  stessa  collocazione 
del  capitale  tutti  gl’interessi  clic  possono  es- 
sergli dovuti.  Nonpertanto  l‘  opinione  oggidì 
dominante  anche  fra  coloro  che  pensano  che 
il  privilegio  del  venditore  non  produce  il  suo 
etretto  rispetto  ai  terzi  che  a paltò  dell'Ucri- 

(11  Ved.  Liegi  18  gennaio  1812;  Orleans,  8 luglio 

18  »5. 

(2)  Veti.  I'crsll  (art-  2103,  § I.  iT  4). 

(3)  V.  in  lai  senso  cass.,3  marzo  1816.  csez.  riun  « 
1 maggio  1817. — Jumje.  Big.  IO  marzo  |HjW;  Rlg., 
8 lwg.  18".  1, Parigi .31  gen.l8l»c  7 dee  1X31;  Fot  irges.tL'ì 
m-'ggio  18Z7  o 23  maggio  IH.S);  Bordeaux  2'»  aprilo 
18^o._ Yeti. pure  Favard  ^v"  iuscriz.sez.  7,  u°  li),  Oli- 


afone (il  clic  è gravemente  contestabile  come 
si  vedrà  al  comenlario  degli  ari.210C  e 2(08) 
f opinione  doni  mante  si  è clic  l'art.  2151  è 
spaiale  alle  ipoteche  iscritte  e che  la  dispo- 
sizione limitativa  non  puòcsserne  estesa  »i -pri- 
vilegi (3).  Ed  in  fatti  in  dritto  comune  dire- 
mo con  la  Corte  di  Cassazione  (ved.  l'arre- 
sto delle  sezioni  riunito  ila  noi  citato  in  nota) 
gl'interessi  di  un  credito  ne  formano  un  acces- 
sorio e sono  della  stessa  natura;  essi  debbono 
dunque  partecipare  degli  stessi  vantaggi  ed  es- 
sere governati  dalle  stesse  regole.  Se  I'  art. 
2)51  si  è allontanato  da  tal  principio,  In  di- 
sposizione mercè  la  quale  l'Ila  modificato  è ri- 
stretta agl’nleressi  dei  crediti  semplicemente 
ipotecarii, poiché  esprime  in  termini  formali, 
che  gl'interessi  sui  quali  essa  statuisce  avranno 

10  slesso  rango  d ipoteca  del  capitali  , ed  ili 
conseguenza  non  può  essere  permesso  di  ap- 
plicar questa  disposizione  agl'interessi  del  ca- 
pitale dovuti  al  venditore,  poiché  questo  ca- 
pitale non  ha  un  semplice  rango  con  ipoteca, 
ma  un  rango  con  privilegio,  allorché  l'alto  di 
vendita  è stato  trascritto.  In  tutte  queste  di- 
sposizioni, il  Codice  Napoleone  hi  distinto  i 
crediti  privilegiati  dagl'ipolecarii;  nel  capitolo 
in  cui  è allogato  l'art.  2151  , e il  cui  Ululo 
enuncia  separatamente  i privilegi  c le  ipoteche, 

11  legislatore  In  espressamente  denominali  i 
privilegi  nella  disposizione  clic  ha  voluto  a l 
essi  applicare;  se  ne  debba  conchindere  non 
aver  voluto  applicare  che  ai  crediti  ipotecarii 
una  disposizione  nella  quale  ha  menzionalo 
le  ipoteche  soltanto;  di  tal  che  lauto  da  que- 
sta distinzione,  quanto  dalla  disposizione  ge- 
nerale del  nostro  articolo  c dai  termini  re- 
strillivi dell'art.  2131  risulta  che  il  legislatore 
ha  lasciato  la  collocazione  degl'  inlcrcssi  do- 
vuti al  venditore  nei  termini  del  dritto  comu- 
ne, seguendo  in  ciò  le  regole  dell'antica  giu- 
risprudenza , secondo  la  quale  questi  interessi 
avevano,  senza  alcuna  restrizione,  lo  stesso 
rango  e lo  stesso  privilegio  del  capitale.  Que- 
ste considerazioni,  emesse  dalla  Corte  Supre- 
ma , sun  decisive  a parer  nostro  anche  nel 
sistema  di  coloro  che  fan  dipendere  l’cffica- 
cia  del  privilegio  rispetto  ai  terzi  da  una 
iscrizione  presa  in  tempo  utile,  la  quale  agi- 
sce allora  retroattivamente  in  quanto  concer- 
ne gl'  inleressi  ; e se  ci  collochiamo  ora  nel 
sistema  contrario, in  quello  in  cui  non  è ne- 
cessaria la  iscrizione  perchè  il  privilegio  ilei 
venditore  abbia  tutta  la  efficacia  rispetto  ai 

loz  (Ine  rii  . n'  7).  Dannimi  't.  IVI.  n°  Sii;  1.  XI  V. 
n“  Ilio  hi»),  Zactiarlac  (t.  Il  p.  t<0  e noia  Hi.  Tau 
Iter  (1.  VII,  p I7S).  Troplong  ( ir  ilo  J.  Muuriun, 
(n'  ISit  c sog.)  — Ma  sedi  In  scussi  contrario.  rtwi  s. 

12  dicembre  isti;  Grcnlcr  ri.  I.  Il*  tur.),  tielvln  miri 
( i.  in , p re, u,  nota  io ) , niomi  au  ( zr  r.  ,z  tra-, 
t.  iv,  p.  3ii8r,  i’crsll  (art.  lUl,.a'  8;,  Kudlcre  {Rie. 
di  I cj.,  I-  I,  pag.  235). 
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terzini  comprende  che  a più  forte  ragione  la 
soluzione debbe  prevalere, poiché  allora  per  la 
Gola  forza  delle  cose,  tutti  gl’interessi  dovuti 
al  venditore  trovansi  conservali  pel  solo  effetto 
delia  trascrizione  e debbono  essere  collocali 
nello  stesso  rango  del  capitale. 

Questa  soluzione  nonpertanto  fa  ora  scorgere 
un  manco  di  armonia  nell’ insieme  della  legista* 
zione,  in  vista  del  sistema  di  pubblicità  che 
la  recente  legge  del  23  marzo  1855  sulla  tra- 
scrizione ha  riposto  in  vigore.  N<»n  polreb* 
besi  spiegare,  ò uopo  riconoscerlo  , che  un 
credito  gravante  la  proprietà  possa  non  es- 
sere accusato  in  lutto  il  suo  ammontare  dal 
registro  del  conservatore  , e che  quando  la 
legge  ha  voluto  che  tutto  fosse  posto  alla  sve- 
lala , e non  vi  fos«e  più  nulla  di  occulto  ne- 
gli oneri  che  gravano  la  proprietà,  che  il  re- 
gistro della  conservazione  facesse  conoscere 
nel  modo  più  esatto  la  sera  situazione  e il  cre- 
dito del  debitore,  potrebbe  nonpertanto  stare 
che  un  terzo  consultando  questo  registro  non 
sia  avvertilo  e che  il  credito  che  gli  è annun- 
ziato possa,  a causa  della  accumulazione  da- 
gl’interessi,aumentare  in  una  proporzione  con- 
siderevole ed  essergli  opposto  per  una  somma 
di  molto  superiore  alla  cifra  indicala.  Ma  non 
ispelta  allo  interpetre  di  porre  nelle  diverso 
disposizioni  della  legge  lo  accordo  e l’armonia 
che  lor  mancano.  In  (ldTìnitiva,  il  ristabilimento 
della  trascrizione  come  mezzo  di  consolidar  la 
proprietà  non  basta  da  se  scilo  per  faroggi  cadere 
la  soluzione  ebe  precede:  occorrerebbe  qualche 
cosa  di  più.  Ciò  fu  capilo  perfettamente  dai 
redattori  della  legge  belga  del  16  dicembre 
1 85 1 , che  ha  riformato  il  regime  ipote- 
cario ilei  Belgio,  e ristabilendo  cosi  la  tra- 
scrizione come  mezzo  di  consolidare  la  pro- 
prietà , hanno  inoltre  modificato  nel  testo 
della  nuova  legge  i termini  dell'uri.  2151,  cui 
hau  sostituito  la  seguente  dispqsiziouc;«ll  cre- 
dilor  privilegialo  o ipotecario  iscritto  per  un 
capitale  produce ntc  interessi  o annualità  ha 
dritto  di  essere  collocato  per  tre  annate  sol- 
tanto nello  stesso  rango  del  suo  capitale,  sen- 
za pregiudizio  dulie  particolari  iscrizioni  a 
prendere,  portanti  ipoteca  a contare  dalla  loro 
data,  per  gli  altri  interessi  o annualità  (I)  ». 
Ma  nuche  non  sarà  fatta  una  simile  modifica 
al  testo  deM’art.  2151  del  nostro  Codice. que- 
sto articolo  uon  si  dovrà  estendere  oltre  i cre- 
diti ipotecarli  che  esso  ha  soltanto  in  mira,  ed 
il  privilegio  che  garentisce  il  prezzo  di  vendila 

(1)  fi  il  testo  dcll’nrt.  87  dell*  nuova  legge  belga- 
Vedi  il  comciiLirio  Icgisl  del  Delcbecquc  , p.  , 
325. 

(2)  Vcd  Pelvi  nconrt,  i.  HI  p.  280  nota  5.  Grenier; 
t.  li,  p.  58 1;  Perdi,  ari.  2107»,  § I,  n*  5;  Duratilon, 
t.  XIX,  n°  Hi7>;  Z u imri ac.  l II,  p.  117;  Tropi  ong  , 
n°  221.  — Vcd  pure  llurd-  aux  27  febbraio  1620  , o 
Mourlun,  n°  132. 


garantisce  appunto  perciò  (otti  gl*  interessi  di 
questo  prezzo  senza  restrizione. 

193.  Non  garantirà  i danni  interessi  risul- 
I anti  dalla  inesecuzioue.  Si  è detto  ed  a ra- 
gione che  il  venditore  non  può  aver  privile- 
gio per  questi  danni,  perchè  sono  oltre  il  prez- 
zo e le  esecuzione  della  obbligazione  princi- 
pale e quindi  non  danno  luogo  se  non  ad  un'a- 
zione personale  non  privilegiata  (2). 

191.  Ma  per  lo  contrario  il  privilegio  si  c- 
st eliderà  alle  spese  die  il  venditore  sarà  ob- 
bligato di  fare  per  giungere  al  ricupero  del  suo 
prezzo.  Vedremo  all*  art.  2108,  quale  pub- 
blicità è richiesta  per  la  conservazione  di  que- 
sta parte  d»d  credilo. 

Taluni  autori  la  cui  dottrina  è stata  seguito 
da  un  solo  arresto,  ricusano  di  classificare  fra 
queste  spese  che  noi  consideriamo  privilegiate» 
le  spese  effettive  dell’atto  constatante  la  ven- 
dita, del  par»  che  le  spese  di  trascrizione,  al- 
lorché il  venditoro  ne  ha  fatto  il  pagamen- 
to (3).  Il  Persil  ch«*  pel  primo  ha  abbracciato 
siffatta  dottrina,  l lia  fondata  sul  testo  dello 
articolo  2103,  in  quanto  che  questo  articolo 
non  parla  clic  del  prezzo.  Il  Duranton  ri  lin 
poscia  detto  che  le  spese  del  contratto  non 
sono  un  accessorio  del  prezzo,  in  pruova  d» 
che  t*i  rammenta  che  il  fisco  non  tiene  conto 
di  queste  spese  nel  calcolo  e nella  liquidazione 
dei  dritti  di  registro  che  percepisce  sulla  mu- 
tazione ; e pel  Duranton  il  pagamento  delle 
spese  da  parte  del  venditore  si  riassumerebbe 
in  una  specie  di  predila  die  costui  farebbe 
all'acquirente.  In  quanto  alia  Corte  di  Cacti 
da  cui  emana  l'arresto  al  quale  facevamo  po- 
c'anzi allusione  si  è limitala  ad  affermare  e 
non  ha  creduto  dover  muti  vare  la  su»  aflcr- 
mazione.  É uopo  dunque  mettere  da  banda 
quest’autorità:  né  ci  rannoderemo  neppure  a 
quella  del  Persil.  La  circostanza  che  il  nostro 
articolo  parla  del  prezzo  soltanto  aveva  spinto 
questo  autore,  (come  abbiam-  veduto  al  ninne- 
rò 192)  a conchiudere  che  U privilegio  non  si 
estenderebbe  anello  agl'  interessi  del  prezzo, 
ma  ha  bea  presto  capilo  die  la  interpetrazione 
cosi  fatta  del  testo  sarebbe  troppo  giudaica  ed 
ha  ritrattato  il  suo  errore.  Perchè  mai  la  ri- 
trattazionc  non  si  è spinta  più  oltre  ? Perché,, 
quando  il  Persil  finisce  col  riconoscere  e conce- 
dere,dopo  averlo  contestalo  dappria»che  glifi» 
teressi  ben  sono  l'accessorio  del  prezzo. non  ha 
esteso  la  sua  concessione  alle  spese  e costi  digi- 
tivi del  contralto?  Non  vedesi  ragione  per  far 

(5)  Ved.  Persil.  toc.  eli  n.  3,  Dallo*,  lue.  clt.  ti. 
8;  Duranton,-  i.  MX,  n.  162 — Ved.  pure  Caen  7 giu- 
gno 18  »7. — Vcd  pure  un  arresto  di  Parigi  26  inalza 
18  W.  clic  si  6 lai  rolla  citalo  noi  senso  di  questa  dot- 
trina; ma  questo  arresto  non  è topico  sulla  qulstionc; 
giudica  soltanto  clic  le  speso  di  divisione  non  situo 
privilegiate,  conte  »pese  gimhzintic,  rispetto  Al  Ciò* 
diioic  elio  noti  uc  ba  profittalo. 
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distinzione,  e la  connessione  cni  la  verità  delle 
cose  ha  strappala  al  Persi), rispetto  alle  prime, 
condanna  nel  suo  principio  stesso  la  restrittiva 
soluzione  che  dà  rispetto  ai  secondi.  Il  Du- 
rauton  ben  ci  dice  che  il  fisco  non  aggiunge  il 
costo  dell’alto  al  prezzo,  per  percepire  il  dritto 
di  registro  sul  tutto,  ma  il  Duranlon  ha  di- 
menticato che  il  fisco  non  percepisce  neppure 
dritto  tugl'inleretsi.  Che  vuol  dire  ciò?  Che  in 
tesi  generale  il  dritto  fiscale  non  ammette  che 
si  aggiungano  al  prezzo  gli  oneri  derivanti  dal- 
la legge:  ma  ciò  non  potrebbe  a!  certo  provare 
che  gl'interessi  non  sono  l’accessorio  del  prez- 
io.  Ciò  è evidente  per  tulli  e per  lo  stesso 
Duranlon,  poiché  egli  ammette  con  tutti  gli 
autori,  che  il  privilegio  del  venditore  garenti- 
sce  gl’interessi  del  pari  che  il  principale.  Or 
in  che  cosa  le  spese  degli  atti  differiscono  sot- 
to tal  rapporto  dagl’interessi?  Senza  dubbio 
queste  spese  e quelle  della  trascrizione  smi  di 
dritto  a peso  del  compratore;  gli  articoli  1593 
e 2155  lo  dicono  anzi  espressamente;  il  primo 
per  le  spese  dell’atto  e il  secondo  per  quelle  di 
trascrizione.  Ciò  in  dica  forse  che  queste  spese 
non  sieno  una  parte  del  prezzo?  Evidentemen- 
te che  no:  esse  rientrano  si  ben  negli  elementi 
del  prezzo  che  gli  art.  1630  e 1673,  Codice 
Nap., obbligano  il  venditore  a renderle  all’ac- 
quirente in  caso  di  evizione  o di  ricompra,  o 
Pari.  2188  le  comprende  nel  prezzo  a rimbor- 
sarsi all'aggiudicatario  spossessalo  per  sovra 
imposta.  E di  fermo  queste  spese  e l'obbligo 
di  pagarle  sono  entrate  come  parie  essenziale 
nelle  condizioni  della  vendita;  le  parli  han 
preso  lutto  ciò  in  considerazione,  allorché  han 
fissato  tra  loro  il  valore  della  proprietà;  esse 
han  detto  necessariamente  che  questo  valore 
nel  suo  insieme  sarebbe  il  risultato  della  por- 
zione fatta  al  venditore  c di  quella  riserbata 
pel  pagamento  delle  spese.  Da  qualunque  lato 
provenga,  il  pagamento  delle  spese  sarà  dunque 
sempre  l'adempimento  di  un  obbligo  derivante 
dal  contralto  di  vendita,  e le  spese  pagale  rap- 
presentano sempre  una  parte  del  prezzo. 

Nè  si  di  dica  col  Duranlon  che  apparito 
perchè  questa  parte  del  prezzo  è come  l'altro 
a peso  dell'acquirente,  il  pagamento  che  ite 
vicn  faltp  dal  venditore  implica  l'idea  di  un 
prestito  dal  suo  canto!  Sarebbe  questo  un  al- 
tro abbaglio  sulla  realtà  delle  cose;chè  venia- 
mo ai  fatti  e vediamo  in  quali  circostanze  av- 
viene che  il  venditore  paghi  in  vece  del  com- 
pratore. Ciò  può  avvenire  indipendentemente 
dal  caso  in  cui  le  spese  son  messe  per  eccezio- 
ne a carico  del  venditore  (caso  di  cui  or  ora 
parleremo)  in  tre  circostanze  particolari  : il 
venditore  può  pagare  le  spese  dell'atto  per  ot- 
tenere il  suo  titolo,  a One  di  ripetere  il  rim- 
borso del  suo  prezzo;  paga  ancora,  per  far  tra- 
scrivere, le  spese  della  trascrizione,  ad  ogget- 


to di  assicurare  la  conservazione  del  suo  pri- 
vilegio; da  ultimo  può  essere  astretto  a pagare 
le  spese  dell'sllo  in  virtù  dell'azione  solidale 
di  mandalo,  di  cui  è tenuto  verso  il  notaio. 
Nel  primo  caso,  quando  paga  per  molestare 
l’acquirente  ed  ottenere  il  prezzo  della  vendi- 
ta, evidentemente  il  venditore  non  fa  un  pre- 
stito a costui;  soddisfa  delle  spese  necessarie 
per  giungere  al  rimborso  che  si  propone;  tan- 
to necessarie  quanto  il  pegnoramenlo  che  deli- 
bo esserne  la  conseguenza.  A questo  titolo 
esse  costituiscono  delle  spese  giudiziarie  ; sol- 
tanto siccome  non  sono  utili  clic  ad  esse  ven- 
ditore, non  possono  prendere  nella  gradua- 
zione quel  primo  rango  che  è assicurato  alle 
spese  giudiziarie  daffari.  2101:  ma  almeno 
debbons:  considerare  come  accessorie  del  ere- 
dito del  venditore  che  le  ha  pagate  ed  appunto 
perciò  essere  collocale  con  questo  credito  e 
nello  stesso  rango.  — Nel  secondo  caso  l’idea 
di  prestito  neppure  è ammessibile;  allorché  il 
venditore  fa  trascrivere  il  suo  contratto,  ciò 
che  ei  paga  è altresi  una  spesa  necessaria  corno 
nel  caso  precedente:  poiché  con  la  trascrizione 
il  venditore  assicura  la  conservazione  del  suo 
dritto  rispetto  agli  altri  creditori.  Ecco  una 
prima  ragione  di  ammettere  il  privilegio.  Av- 
verte un'altra  ed  è che  qui  è della  trascrizione, 
come  delle  inscrizione,  di  cui  lari.  2155  pone 
le  spese  a carico  del  debitore.  Or  in  forza  di 
questo  articolo  non  si  fa  alcuna  difficoltà  per 
collocare  la  somma  di  cui  l'iscrivente  deve  fare 
l'anticipo, allo  stesso  rango  della  ipoteca  con- 
servata dalla  iscrizione.  Come  dunque  potreb- 
be essere  altrimenti  dalle  spese  di  trascrizione, 
allorché  vedesi  che  esse  formano  altresì  l'ol>- 
biette»  di  una  disposizione  di  questo  stesso  or- 
ticolo?— Nel  terzo  caso  da  ultimo,  allorché 
il  venditore  paga  per  effetto  dell’azione  di 
mandato,  paga  come  garante  dell'acquirente, 
ehè  se  da  es<o  venditore  ai  notaio  ovvi  ob- 
bligazione solidale  per  applicazione  dell'arti- 
colo 2002,  Cod.  Nap.,  6 cèrto  che  il  debito 
non  concerne  che  I'  acquirente  , e in  conse- 
guenza che  , rispetto  a costili  , il  venditore 
debb'essere  consideralo  come  semplice  fideius- 
sore secondo  l’art.  1216  dello  sti  sso  Codi- 
ce. Or  questa  lidrjussione  ben  evidentemente 
trae  origine  dal  contratto  di  vendita.  Il  pri- 
vilegio vi  si  rannoda  come  alle  altre  obbli- 
gazioni risultanti  dalla  vendita  a prò  del  ven- 
ditore. e si  opporrebbe  forse  che  il  notaio  , 
crcditor  diretto  delle  spese  , non  è privile- 
giato rispetto  all’acquirente?  Ma  che  monta? 
Il  venditore  non  reclama  come  surrogato  ai 
drilli  del  notaio  , ma  in  forza  del  suo  pro- 
prio diritto  , dritto  preesistente  e derivante 
in  suo  favore  dal  contratto  stesso  di  vendita 
che  ha  fatto  del  debito  delle  speso  nm  por- 
zione del  prezzo,  e l’ha  liberato  (esso  vendi- 
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loreì  dal  pagamento  di  queste  spese  per  met- 
terle a carico  di  colili  su  cui  pesa  il  debito 
del  prezzo.  In  dillinitiva  la  situazione  del  ven- 
ditore rispetto  allo  acquirente  e agli  altri 
creditori  di  costui  rimane  in  qnesl'ulliina  ipo- 
tesi ciò  che  essa  è nelle  altre  due;  chè  pa- 
gando qui  il  debitore  per  effetto  dell’azione  di 
mandato, non  ne  seguechela  natura  del  debito 
sia  mutala  e differisca  da  quello  elle  è nel  caso 
in  cui  il  venditore  paghi  spontaneamente  per 
conservare  ilsno  dritto  o per  ripetere,  e poiché 
il  privilegio  come  abbiani  dimostrato  si  esten- 
de alle  spese  in  questi  due  casi  gli  è chia- 
ro , che  debbe  estcndervisi  parimenti  nel 
terzo. 

Quindi, pnnlo  di  distinzione  tra  gl'interessi 
c le  spese  : gli  uni  e le  altre  sono  l'accesso- 
riudel  prezzo  cd  a questo  titolo  rientrano  nei 
termini  del  nostro  articolo,  il  (piale  dichiara 
privilegialo  il  venditore  pel  pagamento  del 
prezzo  Tale  è l'avviso  che  tende  a prevalere 
in  dottrina  .od  in  giurisprudenza  (1). 

105.  Nonpertanto  nella  soluzione  che  pre- 
cede noi  supponiamo,  che  le  spese  fossero  a 
peso  dello  acquirente,  vuoi  in  virili  del  dritto 
comune  che,  nel  silenzio  dell'atto,  fa  del  pa- 
gamento delle  spese  imo  degli  obblighi  del- 
l'acquirente,vuoi,  ed  è il  caso  ordinario,  elle 
il  contratto  ne  contenga  una  espressa  dispo- 
sizione. Ma  so  il  venditore  per  una  eccezione 
che  talvolta  producesi  nella  pratica,  si  fosso 
incaricato  di  pagare  le  speso,  ii»n  già  a ti- 
tolo di  anticipo  e salvo  a ripeterlo  dall'acqui- 
rente, ma  a titolo  (li  pagamcnlo  diflimtivo  e 
senza  regresso  , le  spese  come  ben  s'intende 
non  sarebbero  privilegiate  in  tal  caso;  sono 
allora  il  debito  personale  del  venditore;  piò 
non  fanno  parlo  del  prezzo  , e non  potreb- 
besi  accordare  da  questo  lato  mi  privilegio 
al  venditore,  senza  sconoscere  la  regola,  giu- 
sta la  quale  il  privilegio  non  ha  luogo  che 
pel  prezzo  espresso  nel  contratto;  sopra,  nu- 
mero 190. 

19G.  Terminando  su  questo  punto  faremo 
notare  che,  in  quanto  al  notaio  egli  non  ha 
contro  le  pari,  pel  pagamento  delle  spese  elle 
l'azione  personale  di  mandato  la  quale  è pri- 
vilegiala. Così  in  tesi  generale  il  notaio  non 
potrebbe,  allorché  lo  spese  sono  ancora  do- 
vale,presentarsi  alla  graduazione  c reclamarvi 
per  parte  sua  una  collucazionc  privilegiata. 
Ma  alti  unenti  sarà, se  il  notaio  si  presenti  alla 
graduazione  come  esercente,  in  forza  ileH'arti- 
-olo  1IGG  Cod.  Nap.,  i dritti  del  venditore  il 
quale  per  Un'applicazinnc  (oggidì  non  piò  con- 
testabile) dollari.  2002  dello  stesso  Codice  è 

(\)  Veti  Grcnlor  (I.  n.  n.  5811,  Vcd.  Troplong  fu. 
Sin).  Bulinili!  de  Viltargues  (v  Prlvil.-gio  n.  ftt), 
Tnulter  ((.  Vili,  p.  175. — ved.  pure  I ijnu-es.  fi  geo. 
isti;  Bur Jeans  n genn.  Itili  Triti,  della  Sugna,  1 


anche  suo  debitore.  Ei  delibi"  allora  essere 
collocalo  come  lo  stesso  venditore,  vuoi  di- 
rettamente se  ;l  venditore  non  ha  domandato 
collocazione  per  le  spese,  vuoi  in  sott’ordine 
se  le  spese  trovansi  comprese  nella  colloca- 
zione del  venditore. 

197.  Ci  re-la  a precisare  un  ultimo  punto 
relativamente  al  privilegio  del  venditore. Su  rhe 
cosa  vi  rie  questo  privilegio  ed  in  quale  misura 
la  cosa  ne  ò gravala?  Trattasi  qui  ili  un  privi- 
legio speciale  ed  il  nostro  articolo  ci  dire  in 
conseguenza  elle  il  privilegio  verte  suH’immo- 
bile  venduto.  Non  si  estende  dunque  agli  altri 
beni  rhe  il  debitore  avesse  acquistalo  e-, ritmilo 
aH'immohile  ila  lui  comprato;  anzi,  se  una 
porzione  soltanto  dello  immobile  avesse  for- 
mato rubinetto  della  vendila,  il  privilegio  non 
si  eslendctebbe  alle  altre  porzioni  di  que- 
sto stesso  immobile.  La  Corte  di  cassu\i>no 
ha  giudicato  in  questo  stesso  senso  che  colui 
il  quale  wn  le  ad  una  società  una  Certa  parte 
di  un  immobile  per  un  crrtn  prezzo,  e versa 
nella  società  il  dippiù  dell’  immobile  come 
messa  sociale  non  In  privilegio  pel  prezzo  sti- 
pulato della  parte  venduta  che  sii  questa  parlo 
drilli  unni  dule  e non  gl  sul  dippiù  clic  forma 
la  massima  sociale,  di  lai  che  se  la  società  ve- 
nendo a succonihcre  per  fallimento,  l'immo- 
bile é Venduto  dai  creditori,  il  socio  venditore 
primitivo  non  può  essere  collocalo  pel  prezzo 
clic  gli  rimane  dovuto  che  stilla  parte  del 
prezzo  di  aggiudicazione  corrispondente  ulti 
parlo  dell'Immobile  Clic  ha  formato  i'obbielto 
dcl(a  vendita  (2). 

li  questa  una  conseguenza  diretta  della  spe- 
cialità del  privilegio.-altre  conseguenze  ancora 
se  ne  sono  dedotte  dalla  giurisprudenza.  Es- 
sa ha  quindi  deciso  che  il  privilegio  dehbesi 
restringere  al  prezzo  del  solo  immobile  , e 
limi  estendersi  a quello  delle  costruzioni  o mi- 
gliorie che  provengono  dall’acquirente  (3).  Ma 
ritorneremo  su  questo  punto  nel  comentario 
dollari.  2133,  il  quale  relativamente  alle  ipo- 
teche ferma  al  contrario  la  regola  che  l'ipote- 
ca acquistala  si  estende  a tutte  lo  migliorie 
sopravvenute  allo  immobile  ipotecalo.  Aggiun- 
geremo qui  soltanto  che  , nel  rinserrare  nei 
piò  stretti  limiti  la  disposizione  del  nostro  ar- 
ticolo non  potremmo  spingerci  sino  a dire  i lio 
una  semplice  trasformazione  dell'  immobile 
venduto  potrebbe  avere  per  effetto  I cstinziono 
del  privilegio  del  venditore.  P.  es.  io  vi  ho 
venduto  una  casa  e voi  vi  avete  piantalo  una 
vigna:  gli  é aperto  che  il  mio  privilegio  sussi- 
sterà non  ostante  questa  trasformazione,  fv 
la  regola  fermata  dalla  legge  16.  fi  de  pi gn.  et 

giugno  itilo. 

(a;  Big-,  ir,  luglio  isti. 

fai  v.  Lione  ;8  gcn  ".ItijS.— v pure  Parigi  18  geo. 
1857 , 
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hypotrc sotto  il  Codice  l'applicazione  uè  vien 
falla  ila  tulli  gli  autori  (1). 

189.  Indipendentemente  dal  privilegio  di  cui 
abbiamo  parlalo,  la  legge  accorda  un  altro  dritto 
al  venditore  non  pagato  del  suo  prezzo:  ei 
può  altresì  ai  termini  dell  art.  1654,  Codice 
Nap.  domandare  la  risoluzione  della  vendita. 
Nel  sistema  del  Codice  Nap.  questi  due  dritti 
erano  talmente  distinti  e indipendenti  che  I'  a- 
zinne  risolutori»  sussisteva  tuttora  dopo  la  per- 
dita del  privilegio.  Qualche  dubbio  crasi  sulle 
prime  elevato  a tal  riguardo,  nei  primi  tempi 
era  sembrato  impossibile  di  ammettere  che  un 
terzo  acquirente  il  quale  più  non  poteva  essere 
molestato  ipotecariamente  dal  venditore,  po- 
lesso  essere  da  lui  spossessato  mercè  l'eser- 
cizio dell' azione  riaoluloria.  Ma  questa  idea 
non  aveva  resistito  alia  discussione  ; o noti 
erasi  tardato  a riconoscere  che  il  venditore, 
come  esprime  il  Marradè , (ved.  art.  1654, 
li.  2,  in  fine)  avendo  due  distinti  dritti,  giu- 
sta i lesti, quello  di  agire  pel  suo  pagamento 
coinè  creditore  ordinario  ; indi  quello  di  ri- 
prendere la  sua  eosa.se  non  lo  si  pagava  , la 
perdila  del  pruno  lo  ridueeva  senza  dubbio  a 
in. n aver  più  clic  il  secondo,  che  egli  più  non 
era  se  non  creditore  ordinario  invece  di  esser 
creditore  privilegialo  , ma  che  era  sempre 
Creditore , sempre  venditore  non  pagato  ed 
in  possesso  quindi  del  dritto  di  poter  risol- 
vere li  vendita.  Si  era  questo  un  punto  co- 
stante (2).  Amia  vasi  anche  più  oltre;  si  am- 
metteva, in  conformità  dei  principii  , che  il 
venditore  poteva  esercitare  l'azione  risoluto- 
ri tra  le  mani  del  terzo  acquirente  , anche 
quando  costai  avesse  regolarmente  purgato  lo 
immobile  da  lui  acquistato  (3).  Non  abbiam 
d'uopo  di  qui  insistere  sugt'iiicrinveniciiti  e sui 
pencoli  di  siffatte  regole,  le  quali  sublione  e- 
satte  avevano  per  risultato  non  solo  di  frap- 
porre i più  gravi  ostacoli  alle  vendite  d’immo- 
bili , ma  ancora  di  togliere  qualunque  sicu- 
rezza ai  terzi  acquirenti,  i quali  anche  dopo 
ima  vendila  fatta  per  autorità  giudiziaria,  dopo 
le  procedure  sì  lunghe  e s)  dispendiose  della 
espropriazione  e della  graduazione,  potevano 
almeno  sino  alla  legge,  del  2 giugno  1831  mo- 
dificativa del  titolo  del  pegiioramcnlo  immo- 
biliare (ved.  Cod.  proc.  art.  717),  essere  e- 
viuli  da  un  precedente  venditore  non  paga- 
lo. Questi  inconvenienti  e questi  pericoli  elio 
la  dottrina  Ita  lungamente  notati  (3)  han  ri- 
chiamato alla  perfine  l’attenzione  del  legista- 
latore.  Già  l' assemblea  nazionale  orasene 

. fi)  Ved.  Persi!  (ari.  910*-.  $ I,  u°  8),  Dalloz  (toc. 
CU.  u*  19).  Durameli  ( l.  XIX,  u.  138). 

(9)  v.m).  Marca  li-  ( toc-rii.)  e le  automA  do  lui  rime , 

(3)  Ved.  Puliti,  H marzo  1811);  Limo;:-**,  1*J  me- 
nalo 18.4;  M-uiipclticr,  99  maggio  ÌSiI;  Coi.,  98  uur- 


preoccupata  nella  discussione  , di  cui  la  ri- 
forma del  regime  ipotecario  aveva  formato 
l'obbi»tto  nel  seno  di  essa,  ed  il  suo  primo 
pensiero  è stalo  quello  di  sopprimere  l'azione 
risolutiva,  hi  era  andar  al  di  là  dello  scopo, 
cliè  l’azione  risolutiva  consacrata  dall'articolo 
1181  in  massim  i generale  ed  applicala  dallo 
art.  1631  al  contratto  di  vendita  si  giustifica 
tnercè  considerazioni  molto  serie  ; eppure  si 
capì  ben  presto  che,  in  vece  di  sopprimere  il 
dritto,  dovevasene  soltanto  regolare  l’eserci- 
zio, e l'azione  risaluterà  fu  ristabilita,  ma 
con  la  riserva  che  il  venditore  crune  deca- 
duto (rispetto  al  terzo  che  aveva  un  dritto 
reale  legalmente  conservato  sull'immobile)  se 
avesse  perduto  il  suo  privilegio.  Tale  ora  il 
progetto  preparato  per  la  terza  deliberazione. 
Si  sa  in  segu.to  di  quali  circostanze  questo 
progetto  non  renne  a capo.  Lari.  7 della 
legge  del  23  marzo  1833  sulla  trascrizione 
dispone  in  fatti  che  a razione  risoliltoria  sta- 
bilita dall'art.  1631  Cod.  Nap,  noti  può  e- 
scrcitarsi,  dopo  la  estinzione  del  privilegio  dal 
venditore,  in  pregiudizio  dei  terzi,  che  hanno 
acquistato  dritti  sull'immobile,  da  parte  del- 
l’acquirente , c che  si  sono  conformati  alle 
leggi  per  conservarli  ».  Così  l'azione  risolu- 
to! ìa  è ormai  rannodala  al  privilegio,  di  tal 
che  la  perdita  o la  estinzione  di  quello  trae 
seco  decadimene  rispetto  all'altra.  Il  vendi- 
tore oggidì  conserva  il  su»  dritto  di  risolu- 
zione conservando  il  suo  privilegio;  ecco  per- 
chè rimandiamo  a trattare  allo  articolo  2108 
le  diverse  quislioni  che  si  rannodano  all’  a- 
zione  risoluloria  nei  suoi  rapporti  col  nostro 
sulibiclto. 

III. — 199.  Pririltijio  dei  coeredi  e condi- 
videnti  Giungiamo  ad  uii  altro  privilegio  che, 

logicamente  almeno,  sarebbe  stato  meglio  in 
rapporto  coi  principii  del  dritto  romano,  giu- 
sti il  quale  la  divisione  partecipava  della  ven- 
dita e della  permuta , di  quel  che  non  sem- 
bra esserlo  col  principio  fermato  dall’artico- 
lo 883  del  nostro  Codice,  secondo  il  quale  la 
divisione  è un  atto  semplicemente  dichiarativo 
e non  attributivo  di  proprietà,  li  privilegio 
implicando  in  certo  modo  la  ritenuta  di  una 
frazione  della  proprietà  , fu  dedotto  a mera- 
viglia dalla  idea  clic,  per  effetto  della  divi  - 
(ione,  gli  eredi  trasmettono  ai  loro  coeredi, 
a titolo  di  permuta  e di  vendita,  le  porzioni 
delia  eredità  che  non  entrano  nella  loro  quo- 
ta. AI  contrario  queste  due  idee,  da  una 
banda  clic  1 erede  reputasi  essere  sempre  stato 

to  1898. 

(I)  Voi.  Rii  articoli  ile)  Joy!-’.. in  netta  Temi  (I.  V, 
e VI).  —Vcil.  pare  Grenier,  (l.  I.  tlisc.  prelim-.  oJ  8. 
§ 0),  Troploag  (prcLixicnc). 
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proprietario  delta  cosa  ricaduta  nella  quota, 

'■  non  aver  giammai  avuto  dritto  sul  a cova 
attribuita  al  suo  coerede,  c dall  oltra  elle  non 
pertanto  qualunque  erede  può  avere  un  pri- 
vilegio sugl'immobili  che  la  divisione  ha  fatti 
p issare  al  suo  coerede;  queste  due  idee  di- 
esino sembrano  essere  in  evidente  contrad- 
dir, mie  tra  loro.  Sotto  tale  rapporto  la  legge 
«lei TI!  brumaio,  alino  7,  era  slata  pi»  lo- 
elea;  essa  non  aveva  riconosciuto  il  privile- 
gio del  coerede:  ciò  risulta  dal  confronto  de- 
gli art.  1 e U della  legge  la  quale,  dopo 
aver  definito  nel  primo  di  questi  articoli  il 
privilegio  sugl’ini  mobili,  indicava  nel  secondo 
(Tetto  del  privilegio  e i credili  privilegiati 
senza  far  mansione  ilei  coeredi  In  verità, si  è 
sostenuto  che  se,  i coeredi  o condividenti  non 
fossero  nominativamente  designati,  si  trove- 
rebbero a sufiì  ienza  indicati  nel  § 3 dello 
art.  4 , sotto  la  denominazione  generale  di 
precedenti  proprietari ii  (1  ).  Ma  siccome  airi- 
■neltevasi  altresì,  sotto  l’impero  di  quella  legge 
la  regola,  che  la  divisione  o la  licitazione  e 
sempi  cernente  dichiarativa  e non  attributiva, 
ne  doveva  risultare  elle  la  denominazione  di 
i trecedenli  proprietarii  era  inapplicabile,  come 

10  è oggidì,  ai  crediti  di  colui  , che  per  ef- 
fetto della  licitazione  o della  divisione  repu- 
tatavi essere  succeduto  agli  autori  comu- 
ni nella  proprietà  dello  immobile  a lui 
ricaduto  , « di  cui  crasi  reso  aggiudicatario. 

11  privilegio  dei  coeredi  o condividenti  non 
era  dunque  riconosciuto  , e quindi  niun  pri- 
vilegio ha  potuto  risullarc  dalla  divisione  o 
licitazione  compiute  sotto  l'impero  della  leg- 
ge dell’anno  1.  Cosi  ha  giudicato  la  Corte 
ili  Cassazione. la  quale  in  olire  ha  deciso  che 
il  privilegio  non  è stato  conferito,  per  la  so- 
pravvegnenia  «lei  Codice  Nap.  ai  condividenti 
che,  pria  della  promulgazione  di  esso  e sotto 
la  legge  di  brumaio  anno  7,  avevano  licitato 
immobili  comuni  (2). 

Nonpertanto,  se  la  logica  assolve  la  legge 
«li  brumaio  c la  intcrprtrazionc  elle  essa  ha 
ricevuto  dalla  giurisprudenza,  P equità,  ci  è 
forza  confessarlo,  vi  può  trovar  molto  a ri- 
dire. La  uguaglianza  tra  gli  aventi  dritto  è 
della  essenza  della  divisione;  la  speculazione 
debb’esserne  del  tutto  bandita.  Or  siccome 
ogni  cosa  soggetta  a divisione  non  è suscet- 
tiva di  una  materiale  divisione,  o di  una  di- 
visione in  laute  parli  uguali  per  quanti  sono 
i condividenti,  e siccome  in  tal  caso  è uopo 
ristabilir  l'uguaglianza  mercè  pareggiamenti  di 


quoto,  potrebbe  staro  che  il  creditore  del  pa- 
reggiamento non  ne  fosse  pagato. e che  quindi 
fosse  infranta  l’uguaglianza  della  divisione  .qua- 
lora una  reale  garenzia  non  ne  assicurasse  il 
pagamento.  Altre  circostanze  ancora  *on  su- 
scettive di  produrre  la  ineguaglianza;  p.  e-*, 
delle  evizioni  le  quali  possono  risecare  dal  p - 
trimonio  dell'autor  comune  dei  beni  che  visi 
erano  indebitamente  compresi,  c che  soprav- 
venendo dopo  la  divistone  graviterebbero  «*- 
sclusivamente  e contro  ogni  giustizia  su  quello 
tra  i coeredi  al  quale  fosse  stato  attribuito  i! 
bene  ripreso,  se  la  legge  non  avesse  creato  e.l 
assicurato  nella  sua  esecuzione  il  principio 
della  garenzia  delle  quote.  Queste  considera- 
zioni erano  sembrate  decisive  sotto  l’antica 
giurisprudenza  : essa  aveva  altresì  respinti»  ! 
dati  del  dritto  romano  sulla  natura  delle  di- 
visioni. * Secondo  le  regole  del  nostro  dritto 
romano,  ilice  il  fatti  il  Polhier  (il  quale  rias- 
sume in  c ò la  opinione  di  tutti  i giureconsul- 
ti) le  divisioni  non.  hanno  alcun  rapporto  col 
contratto  di  permuta  . non  sono  atti  coi  quali 
i condividenti  atquislano  , nè  reputatisi  acqui- 
star nulla  gli  uni  dagli  altri (,7)  «.Quindi  la  dot- 
trina aveva  già  nell’antico  dritto  fermata  \a 
regola  cui  1" art.  88J  Codice  Nap.  ha  dappoi 
consacrata.  K nonpertanto  il  bisogno  dell  equi- 
tà, la  forza  della  ragione,  e<l  anche  con  1 aiuto 
della  presunta  munizione  delle  parti,  si  dovet- 
te riconoscere  elle  le  quote  sarebbero  obbli- 
gale ed  ipotecate  l’un»  per  l'ultra.  « Oli  è ces- 
to, dice  il  Lebrnn,  che  il  pareggiamento  della 
divisione  è privilegiato  sulla  quota  che  lo  de- 
ve » e tutti  gli  autori  bau  detto  cui  Lebrun 
che  il  privilegio  o la  ipoteca  tacita  era  in  ciò 
una  necessità  emergente  dalla  natura  stessa 
delle  cose  c dal  principio  Ji  uguaglianza,  sotto 
la  fede  dèi  quale  gli  aventi  drillo  avevano  fatto 
la  divisione/}). Queste  regole  il  nostro  articolo 
riproduce  e conferma,  allogando  nella  classe 
dei  creditori  privilegiali  « i coeredi  sugl  im- 
mobili della  successione  per  la  garenzia  delle 
divisioni  fatte  tra  loro  e pei  pareggiamenti  o 
supplì  mentì  di  (piote  ».  — Qui  due  punti  ad  e- 
samuiare.  Quali  persone  godono  del  privile- 
gio? Quali  sono  i crediti  garentiti  e su  quali 
beni? 

200.1  n pria  il  privilegio  non  può  invocarsi, 
e cioè  evidentissimo,  che  dai  condividenti,  e 
non  ha  luogo  finché  non  siasi  operata  la  divi- 
sione del  bene  indivi$o(5};essa  non  appartiene  a 
qualunque  persona  divenuta  creditrice  per  ef- 
fetto di  una  divisione  che  ha  fatto  cessare  la 


(tj  V»?>1.  nel  Gior  del  Foro,  all-i  »ua  «lata,  t'arredo 

i Henne*.  ìì  marzo  ISIS. 

ni:  i*  novembre  18M  (Oov.,  .12.  1,  40;  Out- 

or  "f  l\  51*  J.  P.  ISM.  *•  I».  P*  «»*>• 

Ved  Poibicr  tu  lle  vendile,  li" 


(4)  Ved.  Lebrun  (Delle  fiurresaiot'l,  litj.  4.  ras»..  1. 
i.®  31).  Ua*nn«e  (Delle  Ipoluche,  ca*«.,  I»),  LiUet  pol- 
lerà il,  eoo».  '!)■ 

(5)  Ved.  Agirò,  G ottobre  1854  .(DjIIo*,  53,  *, 
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indir  isiono  e qiialo  che  sia  la  causa  che  la 
produceva.  A dir  vero,  l ari.  '2 IO)  parla  mio 
il>  i coeredi,  dal  che  risulterebbe  che  il  priv  - 
legio  sarebbe  accordato  sulUiilo  nel  caso  in 
cui  la  indivisione  infranta  dalla  divisione  aves- 
se la  sua  origine  nella  apertura  di  una  succes- 
sione. Ma  la  restrizione  non  è che  apparente, 
e la  disposizione  del  nostro  articolo,  incoiu- 
plcla  sotto  tal  rapportisi  completala  tanto  dal- 
lo art.  2106  quanto  dallo  art.  1176.  Il  primo 
di  questi  articoli,  il  quale  determina  il  modo 
secondo  il  quale  i conservato  il  privilegio  di 
cui  qui  ci  occupiamo  menziona  il  condividente 
accanto  al  coerede,  e con  questa  espressione 
generale  fa  sufficientemente  intendere  che  il 
privilegio  è attribuito  a chiunque  è in  comu- 
nione sugl'immobili  divisi,  quale  che  sia  la 
specie  di  indivisioiie  la  quale  è cessata  per  ef- 
fetto della  d.visionc,  ed  il  secondo  articolo 
preciso  appunto  ciò  per  la  indivisioue  speciale 
risultante  dalla  comunione  cuujugale,  quando 
dice  che  a la  divisione  della  comunione,  per 
tulio  ciò  elio  ne  concerne  le  forme,  la  licita- 
zione degl’immobili,  allorché  vi  è luogo,  gji 
libili  della  divisione,  la  garanzia  che  ile  risul- 
ta c i pareggiamenti  di  quote,  va  soggetta  a 
tutte  le  regole  stabilite  ai  tìtolo  della  Succes- 
sioni  per  le  divisioni  tra  coeredi  ».  Or  il  privi- 
legio è una  di  queste  regoli-,  la  quale  per  non 
essere  stabilita  appunto  al  Idolo. dello  Succes- 
sioni, non  deriva  meno  dal  principio  fermato 
da  tale  lilolo;  di  tal  che  rendere  applicabili 
alla  diiisione  della  comunione  coujugale  tutte 
le  regole  e tutti  gli  elTelli  delle  divisioni  di  suc- 
cessioni è necessariamente  farla  partecipare  al 
privilegio  consacralo  dal  nostro  art  oolu.  lìp- 
però  ogni  divisione, quale  che  sia  la  causa  del- 
la iiidivisionu  clic  vi  dà  luogo,  fa  nascere  il 
privilegio  a prò  del  condividente  rimasto  cre- 
ditore. Ciò  è Senza  alcuna  difficoltà. 

201.  Ma  quali  sono  i crediti  risultanti  dalla 
divisione  ai  quali  rannodasi  il  privilegio  c 
quali  sono  i beni  gravali  ? Questo  secondo 
punto  al  contrario  fa  sorgere  gravissima  con- 
troversia. Qui  ancora  I'  ari.  2103  non  dice 
tulio  ciò  che  dovrebbe  dire  , chò  esso  men- 
ziona soltanto  la  garcutia  delle  divisioni  e 
qurlladsM  pareggiamentiesupplementi.di  quo- 
te, ma  la  disposiaione  di  esso  è completata  d, il- 
lari.  2109  il  quale  parla  inoltre  del  prezzo 
della  licitazione. A questi  tre  oggetti  applicasi 
il  privilegio,  percorriamoli  successivamente. 

202.  Il  condividente  è privilegiato  In  pria 
per  la  garesiiia  della  divisione  sui  beni  pre- 
cedentenite  indivisi.  Quale  è qui  la  previsione 
della  legge?  È il  caso  in  mi  ciascuno  dei  con- 
dividenti avendo  ricevuto  la  sua  parte  affe- 
rente, l'eguaglianza  viene  in  seguito  ad  essere 
infranta , per  effetto  di  una  cvrziuuc  la  quale 


ha  tolto  ad  tino  di  essi  tutto  o parte  dei  lieni 
compresi  Mei  fa  sua  quota.  Cosi  per  esempio 
una  eredità  composta  di  quattro  immobili  ili 
un  valore  uguale,  vuoi  50  mila  fr.  ognuno, 
c quadro  eredi  aventi  un  dritto  uguale  ai 
beni  compresi  ili  tale  eredità.  La  divisione  si 
eUettuisce,  cascun  erede  vi  riceve  il  suo  im- 
mobile. Ma  I autor  comune  che  li  deteneva 
lutti,  non  era  nonpertanto  proprietario  di  uno 
di  essi,  ed  avviene  che, dopo  la  divisione,  le . 
tede  al  quale  era  ricaduto  questo  immobile 
iudebilamciite  posseduto  dall'  autor  comune 
è evinto.  Eppcrò  nasce  un  credilo  in  favore 
di  questo  erede  contro  degli  altri  Ire  , chò 
la  evizione  qui  procedo  da  una  causa  an- 
teriore alla  divisione  ( Cod.  Nap.  art.  Stài  ) 
ed  in  massima  ciascuno  dei  coeredi  ò perso- 
nalmente obbligalo  in  proporzione  della  sua 
parte  ereditaria  ad  indennizzare  il  suo  coerede 
d-'lla  perdila  thè  gli  à arrecato  l'evizione  fari. 
88ò);appuuto  questo  crcdiluvieiidichiaratopn- 
Vllcgiato  daffari.  2103. 

Or  in  quale  misura  e su  quali  tieni  questo 
credito  è privilegiato  ? Sugl  immobili  delia 
successione,  risponde  questo  stesso  articolo. 
Su  di  clic  é uopo  intenderci.  Il  dritto  reale 
risultante  dal  privilegio  i in  questa  materia 
essenzialmente  correlativo  aH'azionu  personale. 
Or  per  l'azione  personale,  ciascuno  dei  coe- 
redi non  deve  l' indennità  della  evizione  che 
per  la  sua  parie ; l'al  t.  885  ce  lo  à testé  dello. 
Il  privilegio  aduuque  noti  sarà  più  esteso  del 
credito  cui  esso  garantisco  e per  conse- 
guenza non  avrà  effetto  sul  beilo  del  quale  ca- 
scini coerede  é stato  dichiarato  proprietario 
con  la  divisione  so  non  sino  alla  concorrenza 
della  parte  di  indennità  di  cui  questo  coerede 
è tenuto. Laonde  ritorniamo  alla  nostra  ipotesi: 
l'evizione  ha  tolto  ad  uno  dei  coeredi  la  to- 
tjlilà  della  sua  quota,  vale  a dire  un  immo- 
bile che  valeva  5U  mila  fi’,  e nel  quale  il  dritto 
indivisi)  di  ciascun  coerede  pria  della  divisio- 
ne era  del  valore  del  quarto  , ossia  12,500 
fr.  Ecco  dunque  la  misura  nella  quale  cia- 
scuno dei  quattro  erodi  dchbe  sopportare  la 
perdita  risultante  dalla  evizione.  Cosi  l'erede 
evinto,  il  quale  deve  altresì  subire  la  perdita 
per  la  sua  parte  ha  un  credito  dì  37,500  le. 
in  tutto  contro  i suoi  coeredi;  soltanto,  sic- 
come la  perdita  debbesi  ugualmente  ripartirò 
fra  tntti,  siccome  ciascuno  dei  tre  eredi  ri- 
masti in  possesso  della  loro  quota  non  devo 
a colui  elle  6 stato  evinto  della  sua, se  non  la 
somma  per  la  quale  ei  partecipa  alla  perdila 
comune, il  credilo  si  d vide, e con  esso  o come 
esso  si  divide  per  cosi  dire  il  privilegio  elio 
stTctta  tulle  le  qnote,  ma  che  non  grava  cia- 
scuna di  esse  che  sinu  alla  concorrenza  ili 
12,500  fr.  lu  questo  scuso  il  nostro  articolo 
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parla  esattamente,  allorché  dice  clic  il  coe- 
rede ò privilegialo  sugl  immobili  della  succes- 
sione per  la  garenlia  della  divisione:  ma  co- 
me ben  si  vede  , sarebbe  desumere  dalle  suo 
espressioni  una  induzione  (lisissima  il  con- 
chiuderne  che  il  privilegio  inerente  al  credilo 
del  coerede  minto  affetta  ciascuna  quota  nella 
misura  del  credilo  preso  nel  suo  totale. 

Soppi, maino  in  tutto  c o da  una  banda  clic 
(ulti  i coeredi  seno  rimasti  solvibili  e dall'al- 
tra , che  la  evizione  da  cui  è nato  il  credito 
aia  proceduta  da  nna  causa  anteriore  alla  di- 
visione, o siasi  avverata  senza  colpa  del  coe- 
rede evinto.  Se  qualche  cosa  fosse  mutata 
a questi  termini, le  soluzioni  ne  sarebbero  ne- 
cessariamente modificate.  P.  os.  se  noi  sup- 
poniamo nella  nostra  specie  che,  dopo  la  di- 
visione c pria  della  evizione  sofferta  da  uno 
dei  coeredi  , un  altro  abbia  perduto  la  stia 
quota  c sia  divenuto  totalmente  insolvibile,  la 
ripartizione  si  farà  in  altro  modo.  In  questo 
caso  lo  articolo  885  Codice  Napoleone  ne 
dice  che.se  uno  dei  coeredi  trovasi  insolvibile, 
la  porzione  d>  cui  è tenuto  ilebb'essere  ugual- 
mente ripartila  tra  il  gnrentito  e lutti  i coe- 
redi solvibili-.Osl  la  palle  di  cui  l'insolvibi- 
le era  tenuto  ripartendosi  ugualmente  Ira  il 
coerede  evinto  e gli  altri  due, avverrà  che  il 
debito  risultatile  dalla  evizione  si  aumenterà 
per  ciascuno  di  questi  due  ultimi  di  una  som- 
ma di  4166  fr.  e CO  centesimi,  formanti  il 
lino  dei  (2500  fr.  di  cui  era  tenuto  l'insol- 
vibile, e consegnetilemeiile  che  l' immobile 
compreso  nella  quota  di  ciascuno  di  essi  sarà 
gravato  del  privilegio  sino  a concorrenza  di 
16 ,066.66  reiit.  (I).  P.  cs.  ancora  , se  noi 
supponiamo  che  I'  evizione  proceda  da  una 
causa  nata  dopo  la  divisione,  (2);  ovvero  che 
la  evizione,  tolto  che  procedente  da  una  causa 
anteriore  alla  divisione  si  6 subita  per  colpa 
del  creditore  i vinto,  come  se  avesse  trascu- 
rato di  difendersi,  allorché  poteva  fallo  con 
successo,  non  vi  sarà  privilegio  possibile,  non 
essendovi  credilo,  cessando  l'obbligo  di  ga- 
ventia  in  questi  cas  , secondo  la  formale  di- 
sposizione degli  ari.  881  e 885  Cod.  Nap. 

203.  Del  resto  essendo  stabilito  il  privile- 
gio in  vista  della  uguaglianza  delie  divisioni, 
e dovendo  per  conseguenza  garuitire  tutto  lo 
perdite  clic  potessero  infrangere  questa  ugua- 
glianza.no  segue  che  la  evizione  di  un  credito 
deve  al  pari  di  quella  di  un  immobile  dare  ori- 
gine al  privilcgio.Ci'sl supponiamo  elicla  massa 
indivisa,  nella  specie  di  poeanzi,  fosse  di  (ro 


(lì  Veti,  Jtni'liariae  ( p 110,  A*,  in  fine). 

(V)  Vivi.  Olle  HI.',  iti  inailo  Iti  i»  ’I)  i Ilo»,  rZt,  2,  20; 
Devi,  90,  49),  rigeli.  Sì  dicembre  1S4U  (Dev..  47, 


immobili  , ognuno  ilei  valore  di  50,000  fr. 
c di  un  credito  di  50  mila  fr.,  quello  degli 
eredi  che  avesse  consentito  a prendere  que- 
llo per  sua  porzione  avrebbe  .qualora  ne  foase 
evinto  per  una  causa  anteriore  alla  divisio- 
ne,lo  stesso  regresso  e le  stesse  sicurezze  con- 
tro i suoi  coeredi,  come  se  la  quota  si  fosse 
composta  di  un  immobile  cui  una  evizione 
gli  avesse  in  seguito  tolto.  È uopo  altresì 
aggiungere  che  qui,  a differenza  di  quanto 
ha  luogo  nel  dritto  comune,  giusta  il  quale 
colui  che  cede  un  credito  ne  garenlisce  la 
esistenza  , ma  non  garenlisce  in  massima  la 
Solvibilità  del  debitore  ceduto  (mi.  art.  1963 
e segg.  e il  Comenlario  del  Marcadé  su  que- 
sti articoli),  gli  credi  rispondono  del  credito 
non  solo  in  quanto  alla  esistenza  di  esso,  ma 
ancora  in  quanto  al  valore  stesso  pel  quale  fu 
preso  al  momento  della  divisione';  a siffatta 
condizione  soltanto  le  quote  saranno  state 
ugualmente  formate. 

A questa  rannodatisi  duo  quislioni  : Olia 
quella  di  sapere  se  il  privilegio  si  estende  allo 
collazioni  a fare  Ira  i condividenti  e alle  re- 
stituzioni dei  frutti  dovuti  da  mio  di  essi;  l'al- 
tra se  si  estende  al  regresso  del  Condividente 
molestato  per  debiti  comuni  elle  la  divisione 
aveva  posti  a carico  di  un  altro  condividente. 

204.  Sulla  prima  qnistione  possono  presen- 
tarsi due  casi,  o d eredita  ili  frutti  è collocato 
nell  squilla  di  colui  cheà  percepto  questi  fruiti 
durante  la  indivisionu.  ovvero  6 attribuito  ad 
un  nitro  o a più  altri  coeredi.  Nel  primo  raso 
ben  s'intende  che  non  potrei. beesserti  luogo  a 
privilegio,  poiché  il  eondividente  al  quale  il 
credito  6 attribuito,  ò al  un  tempo  creditore 
e debitore,  e in  tal  modo  operasi  una  confi- 
aione  che  estingue  il  debito.  Nel  secondo 
caso  I conferimenti  e le  restituzioni  di  frutti 
sono  il  principio  ili  un  credito  la  cui  garcntia 
ò dovuta  al  condividente  che  li  riceve  nella 
suo  quota, co  me  di  lui  l’altro  credito  che  gli  fosse 
stato  abbandonato  dalla  divisione,  per  conse- 
guenza nella  stessa  misura  e con  le  stesse  si- 
curezze. li  privilegio  visi  rannoderà  dunque. 
Nonpertanto  la  giurisprudenza  è incerta  su 
tal  punto.  Taluni  arresti  decidono  in  modo 
assoluto  che  il  privilegio  non  si  estende  alla 
restituzione  dei  fruiti  (3)  ; altri  giudicano 
che  almeno  il  privilegio  non  potrebbesi  eser- 
citare se  non  io  virtù  della  iscrizione  presa 
nei  termini  dell’nrt.  2109  (4);  altri  infine  de- 
cidono al  contrario  in  modo  generale  che  il 
privilegio  si  estende  ai  godimenti  percepiti 


4,  SOI:  Dallo»,  47,  2,  87). 

(5)  Veii.  Au.  lì  loglio  1820;  Pau , 28  luglio  ISÌJ. 
ti)  Ycd.  lotosa,  9 giugno  18J4. 
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dii  uno  «lei  condividenti  sulla  porzione  degli  al- 
tri (I).  Qucst'ultirua  soluzioni,'  evidentemente 
rientra  meglio  nel  principio  della  uguaglianza 
delle  divisioni, essa  è a tal  titolo  ammessa  dalla 
maggioranza  degli  autori  (2);  noi  pensiamo 
esser  mestieri  rannodarvisi. 

205.  Sulla  seconda  quistioiie  questo  stesso 
principio  di  uguaglianza  ha  condotto  la  Corto 
Suprema  a riconoscere  che  il  privilegio  debbo 
essere  altresì  accordato.  L'uguaglianza,  essa 
ha  detto,  sarebbe  ferita  ad  ogni  istante,  se 
la  legge  non  assicurasse  tra'  condividenti  il 
rimborso  del  debito  ereditario  che  l'uno  fosse 
stato  obbligato  di  pagare  per  l'altro. (3)Tale  è 
anche  il  nostro  avviso.  Ma  beninteso  noi  sup- 
poniamo che  colui  il  quale  ha  pagato  in  di- 
scarico del  condividente  tenuto  del  debito,  vi 
sia  stalo  astretto  in  seguito  di  qualche  azione 
sulidde  o altra  (4).  Che,  s'egli  avesse  pagato 
volontariamente  e senza  esservi  astretto,  sa- 
rebbe come  tott'altro  creditore,  il  quale  avesse 
soddisfatto  il  debito  di  un  altro, e non  avrebbe 
dritto  ad  alcuna  speciale  sicurezza  per  farsi 
rìmborssre.  Il  Polhier  fa  una  particolare  ap- 
plicazione di  queste  regole  alla  divisione  di 
comunione,  quando  suppone  che  il  marito  ha 
pagalo  dopo  lo  scioglimento  ia  parte  che  la 
moglie  o gli  eredi  di  lei  dovevano  supportare 
nei  debiti  della  comunione.  < lo  penso  , ei 
dice,  che  non  si  può  ricusare  al  marito  per 
la  sua  azione  di  indennità  una  ipoteca  privi- 
legiata sui  conquisti  ricaduti  alla  moglie  a 
causa  della  divisione,  non  polendo  la  moglie 
aver  dritto  di  prendere  parte  ai  beni  della 
comunione  che  eoi  peso  di  pagare  i debiti  (5).» 
Questa  particolare  applicazione  è stata  cen- 
surata da  taluni  autori,  ma  essa  i più  gene- 
ralmente approvata  (6),  e delibo  esserlo, per- 
chè in  diflìiiitiva  I uguaglianza  la  quale,  salvo 
convenzione  contraria  debbe  altresì  essere 
mantenuta  nelle  divisioni  di  comunione,  cor- 
reva il  rischio  di  essere  in  franta,  se  quando 
il  marito  è stato  astretto  di  pagare  un  debito 
che  la  divisione  aveva  posto  n carico  di  sua 
moglie,  il  credilo  che  acquista  al  momento 
stesso  contro  costei  non  fosse  protetto  dal  pri- 
vilegio. 

206.  bimane  ad  esaminare  un  punto  snl 
primo  dei  crediti  clic  possono  nascere  dalla 
divisione:  si  è quello  di  saperc.se  il  privilo- 

(t)  Veli,  ttjom , r,  luglio  182:  c ti  rohhrnin  1828; 
111;'.*  Il  agnato  1830  (uelvincourt,  SI.  1,  05);  Big., 
5 agnato  1H57  (Delvincauft,  58,  1,  318). 

(V)  Ved.  Znrhariae  (t.  Il,  p IIP.  noia  W),  Tauller 
(l.  VII.  p.  181).  Treptung  fi.  I.  li*  233.  4").  — Ved. 
òtenier  (l.  I.  i.  1 .'di . o miratili, n (I.  XIX.  n"  IS7). 

(3)  Big.,  2 aprite  18311  (OH  liacou  ri , 30,  I,  583). 

IZ)  Cnnf.  Tot,  «a,  15  gennaio  1811  (n  -r  , 41,  2,  238). 

(5)  Polhier  (Ozila  romeni,  ne,  n"  182). 

(8)  Ved.  Pernii  (ari.  2105,  $ n"  4),  Znhariac  ( toc . 


gio  ha  luogo  nelle  divisioni  di  ascendenti. 
Perché  dunque  non  avrebbe  luogotSnnili  atti, 
nello  stalo  aiiuale  delta  legislazione,  costitui- 
scono vere  divisioni  di  presuccessione.  Si  do- 
vranno dunque  applicare  ad  esse  tutte  le  re- 
gole ordinane  della  divisione,  alle  quali  non 
si  è derogato  con  le  disposizioni  della  legge 
speciale  a questi  alti.  ( Ved.  .Marcadè  I.  Ili, 
n.  273).  Or  negli  art.  1075  e segg.Coj.Nap. 
non  trovasi  neppure  una  parola  , da  cui  si 
possa  indurre  la  derogazione,  per  le  divisioni 
di  ascendenti  , ai  principio  cito  consacra,  in 
favore  dei  coeredi  e condividenti,  un  privile- 
gio per  la  gareutia  delle  divisioni:  il  privilegio 
deve  dunque  esservi  ammesso.  Tale  è la  opi-  ' 
niune  generale  (7 j. 

207.  Il- nostro  articolo  pone  nello  slesso 
rango  della  gareutia  dello  divisioni  i pareg  - 
giamenti e supplimenti  di  quote.  Qui  la  legge 
prevede  il  caso  in  cui  i beni  compresi  nella  m- 
divisione  non  potendo  essere  divisi  in  porz.oui 
uguali,  ò stato  mestieri  nella  divisione  rista- 
bilire l'equilibrio  mercè  pareggiamenti  posti  a 
carico  delle  quote  più  forti  in  favore  delle 
quote  più  deboli.  P.es.  una  successione  in  cui 
trovatisi:  l.°  Un  immobile  indivisibile  in  na- 
tura, il  qualo  immobile  6 di  un  valore  di  20 
inda  fr.  ; 2.*  un  altro  immobile  , parimenti 
indivisibile , di  30,003  fr.  ; 3.*  un  titolo  ili 
lOinila  fr.  Tre  eredi  , aventi  uguali  dritti  , 
vengono  alla  divisione.  Li  parte  di  ciascuno 
in  questa  situazione  è di  20  mila  fr.;  ma  sic- 
come i beni  compresi  nella  successione  non 
si  prestano  ad  una  divisione  in  tre  parti  uguali 
di  20,030  fr.,gli  eredi  consentono  a che  ri  i- 
scmiio  prenda  uno  degli  oggetti  indivisi,  met- 
tendo a peso  di  colui  che  prende  il  secondo 
immobile  un  pareggiamento  di  10  mila  Ir.  a 
prò  di  colui  al  quale  6 attribuito  il  ti- 
tolo di  10  mila  fr.  liceo  dunque  stabilita 
1'  uguaglianza  , poiché  ciascuno  degli  aventi 
dritto  ottiene  una  somma  uguale  di  20,000 
fr.;  solamente  l’uguaglianza  si  stabilisce  mercè 
il  credito  che  uno  dei  condividenti  acquista 
su  di  uno  degli  altri  due:  tale  eredito  è di- 
chiaralo privilegiato  dall'art.  2103. 

Ma  su  quali  beni  cade  il  privilegio?  Grava 
forse  ad  imi  tempo  l'immobile  ricadalo  nella 
quota  di  colui  che  non  deve  il  pareggiamento, 
del  pari  che  l'immobile  della  quota  che  lo  deve? 

eh.),  Troploog  [loc.  rit 5*).  «—Ved.  Grcnier  (l.  II. 
n®  595)).  Dallox  (/oc.  cit.t  n®  28),  Durauum  ( u XIX, 
num.  188  ). 

(7)  Ved.  Linaoges,  8 gf*n.  18Ì7;  Cass.,  4 giugno  1819; 
li  impellici-,  19  fcbh.  1853  ( J . #».,  1817,  t.  Il,  p.  3I»>; 
1849.  I.  I,  p.  355;  1853,  I,  II,  p.  175,  l).ill<>z,  18  >3.  2, 
2UI).  — Veti,  pure  Grenier  fi.  ||,  n"  407),  Favar<l  (v* 
Priv.  scz.  4,  n*  8),  Perail  (Qui$t.%  l.  1,  c.  lì,  § 8),  Du- 
ratiUM'fl.  XIX,  n*  189),  Dallox  (toc.  di',  27),  Tiopluiijj 
(u*  513). 


no 


LIB.  III.  SPIEGAZIONE  DEL  CODICE  NAPOLEONE 


Ovvero  affetta  soltanto  quest'ultimo  immobile? 
L»  quistiono  è controvertila.  Da  una  banda, 
U Tarribleja  cui  opinione  ilei  resto  è seguita 
dalla  maggioranza  degli  autori,  si  pronunzia 
in  favore  della  più  generalo  affezione.  « La 
legge  , ei  scrive  , ilice  senza  restrizione  che 
gl'immobili  deila  successione  sotto  affetti  da  un 
privilegio  in  favore  del  coerede  al  quale  è 
dovuto  il  pareggiamento, o supplimcnto.  Que- 
sta espres.ioue  abbraccia  tutti  gl'immobili  del- 
ta successione,  senza  distinguere  quelli  che 
sono  ricaduti  in  una  qoola  non  gravata  da 
pareggiamento  da  qttel'i  li -aduli  in  una  quo- 
ta non  gravala  di  supplitnento  ; e noi  non 
possiamo  far  distinzioni,  là  ove  la  legge  non 
ne  fa.  L'affezione  su  tu!  t 1 gl'immobili  della  suc- 
cessione è inoltre  fondala  su  mutivi  facili  a ca- 
pirsi. E di  ferino  non  gii  merci  una  con- 
venzione pura,  ni  mercè  un  consenso  spon- 
taneo del  coerede  al  quale  è dovuto  un  pa- 
reggiamento,trovasi  un'eccedenza  nella  quota 
di  uno  dei  due  coeredi;  ma  per  la  necessità 
risultante  dalla  dtllaullà  delle  divisioni,  e con- 
statata, vuoi  da  una  sentenza,  vuoi  dal  rico- 
noscimento dì  tulli  i coeredi.  Se  l'interesse 
dunque  di  tutti  i coeredi  ba  determinato  tale 
divisione  inrgiialc  ed  ba  stabilito  un  pareg- 
giamento m favore  di  uno  tra  toro,  tutti  gli 
altri  debbono  rispondere  sui  tieni  della  suc- 
cessione del  pagamento  del  pareggiamento  , 
nel  modo  stesso  che  sarebbero  tutti  respon- 
sabili ili  una  evizione  Sofferta  da  uno  dei  coe- 
redi. (1/  « Da  un'altra  parte  al  contrario  il 
Dclviiicourl  esprime  elle  a il  condividente  , 
al  quale  è dovuto  au  pareggiamento  conserva 
un  privilegio  sui  tieni  della  i/uota  che  ne  è gra- 
vala, prendendo  una  iscrizione  sui  detti  beili, 
ai  termini  dell'art.  2109., Cod.  Nap.  (ì)  » 

In  quanto  a noi,  non  esiliamo  ad  adottare 
l'avviso  dell  acribie  ,ma  soltanto  in  una  delle 
due  ipotesi  elle  possono  presentarsi  , quella 
in  cui  il  condivìdente  gravato  del  pareggia- 
mento fosse  staio  insolv  bile  sin  dall'epoca 
stessa  della  divisione.  Bvvi  qui  una  insolvi- 
bilità, i cui  effetti  debbonsi  r partire  fra  lutti 
i condividenti  nei  termini  indicati  dal  Tarri- 
ble,  e da  noi  rammentali  supra  n.  202, per- 
chè il  pareggiamento  non  aveva  in  realtà  il 
valore  elle  i condividenti  stessi  gli  anno  as- 
segnalo,e perché  la  divisione  ab  inilio  è affetta 
da  un  vizio  che  obbliga  la  rcsponsabi'ilà  di 
tulli  , ed  esige  che  il  regresso  accordalo  al 
cred  ture  del  pareggiamento  sia  assicurato  da 
un  privilegio  avente  la  stessa  estensione  di 
quello  il  cui  obbictto  è di  assicurare  il  re- 

(1) Ved.  Tarribtc  (fìep.di  Merlin.\n  Priv.,scz  4,§  3). 
— Vod.  nello  Messo  scuso,  li. ilio/,  (/oc.  tit.  , n”  ììftj, 
Duranlon  ((,  XIX  , n*  l&ì),  Zachanae  (i.  II.  p.  Ili»), 
Taulicr  (l.  VII,  p.  1SI),  Troplong  <t-  I,  n"  :►*)).  — Veti, 
pure  i molivi  (l'un  arresto  di  Hiuin,  li  febb.  18:28,  ri- 


grosso  in  garcntia  pel  caso  di  evizione.  In 
questo  scuso  il  nostro  articulo  si  esprime  con 
esattezza,  quando  dice  elio  il  aoerede  è pri- 
vilegiato sugl' immobili  della  successione  per  la 
garritila  dei  pareggiamenti  e supponenti  di 
quote. 

àia  sarebbe  lull’allro,  se  colui  il  quale  ha 
assunto  a suo  carico  il  pareggiamento  fosse 
insolvibile  al  momento  della  divisione,  in  tal 
caso  debbesi  preferire  la  opinione  del  Del- 
vìncourt.  Si  dirà  elle  la  insolvibilità  del  debi- 
tore del  pareggiamento  venendo  a prodursi 
dopo  la  di v sione,  sarà  infranta  l'uguaglianza, 
poiché  in  ilitliniliva  il  pareggiamento  non  sarà 
pagato?  Lo  si  direbbe  a torto;  cbé  I' insol  - 
v lutila  in  quanto  che  sopraggiunge  sol  dopo 
la  divisione,  non  ne  distrugge  la  uguaglianza. 
Come  non  la  distruggerebbe  qualunque  fatto 
accidentale,  il  quale,  altresì  dopo  la  divisio- 
ne, trarrebbe  loco  per  uno  dei  condividenti 
la  perdita  ili  lutto  o in  parte  dei  beni  com- 
presi nella  sua  qtiula.  P.  es.,  r tornando  alla 
lioslra  specie,  supponiamo  che  quello  tru'eoc- 
redi  al  quale  è ricaduto  l'immobile  di  20  mila 
fr.  e elle  quindi  ha  ricevuto  nè  pili  nè  meno, 
ciò  clic  gli  spettava  per  sua  porzione,  perda 
questo  immobile  in  un  incendio , o elio  per 
l abliandouo  della  strada  sulla  quale  ora  silo 
tale  immobile,  ne  veda  scemato  alla  metà  il 
valore,  questo  erede  nou  avià  al  certo  nè  re- 
gresso contro  la  persona  , nè  privilegio  sulle 
quote  dei  suoi  coeredi  per  la  riparazione  della 
perdita  che  suffre;coSloro  gli  opporrebbero  con 
tutta  ragione,  che  tra  essi  e lui  lutto  si  è con- 
chiuso  e consumato  con  la  regolare  divisione 
la  quale  ba  fallo  cessare  la  indivisiouc  ; che 
se  per  una  causa  accidentale  e posteriore  in 
tulli  i casi  alla  divisione,  egli  In  perduto  tutto 
o parte  dei  beili  a lui  ricaduti,  è un  fatto  spia- 
cevole di  cui  non  possono  essere  risponsabili 
ad  alcun  tìtolo,  eie  cui  conseguenze  debbono 
quin  ti  gravare  esclusivamente  su  di  lui.  Ora 
quello  che  nella  specie  opporrebbe  a questo 
erede  che  avesse  perduto  la  sua  quota, egli  sarà 
fundato  ad  opporlo  per  una  giusta  rccipro- 
cauza  a colui  die,  non  essendo  stato  pagalo 
del  pareggiamento,  pretendesse  esercitare  una 
azione  con  privilegio  contro  chi  non  lo  do- 
veva. Potrà  dire  che  la  insolvibilità  del  de- 
bitore sopraggiunta  dopo  la  divisione  è altresì 
un  fatto  accidentale,  le  cui  conseguenze  non 
debbono  colpirlo,  un  fatto  accidentale  il  quale 
non  toglie  che  la  divisione, in  origine, non  siasi 
attuala  nelle  condizioni  di  una  perfetta  ugua- 
glianza, poiché  il  debitore  del  pareggiamento 

forilo  alla  sua  data  nel  J.  P . e nella  Raccolta  del  Da- 
villcuouvc,  con  Clrmio  dell’  1 1 agosto  1830. 

(2)  Dclviocoufl , (l.  Il,  p.  47).  — Veti,  nello  flesso 
senso  Hurcaux  (Studi!  U*or.  e pral.  sul  CM.  civ.  I.  I, 
u#  31  c *cgg.),  Mourlou  (he.  cit -,  u°  17ay. 
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essendo  allora  solvitiilo.il  credito  di  coi  cosini 
era  gravato  ben  aveva  in  realtà  il  valore  pel 
<pule  era  stalo  compreso  nella  divisione. Polià 
dire  inoltre  clic,  una  volta  consumala  la  divi- 
sione, tulio  ciò  clic  concerne  il  pareggiamento 
diviene  una  operazione  particolare, nella  quale 
è solo  interessato  colui  che  lo  deve  e Colui  al 
quale  è dovuto,  e che  quesl'ultuno  non  avendo 
regresso  pel  pagamento  contro  gli  eredi, estra- 
nei a sifT,it!a  operazione,  non  potrebbe  aver 
privilegio  sui  beni  ad  essi  ricaduti,  poiché  il 
privilegio, in  questo  caso  in  cui  i coeredi  sono 
tenuti  mono  come  terzi  detentori  che  comega- 
ranti  e nella  misura  della  loro  personale  ob- 
bligazione (I).  ò essenzialmente  correlativo  al- 
l'azione personale, e clic  quando  manca  l'azio- 
ne personale,  il  privilegio  piò  non  ha  nè  causa 
liè  pretesto. 

Tale  è su  questa  grave  quislione  la  distin- 
zione che  noi  crederemmo  doversi  scguirojessa 
lascerebhc  ai  tribunali  la  cura  di  valutare, so 
il  iloti  ture  del  pareggiamento  era  o pur  no  sol- 
vibile al  momento  della  divisione,  per  giun- 
gere in  segnilo  a decidere  se  il  privilegio  si  do- 
vrà estendere  a tutte  le  quote  , o restringersi 
a colui  che  è gravato  del  pareggiamento.  In 
questi  termini  s ITatta  soluzione  è al  certo  con- 
forme ai  principii  ed  aU’cqnilà.e  i lesti  forse 
non  la  contraddicono.  Che  se  gli  art.  2103  e 
2109  parlano  in  modo  generale  di  immobili 
i Iella  successione  e di  beni  di  ciascuna  gitola,  è 
vero  dire  altresì, che  quest'ultimo  articolo  nella 
sua  disposizione  finale  esprime  il  pensiero  del 
legislatore  in  termini  ben  più  restrittivi,  allor- 
ché, dopo  aver  fissato  il  termine  che  accorda 
per  la  inscrizione  ad  effetto  di  conservare  il 
privilegio  del  coerede  o condividente  soggiun- 
ger Durante  il  quale  tempo  minia  ipoteca  può 
aver  luogo  sul  bene  gravalo  del  pareggiamento, 
o aggiudicalo  per  via  di  licitazione , ni  pregiu- 
dizio del  creditore  del  pareggiamento  o del 
prezzo.  » Ben  sembra  risultare  da  questo  ulti- 
ma disposizione  che.net  pensiero  del  legislato- 
re, il  privilegio  nomdovrà  cedere  che  sul  bene 
gravato  del  pareggiamento.  Così  noi  sostenia- 
mo, almeno  pel  caso  in  cui  il  debitore  sarà  ri- 
conosciuto essere  stato  solvibile  al  momento 
della  divisione.  Non  pertanto  convengluaino 
che  le  espressioni  più  generali  di  che  si  avvale 
altresì  il  legislatore  in  questo  stesso  articolo  e 
nel  2103,  dan  luogo  all’  equivoco;  e tutto  che 
esse,  amile  nell*  loro  generalità,  trovano  la 
loro  giustificazione  nel  sistema  da  noi  esposto, 
in  quanto  elle  allora  si  applicherebbero  ai  caso 
di  una  insolvibilità  contemporanea  alla  divi- 
sione, sarebbe  sempre  più  utile  che  la  legge  si 

(I)  Visi.  Duratimi)  fi.  XIX,  n*  183),  o parag.  Tari. 
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spiegasse  in  modo  n:fl  preciso  e più  netlo.Così 
la  pensarono  i redattori  della  legge  che  ha 
modificato  il  regimo  ipotecario  nel  Belgio. Essi 
àu  voluto  che  il  privilegi  gravnsse  tutto  al  p ù 
la  intera  quota  gravata  del  paregg  amento  e 
I’arl.f7  della  legge  belga  del  Iti  dicembre  18òl 
esprime  nettamente, elici  coeredi  o condividen- 
ti sono  privilegiati  a pel  pagamento  dei  pareg- 
giamenti 0 supplementi  di  quote  su  tir  li  »l’,m- 
mobili  compresi  nella  guola  gravala  del  pareg- 
giamento, a meno  che  con  l’alto  di  divisione 
il  privilegio  non  si  fosse  ristretto  ad  uno  o più 
di  questi  immobili!.  In  talune  circostanze  ec- 
cezionali , cerne  diceva  il  relatore  della  |cgoe 
belga  0 CIÒ  potrà  recar  pregiudizio  al  condivi- 
dentecreditore  del  pareggiamento, ma  in  quanto 
a lui  dovrà  a sè  imputare  di  avere  accettata 
una  garentia  insufficiente,  o soggetta  a dele- 
rioramento.ed  inquanto  agli  alni  coeredi  evvi 
un  grande  interesse  a clic  tutti  i loro  beni  non 
sicno  mica  gravati  da  una  iscrizione  a cansa 
di  un  debito  soventi  minimo, e di  cui  non  sono 
personalmente  debitori  (2,..  Son  queste  a pa- 
rer nostro  le  idee  in  cui  fu  concepita  la  nosira 
|.  gge;  ma  è uopo  dolerci  che  sia  stata  redatta 
in  termini  molto  equivoci  perchè  abbia  preva- 
luto la  idea  contraria  con  grave  detrimento  dei 
detentori  d immobili  provenienti  da  divisioni 
attuate  con  pareggiamomi  di  quote,  in  quanto 
che  la  soluzione  e le  eventualità  che  essa  com- 
porta possono  paralizzarne  o anche  distrug- 
gerne il  credilo. 

207  bis.  Se  siasi  accordato  un  termine  pel 
pagamento  del  pareggiamento  con  istipulazione 
(1  interessi  (stipulazione  necessaria  perché  «ni 
tale  debito  sia  produttivo  d'interess  ) il  privile- 
gio si  estenderà  ad  essi, formando  parte  del  pa- 
reggiamento. Ciò  non  è contestato,  almeno  in 
quanto  agl’interessi  a decorrere  sino  alla  sca- 
denta  del  convenuto  termine;  si  riconosce  per 
questi  che  , essendo  iscritti  col  capitale,  deb- 
bono essere  graduati  con  esso  ed  allo  stesso 
rango,  purché  non  sieno  prescritti.  Ma  se  il 
debitore  del  pareggiamento  non  pagasse  alla 
scadenza,  che  cosa  avverrebbe  degl'interessi 
decorrendi  da  questa  epoca  sino  al  giorno  del- 
l’elTetlivo  pagamento?!!  Troplong  insegna  a tal 
riguardo  clic  , giunto  il  Icrmme  , il  creditore 
del  pareggiamento  più  non  ha  il  diritto  di  ese- 
guire o di  istituire  una  domanda  giudiziaria  ad  , 
effetto  di  far  decorrere  novelli  interessi,  elle  " 
questi  non  potranno  essere  iscritti,  se  non 
quando  vi  sarà  sentenza,  e elle  la  sentenza  non 
traendo  seco  elle  una  ipoteca  generate  e unii 
mica  privilegio,  non  accorderà  rango  al  credi- 
tore che  dal  giorno  deila  iscrizione  (3).  Noi 

fi)  Ved.  Delebecque  (C.umm.  legialal.,  p.  1*21. 

(3;  Vcd.  Tioplung  (n°  240). 
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pedi  non  andremo  0 oli  ri:  ; somlir jcì  che  una 
voli»  falla  li  si ì pii  Iasione  ili  interessi,  ma 
prillili. ‘a  ila  sé  sola  ludo  il  suo  dTdto,  finché 
il  creditore  non  è pagalo,  e ella  quindi  alla 
scadenza  del  lerinine  , questo  credilore  non 
deve  isl  luire  domanda  giudiziaria  per  lar  cor- 
rere novelli  interessi.  Sodo  lai  rapporto  è per 
un  pareggiamento  quel  elle  k di  un  capitale 
mutuato,  il  quale  neppure  produca  di  dritto 
interessi. Or  se  io  vi  previo  IO  nula  fr.per  tre 
anni  al  5 per  0)0  l’anno,  e se  voi  non  mi  pa- 
gale che  dopo  quadro  anni,  gli  è ben  chiaro 
ch’io  avrò  dritlo  di  domandarvi  quattro  anni 
di  Interessi,  ludo  e he  alto  spirare  del  terzo 
anni  io  non  abbia  istituita  domanda  giudizia- 
ria contro  ili  roi.  Debbo  essere  In  stesso  del 
caso  in  cui,  invece  di  un  erodilo  por  prestilo, 
abbiamo  un  credilo  por  pireggiamonto.  Il 
creditore  del  pareggiamonlo  potrà  dunque  in- 
scriversi, allo  spirar  del  lormino  senza  aver 
ottenuta  sentenza  di  condanna.  Ma  noi  am- 
mettiamo ebe  gl'interessi. in  risia  dei  quali  sarà 
prosa  la  novella  iscrizione,  vale  a dire  quelli 
il  cui  ptinio  di  partenza  è la  scadenza  del 
termine  fissalo  pel  pagamento  d i pireg- 
giaimuto,  cosili  uisoauo,  come  dice  il  I rò- 
plong.  non  già  un  eroditi!  privilegiato,  ma  mi 
Credilo  i pnlecario  sellante, giusta  l ari,  2113; 
ciò  è evidente  , poiché  pi  r la  sola  furi*  delle 
cose  non  sarà  richiesi,)  la  iscrizione  nel  ter- 
mini; durante  il  quale  doveva  esserlo,  giusta 
la  legge,  per  conservare  il  privilegio  del  coe- 
rede o del  condividente. 

208.  Da  ultimo  può  avvenire  che  un  immo- 
llile compreso  nella  indivisione  non  essendo 
comodamente  divisibile,  la  vendita  ne  sia  falla 
all'iiicanto;  è il  caso  della  licitazione.  In  tal 
raso  possono  presen'arsi  due  situazioni  : o 
l'immobile  è aggiudicato  ad  un  estraneo  , o 
rimane  ad  uno  dei  collicilanti  elle  se  no  rende 
aggiii'licalaiio.  Nella  prima  ipotesi  l’operazione 
■ lire  l'indole  di  una  vendila  in  cui  i col licitunt  i 
rappresentano  la  parte  di  venditore  e l’aggiu- 
dicatario quella  di  acquirente.  Le  difficoltà  die 
tale  situazione  ha  potino  prescolare  sono  sorte 
particolarmente  ad  occasione  ilei  mudo  secon- 
do il  qualcdchb’esscre  conservalo  il  privilegio;- 
ri  ritorneremo  nel  npslro  Contentarlo  del- 
iri. 2109.  Nella  seconda  ipotesi,  la  licitazio- 
ne Ita  tulli  gli  elfi-iti  della  divisione;  i rollici - 
lauti  acquistane  dunque  al  momento  un  cre- 
dito su  quello  tra  loro  che  si  è reso  aggiu- 
dicatario. Questo  credito  appunto  è dichiaralo 
privilegiato,  non  già  come  i due  precedenti, 
ilail’art.  2103,  il  quale  come  aklnam  detto  al 
li”  201  non  parla  di  ciò  nella  enumerazione 
elle  presenta,  ma  doll  ari.  2109,  la  cm  depo- 
sizione completa  sotto  tal  rapporto  quella  del- 
l’arl.  2103, 


Ma  in  die  cosa  consiste  il  credito  privile- 
gialo c su  quali  beili  ricade  il  privilegio?  La 
legge  ci  dice  a tal  riguardo  elle  il  coerede  o 
condividente  ò privilegiato  sul  bene  licitalo  pel 
prezzo  della  licitazione.  Cosi,  da  una  banda, 
rimane  gravalo  il  bene  licitalo, ed  esso  soltan- 
to ; di  lai  che  se  la  quota  ilei  collicilanti; 
aggiudicatario  si  componesse  dell'Immobile  I - 
citalo  e ili  altri  immobili  ancora,  questi  ul- 
timi noti  sarebbe.) o colpiti  dal  privilegio;  nel 
die  il  credito  per  prezzo  di  licitazione  rlifTeri - 
sce  dal  credilo  per  pareggiamento  , essendo 
questo  gannitilo  da  un  privilegio  che  affi  tta 
tutti  gl'immobili  compresi  nella  quota  del  de- 
bitore. Cosi  da  uii’altra  banda  li  credito  pri- 
vilegialo è quello  del  prezzo  della  licitazione;e 
con  ciò  è uopo  intendere  la  porzione  del  prezzo 
che.  ricade  al  cvliicitante  non  aggiudicatario. 
Precisiamo  le  cose  a lai  riguardo,  potendosi 
presentare  delle  complicazioni. 

Kcco,  p.  es.,  una  successione  che  s i apre 
in  favore  di  due  eredi  aventi  uguali  di  itti;  la 
successione  si  compone  soltanto  di  un  imino- 
bile,  il  quale  non  essendo  divisibile  in  natura 
è posto  m vendila  su  licitazione  ; uno  degli 
eredi  si  rende  aggiudicatario  mercè  dO.uila 
franchi.  La  situazione  èqui  molto  in  Ita  e sem- 
plice ; I’  altre  Crede  ò divenuto  ai  linimento 
stesso  creditore  della  sua  parie  del  prezzo,  e 
l'immobile  passa  nelle  inani  di  {l'aggiudicatario 
gravato  ila  un  privilegio  per  20  nula  fr. 

Ma  se  questi  20, mila  fr.  non  sono  pagati, 
clic  cosa  farà  il  condividente  al  quale  sono 
doluti  ? Profittando  di  una  clausola  del  qua- 
derno di  vendita  die  sottoponeva  l'aggiudica- 
tario alla  folle  oblazione  (si  sa  esservi  con- 
troversia sul  punto  di  sapere  se,  nel  manco 
di  tale  clausola,  in  materia  (li  licitazione  sia 
aperto  l’adito  alla  folle  oblazioue)  prenderà 
questo  mezzo  e l’immobile  rivenduto  alla  folle 
oblazione  dall’aggiudicatario  sarà  aggiudicato 
ad  un  estraneo  per  un  prezzo  inferiore,  p.  es. 
per 25, mila  fr.  Quale  sarà  in  talcoso  il  prezzo 
pel  quale  il  condividente  avrà  il  suo  privilegio? 
Potrà  forse  attenersi  ancora  alla  prima  ag- 
giudicazione e dire  che  per  essa  il  privilegio 
ch’egli  aveva  come  condividente  era  slato  fis- 
salo a 20, mila  fr.?  L’altro  erede  e i suoi  cre- 
ditori potranno  dire  per  lo  contrario  clic  la 
prima  aggiudicazione  essendo  siala  annullala 
dalla  folle  oblazione, iisolo  prezzo  nrniaièdi25 
mila  fr.,ed  in  conseguenza  elle  il  privilegio  non 
si  può  ad  essi  opporre  clic  per  la  porzione  di 
questo  prezzo  die  ricade  al  condividente,  vale 
a dire  per  1*2.  500  fr.?  La  quistinne  non  è 
senza  difficoltà.  Non  ve  ne  sarebbe  alruna.se 
Invece  ili  una  folle  oblazione, noi  avessimo  qui 
una  rivendila  fatta  all'amichevole  dal  colliii- 
lanle  clic  crasi  reso  aggiudicatario,  o anche 


tit.  xviii.  ori  rnivir.rci  e df.i.i.e  ipoteche,  art.  2103(1972]  H3 


kiwi  novella  aggiildinazione  in  seguito  di  una 
procedura  in  espropriazione  seguila  contro  il 
cotlicilanlc,  nel  manco  di  pagamento  dal  can- 
to suo.  Quand'anco  la  rivendita  amichevoli) 
o la  novella  aggiudicazione  non  avesse  pro- 
dotto che  questo  stesso  prezzo  di  25  mila  fr. . 
la  prima  aggiudicazione  non  sussisterebbe  meno 
come  quella  che  dà  la  misura  sulla  quale  il 
condividente  rimarrebbe  privilegiato  sull'Im- 
mobile precedentemente  licitato.  Chò  a tale 
aggiudicartene  , cui  la  nuova  aggiudicazione  o 
la  rivendila  amichevole  non  ha  cancellata,  a 
questa  aggiudicazione,  termine  finale  di  ima 
lunazione  che  produce  gli  rfletii  della  divi- 
sione, si  rannoderebbe  sempre  la  finzione  di  l- 
li legge,  giusta  la  quale  il  condividente  re- 
putasi essere  stalo  proprietario  «4  inilio  della 
cosa  ricaduta  nella  sua  quola,  e non  essere 
sialo  proprietario  che  di  cn);  c siccome  la  cosa 
a lui  ricaduta  nella  specie  è stata  per  ctt-llo 
della  licitazione  una  somma  di  20,000  fr.,  ne 
seguirebbe  che  1'  immobile  passerebbe  nelle 
mani  del  novello  acquirente  o dell'aggiudica- 
tario gravato  dal  privilegio  sino  alla  concor- 
renza di  questa  somma  di20mila  fr. Sarebbe  di 
questo  caso,  in  cui  supponiamo  il  prezzo  della 
rivendita  inferiore  a quello  dell'aggiudicazione 
su  licitazione,  come  di  qnello  ili  cui  l'immo- 
bile gravalo  di  mi  pareggiamento  venisse  ad 
essere  deprcziato  nelle  mani  del  debitore  del 
pareggiamento:  il  deprezianlento  diminuirebbe 
senza  dubbio  il  pegno  del  creditore,  ma  nulla 
risecherebbe  dai  montare  del  credito  garen- 
tito.T ultociò  sarebbe  forse  ora  mutato  perché, 
invece  di  una  rivendita  amichevole  o di  una 
novella  aggiudicazione  per  espropria  forzata, 
avremo  un'aggiudicazione  su  folle  oblazione? 
Tale  è la  quislioue.Essa  si  è presentata  innanzi 
la  Corte  di  Rnnen  e vi  6 stata  risoluta  affer- 
mativamente (t),  e crediamo  che  sia  stala  ben 
risoluta.  Le  considerazioni  che  precedono  non 
possono  infatti  invocarsi  in  questa  novella  si- 
tuazione. Qui  ben  vi  è stata  altresì  una  prima 
aggiudicazione, ma  essa  è stata  scancellata  da 
quella  su  folle  oblazione  che  ha  fatto  sparire 
la  prima  e con  essa  tutte  le  sue  conseguenze 
giuridiche. Orinai  ilprezzo  reale, il  vero  prezzo 
dell'Immobile  licitato  è quello  che  si  è rica- 
valo dalla  aggiudicazione  su  folle  offerta  ; 
questo  prezzo  fisserà  la  misura  del  privilegio. 
Ileo  vi  è una  risponsabilità  clic  graviterà  sul 
bilie  oblatore  a causa  della  differenza  tra' due 
prezzi,  e che  graviterà  talmente  su  di  lui  che 
egli  sarà  tenuto  di  questa  differenza  anche 
con  arresto  personale;  ma  ciò  è conseguenza 
dei  priucipii  che  non  concernono  la  compro- 

(Il  Vcd.  Roeen  . 50  dicembre  1850. 

(2i  Ned  I.  I.  Il  In  qwb  cmt*.  pign.  iacii.\  I I, 
C.  De  re**  don.;  J.  2(i  If  De  nb  timi.  — Vcd.  pure 
Vi. mini  Qit  s . teleci.t  Ub.S,  cap.  i , l’oiU.cr  J'anU  % 
Tomo  VI,  àJtircadè 


prietà  originaria. Questa  respnnsabili'àé  la  pena 
del  temerario  licitante, c colpisce  ilcocredeche 
si  è reso  aggiudicalario,  come  colpir*-htie  un 
estraneo:  ma  essa  non  può  aver  per  effetto  di 
mutare  la  proporzione  nella  quale  ciascuno 
dei  cullicilanli  era  comproprietario  della  cosa 
licitata  , per  conseguenza  del  prezzo  vero  e 
diffìnitivo  che  uè  è la  rappresentazione,  e far 
si  cho  quando  ciascuno  dei  collicitint-,  come 
nella  nostra  specie,  avesse  drillo  alla  metà, 
avvenga  che  uno  di  essi  assorbisca  da  sò  solo, 
in  pregiudizio  dei  creditori  dell'altro,  i quat- 
tro quinti.  Noi  crediamo  dunque  clic  in  tal 
caso  la  estensione  del  privilegio  dei  coltici- 
tanti,  per  la  loro  parte  nel  prezzo  della  ag- 
giudicazione, ò determinata,  non  già  sul  prezzo 
di  lla  prima  aggiudicazione,  ma  ita  quello  del- 
l'aggiudicazione su  follcoliljzione,c  i he  i colli- 
citanti  non  hanno,  per  la  differenza  tra  il  prezzo 
della  prima  agginilica/iorie  e quello  della  ri- 
vendita,«e  non  1111'jr.ione  personale, ai  termini 
delfarl.  71 J Cod.  pr.  Cori  ha  deciso  la  Corte 
di  Roueii  nell'arresto  al  quale  facevamo  po- 
canzi  allusione  ; (un'altra  soluzione  impliche- 
rebbe,a parer  nostro,  come  ha  detto  questo 
arresto.una  Confusione  evidente  tra  qualità  e 
titoli  perfettamente  distinti. 

IV.  — 209.  Degli  architetti,  imprenditori  ed 
altri  operai L'ultimo  dei  Ire  privilegi  prin- 

cipali su  taluni  immobili  consacrato  dal  no- 
stro articolo  ( ved.  supra,  n°  184 ) ò quello 
degli  architetti,  imprenditori,  fabbricatori  ed 
altri  operai  adoperati  per  edificare,  ricostruire 
o riparare  gli  edifizii,  canali,  o altre  opere 
quali  cho  stono  sulla  plusvalenza  esistente  al- 
l’epoca dell'alienazione  dell'immobile  e risul- 
tante da  opere  che  essi  vi  àmie  fatte.  Questo 
privilegio  & la  sua  origine  nelle  leggi  roma- 
ne; non  pertanto  esse  erano  molto  restrittivo 
a tal  riguardo,  poiché  il  loro  favore  si  ran- 
nodava alla  ricostruzione  degli  edifizii  distrutti 
e non  si  estendeva  alle  altre  opere  di  costru. 
z one  (2):  il  privilegio  fondami  su  basi  piò  lar- 
ghe per  la  nostra  antica  giurisprudenza  fran- 
cese elio  estese  II  principio  (3);  la  legge  in- 
termediaria dell'  1 1 brumaio,  anno  7,1'lu  con- 
fermato; e il  nostro  art.  2103  riproducendo, 
salvo  taluno  modifiche , le  disposizioni  det- 
l'art.  12  di  quest'ullima  legge  , gli  ha  dato 
lo  stesso  sviluppo.  Non  pertanto  le  formalità 
allo  quali  è soggetto  il  privilegio  sono  laute, 
le  condizioni  allo  adempimento  delle  quali  è 
subordinato  sono  tali  per  loro  natura  che  di 
raro,  c solo  a Parigi  (dove  anche  la  pratica 
ha  ideato  delle  combinazioni  le  quali  diffe- 
riscono da  quelle  della  legge,  ved.  u°  220), 

t.  !.  563.  n"  4;  t IH.  p.  186,  n"  53) 

(3)  \ ed  llrodeau su  Louct  (leu.  Il,  sonno  21,  n"5). 
Bisnaga  ( /poi.,  c.  1»,  p.  65). 
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pii  architetti  , imprenditori  , fabbricatori  «I 
altri  operai  lo  acquistano  contro  il  proprie- 
tario die  li  adopera;  epperò  si  è energica - 
inenle  reclamalo  contro  I’  art.  '2103  nei  di- 
versi progetti  di  riforma,  di  cui  il  regime  ipo- 
tecario è stato  Tol'liicllo  in  Francia,  e si  è 
domandala  la  soppressione  o delle  forme  sta- 
bilite da  questo  articolo,  o del  privilegio  stes- 
so (1).  Checché  nc  sia,  passiamo  al  comen- 
lario  dalla  legge.  Ma  in  lutto  ciò  che  segui- 
rà, parleremo  soltanto  dell'acquisto  del  pri- 
vilegio; ciò  che  concerne  alla  conservazione 
di  esso  appartiene  ad  un  ordine  di  idee  del 
tutto  diverso, e di  cui  la  dottrina  non  si  è sem- 
pre suflicientemenle  preoccupata.  Tratteremo 
di  quest'ultimo  ohbiello  all' art.  2110.  Sof- 
fermiamoci in  quanto  al  presente  al  primo, e 
vediamo  a quali  operai  ed  a quale  genere  di 
lavori  si  applica  il  privilegio,  la  rosa  che  af- 
fetta e le  condizioni  mercé  le  quali  può  ac- 
quistarsi. 

210.  La  legge  ne  dice  che  i creditori  pri- 
vilegiati sugl' immollili  sono  «gli  architetti, 
imprenditori,  fatdiricalori  ed  altri  operai  ado- 
) crialipcr  edificare,  ricostruire,  o riparare  edi- 
lizi , canali  o altre  opere  quali  clic  situo.  « 
IVr  quanto  Siene  generali  queste  espressioni 
esse  sono  doppiamente  restrittive. 

Da  ima  banda  si  parla  di  edificare,  rico- 
struire o edificare,  c con  rio  scorgcsi  che  il 
pensiero  del  legislatore  si  é soffermato  non 
già  a tulli  i lavori  che  possono  farsi  sii  di 
un  immobile,  ma  soltanto  a quelli  che  poco 
più  poco  incito  riflettono  la  costruzione  , la 
ricostruzione,  o la  riparazione  di  editi  zìi.  È 
certo  non  pertanto  clic  il  favore  del  privile- 
g;o  dovrebbe  rannodarsi  ai  grandi  lavori  di 
agricoltura,  ai  dissodamenti  di  terreni,  alla 
i -mina  e piantagioni,  lavori  tutti  che  non  so- 
li» men  delle  opere  di  costruzione  degni  delia 
protezione  della  legge.  Ed  é mestieri  dire  che 
questa  proiezione  lor  sarebbe  assicurala,  se  la 
legge  fosse  stala  redatta  nei  termini  stessi  in 
cui  sembra  essersi  allottata  : ché  i processi 
verbali  della  discussione  ci  dicono  che,  su  ili 
un  emendamento  del  Creici, il  quale  chiedeva 
che  si  estendesse  il  n*  1 del  nostro  articolo 
« ad  ogni  specie  di  costruzione  e specialmente 
a quella  dei  canali  » / il  elio  allora  non  tro- 
vasi nel  progctlo)  ilTrcilliard  rispose  ché  ac- 
cettava l'emendamento  e propose  di  aggiun- 
gere • i canali,  le  dighe,  le  bonificazioni  ed 
altre  opere.  » Ed  il  processo  verbale  contesta 
che  questo  articolo  fu  adollalocon  tale  emen- 
damento (2).  Ma  da  ultimo  la  parola  bonifi- 

(il  Voi.  I rapporti  «lei  Prrsll  { p.  80)  c del  Vali- 
piOMlìlfp  13  sui  progetti  d,  riforma  preparali  nel  18 10. 

i 'ed.  l’i  nel  (I  XV. p.  3.16 ),  loeré  (I  XVI. p *j|t'. 

(3j  'ed  titani. crii,  e prM.del  eamment.  del  Irop- 
loug  Or  113). 


razione,  che  avrebbe  potuto  estendere  ili  molto 
la  portala  del  nostro  testo,  non  si  è rinve- 
nuta nella  redazione  diflìniliva  ; ecco  perché 
noi  riguardimo  come  impotenti  gli  sforzi  fatti 
dal  Monrlon  nel  sun  Usarne  critico  e prali- 
co{3)  per  combattere  la  opinione  di  coloro  che 
prendono  questo  testo  nel  suo  significato  ri- 
stretto dei  termini,  opinione  che  del  resto  per 
una  bene  strana  contraddizione  egli  stesso  adot- 
ta nelle  sue  Ripetizioni  scritte  (4). La  panda 
non  si  rinviene  ncH'atticolo;è  forza  dunque  non 
mettervi  la  cosa;  e ciò  che  prova  elle  questa 
infatti  non  vi  è compresa  si  è che  talune  leggi 
speciali  di  cui  abiuam  già  parlalo  ad  oeca  - 
sione  dell’  art.  2098  ( ved.  li*  58)  àn  sem- 
brato necessarie  per  conferir  privilegio  agli 
imprenditori  del  prosciugamento  di  stagni  e 
ricerca  di  miniere. — Ma  nel  l'ordine  d'idee 
in  cui  dispone , il  nostro  articolo  comporta 
nna  certe  generalità.  Così  , si  applicherà  ai 
lavori  fatti  su  dighe  o strade,  come  alle  opere 
di  arte  di  cui  la  forma  e la  destinazione  degli 
edilìzii  o delle  costruzioni  può  renderle  suscet- 
tibili; e rispetto  a queste  ultime  opere  l'ar- 
ticolo si  applicherà,  come  dice  la  Corte  di 
Parigi  in  uno  dei  suoi  arresti  (5)  e siccome 
l'indica  il  lesto  stesso,  non  solo  alle  novello 
costruzioni , ma  ancora  alte  ricostruzioni  e 
riparazioni. 

Da  un’ altra  banda,  la  legge  parla  di  opere 
elle  il  proprietario  ibeb  arerà  avere  l'intenzione 
di  fare;  e con  ciò  indica  che  gli  architetti, im- 
prenditori, fabbricatori  ed  altri  operai  che  essa 
Ila  in  mira,  sono  coloro  che  àu  coni  mi  lato  di- 
rittamente col  proprietario,  e non  mica  colo- 
ro che  gli  architetti,  imprenditori,  ec.,  pos- 
sono avere  impiegali  per  l'esecuzione  dei  la- 
vori (0).  Questi  operai,  cosi  impiegati  in  sot- 
t'opera,  debbono  essere  assimilali,  sotto  il 
rapporto  che  ci  occupa,  ai  fornitori  o sommi- 
nistratori che  anno  aglio  per  conto  di  un  Sot- 
irattantc,  ed  ai  quali  la  giurisprudenza,  com3 
abbiadi  veduto  supra  n°  37  , nega  qualunque 
partecipazione  al  privilegio  stabilito  in  favore 
dei  sottrattami  col  decreto  del  \ 2 dicembre 
180G.  Così  gli  operai  impiegati  in  soli'opera 
che  agissero  contro  il  proprietario,  vuoi  a no- 
me dell'imprenditore  in  virtù  dell'arf.  1IGG, 
vuoi  per  loro  proprio  conto,  in  virtù  dell’azio- 
ne diretta  ad  essi  accordala  dallo  art.  1798, 
non  potrebbero  eccepire  un  dritto  privilegia- 
to: nel  primo  caso  il  privilegio  6 impossibile, 
poiché  agendo  in  nome  dei  loro  debitore,  non 
possono  escludere  gli  altri  creditori  di  costui 
sui  valori  attuali  dalla  loro  azione,  essendo 

(4)  Hip  i ter  ne  ( t.  ni  p 4lil. 

(:,)  Ved  Parigi,  lì  agosio  I83S- 

(il)  Veli  errili  lare  aula.  § I,  n'  3).  Rollami  de 
Viilarmics  ( v ' l'riv  lezio,  u®  -13  J.  — Ved.  uo.i  per- 
iamo Mourion  (n‘  lìti). 
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questi  valori  il  cornuti  pegno  ili  lutti  i crc- 
ililori;  nel  secorfdo  caso  il  privilegio  è scn/a 
oliliietto.  poiché  razione  diretta,  elte  essi  eser- 
rilauo.  loro  attribuisce,  in  esclusione  di  lutti 
gli  altri  creditori  dell'imprenditore  le  sommo 
elio  produce  f ved.  a tal  riguardo  il  Cemen- 
tarlo detl’art.  1798,  n®  2 del  Marcadè). 

211.  Ci  rimano  a untare  su!  primo  punto, 
elle  il  credilo  privilegiato  nei  termini  def  no- 
stro articolo  é quello  risultante  da  ciò  che 
(mossi  chiamare  la  vendita  della  materia  o del- 
la industria,  senza  di  cui  la  cosa  non  esiste- 
rebbe. C'ò  è indicalo  dalla  legge  stessa,  i cili 
termini  suppongono  una  convenzione  interve- 
nuta Ira  un  operaio, ehe  avesse  venduto  il  suo 
lavoro  , ed  un  proprietario  al  cui  immobile 
ipiesto  lavoro  venduto  viene  ad  aggiungersi  co- 
me valore  novello.  Qualunque  concorso  di  cir- 
costanze nel  quale  non  vi  fosse  siffatta  com- 
binazione non  potrebbe  dar  luogo  al  privile- 
gio. Sotto  questo  punto  di  vista  non  possia- 
mo approvare  la  dottrina  di  coloro  che,  ag- 
giungendo alla  legge,  accordano  un  privilegio 
al  terzo  detentore  o a Intt'altro  per  le  ripa- 
razioni che  lia  potuto  fare  mentre  era  in  pos- 
sesso ( 1 ).  Noi  conveniamo  esservi  qui  laeiina 
nella  legge,  e ehi-  il  terzo  detentore,  il  quale 
ha  creduto  agire  per  sé  stesso  , afforchi  ha 
fatto  queste  ripnrarioni,  avrebbe  dovuto  esser 
trattalo  almeno  con  lo  stesso  favore  dell’ar- 
cliitrtto,  dell'imprenditore,  ec.  In  tale  pen- 
siero e per  colmare  questa  lacuna,  la  Corte 
e In  facoltà  di  dritto  ili  tìrenoble  domanda- 
vano nelle  loro  osservazioni  sulla  riforma  pro- 
gettala nel  1810,  che  fosse  aggiunto  un  pri- 
vilegio a quelli  ehe  enumera  il  nostro  articolo 
in  favore  di  qualunque  terzo  detentorc  o ili 
I nll 'altro  clic,  avi-ndo  posseduto  l’immobile, 
viene  ili  seguito  ad  esserne  evinto,  dopo  aver- 
vi fatto  delle  riparazioni  (2).  Ma  in  line  la 
disposizione  non  è nello-  legge  tal  quale  é og- 
gidì redatta;  appunto  perchè  essa  non  vi  è, 
propnnevasi  nel  1810  di  introdurla  a titolo 
ili  innovazione  legislativa,  lì)  uopo  dunque  im- 
inollere  elle  il  terzo  detentore,  il  quale  avesse 
pagato  la  spesa  fatta  per  riparaziom  da  lui  or- 
dinile, non  avrebbe  un'azione  privilegiata  per 
farsi  rimborsare,  e che  il  suo  dritto  a tal  ri- 
guardo si  restringerebbe,  so  vi  fosse  lungo, 
nei 'termini  dollari.  2173,  Codice  Nap.  hi 
Corte  di  cassazione  la  quale  sulle  prime  pro- 
pendeva verso  la  dottrina  contraria,  come  si 
è potuto  vedere  con  I’  arresto  del  di  11  no- 
vembre 182-1  citalo  iti  nota,  sembra  essere 
rivenuta  su  tale  punto  e con  due  socoessivi  ar- 
resti essa  lia  riconosciuto  che  la  disposizio- 


ne del  nostro  articolo  non  si  applica  al  terzo 
detentorc , non  architetto  o imprenditore, che 
Ila  fatto  le  migliorie  (3). 

Arrogi  clic,  se  le  riparazioni  fatte  dal  terzo 
detentore  fossero  state  necessarie  c del  no- 
vero di  quelle  clic  per  loro  natura  assicurano 
la  conservazione  della  cosa,  la  soluzione  non 
ne  sarebbe  modificata.  Le  spese  di  conserva- 
zione rispetto  agl'immobili  non  sono  privile- 
giate come  lo  sono  rispetto  ai  mobili;  lo  ab- 
biamo già  detto  (ved.  n*  139).  Poco  dunque 
rileva  che  queslc  spese  sieno  semplicemente* 
utili  u necessarie;  il  privilegio  non  vi  si  po- 
trebbe rannodare. Sotto  l'antica  giurisprudenza 
pare  clic  sia  stato  altrimenti  : il  I’olHier  ci 
dire  infatti  nel  suo  trattalo  della  Procedura 
civile  : « Osservate  ima  differenza  tra  colui 
che  à conservato  il  fondo  in  inoriti  tate  clic 
sarebbe  totalmente  perito  senza  il  lavoro  che 
vi  Ita  falto:  tal  sarebbe  colui  che  Ita  fatto  fare 
una  diga,  senza  la  quale  la  riviera  avrebbe 
portato  via  lutto  il  fondo,  che  ne  era  ripuario; 
e colili  che  ha  soltanto  reso  migliore  il  fondo, 
vooi  costruendovi  degli cdilrzii,  vuoi  riparando 
quelli  che  vi  orano.  — Il  primo  ha  un  pri- 
vilegio sul'  totale  del  fondo,  avendo  conser- 
valo ri  totale  al  creditori,  avendo  fallo  ut  re* 
cssel  in  boni s debitori*;  ma  l’altro  non  riebbe 
aver  privilegio  clic  sulla  plusvalenza  del  fondo, 
chò  egli  non  Ita  fallo  ut  re s c<*cl  in  boni s de- 
bitori*, ma  soltanto  ut  res  esse!  metior:  ecco 
perchè  uopo  fare  una  ventilnlio  del  prezzo  del- 
l' aggiudicazione,  dargli  privilegio  soltanto  su 
quello  clic  si  stimerà  essersi  il  fonilo  venduto 
più  di  quel  che  noi  sarebbe  stato  senza  la  spe- 
sa fallavi  coi  suoi  danari,  c distribuire  il  dip- 
pih  senza  aver  riguardo  al  suo  privilegio  (4).  » 
Ciò  era  ad  un  tempo  logico  ed  equo;  ma  nella 
nostra  attuale  legislazione  nulla  abbiamo  di 
simile;  non  abbiamo  rispetto  alle  spese  di  co- 
struzione, ricostruzione  c riparazione  d’immo- 
bili altro  privilegio  tranne  quello  stabilito  dal 
n*  4 del  nostro  articolo  il  quale,  come  testé 
dicemmo  , appartiene  limitatamente  agli  ar- 
chitetti, imprenditori,  ec..  e non  può  invo- 
carsi dal  terzo  detentore.  Or  messa  da  banda 
questa  disposizione  lion  può  essersene  alcuna 
altra  sulla  quale  il  terzo  detentorc  possa  lun- 
dare  un  privilegio  a causa  della  spesa  più  o 
meno  necessaria  che  ha  potuto  fare  per  la 
conservazione  dell’immobile  di  cui  è sialo  mo- 
mentaneamente in  possesso.  Ciò  basta  perchè 
il  privilegio  debba  essere  respinto,  poiché  noli 
potrebbe  esservi  privilegio  senza  una  dispo- 
sizione legislativa  che  lo  stabilisca  (5). 

Ciò  delio  sugli  operai  e sul  genero  di  la- 

(5)  Ved.  Rig.,  28  novembre  18r.R  c IT  Inolio  IS40. 

(t)  Ved.  l'oihicr  ( Tr  tirilo  pjmént.'ir  . id tifB.2*). 

pi)  vci.  i;railcr(t  II,  n"  Sto),  c Unraatou  (t.  MS, 
numeri  130  c ISO),  Tropi  ug  (n?  W>). 


fi)  Ved  Porsll  t toc.  fi/  . n“  51),  Mourlon  'n'  178). 
ved.  ancora  Rlg. , Il  novembre  ISZ+  ; Aiuiciu,  23 
lebhraiu  tati. 

(i)  Ved.  Do*,  pub.  nel  18»  (l.  Ili,  p.  73  c Sé). 
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voci  ai  quali  ai  applica  il  nostro  articolo,  ve- 
diamo in  quale  misura  e su  quali  beai  è ga- 
rentito  il  credito. 

212.  È uopo  qui  penetrarsi  di  ciò  che  for- 
ma l'abbietto  della  convenzione  tra  l'architetto 
o l'imprenditore  col  proprietario  dcH'imuio- 
bile  su  cui  vanno  ad  eseguirsi  i lavori  di  edi- 
fica/ one,  ricostruzione  o riparazione. 

Nella  realtà  delle  cose,  l'architetto,  l’im- 
prenditore, il  fabbricatore  o altri  operai  ven- 
dono la  materia  o la  industria;  essi  trasmet- 
tono la  loro  creazione  che  va  ad  incorporarsi 
allo  immobile  ed  anmmlarne  il  valore;  que- 
sto valore  novello  adunque  forma  l'obbielto 
del  contratto,  e la  legge  n dice  inconseguenza 
che  il  privilegio  dell’architetto,  deU’appalla- 
tore,  del  fabbricatore  ed  altri  operai  «si  ri- 
duce alla  plns-valenza  esistente  all’epoca  ilol- 
Valienazione  dell'immobile  e risultante  dai  la- 
vori che  vi  sou  falli,  > Cosi,  si  determina  il 
valore  dell'immobile  al  momento  in  cui  son 
per  farsi  le  costruzioni  (1),  ecco  uno  dei  ter- 
mi di  confronto;  si  fissa  ili  seguito  il  valore 
dell'immobile  al  momento  dell'alienazione,  il 
che  dà  l'altro  termine  di  confronto;  c la  dif- 
ferenza in  più  che  può  prodursi  in  questa  se- 
conda valutazione  costituisce,  in  tesi  generale, 
la  plu«- valenza  risultante  dai  lavori;  su  tale 
plus-valenza  ricade  il  privilegio.  Qui  non  per- 
tanto debbonsi  precisare  taluni  punti. 

213.  I-a  legge  assegna  al  privilegio  la  plus- 
valenza risultante  dai  livori:  <t  può  avvenire 
da  mia  banda, e he  un  immobile  il  cui  valore 
si  è accresciuto  ccn  cosirnzioni,  acquisti  una 
plusvalenza  novella  per  un'altra  causa,  p.  es., 
lo  stabilimento  di  uno  spiazzo,  l’apertura  di 
una  strada;  e ita  un’altra  banda  che  mentre 
l'immobile  si  è accresciuto  da  un  lato  col  la- 
voro e con  la  industria  degli  operai,  si  è sce- 
mato ila  un  altro  per  effetto  di  un  sinistro  che 
lo  ha  in  parte  distrutto.  Che  cosa  avverrà  in 
tal  caso?  La  duplice  plusvalenza  che  noi  sup- 
poniamo nella  prima  ipotesi  saià  forse  gra- 
vata dal  privilegio  degli  operai .’  Il  privilegio 
sarà  foise  perduto  nella  seconda,  in  cui  sup- 

oniamo  clic  I : limonio  risultante  dai  lavori 

ilanci  con  la  diminuzione  prodotta  dal  sini- 
stro? Su  di  entrambi  i punti  la  soluzione  deb- 
b’ essere  negativa  per  massima. 

E di  (atti  ecco  un  immobile  sa  cui  io  fo 
fare  delle  costruzioni  leqaalimi costano 35,000 
fr,,  pria  dei  lavori  esso  ne  valeva  100,000; 
dopo  i lavori  ne  vale  iSOmila,  la  plusvalenza 
quindi  affetta  ali'archilcllo  ed  agli  operai  da 
nm  impiegati  sarebbe  di  Stimila  fr.,  se  I'  a- 
licitazione  avesse  luogo  in  quel  punto.  Ma  ecco 

(0  'ed.  Bordeauv,  3 maggio  1828;  nig. , ss  ix>. 
Tcmbre  IS"s  — \e*l  pure  Troplong.  (»•  i44). 

K unpo  orcctiuaro  nonperianio  il  Arourlon,  n« 
1*9  farcino  soliamo  notare  cKc  su  ,ucìio  punto  come 


che  dopo  eseguiti  i lavori,  stimati  e ricevuti, 
si  stabilisce  uno  spiazzo  sul  quale  sporgono 
le  finestre  della  mìa  casa,  nel  mentre  che, 
pria  delio  stabilimento  dello  apiazzo,  la  mia 
casa  trovavasi  in  ima  strada  stretta  e mal  ven- 
tilala. in  questo  stato  io  vendo  ! immobili 
e ne  ricavo  ISOinila  fr.  Ecco  dnnque  una  se- 
conda plusvalenza  di  Stimila  fr.,  che  si  produ- 
ce indipcndi  ntemeotc  dalla  prima.  Non  menta; 
la  prima  soltanto  sarà  gravata  del  privilegio 
degli  operai  ; essa  soltanto  è il  risultato  dei 
lavori  da  loro  eseguiti  c la  legge  ne  dice,  non 
solo  che  li  privilegio  abbraccia  la  plusvalenza 
esistente  all'epoca  dell'alienazione,  ma  altresì 
che  essa  ricini- osi  alla  plusvalenza  esistente  a 
tal' epoca  e risultante  dai  lavori.  Vero  òche, 
se  la  cosa  non  fosse  stata  riparata,  essa  a- 
rrebbe  ottenuto,  mercè  lo  stabilimento  di  uno 
spiazzo,  una  plusvalenza  minore  , tónda  fr. 
forse,  ed  in  l'avrei  venduta  11  Sud,!  fr.,  di 
tal  che  la  plusvalenza  di  SOimla  fr.,  prodotta 
dallo  stabilimento  dello  spiazzo  polendosi  ri- 
ferire per  metà  ai  lavori  degli  operai  , si  sa- 
rebbe tentati  a dire  che  gli  operai  debbono 
profittare  di  questa  plusvalenza  sino  affi  con- 
correnza della  metà,  il  che, aggiungendo  f ùntila 
fr,  ai  20  nula  ammontare  della  plusvalenza 

fvroenrala  dalla  loro  creazione, darebbe  1 35mi- 
a fr.,  di  cui  sono  creditori.  Ma  i termini  della 
legge  non  si  prestano  a questo  conteggio;  essi 
esprimano  ette  il  privilegio  ruluresi  aita  plus- 
valenza risultante  dai  lucori.  Gli  è dunque  a- 
perto  che  le  migliorie  risultanti  da  un'altra 
causa  vantaggiano  seni»  alcuna  possibile  sud- 
divisione al  solo  proprietario,  o ai  creditori 
che  avessero  dritti  sullo  immobile  e che  per 
conseguenza  gli  operai  non  possono  ad  alcun 
titolo  estendervi  il  loro  privilegio.  Tale  è l'av- 
viso di  tutti  gli  autori  [V- 

Passiamo  alia  seconda  ipotesi.  La  casa  ili 
cui  io  son  proprietario  valeva  lOOmda  fr.,  ed 
fo  vi  ho  fatto  aggiungere  delle  Costruzioni  r Ito 
ne  han  portalo  il  valore  a I20n.il»  fr.Ma  per 
un  coso  fortuito  sopraggmnto  in  segnilo,  la 
mia  casa  è stala  menomala  o depreziala  , « 
quando  io  l' Ito  venduta,  il  prezzo  che  un  ho 
ricavalo,  non  si  è elevato  oltre  lOOmila  fr., 
valore  della  casa  pria  delle  riparazioni.  Non 
monta  : il  caso  fortuito  è un  accidente  a ca- 
rico del  proprietario  , e it  eui  effetto  non  po- 
trebbe essere  quello  di  distruggere  tolalinente 
il  privilegio.  Lo  distruggerebbe  senza  dubbili, 
se  la  mia  casa  intera  fosse  perita,  ehi  al  iota 
la  plusvalenza  sarebbe  spanta  con  la  stessa 
mia  casa,  ed  il  privilegio  non  avrebbe  a sè 
dinnanzi  il  solo  valore  offesso  possa  colpirò 

so  quello  ila  uni  indicalo  al  n 210  . il  Mouriun  si 
contraddice  e curnl.aue  una  dotlriua  da  lui  «tesso  .ut. - 
uicssa  nello  sue  Eipciiz  uni  scritto  (i.  tu,  p. 
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ed  allunare.  Ma  la  casa  lassiste  nella  massima 
parie;  la  plusvalenza  rappresentala  dalle  co- 
struzioni vi  è rappresentala  da  un  valore  quale 
che  sia,  essendo  evidente  che  dopo  d disa- 
stro io  avrei  miralo  dalla  mia  casa  un  prezzo 
minore,  se  non  fosse  slata  recentemente  au- 
mentata. Il  prezzo  in  tal  caso  sarebbe  alato 
di  SOinila  Ir.  , di  90  mila  fr.  fora’  anco;  or 
esso  si  è elevato  a lOOmila;  evvi  domine  una 
plusvalenza  di  20mila  fr.  , o di  lOmila  che 
rimane  affetta  al  privilegio  degli  operai. 

In  riassunto  adunque  , può  avvenire  che 
siavi  plusvalenza,  senza  esservi  luogo  a pri- 
vilegio, o senza  che  il  privilegio  ai  estenda  a 
tutta  la  plusvalenza;  come  altresì  e per  l'op- 
posto pui  avvenire  che  l'immobile  sia  venduto 
dopo  la  esecuzione  dei  lavori  per  un  prezzo 
uguale  o anche  inferiore  a quello  che  valeva 
pria,  c che  non  pertanto  siavi  luogo  a privi- 
legio. Entrambe  le  situazioni  si  verificano 
Selle  due  ipotesi  precedenti . 

214.  Può  presentarsi  ancora  un  altro  caso 
ed  è il  più  frequente;  anzi  potrehbesi  dire  che 
esso  producesi  presso  che  ogni  volta  che  iin- 
prciidonsi  lavori  di  costruzione;  vogliamo  par- 
lare del  caso  in  cui  la  spesa  è maggiore  della 
plusvalenza  risonatile  dai  lavori.  Il  testo  stes- 
so della  legge  non  permette  duhtdo  sulla  e- 
st elisione  del  privilegio  ili  questo  caso  ; ed 
infatti  ò riconosciuto  elle  il  montare  del  pri- 
vilegio non  polendo  eccedere  i - valori  consta- 
tati dal  secondo  processo  verbale  (di  che  or 
ora  parleremo)  e riducendosi  alla  plusvalenza 
risultante  dai  lavori,  la  conseguenza  è che.se 
il  credilo  degli  operai  è superiore  alla  plus- 
valenza, essi  inni  siuin  privilegiali  che  sino 
alla  concorrenza  di  questa  plusialenza,  e non 
possono  reclamare  il  dippiù  che  come  credi- 
tori ipotecarli,  o amile  come  semplici  chiro- 
grafani , secondo  che  abbiano  n pur  no  un 
titolo  traente  seco  ipoteca.  Ciò  è senza  dif- 
ficoltò. 

Ma  eccone  una  che  può  uasrcrc  da  tale 
situazione.  La  mia  casa  valeva  lOOmila  fr., 
al  momento  in  cui  vi  ho  fatto,  in  riparazioni 
e ricostruzioni,  una  spesa  che  si  è elevata  a 
Minila  fr.  In  seguilo  essendosi  ricevuti  i la- 
vori iu  couforniila  delia  legge , la  mia  casa 
si  è posta  in  tendila  ed  è stata  aggiudicala 
per  una  somma  di  12ftmila  fr.  Così,  ecco  da 
un  lato  una  spesa  ili  40mila  fr.  e da  un  altro 
una  plusvalenza  di  20mila  soltanto.  Se  le  cose 
fossero  intere,  gli  operai  che  han  fatto  i la- 
vori sarebbero  , come  creditori  privilegiati , 
collocali  per  una  somma  di  ^Ornila  fr.,  mon- 
tare della  plusvalenza,  e pel  rlippiù  del  loro 
credilo  satebbero  semplicemente  chirografi- 

(l)  Ve«l.  Persi/  /art  2103.  § 4,  n"  10). 

OS)  Uil.  Grcacr  ,t.  11,  n*  il*;,  Dallo*  (/oc.  cii  , 


rii.  Ma  nel  corso  dei  lavori  io  bo  pagalo  a 
questi  operai,  come  abitualmente  si  pratica, 
degli  acconti  successivi  il  cui  totale  si  eleva 
a lOmila  fr.  Il  mane  quindi  dovuta  una  somma 
di  30inila  fr.  Onesta  somma  iu  tal  caso  sarà 
forse  ammessa,  almeno  sino  alla  concorrenza 
di  20in  la  fr.,  montare  della  plusvalenza. nel 
rango  dei  credili  privilegiali  ? Gli  autori  in 
generale  non  pensano  così;  ma  i loro  sistemi 
variano  come  il  risultato  ai  qnale  giungono. 
Da  una  banda  il  Persil  pensa  che  la  quistloiM 
è risoluta  dalla  legge  97  IT.  Ut  tolulionibtit. 
« Gli  è vero,  ei  soggiunge,  che  questa  legge 
suppone  due  debiti  di  cui  l'uno  fosse  ipote- 
cario o privilegialo  e che,  nella  nostra  ipotesi, 
non  vi  è che  una  sola  obbligazione  verso  l'ar- 
chitetto. Convenendo  di  ciò.  diremo  nonper- 
tanto che,  rispetto  ai  creditori,  vi  snno dav- 
vero due  debili,  uno  privilegisto  e l’altro  chi- 
rografario;  ehc  giusta  le  regole  sulla  impu- 
tazione dei  pagamenti,  la  imputazione  dchlio 
farsi  sul  debito  che  si  ha  maggior  interesse 
ad  estinguere  c quindi  sul  debito  privilegiato, 
poiché  esso  grava  la  persona  ed  i beni  del  de- 
bitore , e ne  diminuisce  il  credilo  ipoteca- 
rio (I).  Cosi,  secondo  il  Persil, gli  operai  nella 
nostra  specie  verrebbero  ad  imputare  sulla 
porzione  privilegiata  del  loro  credito  i lOiniW 
fr.  di  acconti  ricevuti,  e non  sarebbero  col- 
locati con  privilegio  che  per  Una  somma  di 
lOmila  fr.,  poiché  la  plusvalenza  , che  è il 
loro  unico  pegno,  non  è che  di  20mila  fr. — 
Da  un'altra  banda  il  Grenier,  la  cui  dottrina 
é più  generalmente  seguita  , non  pensa  che 
possa  esser  qui  quistione  del  caso  in  coi  vi 
sieiio  diversi  debiti  contro  il  debitore.  « Non 
v'  è , a suo  dire,  che  una  sola  obbligazione 
verso  gli  architetti  ed  operai;  e sol  per  cir- 
costanze ulteriori  può  avvenire  che  questa  ob- 
bligazione non  sia  pagata  in  totalità,  con  pre- 
ferenza, sul  prezzo  dell'Immobile  affetto  Al 
momento  di  un  acconto  dato  dal  debitore  e 
ricevuto  dal  creditore,  essi  debbono  presu- 
mersi, l'uno  non  aver  pagalo,  e l'altro  non 
aver  ricevuto  che  parte  di  un  credito  che  era 
privilegiato,  senza  aver  soltanto  pensalo  che 
esso  potrebbe  non  esserlo  in  seguito.  A parer 
mio  ne  consegue  che  la  legge  )~  ff.  De  so- 
lui.  non  é mica  applicarle  alla  specie,  e che 
fa  d'  uopo  attenersi  alle  regole  generali  sulla 
impulazionc  dei  pagamenti.  Si  debbe  seguire 
la  seconda  disposizione  dell'articolo  1256  del 
Codice,  giusta  la  quale,  se  i debiti  sono  di 
uguale  natura,  e tutte  le  cose  uguali,  l'im- 
putazione debbisi  fare  proporzionalmente.  » 
Tale  è anche  l'avviso  del  Dalloz  e del  Durati- 
ton  (ì)  Epperò  giusta  questo  sistema,  i I Ornila 

n*  55),  Duraulon  (t.  XIX,  n'  191). 
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fr.,  di  acconti  nella  nostra  specie,  dovendosi 
imputare  proporzionalmente  sui  credito  pri- 
vilegialo che  è di  20,'mla  fr.,  e sul  credilo 
vliirografjrio  elle  è di  una  somma  uguale, 
vale  a dire  per  5mila  fr.,  su  ciascuno  dei  due, 
ne  seguirà  die  gli  operai  non  potranno  essere 
ammessi  con  privilegio  se  non  per  una  somma 
di  ISmila  fr. 

In  i|ujiiIo  a noi  rigettiamo  entrambi  i si- 
stemi. Dal  proprietario  agli  operai  da  Ini  ado- 
perati, non  vi  è evidentemente  che  un  sol  de- 
bito: in  ciò  siamo  perfettamente  di  accordo 
col  Duranton,  col  Dallo!  c col  Grenier,  ina 
appunto  perchè  non  vi  è che  un  sol  debito, 
non  potrebbe  esser  quislione  di  imputazione. 

S • gli  operai  avessero  ricevuto  dal  proprieta- 
rio l'mlrro  pagamento  del  loro  credito,  la  cir- 
costanza che  questi  fosse  poscia  caduto  in  una 
certa  decozione  non  farebbe  al  certo  che  essi 
potessero  essere  molestati  dagli  altri  creditori 
distribuendosi  Ira  loro  il  prezzo  dell’immo- 
bile  sotto  pretesto  che,  essendo  pagati  della 
totalità  del  loto  credito,  avessero  ricevuto  som- 
me superiori  al  montare  della  plus-valenza. 
Perchè  dunque  potrebbero  essere  molestati  di 
vanlagg'O  a.l  occasione  degli  acconti  da  issi 
ricevuti?  Questi  acconti  àn  diminuito  di  al- 
trettanto il  loro  eredito,  nel  che  il  debitore 
che  li  ha  pagati  ha  raggiunto  lo  scopo  die  si 
proponeva  nel  pagarli,  quello  di  liberarsi  sino 
alla  concorrenza.  Gli  operai  p ii  non  sonn  or- 
mai creditori  che.  del  ilippiù;  il  credito  6 ri- 
digli) in  quanto  alla  cifra  , ma  sussiste  per 
quello  elle  ne  rimane  con  tutte  le  garrnzie 
e con  tutte  le  prerogative  di  cui  la  legge  lo 
à circondato;  a dir  breve,  sotto  tal  rapporto, 
gli  è come  se  il  credito  in  origine  non  avesse 
sorpassato  la  somma  rimasta  dovuta  dopo  gli' 
acculili  pagali. Noi  non  ammettiamo  dunque 
nè  la  imputazione  eie/ risica  proposta  dal  Porsi!, 
nè  la  imputazione  proporzionale  proposta  dal 
Dalloz,  dal  Duranton  e dal  Grenier;  e dicia- 
mo che  gli  operai  rimasti  creditori  nella  no- 
stra specie  di  una  somma  di  SOmiln  franchi 
dovranno  essere  ammessi  con  privilegio  sino 
olla  concorrenza  di  20miia  fr.  che  formano 
il  monture  della  plus-valenza. 

21o.  Il  privilegio  dell  arcliitettn , dell’im- 
prenditore  e degli  operai  csercilandosi  esclu- 
sivamente sulla  plus-valenza,  l'interesse  stesso 
dei  creditori,  limi  meno  elle  la  tema  di  frodi, 
doveva  far  subordinare  l'acquisto  del  privilegio 
all'adempimento  di  formalità  protettrici.  K di 
fermo  questa  plus-valenza  elle  il  lavoro  degli 
operai  darà  all'  immobile,  va  ad  incorporarsi 

(1)  Parts'.  2 dicembre  Iter-. 

(e)  ved.  Delviitcourt  li.  Ili,  p 280).  e Persi!  (art. 
gioì.  5 I.  n'  21.  Dilluz  (lo.  , rii  , n1  :,2i. 
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con  esso.  Or  questo  immobile  può  oasere  gra- 
vato da  ipoteche;  e siccome  in  massima  la  ipo- 
teca acquistata  si  estende  a tutti  i migliora- 
meuli  snpragainnti  allo  immobile  ipoteca- 
lo" ( articolo  2133),  ne  segue  che  gli  operai 
privilegiali  sulla  plus  valenza  soltanto,  vedreb- 
bero passare  II  loro  pegno  ad  altri  creditori, 
se  non  si  prendessero  delle  misure  per  indivi- 
dualizzare in  certo  modo  questa  plusvalenza, 
per  isolarla  e mostrarla  distitilaineilUi  dallo 
immobile, tal  quale  era  pria  della  confezione 
dei  lavori.  In  tale  scopo  , il  nostro  articolo 
subordina  I’  acquisto  ilei  privilegio  a questa 
duplice  condizione:  t°  che  mercè  un  perito 
nominato  di  uffìzio  dal  tribunale  di  prima  i- 
stanza  uelfumbitn  del  quale  sono  situati  gli 
edifìzii,  siasi  preventivamente  redatto  un  pro- 
cesso verbale  ad  eiTelto  di  constatare  lo  stato 
dei  luoghi  relativamente  alle  opere  che  il  pro- 
prietario dichiarerà  avere  idea  di  fare  ; e 2° 
che  le  opere  «icnsi  ricevute,  nei  sei  mesi  al 
massimo  dal  loro  compimento,  da  un  perito 
parimenti  nominato  di  uffizio.  Così,  un  perito 
nominato,  non  già  dalle  parti  stesse,  «in  di 
uffizio  dal  tribunale,  un  perito  (clic  6 I’  uomo 
della  legge  a tal  punto  che  le  constatazioni 
rannodandosi  alla  missione  di  coi  è investito, 
fanno  fede  sino  alla  inscrizione  in  falso)  (t) 
depnrrà  in  un  processo  verbale  redatto  pre- 
renli coniente  a tutti  i lavori,  gli  clementi  sui 
quali  potrà  fissarsi  il  valore  che  aveva  lo  im- 
mobile al  momento  in  cui  si  sono  impresi  i 
lavori  ; poscia,  sei  mesi  al  massimo  dopo  il  ’ 
compimento  dei  lavori  , un  altro  perito  o all- 
eile lo  stesso,  nulla  opponendosi  alla  scelta  ili 
quel  medesimo  (2),  procederà  su  ili  ima  novel- 
la nomina, emanata  altresì  da  un  tribunale,  alia 
ricezione  d>-i  lavori  c redigerà  un  secondo 
processo  verbale  , nel  quale  si  Iroveranno  gli 
idem  ulti  proprii  a determinare  ratinale  valore 
dell'immobile.  Tali  sono  le  formalità  imposte 
dalla  legge. 

210.  Queste  formalità  sono  sostanziali;  il 
privilegio  non  potrebbe  esistere,  se  si  man- 
casse ad  adempierle.  Molte  decisioni  àn  con- 
sacrato la  regola  in  modo  generale,  non  solo 
nel  caso  in  cui  trattarasi  di  riparazioni,  ma 
ancora  nel  caso  in  coi  trattava*!  di  novelli 
edilìzii , di  costruzioni  ad  elevarsi  sn  di  un 
terreno  vago  e nudo  (3).  Non  pertanto  la  re- 
gola è stata  sconosciuta  dalla  Corte  di  Itaslia 
in  un  raso  particolare:  la  Corte  rannodandosi 
affuso  generalmente  seguilo  nella  città  di  Ba- 
stia • ili  cui,  essa  dice  nel  suo  arresto,  una 
considerevole  quantilà  di  case  sono  State  co- 
isti e or,  marzo  ISSOiltoiicn.  1*2  luglio  isti;  Parici, 
23  liuvcmbie  1843  (DulUlZ.  44,  2,  30;  J V , 4843  , 
t.  11,  p.  l'ji). 
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slruilp  da  molti  anni  iu  qua,  c lo  costruzioni 
si  fanno  in  tmona  fede,  giusta  le  convenzioni 
Ira  l’operaio  ed  il  proprietario,  senza  clic  si 
proerda  a preventiva  conslazionc  dello  stato 
dei  luoghi  ed  a processi  verbali  di  ricezione 
di  lavori  » aveva  creduto  poter  ammettere  il 
privilegio,  senza  siffatte  Constazioni.  Ma  come 
ben  si  comprende,  l’uso,  quale  che  ne  sia  la 
generalità,  non  potrebbe  prevalere  contro  la 
disposizione  imperativa  della  legge:  epperò  lo 
arresto  della  Corte  di  Bastia  fu  cassalo:  e sui 
ricorso  la  Corte  di  Cassazione  sanzionando  una 
dottrina  sì  nettamente  indicata  dalla  legge, 
che  il  dubbio  stesso  non  sembra  possibile,  In 
dichiarato  che  nel  manco  dei  processi  verbali 
richiesti  dal  nostro  articolo,  il  privilegio  del- 
l'architetto  o dell  imprenditore  non  può  avere 
alcuna  esistenza  legale  (1). 

217.  Non  basta  che  le  formalità  sicnsi  a- 
dempite,  è uopo  inoltre  che  lo  sieno  nelle 
condizioni  determinate  dalla  legge.  Essa  parla 
di  Una  prima  constatazione  preventiva  a lutti 
l lavori,  e poi  ili  un  secondo  processo  ver- 
bale di  ricezione  dei  lavori  nei  sei  mesi  dal 
compimento  di  essi.  Se  dunque  l'architetto  o 
I imprenditore  lasci  trascorrere  più  di  sei  mesi, 
dopo  che  ha  compiuti  i lavori  senza  farli  ri- 
cevere; se  quando  ha  cominciato  ad  eseguirli 
ha  trascurato  di  far  procedere  alia  constata- 
zione dello  stato  dei  luoghi,  non  acquista  d 
suo  privilegio;  quand’  anco  i lavori  avessero 
procurato  una  evidente  plusvalenza,  manifesta 
per  sé  stessa,  il  credito  deHarchileUo  o dello 
imprenditore  non  è meno  semplicemente  chi- 
rografarip:  l'ipoteca  potrà  forse  rannodatisi, 
vuoi  in  virtù  della  convenzione,  se  vi  è luogo, 
vuoi  in  forza  di  una  sentenza,  se  il  creditore 
fa  condannare  il  suo  debitore;  ma  il  privile- 
gio ormai  non  vi  si  rannoderà, che  il  creditore 
non  ha  mica  adempito,  o il  che  vale  lo  stesso, 
non  ha  adempito  che  imperfettamente  le  for- 
malità che  avrebbero  potuto  farglielo  arutii- 
slare.  Tale  è la  regola, 

218.  li  non  pertanto  per  quanto  possa  sem- 
brare assoluta,  possono  esservi  introdotti  ta- 
luni 'temperamenti  , purché  sia  sodisfallo  il 
pensiero  della  legge,  purché  lo  scopo  ne  sia 
raggiunto.  Or  quale  è slato  lo  scopo  ed  il 
pensiero  della  legge?  « Allorché  l’art.  2103, 
dice  a lai  riguardo  il  Persi!,  con  perfetta  ag- 
giustatezza, richiede  che,  pria  delle  cosliu- 
zioni,  si  faccia  processo  verbale  dello  stato 
dei  luoghi,  allorché  in  seguito  fa  dipendere 
i pi  ivilegio  dell  architetto  da  un  secondo  prò- 
cesso  verbale  constatante  la  ricezione  dei  la- 
vori, allorché  da  ultimo  riduce  questo  privi- 


ti) Ved  lass  . Il  luglio  1K3S  (Dot.  , 55,  1,  6D9) 
pa"  l\i)'  P*r,U  * ,ui  Priv-  ‘ le  Jpol.,  t.  I 


13)  Vcd.  Bordeaux,  2 maggio  1826.  — Conf.  Persi! 


legioni],!  plusvalenza  occasionala  dalla  costru- 
zione, è uopo  senza  dubbio  prestargli  un  mo- 
tivo, e certamente  non  In  si  quid  trovare  che 
nella  intenzione  di  rendere  indipendente  da 
tulli  gli  altri  drilli  il  privilegio  degli  archi- 
tetti , per  la  certezza  che  gli  altri'  creditori 
troveranno  così  il  pegno  clic  avrebbero  avuto, 
se  non  si  fossero  falle  le  costruzioni  (2'  ». 
Ciò  posto,  occorrebbe  dire,  che  tm  qualche 
ritardo  nella  redazione  del  processo  verbale 
constatatile  lo  stalo  primitivo  del  luoghi  ed  il 
fallo  che  questo  processo  verbale  fosse  stalo 
redatto,  allorché  i lavori  sarebbero  g.à  inrn- 
minciati  . non  faranno  ostacolo  all'  acquisto 
del  privilegio  , se  per  altro  i lavori  eseguili 
non  avessero  arrecalo  allo  stato  dei  luoghi 
mutamenti  tali  che  fosse  ormai  impossibile 
fissare  in  modo  certo  il  primitivo  valore  dello 
immolale.  La  Corle  ili  Bordeaux  ha  conside- 
ralo anzi  come  valido  e sufficiente  ad  effetto 
di  fare  acquistare  ad  un  imprenditore  il  suo 
privilegio  sulla  plusvalenza  dell' immobile,  il 
processo  verbale  redatto  giunta  i ragguagli 
delle  parti  e lo  stato  dei  luoghi,  soli)  dopo 
che  i lavori  eransi  incominciati  (3).  Si  era 
andar  troppo  olire.  I ragguagli  delle  pirli  sono 
elementi  di  cui  qui  non  potrehhesi  tener  con- 
to ; è uopo  al  contrario  diffidarne,  a causa 
dell' interesse  che  le  parti  possono  avere  ad 
esagerare  le  cose  per  estendere  il  privilegio; 
la  stessa  legge  ci  insegna  questa  diffidenza  , 
non  dando  alle  parli  la  facoltà  neppure  di 
nominare  il  perito  che  attesterà  lo  stalo  dei 
luoghi  [ved.  li.  213).  àia  l'arresto  suppone  in 
pari  tempo  che,  nelle  specie,  i lavori  eseguiti 
lasciavano  ogni  possibilità  di  riconoscere  l'an- 
tico stato  dei  luoghi;  e sol  perciò  sfugge  alla 
censura.  Noi  crediamo  infalli  clic  in  tulle  le 
circostanze  in  cui  il  processo  verbale,  lutto 
che  tardivo  purché  fatto  nel  corso  dei  lavori, 
darà  il  mezzo  di  fissare  precisamente  il  valore 
che  avrebbe  avulo  l'immobile,  se  non  fosse 
stalo  I oggetto  di  novelle  costruzioni  o ripa- 
razioni, sarà  raggiunto  lo  scopo  della  legge, 
ed  obbedita  la  sua  volontà  in  enndizio  i suf- 
ficienti perchè  il  costruttore  acquisti  il  suo 
privilegio.  La  Corle  di  cassazione  ha  dichia- 
ralo nonpertanto,  in  due  diverse  riprese,  che 
il  processo  verbale  non  fa  acquistare  il  pri- 
vilegio che  in  quanto  sia  redallo  preventiva- 
mente ai  lavori  (4);  ma  nel  merito  questi  due 
arresti  non  contraddicono  la  nostra  dottrina; 
al  contrario  la  confermano  virtualmente,  in 
quanto  che  constatano  nei  loro  molivi  che  i 
lavori  di  costruzione  o di  demolizione  ante- 
riori al  processo  verbale  impedivano  , nella 


1),  D lloz  [toc.  eli.. 


tHeg  Ipm.  . art.  2105.  § J 
n 31).  Tropiong  (n°  irà  . 

Jìl, Ri*- • *>  novembre  isso,  c Rlg.,  1 marzo  in 
(Dalluz,  .m,  I,  21(1,  Dcv  , 39,  1,  903,  e 53,  1,  3C3;. 
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specie  , clic  si  potesse  riconoscere  il  valore 
dell'immobile  pria  di  qualunque  lavoro. 

219.  Questi  stessi  arresli  della  Corto  di 
Cassazione  decidono  iindlre  elle,  in  lai  caso, 
non  solo  il  eoslrultiire  non  ha  alcun  privi- 
legio sui  lavori  anteriori  al  processo  verbale, 
ma  ancora  ch'egli  non  acquista  neppur  pri- 
vilegio sulla  plusvalenza  risultante  dai  lavori 
effettuiti  posteriormente  al  processo  verbale. 
Sollo  tal  rapporto  la  soluzione  è contestabile 
oltre  ogni  dire.  Che  la  plusvalenza  risultante* 
dai  lavori  anleriori  rimanga  incorporala  al- 
l'immobile e vada  ad  amnenlare  il  pegno  dei 
creditori  isciitli  su  questo  immoli  le,  ben  è 
necessario,  poiché  pel  fatto  suo  l'architetto 
o il  costruttore  si  é posto  nella  impossibilità 
di  mostrala'  questa  plusvalenza  distintamente 
daTimmobile  al  quale  "ha  procurata  àia  pei 
lavori  che  il  costruttore  va  ad  eseguire  dopo 
aver  fallo  redigere  il  processo  verbale  è tut- 
t'allro.  Qui  il  costruttore  è nelle  condizioni 
stesse  della  legge  per  l'acqnislo  del  privilegio; 
ehi  risp.  Ilo  a tali  lavori  il  processo  verbale 
t davvero  preventivo.  Perché  dunque  il  pri- 
vili gin  sarebbe  ricusato?  I.n  spirilo  della  legge 
al  certo  condanna  una  ialrrpel raziona  «1  ri- 
gorosa del  tesi»;  la  giustizia  e la  equità  non 
permei  Inno  neppure  di  solTermartisi.  È ben 
raro,  ci  è forza  dirlo  elle  sia  adempita  que- 
sta formalità  di  un  processo  verbale  preven- 
tivo a tulli  i lavori.  Questa  negligenza  potreb- 
hesi  forse  giustamente  rimproverare  all'  im- 
prenditele? Certo  cheno.  I.'tmprendilore  che 
esigesse  il  preventivo  adempimento  di  questa 
formalilà  sarebbe  male  accolto  dal  proprieta- 
rio, di  cui  sembrerebbe,  operando  co-ì,  potre 
ili  dubbio  la  solvibilità  ed  il  credilo.  Egli 
nulla  richiede,  per  tema  che  volendo  troppo 
proteggere  sé  stesso,  non  tenga  scontento  il 
proprielirio,  e noli  fallisca  l'allure  che  costui 
voleva  anelargli.  Ei  si  pone  dunque  all'opera, 
ludi,  quando  nel  corso  dei  lavori  vede  dimi- 
nuire il  credilo  del  proprietario,  quando  a cau- 
sa di  ciò  vuol  prendere,  almeno  per  quanto 
gli  resta  a fare,  quelle  sicurezze  che  più  non 
può  avere  per  quanto  ha  già  fatto,  gli  si  op- 
porrebbe una  decadenza  ! Evidentemente,  tale 
non  ha  potuto  essere  il  pensiero  della  legge. 
Tutto  dunque  concorre  ad  indicare  che, quan- 
do il  processo  verbale  che  avrebbe  dovuto 
precedere  i lavori  è fallo  sol  quando  i lavori 
sono  in  corso  di  esecuzione,  evvi  luogo  a far 
distinzione  Ira  quelli  che  bau  preceduto  e 
quelli  che  han  seguilo  , e che  se  la  plusva- 
lenza risultante  dai  primi  debbesi  lasciare  al- 
l'immobile ed  ai  creditori  che  vi  possono  a- 
vere  acquistalo  dei  dritti;  la  plusvalenza  risul- 
ti) Veti.  Parigi,®  marzo  ISSI  e 17  agosto  1S3K. 


tante  dai  secondi,  ne  delibo  essere  distaccata 
per  rimaner  gravala  del  privilegio  speciale  dcl- 
l'arclulctto,  deirimpremldore  e degli  operai. 
Tale  é la  giurisprudenza  della  Corte  di  Ca- 
ngi, (t)  essa  è di  mollo  preferibile  a quella 
della  Corte  di  cassazione. 

220.  Notiamo,  terminando  sul  drillo  degli 
architetti,  imprenditori,  f.ihhricalori  ed  altri 
operai,  elle  il  privilegio  consacrato  dalla  legga 
in  lor  favore  è delia  natili  a della  convenzione 
che  formisi  tra  essi  ed  il  proprietario  che  li 
adopera.  Poco  dunque  rileverebbe  che  il  con- 
tratto coucliiuso  in  origine  tra  il  creditore  e 
il  debitore  non  facesse  menzione  alcuna  dt-l 
privilegio.  Qui  come  sempre  il  privilegio  è 
inerente  al  credito:  esso  ha  la  sua  causa  nella 
qualità,  nel  favore  di  questo  credito;  la  legge 
lo  consacra  indipendentemente  da  qualunque 
st  pulazione.  Cosi  anche  nel  silenzio  della 
convenzione  o del  contratto,  il  privilegio  sa- 
rebbe acquistato  all'operaio,  e ciò  anche  con- 
tro il  volere  del  proprietario,  mercé  l'adem- 
pimento deile  formalità  alle  quali  uè  ù subor- 
dinalo l‘  acquisto. 

M i l'abbiain  già  più  volle  detto, queste  for- 
malità sono  di  raro  adempite , ed  appunto 
perciò  il  privilegio  hi  di  rado  l'occasione  di 
prodursi. Tutto  quel  che  precede  ne  fa  vedere 
la  ragione.  Il  numero  stessa  delle  forme  alle 
quali  ne  è subordinalo  l'acquisto,  e quei  che 
é d'uopo  spendere  per  osservarle,  l'incertezza 
esistente  sulla  estensione  di  esso,  la  insuf- 
ficienza di  garenzia  che  troppo  spesso  offro 
la  plusvalenza;  lutto  ciò  fa  si  elle  d privile- 
gio consacrato  dal  nostro  articolo  è quello  a 
cui  men  si  pensa  per  assicurare  i dritti  del 
costruttore  che  imprende  dei  lavori  a conto 
di  un  proprietario  il  quale  poi  non  In  paghereb- 
be. Ciò  non  vuole  dire  che  questi  dritti  le- 
gittimi sieno  abbandonati;  soltanto  nella  pra- 
tica vi  si  provvede  con  altri  mezzi.  Eccone 
taluni  di  quelli  che  abbiam  veduto  posti  in 
pratica. 

Delle  due  l'una,  o il  proprietario  che  pre- 
scrive i lavori  ò danaro  a sé,  o pur  no. 

Se  il  proprietario  ha  danaro,  In  deposita, 
a titolo  di  pegno  , tra  le  mani  rii  un  terzo 
incaricato  di  versare  i fondi  all'imprenditore 
a misura  che  progrediscono  i lavori,  p.  es. 
un  quarto  dopo  la  costruzione  delle  cantino 
e pianterreni;  un  altro  quarto  allorché  la  fab- 
brica e i solai  del  primo  o secondo  piano  sono 
comp  uti;  il  terzo  quarto  dopo  posto  il  tetto; 
l'ultimo  quarto  dopo  la  chiusura  diliìnitita  ilei 
lavori. 

Se  il  proprietario  non  ha  danari,  si  presen- 
tano diversi  mezzi. 

0 tulio  è stipulato  fra  l'imprenditore  e’  IV 
proprietario,  ed  allora  si  coni  iene  in  un  con- 
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tratta  constatato  iti  un  alln  registrato  col  ili- 
rillo  di  2 fr.  per  100,  c la  cui  esecuzione  6 
assi  orala  da  una  ipoteca  cunfei ita  dal  pro- 
prietario, 

Ovvero,  se  l' imprenditore  non  lia  nielli, 
c se  lia  d'uopo  di  fondi  più  clic  di  un  cre- 
dilo, l'alTare  si  conchiude  con  I'  aiuto  di  un 
terzo  , vuoi  mercè  l'apertura  di  un  credito, 
vuoi  mercè  un  mutuo. 

Così,  il  proprietario  si  farà  aprire  da  un 
banchiere  o da  luti'  altro  un  credito  usuale 
al  valore  presunto  dei  lavori,  con  una  ipoteca 
sull'immobile,  la  quale  prenderò  rango  alal- 
l'apertura  del  credito;  indi  con  un  alto  par- 
ticolare clic  d’  ordinario  è il  cottimo , ed  in 
cui  si  delega  all  imprenditore  il  montare  del 
credilo,  si  stipula  clic  i fondi  prot  venienti  da 
siffatto  credito  saranno  rimessi  all’  imprendi- 
tore delegatario  a misura  dui  lavori  nei  ter- 
mini da  noi  testé  indicati; 

Ovvero  nel  manco  di  apertura  di  credilo, 
il  proprietario  prenderà  a mutuo  la  somma  di 
cui  ha  bisogno,  affettando  ipotecariamente  il 
su  i immobile  al  mutuante;  indi  depositerà  i 
fonili  mutuati  nelle  inani  di  un  terzo,  a titolo 
dì  pegno. 

Di  questi  due  ultimi  mezii.il  primo  sarebbe 
il  meno  dispendioso  al  certo,  in  grazia  delle 
frodi  clin-con  grandissimo  torto  credutisi  sem- 
pre permesse  verso  il  registro,  poiché  l’atjo 
■li  apertura  di  credilo  è registrato  a drillo 
fisso  , e il  contratto  può  farsi  sotto  prilla 
se rimira  e non  registrarsi  che  nel  caso  di 
conti-stazione.  Nonpertanto  nella  pratica  si  ri- 
corre a questo  mezzo  mollo  timidamente,  per- 
ché esso  non  è ancora  sufficientemente  fortifi- 
calo su  quanto  concerne  la  validità  0 il  rango 
rted'  ipoteca  stipulata  in  un  atto  di  apertura 
di  credito.  Soggiungiamo  che  può  esservi  una 
altra  difficoltò,  di  cui  dovremo  occuparci  nel 
trattare  della  ipoteca  legale  : si  £ quella  di 
sapere  se  la  delegazione  falla  nel  contratto  al- 
l'Imprenditore costituisca  il  contratto  di  pegno 
so  Uopi  sto,  per  la  sua  validità,  alle  forine  de- 
gli art.  2074  e 2075,  vale  a dire  la  redazione 
■li  uo  alto,  il  registro  di  esso  e la  consegna 
del  titolo  di  credilo;  o se  al  contrario  costi- 
tuisca qualche  cosa  ili  particolare  e di  distinto 
dal  contratto  di  pegno.  — Non  è questo  il 
caso  di  occuparci  ora  di  siffatta  difficoltà;  non 
ahbi-im  voluto  in  quanto  al  presente  clic  in- 
dicare le  vie  e i mezii  coi  quali  nell'oso  si  è 
sostituito  un  privilegio  circondalo  da  formalità 
troppo  minuziose  e al  quale  le  troppo  incer- 
tezze non  permettono  di  fidarsi. 

V. — 22 i.  Dei  predatori  di  danari. — Come 
già  abbimi  detto  al  u.  181,  noi  qui  ritruvio- 

(I)  Vcd.  Doc  pt‘U.  nel  1814  (|.  |l’  p.  77). 
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nio  non  già  un  quarto  privilegio  speciale  su* 
gl'immobili,  ma  un  privilegio  che  si  confonde 
con  quelli  di  cui  ahliiam  pallaio,  per  effetto 
della  surrogazione  su  cui  esso  è fondato.  É 
una  specie  di  sottordine  nel  quale  ricadono 
i privilegi  già  noti,  con  la  differenza  che  in- 
vece di  esercitarsi  dal  creditore  primitivo  lo 
sono  dal  suo  avente  causa.  Il  nostro  articolo 
consacra  a tale  oggetto  due  distinte  disposi- 
zioni (i  n.  2 e 5):  una  in  favore  di  quelli  che 
han  fornito  i danari  per  l'acquisto  di  un  im- 
mobile e che  con  ciò  acquistano  il  privilegio 
del  venditore;  l'altra  in  favore  di  coloro  che 
han  prestato  i danari  per  pagare  o rimborsare 
gii  operai  e che  con  ciò  acquistano  lo  stesso 
privilegio  degli  operai.  Nonpertanto  le  condi- 
zioni di  questa  surrogazione,  che  fa  cosi  pas- 
sare P avente  causa  nel  posto  del  creditore 
primitivo,  sono  esattamente  le  stesse  in  en- 
trambi i casi.  A questo  punto  di  vista,  i re- 
dattori doll  ari.  2103  sarebbero  stati  più  me- 
todici se,  dopo  la  enumerazione  dei  tre  pri- 
vilegi principali,  di  cui  abbiam  presentalo  la 
spiegazione,  avessero  detto,  in  modo  generale 
(come  proponeva  di  dire  la  Corte  di  Grenoble 
nelle  sue  osservazioni  sui  progetti  di  riforma 
del  1810)  (1);  • Coloro  che  han  prestato  i da- 
nari pe.r  pagare  o rimborsare  i creditori  pri- 
vilegiati qui  sopra  designati  eserciteranno  In 
stesso  privilegio  di  fljiesli  creditori,  purché  sia 
aulenticamgnlg*  constatato  dall'  atto  di  mutuo 
chela  somma  era  destinata  a tale  impiego,  e 
con  la  quietanza  che  il  pagamento  del  credito 
privilegiato  è stato  fatto  coi  danari  tolti  a mu- 
tuo. > In  ciò  sarebbevi  stato  non  solo  il  van- 
taggio di  un  miglior  metodo,  ma  ancora  quello 
di  una  verità  giuridica  più  completa;  thè  in 
queati  termini  e con  siffatta  disposizione  gene- 
ralo, la  legge  avrebbe  consacrato  altrettanti  pri- 
vilegi sussidiari!  o in  solt'ordine  per  quanti  vi 
ha  privilegi  principali;  mentre  che  il  nostro 
articolo,  non  parlando  della  surrogazione  che 
rispetto  ai  privilegi  del  creditore  e a quello 
degli  operai  , sembra  fare  una  eccezione  rela- 
tivamente al  privilegio  del  condividente,  ec- 
cezione cui  nulla  spiega  e che  , anche  nel  si- 
lenzio del  nostro  articolo,  non  potrebbe  esser» 
opposta  con  successo  al  mutuante  clic  avesse 
surrogalo  un  condividente. 

222.  Potcvasi  fare  anche  meglio,  soppri- 
mendo cioè  delle  disposizioni  le  quali  , limi- 
tandosi a riprodurre  i principi!  della  surroga- 
zione convenzionale  consacrati  dal  n.  2 dell'ar- 
ticolo 1250,  Cod.  Nap,  , sono  appunto  perciò 
supciffue  nel  nostro  art.  2103.  E di  fermo 
quando  la  regola  era  fermala  in  modo  gene- 
rale al  titolo  delle  Obbligazioni , non  v’  era  al- 
cuna necessità  di  riprodurla  per  casi  partico- 
lari. Cosi  han  pensato  i redattori  della  legge 
briga  del  10  die.  ISSI  clic  ha  riformato  il  re- 
ità 
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■pimo  ipotecario  nel  Belgio  (1)  , o vedosi  al- 
l’.-trt.  27  , ili  coi  «ono  enumerili  I diversi  pri- 
vilegi (speciali  sugl'immobili  che  quello  dei  mu- 
tuami di  danaro  è stato, non  gii  abolito  certa- 
mente , ma  cancellato  dada  legge  ipotecaria 
come  snpcifloaniente  enuncialo,  fi  a deplorar- 
ci che  l ari.  2103  non  siasi  a lai  riguardo  te- 
nuto nella  stessa  riserva.  Il  melode  li  avrebbe 
guadagnato,  il  che  è già  ben  qualche  rosa;  ma 
in  oltre  la  interpetrazione  sari  libo  slata  scevra 
da  una  delle  difficoltà  rhe  l'hanno  impacciata. 
Cosi  , soventi  si  snnn  preoccupali  nella  prati- 
ca del  punto  di -sapere  se,  dacché  d nostro  ar- 
ticolo si  riferisce  al  n.  2 dollari.  1250,  di  cui 
in  certo  modo  ripcle  la  disposizione,  ne  segua 
che  abbia  inteso  escludere,  come  mezzo  di  con- 
ferire il  privilegio,  la  surrogazione  convenzio- 
nalo definita  e regolata  dal  n.  1 dello  slesso 
articolo;  in  altri  lermini  se  d mutuatilo  che 
paga  direttamente  il  venditore,  facendosi  sui- 
rogare  con  i/uirtanza  autentica  non  acquista  ri 
privilegio  al  pari  di  colui  che  presta  con  allo 
iiutenlicn  e fa  dichiarare  nella  quietanza  l'ori- 
gine dii  danari.  In  drillo  non  vediamo  dove 
possa  essere  la  ragione  di  dubilarc  ili  ciò;  non 
v'è  infalli  serio  motivo  sul  quale  si  possa  ri- 
cusare la  surrogazione  e il  privilegio,  in  una 
forma  piultostn  che  mll'aUra.  Ma  la  qnislione 
non  ne  preoccupava  meno  gli  animi,  al  plinto^ 
che  fu  portala  innanzi  l'Assemblea  nazionale 
nella  recente  discussione,  di  cui  ,la.nforma  ipo- 
tecaria è stata  l'obbettn,  e l'Assemblea  aveva 
credulo  doverla  troncare  sopprimendo  il  li.  2 
del  nostro  articolo  e rinviando  in  modo  gene- 
rale all’art.  1250  per  la  forma  della  surroga- 
zione (2).  Checche  ne  sia  , vediamo  a chi  ap- 
partiene questo  privilegio  ili  sottordine,  di  cui 
il  nostro  articolo  ha  credulo  dover  qui  parla- 
re. in  che  consiste  e quali  ne  sono  le  condizio- 
ni costitutive. 

223.  Al  prestatore  di  danari  la  legge  ac- 
corda il  favore  del  privilegio;  essa  lo  dice  re- 
lativamente a colui  che  à fornito  i danari  per 
l'acquisto  di  un  immobile;  lo  dica  parimenti 
rispetto  a colui  clic  ha  mutuato  ì danari  per 
pagare  o rimborsare  g'i  operai:  nulla  di  si- 
mile esprime  in  favore  di  colui  rhe  avesse  fatto 
ad  un  coerede  o condividente  l'anticipo  o il 
prestdo  dei  fondi  necessari  per  la  soddisfa- 
zinne  di  un  eredito,  di  cui  costui  fosse  grava- 
to dalla  divisione.  Ma  noi  già  sappiamo  (n. 
221)  esser  questa  una  omissione,  di  cui  è uo- 
po non  tener  conto  c che,  merci  il  favore  del 
dritto  comune,  il  privilegio  del  condividente  è 
trasinessibile  per  via  di  surrogazione  al  pari  di 


(1)  Ved.  Cimmeri-  lesici  ilei  Dclcti-quc  'p  1X71. 
(Si  Visi  rari.  -'Iti."]  come  era  sialo  preparato  por 
la  teraa  deliberazione. 


quello  del  venditore,  o di  qnello  degli  operai. 

I.a  causa  del  privilegio  t il  predilo  dei  da- 
nari, in  questo  senso  consideriamo  come  ben 
pronunziata  una  decisione  della  Corte  di  Iteii- 
nes,  da  cui  risulta  rhe  il  benefizio  del  nostro 
articolo  può  invocarsi  da  colui  che,  in  vista  di 
una  sentenza  che  ordina  lo  spossessameulo  di 
un  acquirente  per  manco  di  pagamento,  ha 
impedito  la  esecuzione  della  sentenza,  fornen- 
do i danari  necessari  per  pagare  l'acquisto  e 
liberare  l’acquirente  sul  punto  di  essere  spos- 
sessalo (3). 

Ma  la  causa  del  privilegio  si  produee  forse 
parimenti  per  es.  nel  raso  di  un  acquisto  fallo 
dal  marito,  con  dichiarazione  che  i danari 
provvengano  dall*  alienazione  di  un  bene  pro- 
prio della  moglie?  Costui  dovrassi  forse  con- 
siderare come  mutuante  di  danari  in  tal  caso? 
l.a  ragione  di  dubitare  si  è elle  I'  acquisto  ò 
stato  realmente  fallo  Coi  danari  della  moglie,  e 
che  non  accettando  cosici  il  reimpiego,  I'  im- 
mobile cade  nella  comunione,  la  quale  è de- 
bitrice verso  la  moglie  dalla  somma  proi ve- 
niente dal  proprio  alienato.  Ma  la  ragione  di 
decidere  si  è elle  in  realtà  la  moglie  non  Ita 
mina  predalo  a suo  marito  i danari  da  lui  im- 
piegali all'acquisto  dcll'immobdc.  fìssa  potrà 
senza  dubbio  non  accollare  il  rrimpiego.  e 
l'immobile  allora  ricadrà  iuta  comunione. 
Ma  la  legge  ha  preveduto  questa  eventualità, 
c accordando  alla  moglie  il  drillo  di  doman- 
dare. allo  scioglimento  della  comunione,  i( 
rimborso  del  prezzo  di  I suo  immobile  alie- 
nato, essa  Ila  voluto  rhe  questo  rimborso  fos- 
se garenlilo  soltanto  con  l'ipoteca  legale,  fari. 
213n).  La  moglie  non  potrebbe  dunque  aver 
dritto  ad  alcun'altra  sicuiezza.  La  legge  forse 
non  ha  fallo  mollo  in  questo  caso;  tale  almeno 
era  il  pensiero  della  Facoltà  di  dritto  di  Gre- 
noble la  quale,  nelle  sue  osservazioni  sui  pro- 
getti di  riforma  ipotecar  a , proponeva  « di 
.accordare  alla  moglie  o al  minore  il  privi- 
legio dal  mutuante  di  danari,  tutte  le  volte 
rhe  i mariti  o i tutori  acquistano  un  immo- 
bile, c In  pagano  facendo  impiego  dei  danari 
della  moglie  o del  minore,  clic  ànno  in  lor 
potere,  e la  cui  origine  é legalmente  giusli- 
ticala  inerrò  un  alto  pubblico  , aiteso  clic  , 
diceva  la  Facoltà,  non  6 g-à  molto  in  tal  caso 
dell'Ipoteca  legale,  la  quale  non  può  rimon- 
tare che  al  giorno  del  matrimonio  o della 
tulrla,  e rhe  la  moglie  o il  minore  debbo- 
no, mercé  d privilegio,  primeggiare  anche 
i creditori  anteriori  (1)  ».  Ma  la  legge  non 
è tanto  favorevole;  e poiché  essa  ha  credulo 


(X)  V(\l  Kermes,  2X  maggio  1SC7. 

(t)  veri  i nocum  _pui>b-  nei  tsu,  (i  111,  fi.  87). 
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im  alterimi  all'ipoteca  legalo,  il  pria. li  gio 
dvhbcsser  posto  (la  banda  (I). 

224.  Il  mutuante  di  danari  essendo  un 
semplice  surrogale  ai  drilli  di  colui  al  quale 
presta,  ne  segue  che  il  privilegio  di  cui  qui 
trattasi  non  diBcrisce,nè  in  quanto  al  suo-  oh- 
biotto, nò  in  quanto  alle  ceso  che  a (Tetta,  dai 
tre  privilegi  speciali  di  cui  abbiam  parlato:, 
è,  come  abbiam  detto,  lo  stesso  privilegio. con 
la  sola  differenza  che  invero  di  esercitarsi 
dal  creditore  primitivo,  ò esercitalo  dal  suo 
avente  causa.  Cosi,  colui  che  avesse  hiruito 
danari  per  lo  acquisto  di  un  immobile  sali 
sostituito  al  Tenditore  e privilegialo  , corno 
sarebbe  stalo  il  venditore,  (se  li  prezzo  uuiv 
gli  fosso  stalo  pagato  coi  danari  del  presi  do) 
sull' immobile  venduto;  colui  elle  avrà  pre- 
stato fondi  pel  pagamento  di  un  pareggiamen- 
to di  divisione  sarà,  come  sostituito  al  medi- 
terò del  paregg'ameiito,  privilegialo  sugl'  im- 
mobili Compri  si  nella  quota  del  condividente 
dal  quale  era  esso  dovuto  ; colui  che  avrà  pre- 
stato fondi  per  pagare  a rimborsare  operai 
godrà , come  messo  nel  luogo  degli  operai, 
del  privilegio  che  avi  ebbero  avuto  costoro 
sulla  plus  valenza  risultante  dai  lavori. 

.Ma  6 uopo  notare  che  la  gareulia  del  pri- 
vilegio. il  quale  per  effetto  della  surrogazione 
trovasi trasferilodal  credi'ore primitivo  al  mu- 
tuante di  danari.noti  ha  luogo  che  nei  limiti  del 
eredito  risultante  dal  prestito  da  costui  fatto. 
P.  es.  io  vi  ho  veudulo  mercè  tUOuiila  fé.  un 
immobile  che  voi  mi  avete  pagalo  sino  a con- 
correnza di  50nula  fr.  mediante  fondi  da  voi 
tulli  a prestito  da  Pietro,  lo  rimango  col  inio 
privilegio  di  venditore  pei  DOiiula  fr.  elle  Iut- 
iera mi  dovete,  e Paolo  non  è surrogalo  al 
mio  privilegio  che  per  gli  altri  50uu!a  fr. 
che  vi  à prestalo.  E non  solamente  io  rimango, 
privilegiato  per  1j  metà  del  prezzo  òhe  mi  è 
ancora  dovuto,  ma  ho  altresì,  rispetto  al  mu- 
tuante che  un  ò surrogalo  per  l'altra  nn  là,  il 
henelìciu  risultatile  daff  ari.  1252  , ai  termini 
Uel  quale  la  surrogazione  non  può  inioeere  al 
creditore,  allorché  non.  è stilo  pagalo  che  in 
parte, nel  qual  raso  costui  può  esercitare  i suol 
drilli,  per  quanti)  gli  rimane  dovuto,  in  prefe- 
renza di  colui  dal  quale  non  ha  ricevuto  elio 
un  pagamento  parziale.  Così,  voi  siete  espro- 
prialo <1  al  l'un  in  u tuli-  do  me  venduto  per  lOUuiila. 
ir.,  e l'aggiudicazione  ne  è fatta  mercé  80iu|ki 
soltanto,  lo  verrò  con  privilegio  su  questo 
prezzo  pei  50mila  fr.  che  mi  restano  dovuti,  e 
Pietro,  vostro  locatore  di  capitali,  tulio  ilio 
surrogalo  al  mio  privilegio  pei  50mila  elle 
vi  ha  mutuati,  uuu  avrà  dritto  che  ai  ffUrnila 
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residuo  sul  prezzo  della  aggiudicazione. Sento 
dubbio  sarebbe  stato  più  giusto  di  dargl,  per 
la  parte  nella  quale  è surrogato  , gli  stessi 
dritti  che  la  leggo  mi  raserb»  pel  resto,  in 
mudo  elle  noi  prendessimo  ciascuno  la  no- 
stra parte  afferente  nel  prezao  della  aggiudi- 
cazione ; Con  ciò  io  avrei  avuto  ancora  un 
vantaggio-,  poiché  avendo  ricevuto  50  nula 
fr.  cornanti  al  tempo  della  vendita  , e rice- 
vendone IO  mila  sul  prezzo  della  aggiudi- 
cazione , io  avrei  riscosso  in  dvflimtiva  IO 
mila  fr.  di  più-,  rhe  se  udii  avesse  avuto 
luogo  la  surrogazione  (2).  Mi  in  fin  dei  conti- 
la legge  Ira  altrimenti  disposto,  0 fa  d’  uopo 
sottoponisi. 

225.  Arrogi  che  il  mutuante  di  dati  ari,  il 
cui  dritto  si  cancella  innanzi  a quello  del 
venditore  al  qiialc  è surrogato,  potrà  ancora 
secondo  I occorrenza,  cancellarsi  altresì  in- 
nanzi a quello  dei  creditori  del  venditore. 
P.  es.  il  uno  immobile  rito  io  vi  ho  venduto, 
per  Ititi  nula  fr.  era  gravalo  di  tre  ipote- 
che io  favore  di  Pietro,  Pàolo  e Giuseppa,  ai 
quali  è sialo  delegalo  il  prezzo  di  I0U  mila, 
fr.lra  noi  stipulalo.  Giacomo  va  à prestato, 
facendosi  surrogare,  una  somma-  di  50  mila 
fr.  da  voi  impiegata  a soddisfare  Pietro  e Pao- 
lo, miei  creditori  ipotecarli, primi  iscritti.  Indi 
P immobile  è sequestrato  e venduto  su  voi 
acquirente.  In  tale  situazione  il  dritto  di  Gia- 
como, mutuante  del  danaro,  dovrà  cancellarsi 
ili  priu  innanzi  quello  di  Giuseppe,  mio  terzo 
creditore,  elle  essendo  a me  pn  feribile, sarà 
collocato  il  primo;  poi  dovrà  cancellarsi  an- 
cora a fronte  di  quello  che  hu  io  stesso  in 
forza  dell'alt.  1252,  Cod.  Nap.  come  vendi- 
tore rimasto  creditore  di  una  porzione  del 
prezzo  della  vendila  che  li  ò contentilo.  Ciò 
liuti  vieti  messo  in  disputa. 

Ma  evvi  qui  Ielle  ddlicullà  sul  punto  di  sa- 
perc,  se  la  soluzione  sarebbe  la  stessa  nel 
caso  in  cui  il  mutuante  di  danari  fosse  stato 
sui  rugato,  non  g à al  venditore,  ma  ai  cre- 
ditori del  venditore,  pagali  eoi  (ululi  ch'egli 
avesse  prestali.  La  quisliune  si  presentò  sotto 
l'antica  giurisprudenza  e vi  fu  risoluta  att'er- 
inalivam'enle  nelle  circostanze  seguenti  rife- 
rite dal  Kciiussoii  (2),  Il  sig.  ili  II  Iloti  aveva 
venduto  le  sue  terre  di  Bellair  e Suppioire  al 
mg.  de  Viguole  per  UTiiiiIj  lire,  pagabili  ai 
suoi  creditori  elio  aveva  nominali  c delegali 
col  contralto  ed  oltre  a questa  somma  col 
peso  ili  pagare  una  rendita  fondiaria  di  2mila 
lire;  l'acquirente  sarebbe  entralo  in  pagamento 
ed  avrebbe  pagalo  ai  più  antichi  creditori 
che  gli  ciano  siali  designali  nel  contralto  siua 


t<.  IH.  n in). 
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a concorrenra  di  58aiila  lire  che  aveva  lolle 
in  prestilo,  con  dichiarazione  e surrogazione, 
a prò  di  coloro  che  gli  avevano  prestalo  i 
loro  danari.  Il  sig.  de  Vignole  era  ancor  de- 
latore del  prezzo  del  suo  acquisto  in  bre  27 
mila,  olire  la  rendila  fondiaria  di  2mila  lire, 
di  cui  le  delle  terre  erano  gravate.  Indi  lo 
terre  fu  sequestrate  realmente  a richiesta  dei 
creditori  del  sig.  de  Vignole,  la  vendilo  e l'ag- 
giudicazione vennero  eseguilo  innanzi  al  sini- 
scalco di  Anjou,  sede  di  Angers.il  sig. Carillon 
si  oppose  , per  le  27  mila  lire  restanti  , a 
pagare  ai  creditori  eli'  egli  aveva  delegati,  e 
per  la  rendila  fondiaria  di  2ro:]a  lire  ritirasi 
riserbata,  rie  Ila  quale  eran  dovute  parecchie 
annualità, ei  fece  la  sua  domanda  contro  i cre- 
ditori dell'acquirente,  poiché  fossero  tenuti  a 
far  vendere  le  due  terre  a si  alto  prezzo  che 
i creditori  che  aveva  delegali  col  contratto 
fossero  interamente  pagali,  oltre  al  peso  della 
rendita  fondiaria  di  2000  lire;  in  caso  di- 
verso ci  rientrerebbe  nella  proprietà  e nel 
godimento  delle  dq^  terre.  — Il  luogotenente 
generale  di  Angers  rg.tla  la  sua  domanda, 
fondandosi  su  che  i creditori  del  sig.  ileVi- 
gnole  acquirente  erano  stali  surrogati  ai  dritti 
e alle  azioni  dei  creili! ori  del  sig.  Carillon, 
clic  erano  siali  saldati  dei  loro  denari  e clic 
dovevano  avere  la  stessa  ipoteca  e lo  stesso 
privilegio.  Con  l’arresto  reso  nella  gran  Ca- 
mera il  7 settembre  1071  , la  sentenza  fu 
infirmata.  « Con  questo  arresto  , soggiunge 
il  llcnusson,  si  è giudicato  che  coloro  i quali 
avevano  prestato  i loro  danari  ali'  acquirente 
per  pagare  i più  antichi  creditori  del  vendi- 
tore c che  erano  siati  surrogali  ad  un  antico 
creditore  del  venditore,  non  dovevano  essere 
pagati  se  non  dopo  che  il  prezzo  della  cosa 
venduta  fosse  stato  interamente  pagalo  ai  cre- 
ditori del  venditore,  per  la  ragione  che  la 
surrogazione  colisentita  dagli  antichi  creditori 
del  venditore  che  avevano  ricevuto  il  loro 
pagamento,  non  doveva  cuocere  uè  pregiu- 
dicare al  venditore  ed  agli  altri  suoi  credi- 
tori, e che  dovevano  essere  interamente  pa- 
gati del  prezzo  della  cosa  venduta  in  prefe- 
renza di  coloro  che  avevano  prestalo  i loro 
danari  all’acquirente.  Questo  arresto  è giu- 
stissimo, c la  g.ust'rzia  ne  è palpabile  ed  evi- 
dente. d Siffatta  dottrina  , tuttoché  respinta 
dal  Troplong  (1)  ci  sembra  dover  essere  an- 
che oggidì  seguita  per  gli  slessi  motivi  che 
invoca  il  Kenusson  ('}).  Soggiungiamo  che  , 
m ila  specie  , i capitali  s<m  forniti  per  pa- 
gare, non  già  i tali  o tali  altri  creditori  iscritti 
sull'  immobile , ma  lo  stesso  venditore  nella 


(i)  v.  Troplons  't.  >,  n itti. 

(i)  Veil  in  queste  seme  Grcnlcr  't  H.  n.  301). 


persona  ilei  creditori  ai  quali  à delegato  il 
prezzo.  Il  mutuante  di  danari  dcbhe  dunque 
esser  surrogalo  al  venditore,  nella  verità  delle 

cose. 

226.  Un  caso  particolare  che  è uopo  ram- 
mentare, terminando  su  questo  secondo  punto 
che  presenta  ad  esaminare  il  privilegio  ili  cui 
qui  ci  occupiamo,  è regolato  dal  Codice  ili 
proce.lora  : vogliam  parlare  del  caso  in  coi 
il  mutuante  di  danari  avesse  prestalo  per  pa- 
gare l'acquisto  di  immobili  pegnoratl.  In  mas- 
sima, la  parte  sequestrata  non  può.  a contare 
dal  giorno  della  trascrizione  del  sequestro , 
alienare  gl'immobili  pegnoratl,  a pena  di  nul- 
lità e senza  che  siavi  il  unpo  di  farla  pronun- 
ziare, Cod.  pr.,  ari.  686. Nonpertanto,  se  si 
facesse  un 'alienazione  contrariamente  a quest» 
divieto,  la  legge  permette  che  l atto  riceva  la 
sua  esecuzione,  purché  pria  del  giorno  fis- 
salo per  ('aggiudicazione,  l’acquirente  conse- 
gni una  somma  sufficiente  per  soddisfare  io 
principale, interessi  e spese  quel  che  è dovuto 
ai  creditori  iscritti , del  pari  cheal  sequestrante 
c che  l’ atto  di  consegua  lor  sia  notificalo 
(art.  087).  Supponiamo  ora  che  i danari  eo-ì 
depositati  sieno  stati  mutuali  dall’acquirente, 
fari.  088,  Coll.  pr.  dispone  che  i mutuanti 
non  avranno  ipoteca  che  posteriormente  ni 
creditori  iscritti  al  tempo  dell'alienazione.  Si  è 
talvolta  detto  che  ciò  costituisce  una  eccezione 
o una  modificazione  alla  regola  su  cui  6 fon- 
dalo il  privilegio  dei  mutuanti  di  danaro  (8); 
ciò  ne  è anzi  l i conferma  o la  deduzione  lo- 
gica. Poiché  per  effetto  della  surrogazione  il 
mutuante  ili  danari  acquista  il  privilegio  at- 
tribuito dalla  legge  al  creditore  primitivo,  la 
surrogazione  non  deve  evidentemente  trasmet- 
tergli i dritti  ili  questo  creditore  die  nella  mi- 
sura incui  avrebbe  potuto  esercitarli  egli  stes- 
so. Or  la  parte  sequestrata  che  vende  nelle 
circostanze  ind  ente  dall' art.  686,  Cod.  pr. 
non  può  trasmettere  la  cosa  all'acquirente,  t> 
almeno  costui  non  può  restarne  proprietario, 
giusta  l'art.  087,  che  col  peso  di  pagare  i cre- 
dili iscritti,  o di  consegnarne  il  montare,  e la 
parte  pegnorata  non  avrà  dritto  al  prezzo  ciré 
sol  quando  rimanesse  qualche  cosa  dopo  il  pa- 
gamento di  lab  crediti.  Quegli  adunque  il  qua- 
le consente  a prestare  dei  capitali  all' acquiren- 
te deve  si  ffrire,  che  costui  adempia  alle  sue 
obbligazioni,  e non  può  avere  maggiori  dritti 
della  parte  pegnorala  alla  quale  è surrogalo. 

227.  Ci  resta  ora  a parlare  delle  condizioni 
alle  quali  è subordinato  l'acquisto  del  privile- 
gio. La  legge  Spiega  a tal  riguardo  che  il  prt- 
legio  è acquistato,  purché  sia  autenticamente 


Mourlmt  (a  tOS). 

(3j  vcU.  Grenicr  (t.  U,  n.  39SJ- 
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constatalo,  con  l'alto  di  mtilno,  che  la  som- 
ma ora  destinata,  vuoi  all'acquisto  di  mi  im- 
mobile, vuoi  a pagareo  rimborsare  gli  operai, 
e con  la  quietanza  del  venditore  ohe  il  paga- 
mento si  è latto  coi  danari  tolti  a mutuo.  Nien- 
te altro  si  richiede,  e sarebbe  aggiungere  alla 
legge  il  volere  inoltre  che  la  surrogazione  fosso 
indicala  con  una  espressa  menzione  negli  alti 
di  mutuo  e di  quietanza.  Il  mutuo, la  destina- 
zione.la  conseguenza  dell'impiego  a tale  desti- 
nazione, dice  giustamente  il  Tarrible  , indica- 
no pienamente  che  la  intenzione  del  mutuante 
e del  mutuatario  è che  il  primo  rimane  surro- 
gato ai  dritti  del  creditore;  e la  surrogazione 
debbesi  operare  senza  il  soccorso  di  questa 
espressione  teorica,  mercé  il  solo  adempimen- 
to delle  enunciazioni  Volute  dalla  legge  (I). 

‘228.  Non  è neppur  necessario  che  il  mutuo 
e l'impiego  sieno  constatali  con  un  solo  c me- 
desimo alto.  La  legge  vuole  essere  assicurala 
soltanto  clic  i danari  prestati  sono  siati  desìi- 
nati  ad  un  impiego  determinato,  l'acquisto  di 
un  immobile  u il  rimborso  degli  operai,  e elio 
I danari  bill  ònno  ricevuto  siffatto  impiego. 
Or  la  certezza  a tal  riguardo  può  risultare  da 
due  atti  successivi  di  mutuo  e di  quietanza, 
del  pari  che  da  un  solo  atto  consistiamo  ad  un 
tempo  il  mutuo,  la  destinazione  e l'impiego(2). 

Anzi  si  è sostenuto  elle  qualunque  sia  lo 
spazio  di  tempo  che  separa  i due  atti, la  con- 
dizione della  legge  è compilila,  e il  privilegio 
riebbe  essere  ammesso,  purché  gli  atti  consta- 
tino che  i fondi  sono  siali  forniti  dal  mutuan- 
te, vuoi  per  l'acquisto  di  un  immobile,  vuoi 
per  pagare  o rimborsare  gli  Operai  (3).  Ed  in 
massima,  ci  è forza  dirlo,  la  pretesa  è esalta; 
che  la  legge  non  Ita  subordinato  l'acquisto  del 
privilegio  ad  una  quislioiic  di  tempo;  essa  non 
ha  detto  elio  il  mutuante  sarà  decaduto,  se  il 
pagamento  fallo  coi  danari  da  lui  forniti,  non 
sia  effettuilo  nel  tale  o tale  altro  termine;  essa 
non  ne  à fissato  alcuno.  Come  dunque  polreb- 
besi  contestare  al  prestatore  di  capitali  il  suo 
privilegio  pel  solo  pretesto  che  fosse  trascorso 
un  maggiore  o minor  tempo  fra  il  pagamento  e 
il  mutuo?  Gli  è aperto  che  si  cadrebbe  nelle 
incertezze  e nello  arbitrio  dell'antica  giurispru- 
denza in  cui,  tacendo  parimenti  i testi,  vedo- 
vami riprodotte  le  opinioni  più  svariate  c più 
divergenti;  taluni  esigendo  che  l’impiego  fosse 
fatto,  se  non  con  lo  stesso  atto,  almeno  lo 
stesso  giorno  del  mutuo;  taluni  altri  accordan- 
do fino  alla  dimane,  altri  concedendo  un  ter* 
mine  di  Ire  giorni,  altri  da  ultimo  accordan- 
done sino  ad  otto.  Ma  qui  uen  pertanto  fa 


(I)  Tarrible  Rep.  d--l  Mortin  v Privilegio,  sez.l, 
§ V).— toof  lX-iiiuz.  qoc.  eli. , n.  40|,  Zacbariao  il. 
Il,  p.  IIP,  noia 9, Sto  rluu  (Detta  Scrr  pera. p.  ibu). 


mestieri  notar»,  che  la  legga  accorda  ai  tri- 
biueli,  per  la  forza  stessa  delle  cose, un  drillo 
di  valutazione  sull  esercizio  del  quale  questa 
circostanza  di  tempo  potrà  essere  un  elemento 
notevole  e qualche  volta  decisivo.  Evidente-» 
mento,  ac  il  mutuo  e l'impiego  dei  espilali  an- 
no avuto  luogo  ad  intervalli  troppo  lontani,  i 
magistrati  si  mostreranno  lauto  più  facili  sullo 
altre  circostanze  suscettibili  a lar  supporrò 
ohe  i fondi  non  àn  ricevuto  lo  impiegoal  quilo 
erano  destinati;  citò,  in  sè  stesso,  il  fatto  chu 
l'impiego  segue  il  mutuo  molto  da  lungi  con- 
tiene già  un  grave  indizio  che  il  debitore  si  ò 
liberato  con  altri  fondi  clic  quelli  ricevuti  dal 
mutuante,  al  quale  pretende  far  acquistare  il 
privilegio  del  creditore.  Cosi,  tutto  che  la  leg- 
ge non  fissi  un  termine  necessario  u non 
faccia  risultare  alcuna  decadenza  da  che  l'im- 
piego non  siasi  fallo  al  più  lardi  in  un  dato 
giorno,  sarebbe  d'uopo  non  credere  eli t que- 
sto elemento  di  tempo  sia  senza  influenza 
sulla  soluzione  della  quiatione  relativa  all’ac- 
quisto del  privilegio:  i giudici  vi  scorgeranno 
al  contrario  uno  dei  mezzi  che  debbono  con- 
correre a fermare  la  loro  convinzione  in  un 
punto  in  rui  la  legge  ha  dovuto  rimettersi  alla 
loro  prudenza.  Spella  al  mutuante  di  danari 
a vegliare  sulla  sua  sicurezza,  esigendo,  lad- 
dove il  pagamento  sia  fatto  con  l’atto  stesso 
di  mutuo  { il  che  sarebbe  più  cerio  perse) 
che  lo  sia  almeno  in  un'epoca  mollo  prossima, 
perché  i creditori  del  mutuatario  non  possano 
prevalersi  contro  di  lui  dell'intervallo  clic  se- 
para i due  atti,  e trovarvi  se  nini  la  pruuva, 
almeno  una  gravo  presunzione  elle  i danari  da 
lui  prestati  nuli  àn  ricevuto  l’impiego  al  qua- 
le erano  destinati. 

229.  La  destinazione  dei  danari  forniti  dal 
mutuante  é la  sola  che  rende  costui  degno 
della  preferenza  che  reclama  fonie  surrogato 
ai  drilli  dei  creditori.  È uopo  dunque  che  que- 
sta destinazione  sia  stabilita  sema  possibile  e- 
quivoco.  Ecco  perché  il  nostro  articolo  cs  ge 
« che  sia  autenticamente  constatato  con  l'atto 
di  mutuo,  che  la  somma  era  destinata  all'ac- 
quisto di  un  immollile  o al  pagamento  degli 
operai,  e con  la  quietanza  del  vendilore  o de- 
gli operai,  che  II  pagamento  si  è fatto  coi  da- 
nari tolti  a prestito.  » Ciò  debbe  essere  aulen- 
licamente  constatalo,  dice  il  nostro  articolo, 
vale  a dire  rhe  la  quietanza  alla  quale  si  ap- 
plica altresì  la  parola  avIenticcnnenU,  riebbe 
essere  in  forma  notarile  del  pari  clic  l’alto 
d' imprestilo,  e ciò  del  resto  viene  espresso 
dall'art.  1250,  n.  3,  di  cui  fari.  2103  non  è 


(i)  Ved.  Hlg  , 46  aprilo  IH». 

(3)  Veti.  Ber  in.  ( Ucp  v.  Surrogai  il  nersoua  , 
6Ci.  4,  j S,  U.  *). 
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ritti  una  apph'caziono  , allorquando  dice  easor 
«l'uopo  perchè  sia  valida  la  surrogazione  • elio 
! allo  di  mutuo  e la  quietanza  sreno  stipulate 
innanzi  notaio.  » Del  resto  sol  con  questo 
mezzo  saranno  prevenute  le  Doli  elio  l’atto 
sotto  privala  scrittura  ronderebbe  sì  agevoli, 
P.  cs.  voi  avete  comprato  un  immobile  che  a- 
vele  pagati»;  il  privilegio  del  venditore  non 
prende  dunque  origine,  e L'immobile  Ubero  di 
questa  adozione  e di  tulle  le  altre,,  è tra  le  vo- 
stre mani  il  coinun  pegno  di  tulli  i.  vostri  cre- 
ditori. Ma  p«d  tale  o pel  tal  altro  motivo  voi 
volete  favorirne  uno  in  detrimento  «Logli  altri; 
die  cosa  di  più  facile,  se  forse  permesso  di 
fdre  una  surrogatone  con  atti  sotto  privata 
scrittura  ? Voi  supporrete  in  un  alto  fatto  ili 
tale  forma  e datato,  m conseguenza,  che  i fondi 
coi  quali  avete  pagato  l' immobile  acquistato 
vi  sono  stati  prestati  iti  vista  dell’acquisto  do 
«jueJ  creditore  che  vorrete  favorire:  poscia  aen- 
le lido v«- la  col  vostro  venditore, voi  otterrete  da 
lui  uria  quietanza  elle  «lu  li-.irer.V  la  supposta 
origine  dei  danari,  c constaterà  che  questi  da- 
nari hau  ricevuto  il  preteso  impitgo,  al  quale 
erano  siati  destinati.  CosL  i creditori  i «paoli 
tutti  avevano  un  dritto  uguale  su  IP  immobile 
acquistato  dai  loro  debitore,  si  vedranno  pri- 
iHiggiati  da  ano  di  essi,  il  quale  mercè  il  fa- 
vore di  una  fraudolenta  surrogazione,  verri 
ad  oppor  loro  un  preteso  privilegio  del  ven- 
ditore, allorché  sostili  aveva  ricevuto  il  suo 
prezzo  In  permuta  o in  supplemento  deU'iflt- 
inohile  e per  conseguenza  non  era  stato  giam- 
mai  creditor  priviieg  alo!  Richiedendo  la  I ggo 
la  forma  dello  allo  miteni ico  previene  questa 
frode  e mille  altre  alle  quali  possono  dar  luogo 
glialti  sotto  privata  scrittura. E infatti, quando 
per  esercitare  il  privilegio  del  venditore  al 
quale  è surrogato,  colui  che  lui  fornito  i da- 
nari per  t'acquieto  di  un  immobile  virgo  ad 
ima  graduazione,  ninno  può  dubitare  delia  Ve- 
rità della  surrogazione , uè  per  tonsegMnza 
‘Iella  realtà  di  una  causa  giusta  e legittimo 
di  preferenza,  se  si  presenti  con  un  atto  au- 
tentico o notarile,  attestante  che  ha  reoimentc 
prestalo  i danari  per  l'acquisto  dciriiumobde 
e con  un  altro  alto  parimenti  autentico  o no— 
tarile  il  quale  stabilisce  che  i fondi  sono-  siali 
esattauKule  impiegati  a pagare  il  prezzo  dcl- 
l’ acquisto. 

Del  resto  l’autenticità  non  è riducala 
che  per  latto  di  mutuo  e per  la  quietanza  : 
donde  la  conseguenza  che  l’alto  da  cui  procedo 
il  dritto  del  creditore,  al  quale  il  mutuante 
è surrogato,  potrebbe  esser  fallo  Sotto  privata 
scrittura,  senza  che  la  « Uicacia  di  Ila.  surroga- 
zione uè  fosse  compromessa,  l’ale  è l’av\jso 

(I)  Vcd.  remi  (art.  2103,  5 • n.  5 r 4). 


del  Persi I;  ei  suppone  che  siensi  prestati  dei 
fondi  per  l'acquisto  «li  mi  immollila  e «lice  « ho 
se  la  tendila  mm  fonte  falla  eoa  atto  autentico, 
LI  mutilante  non  entrerebbe  nei  dritti  del  ven- 
ditore o non  ac<|uister«-hhe  LI  privilegio.  Ma 
questa  inesatta  valutazione  è nel  Pvistl  il  ri- 
sultato di  un’altra  valutazione  auchVssa  ine* 
salta,  almeno  in  quanto  racchiude  di  troppo 
assoluto.  Il  Persil  pensa  ch«*  la  dichiarazione 
d'impiego  dei  fonili  mutuali  per  l'acquisto  di 
un  immobile  debb’essere  fatta  nell’alto  stesso 
di  vendila.  « Quella  che  fosse  falla  posterior- 
mente, ei  dice,  o anche  pria  della  vendila, 
non  darebbe  alcun  di  ilio  al  mutuante,  perchè 
all'epoca  in  cui  fosse  stala  falla,  il  venditore 
non  poteva  cedere  «li kti  che  ancor  non  aveva, 

0 che  diggià  più  noli  aveva  (1).  a Dopo  ciò 
si  curri  prende  che  il  Persil  r. chiedo  l'auten- 
ticità del  conlritto  di  vendita,  poiché  per  esso 
la  vendila,  e la  «|uietauza  o dichiarazione  d'im- 
piego debbono  essere  comprese  nello  slesso 
atto.  Or  questa  proposizione  pecca  di  troppa 
generalità.  Che  la  dottrina  del  Persi  debba 
essere  seguita,  allorché  l'atto  di  vendila  at- 
testa alle  il  prezzo  è slato  pagalo  al  vendi- 
tore, noi  il  crediamo;  che  il  verni  ture  essendo 
in  tal  caso  soddisfatto  ed  il  privilegio  non 
avendo  preso  origine,  qualunque  ulteriore  di- 
chiarazione mercè  la  «piale  si  pretendesse  che 

1 danari  forniti  dal  mutuante  sono  sta  i im- 
piegati a pagare  il  venditore,  sarebbe  tardiva 
e sospetta;  ed  accettare  una  tale  dichiarazione 
come  sufficiente  per  operare  la  surrogazione 
coi  suoi  effetti  giuridici,  sarebbe  In  stesso  elio 
aprir  l'adito  a quelle  frodi  di  che  teste  par- 
lammo. Ma  se  l'atto  che  contesta  la  vendita 
il  oh  islabiliscc  che  il  prezzo  ne  sia  stato  pa- 
galo, se  quest’  atto  Costituisse  il  venditore 
creditore  del  suo  prezzo,  c per  conseguenza 
unn  lascia  alcun  dubbio  sulla  origine  del  pri- 
vilegio, in  che  dunque  e sull’nuJoriià  di  «pialo 
lesto  polrebbesi  censurare  la  quietanza  , la 
«piale  venisse  in  seguilo  a constatare  in  forma 
autentica  che  l'acquirente  ha  pagato  coi  fondi 
mutuati  in  vista  del  suo  acquisto  e per  libe- 
rarsi ? Come  e sull'autorità-  di  qiule  testo  si 
ricuserebbe  di  scorgere  in  questa  quietanza 
l'atto  complimentario  delle  eoiilizioni.allo  a- 
dempimcnto  delle  quali  la  legge  subordina 
L'acquisto  del  privilegio  ? Tutto  ciò  che  si  può 
dire,  si  è che  questa  circostanza  agirà  più  o 
meno  sull'animo  del  magistrato  ni  quale  è la- 
sciata la  cura  di  valutare;  ma  certamente  m 
sé  stessa  ed  in  se  sola  , non  potrebbe  rau- 
dcro  inefficace  la  surrogazione.  Or  ciò  asso- 
dato , rimane  vero  il  dire  che  l'alto  da  cui 
emana  il  di  ilio  del  creditore,  al  quale  il  mu- 
tuante vuole  essere  surrogalo,  tuttoché  fatto 
sulto  privata  scrittura,  il  privilegio  di  questo 
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creditore  non  passerebbe  meno  ni  mutilante 
«li  danaro,  »e  per  altro  l’ai  o di  mutuo  o la 
<|uii'Unza,  «oli  atti  fiei  quali  è richiesta  l'au- 
tenticità , fossero  falli  nella  forma  anlciilica 
« contenessero  le  dichiarazioni  volute  dalla 
lepge. 

Qui  àu  termine  le  nostre  osservazioni  sui 
diversi  privilegi  enumerali  nel  nostro  artico- 
lo, sotto  il  punto  di  vista  dellp  persone  eoi 
appartengono,  dei  crediti  «he  garentiscono  e 
«li  Ile  condizioni  alle  quali  possono  acquistar- 
si. Per  compiere  il  nostro  computarlo  di  que- 
sto articolo,  più  non  ci  resta  elle  ad  indicare 
l'ordine  di  preferenza,  secondo  il  quale  deb- 
bono essere  cla-s >fìra 1 1 questi  diversi  privilegi. 

VI. — 231.  Classifica  dei  privilegi  sugl'im- 
mobili. Al  pari  dei  privilegi  sui  mobili  i pri- 
vilegi sugl'immobili  sono  generali  o speciali. 
I privilegi  generali  sugl'immobili  sono  quelli 
enumerati  dall' art.  2011,  Cod.  Nap.  (ved. 
n.  08),  ai  quali  e uopo  aggiungere  il  privi- 
legio che  la  legge  del  S settembre  1807  at- 
tribuisce al  Tesoro  pubblico  sussidiariamente 
sogl'iinmebili  del  condannato  per  assicurare 
il  licupero  delle  spese  giudiziarie  in  materia 
criminale,  correzionale  e di  polizia  (ved.  sopra, 
n.  13  e 41);  i privilegi  speciali  sugl'immo- 
bili soli  quelli  enumerati  dal  nostro  art.2103, 
ai  quali  è uopo  aggiungere  i privilegi  attri- 
buiti al  Tesoro  pubblico  ed  al  Tesoro  «iella 
Corona,  da  un’altra  legge  del  5 seltem.  1807, 
e dall'avviso  del  Consiglio  di  Stato  del  23  feb- 
braio 1808,  sugl'immobili  acquistali  a titolo 
oneroso  «lai  contabili,  posteriormente  alla  loro 
nomina,  o dalle  loro  mogli  anche  separale  di 
beni  (ved.  sopra,  n.  38  e 12). 

232.  Come  dunque  questi  diversi  privilegi 
debbono  essere  class  Cicali  tra  loro?  Al  fa- 
vore del  credito  altresì  è uopo  rannodarsi  per 
applicazione  dello  art.  2090.  la  cui  regola  non 
de«e  meno  dominare  nella  classifica  dei  pri- 
vilegi sugl  immobili  che  in  quella  dei  privi- 
legi sui  mob  li.  Ma  la  classifica  Ik>ii  lungi  dal- 
I aver  incontralo  l'umaiiiine  accordo  Iva  su- 
scitato gravi  difficoltà  ad  occasione  dei  privi- 
telo sui  mobili  (ved.  supra,  n.  173  e seg.  ). 
Anzi  multa  difficoltà  avrebbe  dovuto  prodursi, 
thè  noi  abbiamo  qui  sempre  o un  ordine  fis- 
sato dalla  legge  stessa,  o una  impossibilità 
di  coi. tinto  o di  concorso. 

E di  fermo  è uopo  in  sulle  prime  mettere 
da  banda  tulli  i pridb  gì  generali,  tanto  quelli 
stabiliti  dal  Co  lice  Nap.  quanto  quelli  risul- 
tanti da  leggi  particolari;  thè  il  legislatore 
li  lia  egli  stesso  classificati,  vuoi  prima,  vuoi 
dopo  i privilegi  enumerati  nel  nostro  articolo. 
Cosi  da  una  banda  i privilegi  generali  dell'arl. 
2101  primeggiano  i privilegi  speciali  enume- 
rali dal  nostro  articolo,  ai  termini  dell’arl. 


2105,  di  cui  Ira  bravo  offriremo  il  aumento, 
e «la  nu’sltra  banda  il  privilegio  generale  at- 
tribuito al  Tesoro  pubblico  sugl'immobili  dei 
condannali  pel  ricupero  delle  spose  giudiziarie 
è primeggiato  al  contrario,  giusta  uni  formale 
disposizione  «Iella  leggo  che  lo  stabilisce,  dai 
erodili  rhe  il  nostro  articolo  dichiara  privi- 
legiali (ved.auprvt.il.  13  e 47). E uopo  togliere, 
in  segnilo  e per  lo  stesso  motivo  il  privilegio 
special»  del  Tesoro  pubblici  e quello  del  Tes  >ru 
della  Corona  su  taluni  immobili  dei  contatali'; 
i testi  da  cui  risultano  questi  pr  vilegi  espri- 
mono che  in  lliun  caso  possono  preg  udicarn 
ai  creditori  designati  nell'or) . 2103  (ved.  supré, 
n.  42).  Or  se  si  mettono  da  banda  questi  di- 
versi privilegi,  di  cui  la  bgge  stessa  ha  se- 
gnato il  rango,  la  quislionc  «li  classifica  più 
non  si  presenta  che  per  quelli  di  cui  abbialo 
trattato  nel  comenlarjo  del  prcsenlo  orticolo. 

La  qiiislione  stessa  non  è mica  una  qtii- 
stione;  rhè  qui  la  cosa  affetta  dal  privilegio 
è talmente  speciale  che, a dir  vero  ed  a parlar 
propriamente,  non  può  esservi  conflitto  o con- 
corso Ira  questi  diversi  privilegi.  E di  fermo 
qnesli  priviii'gi,  indicali  al  numero  di  cinque, 
ma  che  ridneonsi  a tre, in  segnilo  della  stirro- 
garione,  clic  fa  si . fcnme  abbiamo  spigalo 
ai  numeri  181,  221  e seg.)  che  il  secondo 
ai  confonda  col  primo,  e il  quinto  col  quarto, 
questi  privilegi  sono  : 1“  quello  del  Vendito- 
re; 2*  quello  dei  coeredi  c condividenti  ; e 
3“  quello  degli  architetti,  imprenditori,  fab- 
bricatori ed  all  ri  operai.  Or  di  questi  tre  pri- 
vilegi, i due  primi  non  possono  trovarsi  in 
conflitto,  sono  identici  per  loro  natura,  aven- 
do entrambi  per  base  e per  obbietlo  delle  are- 
nazioni che  non  possono  essere  simultanee. 
E se  per  cff  llo  di  mutazioni,  uno  stesso  im- 
mobile trovasi  affetto  ad  un  tempo  al  privi- 
legio del  venditore  ed  a quello  del  condivi- 
derne, il  rango  tra  loro  sarà  fissato,  come  se 
si  trattasse  di  vendile  successive,  con  la  data 
d i rispettivi  titoli  [infra,  n.  234);  di  tal 
elle  il  privilegio  del  venditore  avrò  la  prefe- 
renza , se  in  seguito  di  una  vendila  limino- 
bile  trovasi  nella  inditisione,  alla  quale  ha 
posto  termine  la  divisione,  e per  l'opposto 
questo  privilegio  verrà  in  secondo  ordine  sol- 
tanto, nel  caso  in  cui  la  vendita  avendo  avuto 
luogo  dopo  una  divisione,  avesse  per  oggetto 
gl'immobili  di  una  quota  gravala  a prò  di  un 
condividente. — Rimane  adunque  il  terzo  pri- 
vilegio, quello  dell' ardili ts-tlo  e degli  oberai 
che  può  concorrere  con  quello  del  venditore 
o con  quello  del  condividente.  Può  avvenire 
in  falli  che  l'inimmobile  su  cui  si  sono  ef- 
fettuale delle  riparazioni  o costruzioni  siagrava- 
to  nelle  mani  del  proprietario  che  fa  fare  i lavo- 
ri,da  un  privilegio  di  venditore, io  quanto  che  il 
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prezzo  dell'Immobile  non  fosse  ancoro  pagalo; 
<>  da  un  privilegio  di  coerede,  ni  quaiito  elio 
il  preprielario  fosse  tuttora  debitore  del  pa- 
leggiamento posto  a carico  della  quota  a lui 
ricaduta  nella  divisione  clic  lo  ha  dichiarato 
proprietario:  tu  questo  caso,  una  graduazione 
aperta  sul  prezzo  metterebbe  a fronte,  da  una 
hanila  gli  operai  che  àu  fatto  i lavori,  e dal- 
l'altra vuoi  il  venditore  non  pagato,  vuoi  il 
coerede  creditore  del  pareggiamento.  Ma  qui 
ancora,  lutto  che  la  quistione  di  proprietà  sia 
stala  distrutta,  6 vero  il  dire  elle,  giusta  la 
economia  della  legge,  non  v’è  possibile  coli- 
li Ilo.  Il  privilegio  del  venditore  o del  con- 
dii idi-ule  e quello  dell'operaio  ben  ricadono, 
se  si  vuole, sullo  stesso  oggetto.clie  è l'immo- 
bil  ;ma  cono  potrebbero  entrar  niella  quando 
ciascuno  dei  due  si  poggia  su  di  una  parte 
distinta  di  questo  immobile,  quello  dell'ope- 
raio sull?  plusvalenza  procurala  col  suo  la- 
voro (ved.  su/ira,  il.  212  e scg.  ) c quello 
del  veiulilore  o del  condividente  sull'immo- 
bile tal  quale  era  pria  della  confezione  dei  la- 
vori. Evidentemente  gli  autori,  i quali  pren- 
dendo per  bjse  l'ordine  dei  numeri  del  no- 
stro articolo,  àn  preteso  die  il  venditore  o 
il  condividente  debbe  essere  preferito  all'ope- 
raio (1),  e quelli  elle,  nella  sapposizione  in 
cui  il  prezzo  dell'Immobile  nuli  bastasse  per 
soddisfare  questi  due  creditori  privilegiati,  àn 
pensato  che  il  ilepreziamento  drbbesi  soppor- 
tare da  entrambi  nella  proporzione  del  mon- 
tare del  loro  credilo  l'ispettivo  (2)  ; questi 
autori  diciamo  non  àn  badalo  alla  divisione 
si  netta  risultante  dai  termini  della  legge,  e 
confondendo  le  cose  e le  parole , àu  susci- 
tata una  quistione  di  preferenza  là  ove  le  si- 
curezze erano  del  tutto  distinte,  essendo  cia- 
scuno eh- amato  dalla  legge  a pagarsi  sul  suo 
senza  alcun  Confidili  o preferenza  (3).  Gli  è 
dunque  di  questo  privilegio  come  degli  altri, 
la  sua  stessa  specialità  gli  dò  il  rango. 

Ed  ora  riassumiamo  coll  una  classili  a ge- 
nerale dei  privilegi  sugl’  immobili  le  osser- 
vazioni che  precedono  ed  avremo  io  pruno 
rango  i privilegi  g iterali  enumerali  dall' ar- 
ticolo 2101  Cod.  Nap.,  allorquando  i credi- 
tori non  sarai!  pagati  sul  mobiliare  del  loro 
ibJnlore,  secondo  elle  (Iberno  nel  contentare 
lo  art.  2l05(ec  /.  anctri  su/ira  n.G2);  verranno 
in  seguilo  i privilegi  dell' art.  2l03,  ed  in 
pria  quello  degli  architetti,  imprenditori  ed 
operai  sulla  plusvalenza  risultanti!  dalla  loro 
creazione  , poscu  quelli  del  venditore  e dei 
condividente , secondo  I'  anteriorità  dei  loro 


(I)  ved.  Majcvlllcd.  IV,  p.  ss:,) , Plgcau  (t.  ti , 

P eti7) 

(*)  Ved.  urcnlcr  i.l.  11,  n.  411).  — Ved.  altresì 


titoli  rispettivi  ; verranno  ila  ultimo  i privi- 
legi creati  ila  leggi  particolari , in  pria  il 
privilegio  generale  che  offrila  gl'  immobili  ili 
un  condannato  pel  ricupero  delle  spese  giu- 
diziarie c poscia  il  privilegio  speciale  eli  - gra- 
vila, a prò  del  Tesoro  pubblico  c ilei  Teso- 
ro della  Corona,  gl'  immobili  acquistati  a ti- 
tolo oneroso  dai  rontabiii  dopo  la  loro  no- 
mina. Questa  classifica  che  la  legge  stessa  fa 
in  certo  modo  , vuoi  direttamente  lise, indo 
un  rango,  vuoi  indirettamente,  specializzan- 
do il  pegno,  nulla  per  altro  racchiude 'che 
non  possa  conciliarsi  con  la  regola  fermata 
nell'  art.  9086,  Cml.  Nip. 

213.  Cu' altra  regola  ancora  è applicabile 
alla  classifica  di  qucs'i  privilegi,  si  è quella 
dell' art.  201.17 , ai  termini  del  quale  • i cre- 
ditori privilegiati  clic  sono  nello  stesso  ran- 
go sono  pagali  per  concorrenza. • In  tesi  ge- 
nerale. la  regola  sarà  qui  seguita  come  per 
la  classifica  dei  privilegi  sui  mobili.  Così,  io 
lio  impiegato  varia  operai  per  riparare  la  mia 
casa  o per  fare  sulla  mia  propriclì  delle  nuo- 
ve costruzioni  , gli  è aperto  clic  tutti  do- 
vranno essere  pagali  per  concorrenza  sulla 
plus-valenza  risultante  dai  loro  lavori.  Cosi 
ancora  io  Ito  comprato  un  immobile  merco 
dSmila  fr.  e non  potendone  attualmente  pa- 
gare il  prezzo  , ini  sun  diretto  a Pietro  . n 
Paolo  c a Giuseppe  elle  mi  àn  prestato  con 
lo  stesso  allo,  uno  (Ornila  fr..  l'altro  torni- 
la, e l'ultimo  20,000,  le  quali  somme  sono 
stale  conseguale  al  venditore,  il  quale  volc- 
ca  contrattare  a pronto  contante  ; gli  è aper- 
to (essendo  per  altro  adempite  tutte  le  con- 
diz.uui  necessarie  perchè  la  surrogazione  ab- 
bia luogo  ) clic  i Ire  mutuanti,  surrogati  al 
privilegio  del  venditore,  saranno  tra  loco  nel- 
lo stesso  rango  e dovranno  essere  pagati  per 
concorrenza. 

234.  Non  pertanto  evvi  un  caso  particolare, 
nel  quale  In  legga  fa  rcci-z;oiie  alia  regola 
ed  altresì  al  principio  giusta  il  quale,  in  ma- 
teria di  privilegio,  si  tini  conto  della  qualità 
e non  della  data  del  credilo:  questo  caso  è 
quello  delle  vendite  successive;  il  nostro  ar- 
ticolo esprime  in  fatti  che  a se  vi  sono  più 
vendile  successive  il  cui  prezzo  sia  dovuto  ni 
lutto  0 in  tutto  parte,  il  primo  venditore  è 
preferito  al  secondo  , il  secondo  al  terzo,  c 
cosi  di  seguilo.  « Ma  la  eccezione  qui  era 
comandala  dalla  natura  stessa  delle  rose. 
Quando  Pietro  ha  vendulu  a Giacomo  senza 
riceverne  il  prezzo,  ha  sol  perciò  liti-nulo 
coll’  immobile  una  specie  di  diritto  reale  che, 

Parigi,  in  marzo  IRIS. 

(3)  V.  iu  -iuc'jLu  scusa  Tr-plong  [l.l.u.80  e 80  W»}. 
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garantendone  il  prono,  menoma  la  cosa,  di 
•al  «ho  se  Giacomo  vende  egli  stesse  a Pao- 
lo, senza  neppure  ricevere  il  suo  prezzo, Ira- 
smclte  lo  immollile  già  menomato  da  questo 
diritto  reale  che  Paolo  ha  ritenuto  , e sce- 
mandolo ancora  egli  stesso  , poiché  ritiene 
altresì  a sua  Volta  il  drillo  reale  che  Serve 
di  garcntia  pel  eredito  del  suo  proprio  prez- 
zo, In  <|tu*sla  situazione,  il  privilegio  di  Gia- 
eotno  non  può  evidentemente  concorrere  con 
quello  di  Pelro:  e ciò  appunto  risulta  dal 
nostro  articolo. 

Soltanto  ciò  che  la  legge  dice  delle  ven- 
dile successive  sellatilo,  è uopo  dirlo  altre- 
sì delle  divisioni  successive.  La  natura  del 
pnv  legio  dei  condividenti  essendo  identica, 
coinè  atiliiain  dimostrato  più  sopra  ( veti. 
li.  2321  « quella  del  privilegio  del  vendito- 
re , ne  segue  che,  se  le  stesso  immobde  aves- 
se figuralo  in  successivo  divisioni,  dovrebbe 
essere  dei  condividenti,  come  dei  venditori: 
il  primo  sarchilo  preferito  al  secondo , il  se- 
condo al  lerzo  e cosi  di  seguilo. 

Sarebbe  forse  lo  stesso  dei  mutuanti  di 
danaro  che  fossero  stati  surrogati  al  credi- 
tore privilegiato  , non  già  con  uno  stesso 
atto,  come  supponiamo  al  numero  preceden- 
te, ma  con  alti  successivi?  La  quislionc  6 
controvertila,  noi  l' esamineremo  nel  nostro 
comenlario  dell' art.  che  segue,  (r ed.  n.  210). 

235.  Non  accade  diro  qui  che,  in  que- 
sta ipotesi  di  vendite  successive  di  cui  ab- 
biam  parlalo,  noi  supponiamo  elio  ciascuno 
dei  venditori  abbia  conservato  il  suo  privilegio. 
Che  avverrebbe,  se  uno  o più  dei  venditori 
avesse  trascurato  di  adempiere  le  formalità 
prescritto  per  la  conservazione  del  privilegio  ? 
Lio  si  rannoda  alla  qnarli  seziono  del  pre- 
sente capitolo;  noi  vi  rimandiamo  il  lettore. 

211?  [1998].  Tutti  iccssìmiurii  di  que- 
ste diverso  specie  ili  crediti  privilegiati 
esercitino  le  medesimo  ragioni  dei  cedenti 
in  loro  luogo  e grado  (a). 


SOMILUt'O 

1 *5“  1,01  Invertiamo  l’ordine  ilei  Corticc  c ripnr- 
"®"®  sezione  relativa  ali»  subiilmcnto  del 
noi  !...  <"*|K»  stono  ciancicala  dal  (Iodico 

nei  novero  clMiuene  CSC  «auliscono  mila  couscr- 
v zlone  dei  privilegi. 

' re.nÒ!.rai*r1,'C'’10  m,n  è chc  ’»  riproduzione  della 

,lrm  • « “no  giusta  la  ifinlo  la  co.-- 
rri-ion  l".,  ‘T*'  Oinup renda  sii  accessori!  del 

„ ’ i1 “—Applicazione  della  re*, .la  al  credilo  del 
ve"  inoro  c specialmente  all’azione  risoluioria. 
avviso  contrario  dei  .«arcadi. 


IH  Delle  cessioni  parziali  il  6’ dente  co  ur or re  in 
questo  caso  . por  :a  porzione  che  a Conservata, 
col  cessionario  7 Disi  uzipne. 

IV.  Delle  serro»  z ioni  successivo  ad  uno  stesso  ere 
dii  ; ewl  concorso  ira"  diversi  surrogati  t Solu- 
zione uireriuaiiva. 

_ I.  — 230.  Questo  articolo  del  resto,  corno 
l'insieme  deila  legge  sui  privilegi  e sulle  ipote- 
che, è desunto  dal  progetto  che,  al  momento 
ili  cui  il  Codice  era  in  discussione, fu  propo- 
sto dal  Tribunale  di  cassazionelesso  t ra  com- 
preso fra  le  disposizioni  della  suzione  prima 
del  capitolo  primo, sezione  relativa  ai  privilegi 
sugriminobiii,  e nella  quale  lo  regole  relativo 
alla  conservazione  doi  privilegi  sì  trovavano 
confuso  con  la  t numerazione  stessa  dei  cre- 
diti privilegiali  (1|.  Al  Consiglio  di  Stato  si 
credei  le  dover  separare  questi  due  punti,  e 
veriusi  in  falli  che  ossi  fanno  nel  Codice  l’og- 
gctlo  di  duo  disi  iute  sezioni;  l'ima  sullo  sta- 
bilimento stesso  dei  privilegi  ( di  cui  ora  ci 
occupiamo  ) , l’ altra  sulla  conservazione  dei 
privilegi  (alla  quale  giungeremo  tra  breve). 
Il  nostro  articolo  si  rannoda  naturalmente 
alla  prima  sezione;  gli  è evidente,  poiché  si 
limila  ad  esprimere,  che  i cessionari!  di  un 
credilo  privilegialo  esercitano  gli  slessi  drilli 
dei  cedenti,  poiché  si  riassumo  nella  idea  elio 
i privilegi  di  che  ora  parla  la  logge,  possono 
per  effetto  di  una  cessione  passare  da  una 
persooa  ad  un'  altra.  Per  errore  adunque  o 
per  ina v vertenza  l’articolo  è stato  classificato 
dai  redattori  del  Codice  nel  novero  dello  di- 
sposizioni relativo  alla  conservazione  dei  pri- 
vilegi. Ciò  non  è sfuggito  allo  Corti  od  ai 
Tribunali  consultati  nel  1810  sulla  riforma 
allora  progettata,  e taluni  non  mantenevano 
l'articolo  al  posto  stesso  elio  occupa  nel  Co- 
dice che  mercè  un'addizione.  Cosi,  la  C >rto 
di  Aniicns  proponeva  di  terminarlo  dicendo; 

* purché  indipendentemente  dalla  notifica  del 
trasferimento  al  debitore,  essi  (i  cessionari!) 
l'abluano  fallo  iscrivere  e nell’ordine  di  que- 
ste iscrizioni,  lo  quali  non  potranno  giammai 
precedere  la  notifica,  o che  almeno,  se  sono 
anteriori,  non  avranno  cfTetto  chc  alla  dala  di 
siffatta  notifica  (2).  a in  questi  termini  o cosi 
completalo  da  tale  obbligo  imposto  al  ces- 
sionario d’inscriversi  per  conservare  il  dritto 
o il  privilegio  del  cedente,  il  nostro  articolo 
sarchiasi  trovato  al  suo  posto  nella  seziono 
chc  ha  per  obbietto  la  conservazione  dei  pri- 
vilegi. Ma  esso  nulla  ilice  ili  simile  c la  nuova 
leggo  sulla  trascrizione  del  23  marzo  1855  , 
tutto  chc  contenga  una  disposizione  aitai  iga 


(>)  lfiuna  dlvorg.  nza  * Tra  questi  articoli. 

(q  'crt  il  progetta  del  Tribunale  di  cassazione  . 

(*■  II,  p.  tea  e se*  ). 

Ju.itU  I /.  l)Jt. rendè 


' (?1  Vert.  I documenti  plibb.  Irti!  fi  ]f[  t p 
s’ert  ancora , ibld.,  io  osservar. mi  della  Carne  di 
Dumi 
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relativamente  alle  cessioni  delle  mogli  della 
loro  ipoteca  legale  (art.  9), non  lo  dice  neppu- 
re iti  quanto  concerne  le  cessioni  dei  credili 
privilegiati  (I)  : ecco  perchè  noi  distacchiamo 
l ari.  2112  della  sezione  relativa  alta  conser- 
vazione dei  privilegi,  e pria  d' inoltrarci  in 
questo  subbietto  si  importante  e si  grave 
(che  formerà  l'oggetto  della  sezione  seguente), 
crediamo  dover  continuare  col  comeiitario  di 
questo  articolo  le  nostre  nsservazioui  sullo 
stohiliinenln  stesso  dei  privilegi. 

11.  — 237.  Il  nostro  articolo  ci  dice  dun- 
que che  i cessionari  di  crediti  privilegiati  e- 
sorcilano  lutti  gli  stessi  dritti  dei  cedenti,  in 
loro  luogo  e vece.  In  ciò  esao  riproduce  la 
regola  di  dritte  comune, giusta  la  quale  la  ven- 
dita o la  cessiunc  di  un  credito  comprende  gli 
accessori  dei  credilo , come  la  garenzia,  il 
privilegio  e la  ipoteca,  ( Cod.  Nap.,ort.  1092). 
Kpperòil  privilegio  è inerente  al  credilo  e passa 
con  esso  nelle  cessioni  di  cui  il  credito  può  es- 
sere l'ohbietlo.  Per  effetto  di  una  novazioni] 
ben  può  trasferirsi  da  un  credito  ad  un  altro, 
allorché  il  creditore  ne  fa  la  espressa  riserva, 
ved.  art.  1278.  Nonpertanto  evvi  una  eccezio- 
ne; chè  in  massima  il  privilegio  non  si  separa 
dal  credito,  non  à una  esistenza  a sè  propria 
e non  può  essere  ceduto  distintamente  e indi- 
pendentemente dal  credito.  Ma  se  per  effetto 
ifi  una  cessione  o di  una  regolare  surrogazio- 
ne, d credito  stesso  passa  da  una  perauna  ad 
un'  altra  , il  privilegio  passa  ugualmente  ed  è 
acquistato  di  pieno  dritto  al  cessionario  o al 
surrogato. 

238.  Considerato  nei  suoi  termini, l'articolo 
21 12  dice  anzi  piò  di  ciò.  Mentre  conferma 
la  regola  di  dritto  comune,  da  noi  testò  citata, 
generalizza,  ed  invece  di  esprimere  con  Karl. 
1092,  di  cui  è la  conferma,  che  la  cessione  di 
un  credito  abbraccia  gli  accessori»  del  credilo, 
dice  in  modo  generale  che  i cess.onarii  di  un 
credito  privilegiato  eierciluno  gli  slessi  drilli 
dei  cedenti  in  loro  luogo  s vece.  Queste  espres- 
sioni della  legge  non  sono  senza  qualche  im- 
portanza per  la  soluzione  di  una  quistione 
molto  controvertila  , quella  di  sapere  quali 
sono  i dritti  che  acquista  il  cessionario  di  un 
credito  per  prezzo  di  vendila.  P.  es.  io  vi  ho 
venduto  la  mia  casa  di  Parigi  per  60  mila  fr. 
elio  voi  dovevate  pagarmi  in  tre  anni;  ma  ho 
bisogno  di  fondi, e cedo  a Pietro  il  credito  che 
vanto  su  di  voi.  Che  cosa  acquista  Pietro?  In 
pria  acquista  il  privilegio  di  venditore  come 
accessorio  del  credito  da  me  cedutogli,  l' art. 


1692  lo  dice  espressamente, o ciò  non  può  dar 
luogo  a difficoltà.  Ma  indipendentemente  da 
questo  privilegio  che  garentiva  il  mio  credito, 

10  aveva  altresì  l'azione  ri suliitoria , art. 1651. 
Quest'azione  si  è forse  acquistata  pure  da  Pie- 
tro per  effetto  della  cessione?  Il  Marcadè  si  è 
pronunziato  per  la  negativa.  < No,  egli  dice, 

11  drillo  di  risoluzione  del  venditore,  lutto  che 
sia  altresì,  oltre  del  suo  scopo  dire  lo,  un 
mezzo  di  più  per  ottenere  il  pagamento  del 
credito,  nen  è mica  un  accessorio  di  esso 
credilo.  Lungi  che  il  primo  dritto  sia  un  ac- 
cessorio del  secondo  , neppur  coesiste  con 
esso,  non  gli  ò concomitante  , non  prende 
origine  se  non  doptr  elle  questo  ha  cessato 
di  esistere  ; la  domanda  in  risoluzione  im- 
plica e presuppone  la  riutiuzia  al  dritto  di 
demandar  pagamento  , la  rinunzia  al  credi- 
lo , or  un  dritto  che  non  può  esistere  fin- 
ché ne  esiste  un  altro,  non  può  certo  essere 
l’accessorio  di  quello  • .(ved.  sull' articolo 
1692,  n.  ì).  Nonpertanto  dobb  iam  dirlo  , 
anche  a fronte  deli'  art.  1692,  a quando  an- 
che questo  articolo  fosse  solo  per  risolvere 
la  quistione  , questa  teoria  ci  sembrerebbe 
contestabile.  E di  fermo  è difficile  conside- 
rare il  dritto  di  risoluzione  che  appartiene 
al  venditore  come  un  dritto  disliuto  e in- 
dipendente dal  credito  che  vanta  pel  paga- 
mento del  suo  prezzo  o come  un  dritto  avente 
una  esistenza  propria  e che,  per  la  sola  forza 
delle  cose,  si  estinguerebbe  come  conseguen- 
za della  cessione,  poiché  una  volta  ceduto 
il  credito,  più  non  può  sussistere  a prò  del 
venditore,  che  ormai  più  non  é il  creditore. 
Noi  esiteremmo  a vedere,  in  questo  drillo  di 
risoluzione, altro  che  un  mezzo  di  più  offerto 
al  venditore  per  astringere  il  suo  acquirente 
a pagare  il  prezzo,  un  dritto  che  nasce  col 
credito  ed  a causa  del  credito;  che  coesiste 
con  esso,  lutto  che  non  sia  esercitato  se  non 
nel  manco  dal  canto  dell'acquirente  di  pagare 
al  convenuto  termine;  che  é l'accessorio  di 
tale  credilo,  come  potrebbe  esserlo  tutt’altro 
mezzo  coercitivo,  I arresto  personale  p.  es., 
e clic  deve  quindi  passare,  anche  ai  termini 
dell' art.  1692,  al  cessionario  col  credilo  ce- 
duto (2).  Ma  con  quanta  maggior  ragione  dob- 
biamo ammettere  questa  soluzione  in  vista 
del  nostro  articolo  I II  cessionario  dei  credili 
privilegiati,  ei  dice,  esercita  gli  slessi  drilli  dei 
cedenti  in  ioro  luogo  e vece.  Or  il  cedente,  se 
fosse  rimasto  investito  del  credito,  avrebbe 
avuto  a sub  disposizione  l'azione  risolutoria 


(1)  Esamineremo  non  periamo  nel  trattare  allo  (2)  Conf.  Anbry  e Bau.  su  Zacharlae  (t.  II,  p.550, 
arò  Elsa  Celle  cessioni  e surrogazioni  relativamente  nota  22),  DuvergierJ(  Delta  Vendila,  t,  il.  n.  222  ), 

nti  ipoteca  ledale  la  qulsiione  di  sapere  se  tiuesio  r-  ìropioug  Obiti  . I.  u,  n-  9 US>. — Veti  ancora  un  ar- 

ticolo 9 della  legge  nuova  deliba  u pur  no  estendersi  resto  preciso  della  Corte  di  l’nrlgi  del  12  febb.  isti 
ai  cessionari!  di  credi  1 privilegiati.  (Do«.,  -,  IO), 
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indipendeiitemanle  dal  6UO  privilegio.  Gorne 
diluitilo  contestare  al  cessionario  I’  oseremo 
di  questa  azione,  quando  la  leggo  ci  dice  che 
il  cessionario  è in  luogo  e vece  del  cedente  e 
che  esercita  gli  eleni  drilli  di  costui  ? 

III.  — 239.  Allorché  il  creditore  privile- 
giato, invece  di  cedere  l’intero  suo  credito, 
non  ne  cede  che  una  porzione , la  cessione 
trasferisce  al  cessionario  una  frazione  soltanto 
del  credito  e ad  un  tempo  una  frazione  cor- 
rispondente del  privilegio  che  è l'accessorio 
di  siffatto  credito,  l'altra  fraziono  tanto  del 
dritto  principale  quanto  dell'accessorio,  rimane 
nelle  mani  del  cedente.  Cosi,  io  ho  venduto 
a Pietro  la  mia  casa  per  100. 000  fr.  di  cui 
io  son  creditore;  e avendo  poscia  bisogno  di 
OOmila  fr.,  pria  del  termine  fìssalo  pel  paga- 
mento tra  Pietro  o me,  vi  cedo  la  metà  del 
mio  credito.  Pietro  stesso  aliena  in  seguito, 
mercé  120mila  fr.,  la  casa  da  ine  vendutagli: 
i creditori  che  dal  canto  di  Pietro  avranno 
ipoteca  sulla  casa  non  potranno  opporre  il 
loro  dritto  più  a voi  che  a me  ; noi  eserci- 
teremo entrambi  il  nostro  dritto  privilegiato 
sul  prezzo  sino  a concorrenza  dei  tOOmila  fr. 
che  ci  sono  dovali,  il  dippiù  sari  abbandona- 
to ai  creditori  di  Pietro,  in  quanto  ad  essi,  la 
posizione  sarò  esattamente  quella  che  sarebbe 
stata,  se  io  vi  avessi  ceduto  il  mio  credito  in 
totalità,  il  che  vi  avrebbe  trasmesso  come  ac- 
cessorio un  privilegio  che  garentiva  la  integra- 
lità del  credito,  ovvero  se  io  fossi  rimasto  cre- 
ditore del  mio  prezzo  , il  che  mi  avrebbe  la- 
sciato in  possesso  del  mio  privilegio.  Ciò  è e- 
videntissimo. 

Ma  ecco  un  caso  in  cui  la  soluzione  non  è 
senza  difficoltà.  Supponiamo  che  questo  im- 
mobile da  me  venduto  a Pietro  mercè  1 0Oini- 
la  fr.,  sia  peguoralo  in  danno  del  mio  acqui- 
rente e che  l'aggiudicazione  produca  un  prezzo 
di  80mila  fr.,  soltanto.  Chi  sopporterò  questa 
perdita  prodottasi  sulla  rivendita  , voi  cessio- 
nario della  metà  del  mio  creditodi  ÌOOmilafr., 
o io  rimasto  creditore  del  mio  prezzo  sino  a 
concorrenza  dell’  altra  metà  ? Graviterà  sii  di 
me  ? su  di  voi  forse  ? 0 la  sopporteremo  en- 
trambi proporzionalmente. 

Evvi  a far  qui  una  distinzione  di  cui  trovia- 
mo il  principio  in  un  arresto  della  Corte  di 
Parigi.  Questa  corte  ha  deciso  che  la  cessione, 
fitta  con  prointsia  di  garcntire,  fornire  e far 
valere  , di  una  porzione  di  un  credito  privile- 
giato, di  coi  il  cedente  si  è riserbato  il  dippiù, 
stabilisce  a prò  del  cessionario  il  drillo  di  es- 


(1) Vod  Parigi,  17  sprl'e  IMt  (Dcv  , Ut.  2.  30T,). 
vcil  ancora  un  arresta  analogo  delia  Corte  di  cas- 
lazion-  del  4 agosto  1817  (Dall.,  io  . cu.,  p.17.nou,|. 

(2)  Vod  tu  u esio  scuso  .Uourlou  (u.  3Z8),  tu  cut 


sere  pagato  Con  preferenza  (I).  Ciò  devesi  am- 
mettere senza  difficoltà.  Per  conseguenza  se 
la  cessione  è stata  pura  e semplice,  so  è stai» 
accompagnata  da  una  stipulazione  con  cui  il 
cedente  garentiva  , min  pur  la  esistenza  del 
credito,  ma  anche  la  snlvibililò  presente  e fu- 
tura del  debitore,  il  cessionario  avrà  la  prefe- 
renza sul  cedente  nella  graduazione  aperta  sul 
prezzo.  E quindi  nella  nostra  specie,  se  noi 
supponiamo  che , cedendovi  la  melò  del  mio 
credito,  io  ve  ne  ho  garantito  il  pagamento,  ne 
risulterò  che.  venendo  alla  graduazione  su  que- 
sto prezzo  di  80mila  fr.,  prodotto  dalla  riven- 
dita, voi  riceverete  in  pria  i vostri  5l)mila  fr., 

10  prenderò  poi  i residuali  30niila,  di  tal  che  la 
perdita  dei  20mila  fr.  graviterò  su  di  me  solu. 
È uopo  andar  più  oltre  e dire  che.quando  an- 
che voi  veniste  alla  graduazione  in  concorso, 
non  giò  con  me  vostro  cedente  , ma  col  mio 
successore  universale  o anche  particolare,  il 
risultato  sarebbe  identico.  L'arresto  di  Parigi 
da  noi  testé  citalo  ò reso  appunto  in  questo 
caso  di  concorso  tra  il  cessionario  al  quale  o- 
rasi  promessa  gerantia  ed  un  avente  dritto 
particolare  del  cedente  , un  cessionario  ulte- 
riore della  porzione  di  credilo  che  il  cedente 
crasi  in  pria  riserhata.  Accordando  la  prefe- 
renza al  primo  , la  Corte  ha  valutato  le  cose 
con  molla  esattezza,  in  quanto  elle  la  promes- 
sa di  garentia  fatta  a questo  cessionario  prefe- 
rito implicava  ila  parte  del  cedente  una  cessio- 
ne di  anteriorità  a prò  della  porzione  in  pria 
riserbata,  cessione  di  anteriorità  che  sarebbe 
una  vera  illusione , se  non  fosse  assoluta 
e non  potrebbesi  opporre  agli  aventi  dritto  del 
cedente  come  al  cedente  stesso  , e se  potesse 
essere  ammesso  che  quest'idi  imo.  dopo  averla 
consentita,  fosso  libero  di' ritirarla  mercè  ulte- 
riori cessioni  più  o meno  sincere  u serie  (2'. 

Ma  supponiamo  che  la  cessione  sia  stata 
pura  c semplice:  che  si  deciderà  in  tal  caso? 

11  Trnploug  pensa  che  qui  ancora  il  cedente 
dovrà  lasciar  la  preferenza  al  cessionario.  « Si 
obbietterà  forse, ei  ilice, che  nella  cessione  fatta 
puramente  e semplicemente , il  cedente  non 
è tenuto  che  della  garentia  di  dritto,  vale  a 
dire  della  esistenza  del  credito  e non  mica 
della  insolvibilità  (art.  IliJù).  che  quindi  non 
dovendo  garentire  al  cessionario  che  ei  sarà 
pagato  della  totalità  del  suo  avanzo,  non  v'  è 
ragione  perchè  quost'  ultimo  gli  sia  preferi- 
to. — Ma  io  risponderò  che  sarebbe  del  tutto 
contrario  alla  buona  fede  , che  il  venditore 
della  porzione  del  credito  ceduto,  dopo  averne 


Stabilisce  solidancnie  questa  il  urlila  , c roiratla  la 
opinione  contraria  (messa  nel  suo  Trattalo  lidio  sur- 
rogazione. 
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riscosso  il  prezzo.  venissi1  col  jun  proprio  follo 
s<l  impedire  al  suo  cessionario  ili  ricuperare 
li  somma  sborsata  » (1).  Noi  però  non  pos- 
Sl.litio  sottoscriverci  a questo  avviso  dell'e- 
minente giureconsulto.  1/  obbiezione  è ap- 
piinlo  lì  ove  il  Troplong  I* à posta,  e la 
(orza  ili  questa  obbiezione  ci  sembra  ben  gran- 
ile. R ili  fermo,  ecco  l’ipotesi  proposta  ilallo 
slesso  Troplong.  Pietro  è creditore  ili  Gia- 
como ili  30. nil.i  Ir.  per  un  podere  che  à ven- 
ililln;  Pietro  code  la  meli  ili  questo  credito 
a Sempronio  elle  glielo  paga  25mila  fr.  L'im- 
mobile venduto  dappoi  dietro  pegnorainenlo 
• cale  non  produce  die  una  somma  ili  ÌOuiila 
fr.  Se  Sempronio  invece  di  comprare  la  metà 
del  credito  per  25.nilii  fr.  avesse  compralo 
l'intero  credilo  mercè  50mil.i  fr..  non  vi  sa- 
rebbe al  certo  possibile  dubbio.  Pieno,  come 
cedente,  non  era  tenuto  rlie  alla  garentia  di 
drillo,  vale  a dire  che  quello  che  ei  deve  ga- 
renliro  si  6 la  esistenza  del  credito  al  mo- 
mento del  trasferuneuto  e, se  si  vuole,  il  suo 
di  ilio  a questo  credito,  lu  quanto  alla  ga- 
leniia  di  fatto  o garcutia  convenzionale , ei 
non  la  deve , che  essa  non  è siala  stipulata 
e non  potrebbe  appunto  con  ciò  esistere,  poi- 
ché non  può  risultare,  come  l’aiinunzia  la  sua 
stessa  denominazione  , se  non  da  una  spe- 
cole convenzione,  da  una  convenzione  mi* 
die  ben  precisata  , se  il  cessionario  vuole 
essere  protetto  coulro  le  eventualità  future  ; 
che  stipulare  semplicemente  la  garenlia  con- 
venzionale sarebbe  dal  canto  del  Cedente  pro- 
mettere l'attuale  solvibilità  del  debitore, la  Sol- 
vibilità al  momento  del  trasferi-m-iito  e non 
mica  la  solvibilità  futura, quella  che  deve  esi- 
stere ancora  al  momento  della  esigib.lila.per- 
i liè  il  cessionario  sia  assicuralo  di  essere  pa- 
galo (art.  1(195).  Sempronio  nun  avrebbe  dun- 
que a prendere  che  dtlinila  fr.,  lutto  che  ne 
avesse  sborsali  OOmila,  e Pelro  al  quale  fos- 
sero  stali  sborsali  questi  domila  fr.  per  prezzo 
della  cessione  da  lui  fatta,  li  serberebbe, scn- 
za  die  fosse  tenuto  a rendere  indenne  in 
checchessia  Sempronio  a causa  dei  1 (Inula 
le ■ ■ di  cui  quest  ultimo  Risentirebbe  la  per- 
dita. Ciò  è fuori  ogni  conlestaiione.  Tulio 
ciò  catterebbe  forse,  perchè  Sempronio  in- 
vece ti»  comprare  l'intero  credilo,  non  ne 
Ju  comprato  elle  la  mela?  illa  perché  ciò 
muterebbe?  lu  foiza  di  quale  principio?  La 
legge  Ita  detto  forse  in  qualche  luogo  clic  le 
i o. sm  in  parziali  di  credito  sono  sottoposte 
a regole  particolari,  e segnatamente  die  al 
punto  di  vi, la  della  gareutoi  esse  son  rav- 
visate sotto  un  altro  aspetto  e obbligano  il 
cedente  in  mudo  più  sticltu  delle  cessioni 

(l)  Troplong  (n.  2U7). — Conf  Grenlcr  (i.I.n.  93). 


intere  c complete  1 Evidentemente  die  no  ; 
è uopo  rapportarsene  sempre  agli  art.  1093 
e seg.,Cod.  nap.  li  quindi  Pietro  dirà  a Sem- 
pronio: « se  vi  ho  ceduto  per  25mila  Ir.,  la 
metà  del  mio  credito,  e voi  noo  esigeste  al- 
cuna speciale  ganniti*  ; io  non  vi  doveva 
donque  che  la  gareutia  di  dritto  : or  il  cre- 
dilo esisteva  all' epoca  del  trasferimento,  ben 
rie  era  io  proprietario , ed  io  solo  vi  aveva 
dritto  : voi  non  potete  qu  o li  esiger  nulla  da 
me  , ed  io  non  debbo  rilevarvi  culle  conse- 
guenze di  una  convenzione,  la  quale  si  è re- 
golarmi lite  formala  e che  è stata  legalmen- 
te tra  noi  conchiusa.  Il  credito  di  cui  io  vi 
ho  ceduto  porzione  è divenuto  cattivo  ( tan- 
to peggio;  sarebbe  divenulo  cattivo  per  me, 
se  io  fossi  rimasto  proprietario  ; io  sarebbe 
divenuto  per  voi  solo  , so  aveste  comprala 
la  totalità  del  credito  ; lo  è ugualmente  di- 
venuto per  voi  come  per  me.  poiché  voi  no 
avelo  preso  una  metà  e I'  altra  è a me  ri-« 
mssta  : entrambi  quindi  sopporteremo  le  con- 
seguenze della  insolvibilità  dei  nostro  commi 
debitore.  Di  questa  insolvibilità  voi  accettaste 
le  eventualità  , non  essendovi  posto  ili  can- 
leda  con  una  clausola  speciale  di  garuntia  .• 
eh'  io  forse  avrei  ammessa  , ma  che  in  fin 
dei  conli  voi  non  reclamaste.  Kd  ora  che 
lutto  i tra  noi  concliiuso  senza  questa  clau- 
sola, la  vostra  protesa  di  rannodare  alla  vo- 
stra porzione  in  un  credito  che  ci  è comu- 
ne un  privile*  0 che  ci  è altresì  comune  , 
poiché  si  rannoda  al  credito  nel  suo  insie- 
me e lo  protegge  in  tutte  le  sue  parli  iudi- 
alintimeiile  , la  vostra  protesa  di  esercitare 
questo  privilegio  lu  preferenza  di  me  ed  a 
mia  esclusione  . tenderebbe  nientemeno,  nel 
suo  risultalo  finale,  che  ad  ottenere  da  me 
con  una  via  indiretta  qnclla  garenzia  di  fal- 
lo o convenzionile  che  nun  ri  siete  riser- 
bata ed  alla  quale  per  conseguenza  non  ave- 
te alcun  dritto.  Questa  pretesa  adunque,  io 
la  respingo  , o vi  richiamo  alla  verità  dei 
principi  : noi  siamo  entrambi  creditori  allo 
stesso  titolo  ed  allo  stesso  rsng»  ; Ira  noi 
dunque  non  v’è  preferenza  pulsiteli-,  la  no- 
stra legge  è nell’ art.  2097,  Cud.  Nap.  e noi 
sarem  pagati  per  concorrenza.  » Non  vedia- 
mo, dubbiarli  dirlo  , elle  cosa  potrebbe  re- 
plicar Sempronio  in  dritto  a questa  difesa 
di  Pietro  ; epperù  il  Truplung  non  la  rcspii  - 
gu  con  questa  considerazione  di  dritto.  Ciò 
die  egli  obbietta,  ciò  eh  ■ particolarmente  lo 
spinge  si  è che  sarebbe  contrario  alla  buo- 
na fede,  che  il  cedente  dopo  aver  riscosso  il 
prezzo  , potesse  Col  fatto  suo  proprio  impe- 
dire al  cessionario  il  ricupero  della  somma 
sborsata,  fila  in  che  cosa  la  buona  fede  di 
Pietro  sarebbe  qui  più  contestabile  di  quel 
che  uol  sarebbe  nel  caso  iu  cui  Scmproui» 


133 


TIT.  XMII  BRI  IWILCGI  E DKU.K  ll-orKCIIK.  ART.  2ll2[lfl98] 


avesse  comprato  l' intero  credito?  Ili  quelito 
caso  si  ammette,  e ben  è d'uopo  ammetterlo, 
che  Sempronio  il  quale  non  ricuperasse  die 
AOmila  (r,  dei  bOuiila  fr.  da  lui  sborsati 
non  avrebbe  il  menomo  rimprovero  a fare 
a Pietro  che  nonpertanto  ben  avrebbe  ri- 
scossi i Minila  totale  ammontare  del  credi- 
lo. Per  quale  combinazione  di  idee  la  cir- 
costanza che  Pietro  ha  ceduto  la  meli  del 
credito  soltanto  Invece  di  cederlo  per  luterò 
potrebbe  farlo  riguardar  mciilcvolu  di  rim- 
provero ? E poi  in  die  cosa  in  questo  casu 
di  parziale  cessione  è il  fallo  proprio  di  Pie- 
tro, più  die  nel  caso  di  cessione  totale . 
qualora  Sempronio  non  trovi  nel  prezzo  a 
dislibnirsi  dello  immobile  pignoralo  a Gia- 
como di  che  ricuperare,  |icr  intero  le  som- 
me da  lui  sborsale  per  comprale  il  cicdi- 
l<>  ? Evidentemente  nell’ un  caso  come  in  I- 
P allro,  uni  è fallo  di  Pietro,  se  l’ immo- 
llile di  cui  Giacomo  doveva  il  prezzo  q stalo 
a lui  pegnorato  e «e  la  vendila  non  ha  pro- 
dotto che  AOmila  fr.  ; nell'  un  casu  come 
nell'  altro  è colpa  di  Giacomo  o forse  delle 
C rcoslauze  che  hall  fallo  di  Giacomo,  de- 
bitore solvibile  in  origine  un  debitore  in- 
solvibile. A dir  vero  nel  caso  di  cessione 
parziale,  Pietro  rimasto  creditore  di  una  por- 
zione del  suo  prezzo  viene  in  coneoi  so  con 
Sempronio  che  ha  comprato  l’altra  porzio- 
ne e in  ciò  diminuisce  la  parte  elio  costui 
otterrebbe  nella  giaduazione,  se  ti  venisse  so- 
lo u se  vi  fosse  graduato  in  preferenza  di 
Pietro.  Ma  non  è questo  mi  fatto  imputabi- 
le a Pietro  ; 4 un  dritto  che  gli  danno  e- 
apri  Reamente  gli  art.  1093  e 1091  Cod.  Nap., 
un  drillo  rheè  fondato  ad  esercitare,  Sol  per- 
che S nipnmio  , il  quale  comprando  porzio- 
ne ilei  credilo  era  libero  ili  fare  le  sue  con- 
dizioni , non  è stato  abbastanza  accorto  per 
toglierglielo  e farselo  trasmettere. 

Noi  lo  crediamo  dunque  ferinamente;  la 
«lutti  ina  emessa  dal  Troplong  ò troppo  asso- 
luta. Esalta  in  drillo  come  in  rquilà,  allor- 
quando il  creditore,  cedendo  una  porzione 
«lei  suo  credito,  ha  gar-  olito  mprcè  una  par- 
ticolare stipulazione  la  solvibilità  attuale  c 
tuiuia  del  debitore  ceduto  , questa  dottrina 
4 contraria  all  equità  e ai  principi!  del  drit- 
to, allorché  la  cessione  è fatta  puramente  e 
semplicemente  senza  alcuna  clausola  speciale 
elio  obblighi  il  cedentó  a far  godere  il  ces- 
sionario. In  quest’  ultimo  caso  il  cedenti;  c 
il  cessionario  sono  sulla  st.-ssa  lima  , allo 
siesso  rango;  e s"  il  «b  bilore  diviene  insol- 
ubile, debbono  entrambi  aoppuilare  la  loro 
parto  nella  perdila  comune:  saranno  duiiijuò 
pagati  per  Cuncoritiiza  sul  prezzo  prodotto 
dall’immobile  alTello  al  loro  privilegio:  qua- 
lunque graduazione,  la  quale  accordasse  ad 


uno  più  che  ad  un  altro,  avuto  riguardo  allo 
loro  rispettiva  parli  nel  credilo  die  toro  ap- 
partiene in  comune,  sarchile  contraria  alla 
verità  delle  cose  e andrebbe  contro  il  voto 
della  legge. 

1^  -10.  Ecco  un  ultimo  punto  sul  quale 

la  opinione  seguila  dal  Troplong  e dalla 
maggioranza  degli  autori  è per  lo  contrario 
manifestamente  la  ni  u Imre:  ù quello  giù  in- 
dicalo sopra  al  n.  231,  ni  cui  il  conflitto  a 
luogo  tra  mutuanti  ili  capitali  i quali,  aven- 
Jo  sodisfatto  il  creditore,  gli  sono  stati  sur- 
•'ogoli  , non  g à con  uno  stesso  allo  ( ved. 
[H.T  questo  caso  il  n°  233),  ma  con  atti  suc- 
cessivi. 1*.  es.  io  vi  lio  venduto  per  5()mila 
ir.  un  podere  che  voi  mi  avete  pagato  sino 
dia  concorrenza  di  25unla  fr.  con  fondi  da 
lui  tolti  a mutuo  ila  Giacomo,  il  quale  ha 
•riempiuto  le  condizioni  volute  dalla  legge 
«d  è stato  a me  surrogalo  sino  a concor- 
renza, ( etti,  tuprn.  n.  221).  In  seguito  e 
«piando  il  termine  tra  noi  convenuto  è presso 
1 spirare,  voi  mutuate  da  Giuseppe  la  Som- 
ala di  25rmla  fi.  che  mi  rimane  dovuta,  e 
Giuseppe  nel  muluarvela  adempie  pure  lo 
condizioni  volute  , ed  è a me  surrogalo  a 
ma  volta,  (fi  mito  che  il  prestilo  di  danari 
h acquistare  il  privilegio  , purché  sia  fatto 
in  vista  dell'acquisto  e por  liberare  I'  acqui- 
rente , lutto  che  non  abbia  Inogo  pria  del- 
racquisto,  supra,  ri.  228).  Operale  queste 
surrogazioni,  voi  siete  esproprialo  e il  podere 
ia  me  vendutovi  per  óOmila  fr.  non  nc  pro- 
cuce più  di  40m ila . Come  saran  distribuiti 
mesti  lOmila  fr.  Ira  Giacomo  e Giuseppe, in 
poter  elei  quali  è passato  il  mio  privilegio 
per  effetto  delle  surrogazioni  che  essi  anno 
successivamente  ottenute?  Se  le  cose  fossero, 
ini  momento  della  espropria  a voi  fatta, tali 
quali  erano  al  momento  della  vendila  da  ma 
consentitavi,  la  distribuzione  non  soffrirebbe 
difficoltà,  lo  son  rimasto  creditore  di  25mila 
fr.,  avrò  dunque  il  benelizio  dcH’nrt.1'252  ed 
in  virtù  di  questo  articolo  prenderò  nella  gra- 
dmzione  questi  25mila  fr.  in  preferenza  di 
Giacomo,  primo  mutuante  di  danari,  il  quale 
non  trovandone  che  13mila  nc  perderebbe  10 
mila  sui  25  mila  da  lui  mutuati.(Kccf.n.22ij. 
I.a  questione  è adunque  di  sapere  se  Giuseppe, 
nel  mutuarvi  ulteriormente  i 25  mila  fr.  che 
mi  testavano  dovuti,  ed  ottenendone  surro- 
gazione sino  a concorrenza  abbia  acquistato 
quel  dritto  di  preferenza  clic  ili  forza  dcll'art. 
12  ii  rannodatasi  alla  porzione  di  prezzo  elio 
mi  rimaneva  dovuta, c se  possa  opporlo  a Gia- 
coma , come  avrei  potulo  farlo  io  nel  caso 
ni  coi  fossi  rimasto  creditore.  Gli  autori  se- 
guendo in  ciò  a un  di  presso  uiiauiinamenle 
la  dottrina  del  l'ulhier  si  pronunziano  per  la 
negativa.  Allorquando  uu  creditore,  dice  in 
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fatti  il  Polhler,  ha  ricevalo  In  diversi  tempi 
vario  porzioni  del  debito  da  differenti  per- 
sone che  ha  surrogate  ai  aooi  dritti  per  le 
porzioni  che  da  esse  riceveva,  e rimane  tut- 
tora creditore  di  una  parte,  tulle  quelle  di- 
verse persone  debbono  venir  tra  loro  in  concor- 
renza , ma  egli  debbe  essere  ad  esse  prefe- 
rito. La  ragione  della  prima  parte  della  mas- 
sima è evidente;  la  ragione  della  seconda  si 
è che  la  surrogazione  non  può  giammai  op- 
porsi, nè  pregiudicare  al  creditore  che  à sor- 
rogato  fi).  Gli  autori,  abbiam  detto,  sono 
oggidì  di  questo  avviso  pressoché  imanima- 
mcnte  (2)  e con  grandissima  ragione  a parer 
nostro.  Il  dritto  risultante  dall' art.  1252  è 
gii  molto  esorbitante , allorché  è esercitate 
dal  Creditore  stesso,  e noi  l'abhiam  fallo  no- 
tare al  n.°  224,  non  fa  dunque  mestieri  esa- 
gerarlo con  una  estensione  irragionevole  cha 
lo  farebbe  sopravvivere  alla  estinzione  de 
credito  al  quale  è inerente.  Non  vogliam  dire 
che  possa  esercitarsi  sol  dal  creditore  stesso; 
crediamo  al  contrario  che  possa  esorcitars. 
da  chiunque  acquista  il  credito  stesso  al  qualt 
è inerente,  p.  es.  il  cessionario  del  credito- 
re, il  donatario,  il  legatario,  o luti'  altri  al 
uale  il  creditore  avesse  trasmesso  il  suo  cre- 
ilo o la  porzione  che  ne  aveva  conservata 
Ma  allorquando  invece  di  trasmettere  questa 
porzione,  il  creditore  ne  riceve  il  pagamente 
coi  danari  mutuati  o il  mutuante  è a lui  sur- 
rogato , è tuli'  altro.  Il  surrogato  non  pus 
dirsi  in  possesso  del  credito  stesso,  chè  essa 
si  è estinto  col  pagamento:  piò  non  v'è  dun- 
que ragiono  per  accordare  al  secondo  sur- 
rogato un  dritto  superiore  a quello  del  primo; 
entrambi  trovansi  sotto  l'impero  del  dritto  co- 
mune.Tale  ò la  dottrina  ammessa  e sviluppata 
dal  Marcadè  (Ved.  t.lll,  n.  713  e segg.).  Ks-s 
ci  sembra  di  una  perfetta  esattezza.  Cosi, 
nella  nostra  specie  , Giacomo  e Giuseppe  , 
collocati  nello  stesso  rango  saran  pagali  in 
concorrenza  c ciascuno  di  essi  prenderà  20 
mila  fr.  sui  40mi!a  prodotti  dall'  immobile 
espropriato. 

SEZIONE  III. 

DEI  PRIVILEGI  CHE  SI  ESTENDONO  SITI  MOBILI 
E SUGL'  IMMOBILI. 

*10*  [1973].  I privilegi  che  si  esten- 
dono sui  mobili  e sugl'immobili  sono  quelli 
indicati  nell'art.  2101  (a). 

*105  [1974].  Quando  per  mancanza  di 
beni  mobili,  i privilegiali,  dei  quali  si  è 

(I)  V.Poiblor  finirmi  ut.  ®o,  c ni.  d Orleans. s 81). 
(i)  Ved.  Touilic-r  U-  VII , Il  no  e iva).  Grcnlce 
(l.  I,  p,  181),  Duraulou  ( t.  AIA . u.  iZ8) . ladano 


fatta  menzione  nel  premiente  articolo,  si 
preseutano  per  essere  soddisfatti  sul  prtno 
di  uno  stabile  in  concorso  dei  creditori 
privilegiali  sul  medesimo,  1 pagamenti  si 
eseguono  coll'  ordine  seguente: 

ì°  Le  spese  giudiziarie  ed  altre  indi* 
cale  nell'articolo  2101; 

2°  I crediti  specificati  nell’  articolo 

2103  (b). 

SOMMARIO, 

I.  Enumerazione  del  prilli-  gl  Compresi  In  que-ta  ca- 
tegoria Quella  del  Codice  è Incompleti:  è uopo 
aggiungervi  1 privilegi  «laMlltl  da  leggi  partico- 
lari. 

S.  Del  lesto  I privilegi  generali  sul  mobili  o gl' Im- 
molili non  off  nano  gl  Immobili  che  sussld  aria- 
mente.  Conseguenze:  Il  creditore  clic  si  presenta 
per  essere  pagalo  sol  prezzo  di  un  Immobilo  , 
senza  avere  escusso  II  mob  le  non  deve  meno  es- 
sere graduato,  ma  condizionalmente  o c cutual- 
tncn'e:  che  se  In  caso  -il  sufTtcleote  mobiliare  ab- 
bia trascurato  di  farsi  < ullocarc  sul  prezzo,  ò de- 
caduto e non  pu--  farsi  collocare  sul  prezzo  do- 
gl  Immobili , ina  la  decadenza  non  è che  relati- 
va . e se  Il  inumare  del  credilo  fosse  superiore 
al  prezzo  del  mobiliare  non  escusso.  U creditore 
dovrebbe  essere  graduato  111 1 sue  rango  per  la 
differenza. 

3.  Classifica  del  p Ivllcgll  di  che  parlano  I noslrl  aril- 
coll  nel  caso  di  concorso  coi  privilegi  speciali 
sull'Immobile  II  cui  prozio  è a distribuire.  Ap- 
plicazione doll  ari.  8105,  critica  di  esso. 

1. — 241.  Coi  nostri  articoli  tliam  princi- 
pio »lTullima  categoria  dei  credili  privilegia- 
ti, di  quelli  alla  sicurezza  dei  quali  la  legge 
alletta  con  privilegio  la  generalilà  dei  mobili 
e la  generatila  degl*  immobili  dei  debitore. 
Questi  crediti,  già  il  sappiamo  fn.  63)  e l ari. 

2104  cel  dice  espressamente,  son  quelli  e- 
nunciali  nell’art.  2101,  vale  a dire  le  spese 
giudiziarie,  le  spese  funerarie,  le  spese  quali 
che  sicno  dell'ultima  malattia,  i salarii  delle 
persone  di  servizio  e le  somministrazioni  di 
sussistenza  fatte  al  debitore  ed  alla  sua  fa- 
miglia ( Ved.  sopra  n.  66 — 92). 

Ci  è noto  altresì  che  la  enumerazione  fatta 
dal  Codice  Napoleone  dei  privilegi  che  rien- 
trano in  questa  categoria  non  è completa.  E 
uopo  aggiungervi  il  privilegio  del  Tesoro  pub- 
blico pel  ricupero  delle  spese  giudiziarie  in 
materia  criminale, correzionale  c di  polizia,  il 
quale  affetta  ugualmente  la  generalità  dcgl’itv- 
mobili  dei  condannali  (Ir d.supra,  n.  44).  c 
uopo  aggiungere  in  oltre  il  privilegio  del  Te- 
soro pubblico  e quello  del  Tesoro  della  Co- 
rona per  lo  ricupero  dei  loro  crediti,  poiché 
questi  privilegi  ricadano  se  non  su  tutti  gli 
immobili,  almeno  su  taluni  immobili  dei  con- 
tabili e sul  mobiliare  ad  un  tempo.  ( Ved.  i 
n.  48,  41  e 42  ).  Nonpertanto  evvi  tra  questi 

(L  II.  |>.  ili),  Troploog  (n.  318  e seg.).— Ved.  non 
periamo  Mourlnn  (n  330). 

(a  b)  Mima  divergenza  è ha  questi  articoli. 


ut.  xvw.  dei  pnmtEci  b oeu.k  ipofCcns  art.  2101,5310  [1073  e 1074J  UJ5 


ultimi  privilegi  » quelli  ttabllill  dal  Codice  una 
notevole  differenza  In  quanto  alla  classifica; 
noi  vi  ritorneremo  infra  n.  246. 

II.  — 242.  I creditori  il  cui  privilegio  af- 
fetta aJ  un  tempo  i mobili  e gl'immobili  non 
vengono  non  pertanto  sul  prezzo  degl’  im- 
mobili che  sussidiariamente.  Tale  idea  è e- 
spressa  daff  ari.  2103  con  queste  parole  > nel 
manco  di  mobiliare  • di  cui  si  avvale. Si  ò que- 
sta, come  abbiamo  già  assodato  al  n.  44,  una 
regola  comune  ai  privilegi  enunciati  nell'  ar- 
ticolo 2101  ed  a quello  del  Tesoro  pel  ri- 
cupero delle  spese  giudiziarie. 

Di  qui  una  conseguenza  a dedurre  ; ai  è 
che  il  creditore  il  cui  privilegio  si  estende 
ad  un  tempo  sugl'  immobili  e sui  mobili  non 
avrà  alio»’  sugl'  immobili  e non  potrà  pren- 
dere la  sua  psrle  nella  distribuzione  del  prez- 
zo che  sol  dopo  aver  esaurito  il  valore  del 
mobiliare  del  suo  debitore,  o se  questi  non 
aveva  mobili, o il  (he  vale  lo  stesso  , non  ne 
avesse  altri  oltre  quelli  dalla  legge  dichiarati 
insequestrabili  (I). 

Vale  a dire  che  debbesi  ricusare  qualun-  . 
que  graduazione  ai  creditori  che  godono  di 
un  privilegio  sui  mobili  e gl’immobili,  allor- 
quando si  presentano  per  essere  pagali  sn- 
g|'  immobili  senza  aver  escusso  il  mobilia* 
re  T La  quistione  non  può  risolversi  in  tesi 
assoluta  ; è uopo  distinguere  secondo  le  si- 
tuazioni. 

243. P.es.  supponiamo  che  dei  creditori  i- 
scrilti  sur  immobili  ne  facciano  il  pegnora- 
mento  e che  il  prezzo  sia  messo  in  distri- 
buzione. I creditori  dell' art.  2101,  di  cui 
questi  immobili  sono  il  pegno  sussidiario  , 
dovrai)  lasciar  operare  la  distribuzione  e do* 
vranno  essere  respinti,  se  si  presentino,  sol 

fierchè,  per  un  fatto  accidentale,  avviene  che 
a distribuzione  del  prezzo  degl'  immobili  pre- 
cede la  escussione  ili  un  materiale  affetto  in 
primo  rango  al  loro  privilegio  ? Al  certo  la 
esclusione  qui  sarebbe  ingiusta,  tanto  più  che 
questa  mobiliare,  il  quale  è il  pegno  princi- 
pale dei  creditori  dell' art.  2101  può  in  dif- 
finiliva  essere  insufficiente  per  soddisfarli,  e 
che  in  tal  modo,  messi  da  banda  da  una  par- 
te nella  graduazione  aperta  sul  prezzo  degli 
immobili,  e dall'  altra  non  a sufficienza  ga- 
rcntili  dal  mobiliare  al  quale  sarebbero  rin- 
viali, verrebbero  evinti  da  creditori  men  fa- 
vorevoli di  essi,  c por  la  più  singolare  in- 
versione, troverebbero  una  causa  di  pregiu- 
dizio nel  favore  stesso  da  cui  è circondato 
il  loro  credilo.  Da  un'altra  banda  può  sta- 
re che  il  mobiliare,  ancora  intatto  del  de- 
bitore, basti  a soddisfare  i creditori  di  coi 


(1)  Vcd.  Dr.  icllcs,  si  agoslo  1810. 


à II  pegno  principale  ; ed  allora  ao  qnesti 
creditori  son  pagali  del  loro  credito  sul  prezzo 
degl’  immobili  , potrebbe  avvenire  che  quelli 
di  cui  questi  immobili  sono  il  pegno  unico 
e speciale  perderebbero  il  loro  in  lutto  o iti 
parte  ; epperò  la  collocazione  avrebbe  van- 
taggialo ai  chirografarii  , i quali  trovando 
un  mobiliare  ormai  libero  dal  privilegio  cui 
era  affetto,  verramio  in  concorrenza  ad  eser- 
citarvi quel  dritto  di  pegno  generale  che  gli 
articoli  2092  e 2093  accordano  ad  ogni  credi- 
tore sui  beni  del  suo  debitore.  Non  si  ammet- 
teranno diflìuitivamente  t creditori  dell'articolo 
2102  affa  graduazione  aperta  sul  prezzo  degli 
immobili;  ma  non  saranno  neppnr  difllnitira- 
m l'iilo  respinti,  si  accorderà  loro  una  gradua- 
zione eventuale  o eolio  condizione;  saranno  col- 
locali per  quel  che  i mobili  del  loro  debitore 
fossero  insufficienti  a far  fronte  al  loro  credi- 
to. E siccome  in  fin  dei  conti  spetta  ad  essi  di 
essere  diligenti,  si  darà  loro  un  termine  nel 
naie  dovranno  escutere  il  mobiliare  del  loro 
cbitore,  affinchè  terminata  la  escussione,  la 
graduazione  eventuale  che  avranno  ottenuta 
sulla  distribuzione  del  prezzo  degl'immobili 
svanisca  o sìa  ridotta  nella  misura  della  por- 
zione di  credito  che  il  prodotto  dei  mobili  non 
avesse  coverta  (2). P.es.  essi  eran  creditori  «li 
Staila  fr.,  sarai!  collocati  in  primo  rango,  ma 
eventualmente  soltanto  per  questa  somma  nella 
graduazione  aperta  sul  prezzo  degl'immobili, 
ed  un  termine  qualunque,  di  cui  le  circostanze 
determineranno  la  dorata,  sarà  toro  accordalo 
per  escutere  il  mobiliare  del  loro  debitore; 
poscia  eglino  agiranno  in  conseguenza,  e se 
pagate  tutte  le  spese  rimane  libera  sul  prezzo 
degl'immobili  una  somma  di  3mila  fr.,  la  gra- 
duazione eventuale  che  avranno  ottenuta  nella 
collocazione  aperta  sul  prezzo  degl'immobili 
sarà  come  non  avvenuta;  se  il  prezzo  rimasto 
libero  si  elevi  a 1300  fr.  Soltanto,  la  colloca- 
zione eventuale  sussisterà  e diventerà  diflì  iiti- 
va  pei  1500  fr.,  formanti  la  differenza  tra  il 
prodotto  dei  mobili  e il  montare  del  credito. 

241.  àia  ecco  un'altra  ipotesi.  Il  debitore 
aveva  un  ricco  mobiliare,  il  cui  prezzo  6 stato 
distribuito  tra  crcdilori  chirografarii,  per  non 
aver  i creditori  dell'art.  2101  opposto  il  loro 
privilegio.  In  seguito,  taluni  Immobili  appar- 
tenenti a questo  stesso  debitore  sono  a lui  pe- 
gnorati, si  apre  una  graduazione  sul  prezza; 
qnesti  creditori  dell'art.  2101,  i quali  àn  tra- 
scurato di  esercitare  il  loro  dritto  sul  mobi- 
liare, saranno  ora  ammessi  e collocati  in  que- 
sta graduazione?  Certo  che  no;  la  situazione 
qui  non  è più  la  stessa;  vi  è stata  trascurag- 
gino  e colpa  per  non  essersi  presentati  alla  di- 

(2)  Conr  Amicassi  ap.  I8ZJ  ; Agon  , 28  a.;.  18',». 
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Rlrilmiioite  del  prezzo  del  mobiliare,  eli  è oaao 
giusta  la  legge  era  gravato  in  piinio  rango  dal 
privilegio  di  tali  creditori.  Sema  dubbio  e per 
un  favore  lutto  speciale,  questo  privilegio  si 
estende  altresì  agi’immobili  del  debitore,  ma 
nou  colpisce  in  egual  modo  i mobili  c gl'immo- 
bili,  nou  colpisce  gl'immobili  che  sussidiaria- 
mente, li  iti  certo  modo  mi  secondo  privilegio 
clic  si  aggiunge  al  primo,  un  privilegio  del  lutto 
secondario  e di  cui  per  conseguenza  il  credi- 
tore non  può  fare,  a silo  talento  c seguendo  il 
suo  capriccio,  il  privilegio  principale.  Dacché 
il  mobiliare  è escusso,  i uopo  clic  venga  alla 
escussione  e vi  partecipi,  tale  è il  suo  primo 
dovere;  e se  omette  di  adempierlo,  è a suo  ri- 
schio e pericolo,  la  colpa  che  in  ciò  commette 
non  può  nuocere  che  s lui,  ei  solo  di  bbe sop- 
portarne la  pena.  Quale  pena?  Evidentemente 
il  decadimento  (relativo  e non  assoluto,  come 
or  ora  vedremo)  del  suo  dritto  di  preferenza 
sugl'immobili  ai  quali,  per  volontà  chiarissima 
della  legge,  il  suo  privilegio  non  era  alleilo 
che  sussidiariamente.  Se  fosse  altrimenti,  se 
dopo  aver  trascuralo  di  utilizzare  i suoi  dritti 
sul  mobiliare,  vale  a dire  sul  pegno  che  la  leg- 
ge gli  assegna  principalmente,  potesse  essere 
rilevato  dalla  sua  negligenza  ed  ottenere  il 
primo  rango  nella  graduazione  aperta  sul 
prezzo  degl'immobili , le  conseguenze  della  col- 
pa graviterebbero  non  già  su  chi  l'ha  commes- 
sa. ma  sui  creditori,  privilegiati  o ipotecarli, 
di  cui  questi  immobili  erano  il  pegno  specia- 
le, e che  astretti  a dar  la  preferenza  a colui 
che  avrebbe  potuto,  volendolo,  esercitare  i 
suoi  dritti  su  altri  beni,  più  non  troverebbero 
clic  un  pegno  menomalo  ed  insufficiente  per 
covrirli  dei  loro  crediti,  avverrebbe  dappoi, 
in  delQnllira  che  i creditori  dell'  art.  2101 
sarebbero  in  certo  modo  padroni  delle  gra- 
duazioni, celie  astenendosi  per  capriccio, forsan- 
co  per  frode  o collusione, di  partecipare  alla  c- 
scussionc  del  mobiliare,  potrebbero  sacrificare 
nou  solo  se  stessi,  mi  anelici  credi  lori  elnrogra- 
fari'.i  creditori  ipotecarli  o privilegiati  sugl'im- 
mobili.Simili  risultali  non  putrì  libero  al  certo 
essere  censurali,  la  sola  decadenza  lì  inette  da 
banda,  e con  tutta  ragione  la  dottrina  e la 
giurisprudenza  vi  si  son  soffermali  (|).  Taluni 
arresti  non  pertanto  decidono  che  la  decaden- 
za non  dev'esse  re  pronunziata  che  sol  quando 
coloro  elio  respingono  l'esercizio  del  privile- 
gio sugl'immobili  provino  elio  per  frode,  col- 
lusione o negligenza  grave  il  creditore  abbia 
omesso  di  farsi  collocare  sul  prezzo  dei  mobi- 


li (9).  Noi  non  andremo  si  olire  , ed  inver- 
tendo la  proposizione  diremo  volentieri  elio 
colui  il  cui  privilegio'  affetta  la  generalità  dei 
mobili  e sussidiariamente  la  generalità  de- 
gl’immobili del  debitore  sarà  decaduto  dal  suo 
dritto  di  preferenza  sul  prezzo  degl' immobili 
a meno  che  non  (stabilisca  che  senza  sua  colpa 
non  è stato  collocato  sul  prezzo  del  mobiliare. 

215.  E non  pertanto,  anche  nel  caso  in  cui 
la  decadenza  dovrà  pronunziarsi, essa  non  sarà 
assolutale  avviene  elle  il  montare  del  credilo 
sarà  superiore  alla  somma  prodotta  dalla  ven- 
dita del  mobiliare  del  debitore.  In  questo  caso 
il  erediterà  incito  negligente  che  avrà  omesso 
di  presentarsi  alla  distribuzione  del  prezzo  del 
mobiliare  dovrà  essere  ammesso  e collocato 
nella  graduazione  aperta  sul  prezzo  degl'ini 
mobili.  Ma  in  quale  misure  ed  in  qual  rango? 
E uopo  che  il  prezzo  degl'immobili  dia  al  cre- 
ditore tutto  nò  che  il  prezzo  del  mobiliare 
non  gli  ha  dato;  ed  in  quanto  «I  rango  esso  è 
fissato  dall'art.  2 I0i> .ette  prevedendo  la  ipotesi 
in  cui  nel  manco  di  mobiliare,  i creditori  dei- 
pari. 2101  si  presentino  per  essere  pagati  sul 
prezzo  ili  mi  immobile, dichiara  espressamente 
elle  la  preferenza  è dovuta  ai  primi. Ciò  pos’o, 
il  creditore  dell' art.  2101  nella  nostra  specie 
sarà  collocato  in  primo  rango  nella  graduazio- 
ne apetla  sul  prezzo  degl'immobili  per  la  som- 
ma formatile  la  differenza  tra  il  prodotto  della 
vendila  dei  mobili,  deduzione  fatta  delle  spese 
e il  montare  del  suo  credilo,  l’.es. un  patrocina- 
tore,o tutt’altro  creditore  deli’art.2101  aveva 
un  credilo  di  3000  fr.  su  di  un  debitore  il  rii  i 
mobiliare  è stato  sequestralo  o venduto.  Que- 
sto mobiliare,  ha  prodotto, pagate  tutte  le  spe- 
se, una  somma  ili  z?000  fr.  che  ò stata  distri- 
buita tra  chirografarii,  per  non  avere  il  credi- 
tore dell' art.  210 1 opposto  il  suo  privilegio. 
Costui  si  presenta  alla  graduazione  aperto  ni 
seguilo  su I prezzo  degl’immobili  del  suo  debi- 
tore, vi  dovrà  essere  ammesso  e collocato  in 
primo  rango,  ma  sol  per  i mille  fr.  formanti 
la  differenza  tra  il  montare  del  suo  credilo  « 
ciò  che  poteva  ricevere  e non  ha  ricevuto  per 
sua  colpa  sol  prezzo  del  mobiliare.  Secondo  il 
Persi!,  il  creditore  non  dovrebbe  venire  anche 
per  questi  mille  fr.  che  dopo  i creditori  privi- 
legiati o ipotecarii,  inseriti!  sugl'  immollili,  o 
non  dovrebbe  essere  pagalo  che,  sol  quando, 
soddisfatti  del  tutto  questi  ultimi  creditori, ri- 
manesse qualche  cosa  del  prezzo  degl’immo- 
bili (3).  àia  non  basta;  questi  mille  fr.  nella 
nostra  specie  costiluiscono  un  credilo  meno- 


MJ  Vcd.  Pcg  , 22  asolilo  1836;  L>on.  li  dicembre 
4852;  LI  mogo  a,  D luglio  1812  (Do*.,  35,  2,  Itili;  r>6, 
1,  13,  2.  IO  . — Vcd  Grenicr  il.  I,  n03“J1J,  Dcl- 

vlncourt  I.  Ili . f > al  l note),  l'crail  tari,  2101,  n’ 5), 
Utluu  Unr.  rii.,  n’  21),  Z;i'*]iariac (l.SI,  n.  1 1O'.  Tati- 
iier  ■ ta  vii,  i*  l o,,  liùrct'.ou  (|.  xix*,  ua:£|0)Ì  Trop- 


long  (n*  251  £«),  KfoarUm  (n°  185). 

. (*ì  Vcd.  nota  mento  di  Liiaoges  del  9 loglio  1842 
è la  uota  precedente. 

('*)  Ved.  Persi!  t.  J,  |ib.  1.  cass.  2,  § 1 

P-  *<).  — tor.f  Dalluz  [loc.  <f .,  u°  21). 
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malo  in  quanto  alla  cifra,  ma  che  nulla  perde 
in  quanto  alle  prerogative  ed  alle  sicurezze 
che  pii  son  proprie,  lìsso  debile  dunque  aver 
la  preferenza  non  solo  su  quello  dei  chirogra- 
fnrii.ma  anche  su  quello  dei  creditori  che  non 
anno  che  una  ipoteca  o un  privilegio  speciale 
sugl'immobili,  poiché  la  legge, quando  lo  sup- 
pone in  concorso  con  quesrulluuo,g|i  accorda 
espressamente  il  primo  rango.  Tuit'altra  gra- 
duazione sarebbe  adunque  arbitraria  , non 
avendo  alcuna  base  nella  legge;  cJal  contrarlo 
la  collocazione  in  pruno  ordine  si  giustifica 
con  l’aulori'à  del  lesto, senza  che, almeno  sotto 
questo  punto  di  vista  del  testo,  i creditori  ipo- 
tecarli o pi  ivilegiati , inscritti  sugl' immobili 
abbiano  a dolersene,  poiché  alla  fin  line  tro- 
vano nel  loro  prezzo  la  sicurezza  stessa  su  cui 
avevano  dritto  di  contare,  essendo  la  gradua- 
zione ridotta  a termini  tali  che  essa  non  toglie 
ol  loro  pegno  che  quanto  esso  avrebbe  dovuto 
perdere  neressariamente  a turo  riguardo,  se 
il  creditore  che  li  primeggia  nun  avesse  trascu- 
rato di  presentarsi  alla  distribuzione  del  prezzo 
del  mobiliare.  — Non  pertanto  se  la  dottrina 
del  Persi)  non  é quella  consacrata  dalla  legge, 
é almeno  quella  che  la  legge  avrebbe  dovuto 
Consacrare,  lì  ciò  ci  guida  alla  classifica  dei 
privilegi  generali,  di  cui  qui  ci  occupiamo,  al- 
lorché trovami  in  concorso  coi  privilegi  spe- 
ciali su  taluni  mollili. 

II).  — 240.  Il  legislatore,  prendendo  ili 
considerazione  il  favore  eccezionale  dei  cre- 
ditori dell' art.  2101,  che  ragioni  di  ordine 
pubblico  o sentimenti  di  giustizia  e di  uma- 
nità fanno  allogare  nella  prima  linea  dei  cre- 
dili privilegiali , e ravvisando  ila  un  altro 
lato  che,  almeno  in  generale,  trattasi  di  cre- 
dili di  lieve  importanza  , il  legislatore  vuole 
che  il  ricupero  ne  sia  per  quanto  più  possi- 
bile assicurato.  In  conseguenza  ammette  il 
creditore  ad  esercitare  il  suo  detto  sugl’im- 
mollili  del  suo  debitore, qualora  il  mobiliale  sia 
insufficiente  per  soddisfarlo  , c ciò  anche  in 
preferenza  ai  creditori  che  anno  su  questi 
immobili  un  privilegio  speciale. 

Solto  quest'  ultimo  rapporto  ewi  una  no- 
ti vole  d inerenza  Ira' privilegi  enunciali  nel- 
V art.  2101  e quelli  che  sono  stabiliti  da 
leggi  speciali  in  favore  del  Tesoro  pubblico, 
vuoi  pel  ricupero  delle  spese  giudiziarie  in 
materia  criminale,  correzionale  e di  polizia, 
vuoi  pel  ricupero  del  dare  dei  conlabili  [ved. 
*upra,  n.  241  ).  Questi  privilegi,  tutto  che 
alT'-tlino  ad  un  tempo  i mollili  c gl'  immo- 
bili , tutto  che  unn  di  essi,  il  primo,  alleili 
anche,  come  quelli  enumerati  iiell'arl.  2101, 
tulli  gl'  immobili  e al  tempo  stesso  lutti  i 
■nubili,  non  godono  nonpcrianto  dello  stes. 

(1)  Ve I.  I nocumenti  {invilirai!  uel  1811,  I.  Ili, 
J'uiiio  1 1 . .11  uì  Cinti' 


so  favore  di  quelli  dell’ art.  2101,  poiché  in 
dilli  illivn  non  vengono , giusta  lo  leggi  spe- 
ciali che  li  stabiliscono,  se  non  dopo  i privi- 
legi dell' art.  2103,  vale  a dire  dopo  i pri- 
vilegi su  taluni  iminubili  (Ved.  n.  232).  Ciò 
è di  una  perfetta  giuslizia  ; la  protezione  do- 
vuta al  Tesoro  in  vista  dell’  incasso  dei  pub- 
blici d mari  non  debbo  essere  stabilita  in  pre- 
giudizio di  creditori  , il  cui  pegno  speciale 
ed  unico  è la  cosa  eh'  eglino  slessi  àn  pesta 
nel  patrimonio  del  loro  debitore. 

Non  pertanto  la  dilTerenza  esistente  solto 
tal  rapporto  tra’ privilegi  del  Tesoro  pubbli- 
co e quelli  dell-  art.  2101  non  è giustificaia . 
Per  quanto  sia  favorevole  la  causa  dei  cre- 
dili enumerati  in  questo'articolo  , il  legisl.  - 
toro  , ci  è forza  dirlo  , ha  oltrepassata  la 
giusta  misura,  se  non  accordando  loro  sus- 
sidiariamente un  privi'cgio  sugl' Immobili,  al- 
meno fermando  in  massima,  che  questo  pri- 
vilegio primeggerebko  anche  su  questi  im- 
mobili quello  dei  creditori  speciali.  In  fin  dei 
conti,  questa  preferenza  si  spiega  per  le  spe- 
se giudiziarie  , in  quanto  che  esse  possono 
vantaggiar  tutti,  i creditori  speciali  come  gli 
albi;  e la  preferenza  è qui  legillìina  , tanto 
piò  che  in  diffinitiva  il  privilegio  inerente  ai'e 
spese  giudiziarie  non  è generale  in  modo  a — 
soluto,  e non  può,  coni.-  abbiamo  già  spiegato 
sopra  al  n.  6S,  opporsi  che  a quei  creditori 
nell' interesse  dei  quali  si  ò fatta  la  spesa. 
Ma  questa  preferenza  costituisce  un  favore 
esagerato  in  quauto  agli  altri  privilegi  del  - 
I' art.  2101;  non  è giusto  in  fatti  che  i cre- 
ditori, il  cui  pegno  speciale  ed  unico  ò nel- 
l'immobile dei  loro  debitore  sicno  esposti  a 
perdere  una  parto  del  loro  credilo  , porcili- 
questo  debitore  à altri  debiti,  allorché  que- 
sti son  già  garantiti  da  un  privilegio  che  af- 
folli il  mobiliare  nella  sita  generalità  : ciò 
non  é mppure  spiegato  da  alcun  plausibile 
motivo  , e la  facoltà  di  Carni  lo  esprimeva 
nelle  sue  osservazioni  sul  progetto  di  rifor- 
ma ipotecaria  preparato  nel  1810  , allorché 
diceva  : « Perchè  mai,  a mo'  d'  esempio,  il 
venditore  perderebbe  una  parte  del  suo  prez- 
zo, perchè  il  compratore  à dei  domestici  ai 
quali  son  dovuti  gli  stipeudii  ? Perché  mai 
il  condividente  , astretto  forse  dalla  serie  a 
contentarsi  di  un  pareggiamento  , subirebbe 
una  riduzione  a prò  dei  fornitori  del  suo 
condividente  ? I crediti  enumerati  ucH’arli- 
colo  2101  sarebbero  al  certo  abbastanza  fa- 
voriti, collocandoli  pria  dei  credili  cilirogrs- 
farii  non  solo  sui  mobili,  ma  anche  sul  pic;- 
zo  degl'  immobili  , quando  non  è assorbito 
da  privilegi  e da  ipoleche  (I).  > 

lì  la  Facilità  di  Carni  fui  molando  la  di- 
p tll  Meliamo  'lui  che  qui  SU  mo  .vi  dati  dalla  la- 
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«posiziono  che  avrebbe  fallo  drillo  alla  sua 
giusta  critica  proponeva  dire:  « Allorché  il 
valore  degli  immobili  non  è stalo  assorbito 
dai  credili  privilegiati  o ipotecari!,  la  parte 
del  prezzo  che  rimane  dovuta  é distribuita 
come  valore  mobiliare  ed  alletta  in  preferenza 
al  pagamento  dei  credili  enunciati  nell' aiti- 
celo 2101.  > In  questi  termini  la  proiezione 
dovuta  ai  creditori  dello  art.  2101  sarchile 
sufficiente;  nei  termini  dell'alt.  2105  è esa- 
gerala. 

217.  Ed  appunto  perchè  è esagerata,  deb- 
hcsi  intendere  in  modo  da  non  impacciare  nel 
loro  esercizio  i dritti  clic  appartengono,  in- 
dipendentemente dal  loro  privilegio,  ai  eredi- 
tori  ili  cui  diminuisce  c scema  la  sicurezza. 
•Cosi  , se  il  mutuante  di  danari,  il  condivi- 
dente, gli  operai  non  hanno  alcun  mezzo  di 
difenderai  dalle  eventualità  di  perdila  risul- 
tanti da  questo  dritta  di  preferenza  accorda- 
lo, anche  snU’immobile  o sulla  porzione  ili 
immobile  affetta  specialmente  al  loro  privile- 
gio , ai  creditori  dollari.  2101,  il  creditore 
per  lo  contrario  può  avere  dritti  decisivi.  Egli 
lia  lazi  one  risolili  uria  risultante  dall  art.  1054, 
all'esercizio  della  quale  non  potzebbe  fare  t- 
stacolo  il  privilegio  dell'art.2tOI.  anche  col 
favóre  del  drillo  rlie  l'art.  2105  accorila  a 
questo  privilegio  di  esser  preterito  , poiché 
quest'ultimo  articolo  regola  limitatamente  la 
concorrenza,  o il  conflitto  tra  due  privilegi 
e non  distrugge  per  conseguenza  il  drillo  su- 
periore che  ha  il  creditore  di  far  risolvere 
il  contralto,  di  cui  l'acquirente  non  esegue 
la  parte  a suo  carico. 

Il  venditore  avrebbe  a parer  nostro  un  altro 
mezzo,  su  avesse  venduto  senza  termine  pel 
pagamento  ; cioè  il  dritto  di  ritenzione  che 
fari.  1612  accorda  in  tal  raso  al  venditore 
unii  pagato. Si  è questo  un  dritto  reale, come 
abbiamo  indicato  al  u.22,  non  già  un  dritto 
puramente  pcisonalc  , il  quale  non  avrebbe 
esistenza  che  dal  debitore  al  creditore.  Il  Ven- 
ditore potrà  dunque  opporlo  ai  creditori  il  cui 
privilegio  generale  affetta  gl'immobili  del  loro 
debitore,  senza  che  la  regola  di  preferenza 
fermata  daffari.  2105  vi  possa  fare  ostacolo, 
perchè  qui  ancora  il  conflitto  si  agita , non 
già  tra  due  privilegiali  (sola  ipotesi  regolala 
dal!  art.  2105)  ma  tra  un  privilegio  ed  un 
dritto  supcriore,  il  dritto  naturale  di  ritener 
la  cosa  che  si  è venduta,  finché  l'acquireDte 
non  ne  abbia  pagalo  il  prezzo. 

rollìi  di  Coen  sono  siati  riprodotti  nel  Belgio  nell'ero- 
fa  della  legge  del  Iti  dicembre  1811,  che  Ita  mollili* 
eaio  il  regime  ipotecarlo  e an  servito  di  taso  alle 
Ois,  oslzloui  con  lui  il  legislatore  l'elga  adottando  la 
proposta  deila  facoltà  dt  «'!••«,  ha  soppresso  I arti- 
colo > l«  e»,  e misi  iute  dovi  un  paragrafo  aggnnio  a:- 
I'  art.  >101,  giusta  il  iftualc  - allorché  il  valore  de- 


SEZIONE  IV. 

Come  si  conservino  i privilegi. 

218.  Noi  esaminiamo  qui  uno  dei  punii  p il 
gravi  della  nostra  materia,  quello  nel  quale 
il  legislatore  preoccupandosi  sempre  del  fa- 
vore dovuto  alla  natura  dei  privilegi,  mentre 
lascia  ai  creditori  che  oe  sono  investiti,  i van- 
taggi ai  quali  lor  dà  dritto  la  qualità  del  loro 
credilo,  pensa  nonpertanto  alV  interesse  dei 
terzi,  e provvede  al  mezzo  di  evitare  ad  essi 
l’errore  e il  danno  che  potrebbero  provenire 
dalla  ignoranza  ut  cui  fossero  sulla  esistenza 
del  privilegio.  Onesto  mezzo  è la  pubblicità. 
In  quale  misura  è essa  stabilita?  Quali  sono 
le  regole  che  la  governano  ? quali  le  vie  e i 
mezzi  con  cui  si  produce  ? quali  applicazioni 
comporla  ? le  eccezioni  che  ammette?  Il  no- 
stro Codice  risponde  a tutto  cià  in  una  serie 
dì  articoli,  dal  2166  al  2113,  salvo  nonper- 
tanto l’art.  2112  che  è uopo  toglierne  c che 
ahbiam  già  coincidalo,  (Ved.  i n.  236  e scg.) 
Dubbiai»  dunque  passare  ora  all'esame  di 
questi  punti  importanti  e difficili,  e si  per  evi- 
tare ripetizioni,  si  per  mettere  maggior  me- 
todo c più  chiarezza  in  una  materia  che  è 
stata  complicala  c turbata  da  innumerevoli 
controversie  e ila  frequenti  variazioni,  ci  è 
sembralo  necessario  di  non  rompere  la  sene 
delle  disposizioni  senile  nel  nostro  Codice. 
Riuniamo  quindi  i sette  articoli  di  clic  si  com- 
pone la  presente  sezione,  non  compreso  l'ar- 
ticolo 2112  già  coincidalo. 

21<Ml  [1992].  I privilegi  sopra  gl’  im- 
mobili inni  hanno  effetto  Ira  i creditori, 
se  non  quando  sieno  siali  resi  pubblici 
colla  iscrizione  sui  registri  dei  couserva- 
(ore  delle  ipoteche  nel  modo  determinalo 
dalla  legge  od  a contare  dalla  data  di  tali 
inscrizioni , colle  segueuli  eccezioni  (a). 

*107  [1993].  Sono  ccceltnali  dalla  for- 
malità dell’  Inscrizione  i credili  mentovati 
nell’articolo  2101  (b). 

*iOS  [1994].  Il  venditore  privilegialo 
conserva  il  suo  privilegio,  mediatilo  la  tra- 
scrizione ilei  titolo  che  ha  trasferito  la  pro- 
prietà nel  compratore  , c die  dimostra  di 

gl  Immobili  non  è sialo  assorbito  dal  credili  privi- 
legiati o Ipotecarli  . la  porzione  del  prezzo  che  ri- 
mane dovuta  è aletta  i.i  preferenza  ai  pagati  culo 
dei  credi  l enumerati  nel  presente  articolo  • Ned. 
Il  cont/nenl.  leyii r.  del  Uelcbeeque,  p.  K)  e 'J3. 

(a  b)  Niuna  divergenza  è fra  ques.i  articoli. 
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«ssornr  dovuto  il  prezzo  in  tutto  o in  paltò  . 
al  venditore:  per  tal  ette  Ito  la  trascrizione 
del  coutralto  falla  dal  compratore  terrà 
luogo  d’  inscrizione  pel  venditore  t e per 
quello  che  avrà  prestalo  il  danaro  pagalo' 
e che  in  forza  del  medesimo  contralto  sa- 
rà surrogato  nelle  ragioni  del  venditore; 

Ciò  non  ostante  il  conservatore  delle 
ipoteche  sarà  tenuto,  sotto  pena  di  tutti  ■ 
danni  ed  interessi-  verso  i terzi  , di  fare 
di  uffizio  nel  suo'  registro  l'inscrizione  ilo’ 
crediti  risultanti  dall'  atto  di  alienazione, 
tanto  in  favore  del  venditore  , quanto  di 
coloro  da  cui  si  ò somministrato  il  dana- 
ro , i quali  potranno  pure  far  seguire  la 
trascrizkme  del  contralto  di  vcudilu,  ove 
non  fosse  stala  falla,  ad  oggetto-di  acqui- 
stare I'  inscrizione  di  quanto  resta  loro  do- 
vuto sul  prezzo  (a). 

*tO{»  [1995].  11  coerede  o condividen- 
te conserva  il  suo  privilegio  su  i beni  dì 
ciascuna  porzione  o sopra  i beni  posti  al- 
l’incanto per  conseguire  il  compenso  o il 
pareggiamento  della  sua  porzione  o il  prez- 
zo dell’  incanto  mediante  l' Iscrizione  fatta 
a sua  istanza  tra  sessanta  giorni  dall’  atto 
della  divisione,  o dell’  aggiudicazione  per 
incanto  ; durante  il  qual  tempo  non  può 
aver  luogo  veruna  ipoteca  su  i.  beili  gra- 
vati del  compenso  o aggiudicati  per  in- 
canto in  pregiudizio  di  colui  al  quale  è 
dovuto  il  compenso  o il  prezzo  (li). 

*i«o  [1996],  Gli  architetti , appallalo» 
ri,  muratori  ed  altri  operai  impiegali  per 
edili  care, ricostruire  o ripa  rare  edìlizii,  canali 
o altre  operc,c  quelli  che  per  pagarli  o rim- 
borsarli hnnuo  prestato  danaro  , la  ver; 
sioue  del  quale  sia  verificala  , conserva- 
no , mediante  ia  doppia  inscrizione  , 
fatta,  1°  del  processo  verbale  comprovante 
lo  stato  dei  luoghi  , 2*  del  processo  ver- 
bale di  verificazione,  il  loro  privilegio  dal- 
la data  della  inscrizione  del  primo  pro- 
cesso verbale  (c), 

«ili  [1997],  I creditori  ed  i-  legatari 
clic  domandano  la  separazione  del  patri- 

(a  b c)  Minna  divergenza  è fra  quelli  arlirali. 

(d)  Fra  quoti  due  arinoli  é una  lieto  «liflTcrcnza  di 
compitatoti*  non  di  disposizione.  L'  articolo  francete 
diceva  : t creditori  del  de  fumo  ...il  uo*Uu  legislatore  à 


inonio  dèi  dolutilo,  in  conformità  dell' ar- 
ticolo 878  ilei  titolo  delle  Successioni , 
conservano,  riguarderai  creditori  degli  e- 
rodi  o di  coloio  clic  rappresentano,  ri  de- 
funto. il  loro  privilegio  sopra  i.  Beni  im- 
mobili della  eredità  , mediante  le  inserì 
zioni  fatte  sopra  ciascuno  di  tali  beni  entro 
sei  mesi  dal  giorno  ur  cui  si  ò aperta  la 
successione. 

Prima  che  spiri  questo  termine,  non 
può  essere  costituita  con«.  effetto  veruna  i- 
poleca* sopra  i detti  beni  dagli  credi  o 
rappresentanti  del  defuato,  in  pregiudizio 
dei  creditori  o legatari  (d). 

*il«  [1008].  Vedi  supra , n.  23G  e 
segg. 

*113  [19991.  Tulli  l crediti  privilegiali 
sottoposti  alla  formalità  «Iella  inscrizione 
pei  quali  non  si  sono  osservate  le  condi 
zioni  dianzi  prescritto  alline  di  conserva- 
re il  privilegio  non  lasciano  tutta  volta  di 
essere  ipotecarii  ; ma  I’  ipoteca  relativa- 
mente ai  terzi  , non  prende  altra  data  se 
non  che  quella  .delle  inscrizioni,  le  quali 
siano  stale  falle  nel  modo  che  appresso 
sarà  spiegato  (e), 

sommario 

I.  Sistema  generale  della  legge  presa  nel  suo  Insie- 

me. La  leggv  fermo,  pria  lu  massima  nel  primo 
orticolo  d Ila  .serie  la  necessità  p ria  conserto 
rione  del  privilegio  di  una  iscrizione  ol  momento 
stesso  tu  cui  il  privUcgio  prende  origine; —essa 
fa  Cappi teazion'-  «Iella  rogo  a al  privilegi  del  ven- 
ditore. degli  architetti  c«i  operai,  c dei  mutuanti 
di  danari; -consacra  poi>  truce  czioui,  alle  quali 
è uopo  aggiungerne  una  quarta  (elativa  ai  privi- 
legi «lei  tesoro  pubblico.  inOno  con  r ultimo  ar 
ticol  • della  s.-rie  stabilisce  ima  snn/ioiic  p -I  ras  » 
d‘ inadempimento  «lette  condizioni  prescritte  dalie 
dtsposizio  ti  clic  precedono.—  Questo  sistema  della 
legge  è di  una  perfetta  logica  «d  aggiustatezza: 
rer  non  essere  stata  compresa,  essa  e stata  tic- 
citta  di  incocrenza.—  Di  visione  della  materia 

II.  Stabilimento  della  regola  che  1 privilegi  sugl'im- 
mobili nou  Anno  r/ fuo  c ruutfo  clic  modi  mie  la 
iscrizione.  Il  Codice  Napoleon  ■ è sotto  tal  rap- 
porto la  riproduzione  detta  lo  ge  degli  11  bru- 
maio anno  7.  e il  principio  che  esso  fermi  si 
combina  perfeuamen  o coi  la  massima  , privila 
giu  non  ex  hrn  fruir  nrainuntur,  std  rx  cuti  ut,  con- 
sacrala dall’  art.  2095.  L opinione  generale  degli 
autori  si  è pronunciata  non  pertanto  in  questo 
senso  < he  . se  la  iscrizione  è necessaria  per  as- 
'sicurarc  V effetto  del  pr  vilegio  . è inutile  per 
dargli  il  suo  rango.  Couf  ut  azione.  — Della  iscri 


soggiunto,  per  esser  più  esplicito  : tanto  ipotecari  non 
ìm  ritti  che  per  itemi  tua  pacata.. il  che  , d«*l  r«sto , 
è c«»»ì  anclie  in  dritto  frau«!cso.  Il  Trad. 

(«)  .Ni una  divergenza  6*  fra  questi  aiticeli. 
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xionc  tiri  privilegi  .D.I  icrmlnl  della  Iscrizione 
nei  caso  di  eccezione  determinati  dalla  lega  ■ - 
>on  sarebbe  stato  giusto  di  fissare  questi  ter- 
mini In  modo  uniforme. 

III.  Applicazione  d Ila  rosela  al  privilegio  del  veri* 
littore  — il  privilegio  e conservato  non  giù  con 
una  Iscrizione,  m.i  coti  la  li  ascrizione  sto- sa  cito 
rive  a la  mutazione  ai  terzi.  S.orla  dollari.  2 MS 
Cod  >ap  r.sso  è -tata  m riproduzione  dei. a re- 
jota  fermata  n-  Ila  legge  di  brumaio  anno  *•.  e 
si  ramioda  come  questa  ultima  legge  alia  idea 
eòe  la  tra.se  rii  ione  è tu  cessarla  per  trasferire  la 
proprietà  rispetto  al  terzi*  l'ruovacon  la  discus- 
sione dei  codice  e segnatamente  col  te -io  di  un 
articoli)  del  piogeno  eòe  consacrava  questa  ro- 
tola. tinaie  articoli)  crasi  adunato,  e non  e uicn 
slip;  resse  senta  che  se  ne  sappia  il  come  e il  ar- 
che nella  redazione  diUniiiva.  < onteguenze  della 
soppressione,  Impacci  eli-  no  sono  xia.i  la  con- 
seguenza Della  dottrina  e nella  giurisprudenza- 
Ma  il  lesto  ha  ripreso  oggidì  il  suo  significato  e 
la  sua  portata  per  «Hello  deità  legge  > et  *JJ  iiMrzo 
1855.  la  qual  lui  rbiabliio  la  trascrizione  come 
mezzo  di  trasferire  la  proprietà  rispetti  al  terzi. 

Tulio  che  11  privilegio  sia  conservi  lo  i on  la  tradi- 
zione non  deve  meno  esseri;  iscritto  di  idillio 
dal  conservatore  ; ma  la  iscrizione  di  ulllzio 
non  è una  rond It  one  necessari  i alla  conserva- 
zione de.  privilegio,  la  omissione  obbliga  soltanto 
la  -Ispousaoiliia  del  conserva. ore  In  ciò  II  Codice 
IVap  si  e alleala  italo  dalla  legge  di  brumaio  ^vi- 
luppi Quando  d obliosi  premiere  la  Iscrizione  ’cl 
conservatoro  ? il  essa  soggetta  alla  regola  deila 
flirto  azione?  Del  dritto  su/fr  inerente  al  pri- 
vilegio del  venditore  : vicissitudini  della  legisla- 
zione ipoiccaria  sotto  tal  rapporto  — Ari.  U3I, 
t od.  Ir.,  legge  del  25  marzo  1853  su  la  ira-cri- 
itone;  rinvio 

IT  Applicazione  della  regola  al  privilegio  degli  ar- 
chitetti . Imprenditori  fabbricato.  I ed  altri  ope- 
rai.— Tue  inscrizioni  e non  una  sua  necessarie 
per  la  conservazione  del  privilegio;  una  di  esso 
è anteriore  anche  alla  origine  ilei  privilegi,  o 
In  inscrizione  invece  di  essere  falla  nel  modo  de- 
terminato dail'art.  2148.  si, riduce  alta  relazione: 
1"  del  processo  vertale  constatante  lo  staio  del 
luoghi  ; 2®  del  processo  verbale  di  ricezione  del 
lavori.  La  seconda  inscrizione  debbo*!  fare  dopo 
la  ricezione  dei  lavori,  ma  la  legge  non  ne  fissa 
termino  se  l’ immobile  ó ali  nato  dal  proprieta- 
rio dehiiorc . quando  debbe  aver  luog  > la  du- 
plice Inscrizione  fiinvio. 

y.  Applicazione  della  regola  al  privilegio  del  mu- 
tuanti di  danaro  , vuoi  per  pagare  un  prezzo  di 
vendita  , vuoi  per  pagare  o rimborsare  gli  ope- 
rai . essa  «•  soggetti  alle  regole  esposte  nel  nu- 
meri precedenti. 

Vi  l’rlma  eccezione  nifi»  regola-— Essa  concerno  I pri- 
vilegi generati  che  affettano  sussidiariamente  gli 
immobili;  console  in  una  dispensa  assoluta  da 
Iscrizione,  finché  l'immobile  limane  In  potere 
d?l  debitore. — Quid so  l'immobile  ventose  ad  alie- 
narsi?—Rinvio. 

YB.  Seconda  eccezione  —Essa  è relativa  aj  privilegio 
dei  coeredi  e condividenti,  ccoustot*  In  ciò  elio 
In  Iscrizione  è presa  dopo  la  nascita  del  privile- 
gio. id  a un  elfcito  rcitroaiiivo  clic  la  fu  rimon- 
tare alla  data  deira  l.citaziono'o  della  divisione 
In  cui  il  privilegio  ha  preso  origine.  L'art.  2109 
clic  consacra  questa  eccezione  dcbbcsl  combinare 
Con  i art.  2105,  e quindi  sebbene  non  parli  del 
privilegio  clic  pei  paregg ir. menti  o supplimcnti 
di  quote  e pel  prezzo  della  licitazione,  la  dispo- 
sizione ne  dev  essere  estesa  a'  privilegio  por  U 
garcutla  delle  divisò  ni.  nudo  deila  iscrizione 
per  ques l'till imo  privilegio  -Del  termine  In  cui 
dchhesl  prendere  la  Inscrizione  . dei  a computa- 
zione di  questo  termine  , del  suo  punto  di  par- 
tenza; Ipotesi  diverse.  — Del  termine  della  iscri- 
zione nel  caso  in  cui  l'immobile  gravalo  dal  pri- 
vilegio cessa  di  essere  in  potere  dei  coerede  o 
condividente  debitore  — Rinvio. 


Vili.  Terza  eccezione.  Ftn  è relativa  al  creditori  e 
legatarii  che  domandano  la  separazione  del  pa- 
trimonio del  defunto  , e consiste  in  elfi  che.  al 
rari  di  quella  relaii  a al  privilegio  de*  condivi- 
denti e corredi  la  inscrizione  ha  luogo  dopo  o 
non  già  al  tempo  stesso  della  nascita  dui  dritto: 
Ja  inscrizione  agisce  retroattivamente.  Termino 
in  cui  devesi  prendere  la  Inscrizione:  qulstioitl. 

— i cl  resto  la  materia  delia  separazione  dei  pa 
tri  monii  si' è trattata  dal  Mar  cade  all' art.  878, 
* od.  Nap.  — Rinvio. 

IX.  Quarta  eccezione — Essa  concerne  I privilegi  del 

tesoro  punti ico  e consiste  in  ci  ».  che  la  inscri- 
zione e presa  nuche  dopo  la  origine  del  privi'c- 
gio  tale  regola  è speciale  al  privilegio  del  re 
soro  pel  ricupero  dell*'  spese  giudiziarie  crimi- 
nali e al  privilegio  su  taluni  immobili  dei  con 
tattili . Ma  la  legge  che  accorda  un  privilegio  alla 
regia  delie  dogane  nulla  dice  sul  modo  di  «on- 
Kv-r»  azione  Conseguenze. 

X.  Sanzione  stabilita  dalla  legge  — In  caso  d'ina- 

dempimento delle  coedizioni  prescritte  per  ta 
conservazione  dei  privilegi.  Il  pri vii  gio  doge 
nera  m semplice  Ipoteca  e 1 ipoteca  non  data 
rispetto  ai  terzi  che  rialiu  epoca  delle  inscrizioni 
— Applicazioni . 

XI.  A>  ri  mure.  — Del  dritto  d - avile  e specialmente 
della  legge  sulla  trascrizione  Sguardo  generalo 
sulla  legge  Essa  può  concernere  il  dritto  d pre- 
ferenza risultante  dal  privilegio;  mi  à pertico 
tarme  de  in  mira  il  drillo  de  amie  — in  massima 
la  trascrivo  e arresta  li  coeso  dcl'c  Inscrizioni. 
Lari.  83t.  Coti.)  r.  è abrogato,  i oiiscgucnza  per 
quanto  riflette  i pr  vilegi  generali  den  ari.  2101; 

— pei*  quel  clic  riguarda  il  privilegio  degl’ im- 
prenditori ed  operai;  — per  quel  che  concerne  ia 
se  pi  r.rzionu  dei  patrimoni!. 

Ma  per  eccezione  il  venditore  e 11  condividente 
possono,  inscrivendosi  nel  ào  giorni  dal  loro  il- 
lolo,  conservare  II  loro  privilegio  In  caso  di  a- 
licitazloiic  dello  immobile  per  parte  del  tonde 
bitorc  e non  ostante  tutte  le  inscrizioni  di  atti 
fatti  in  questi  termini.  Motivi. 

sviluppi  per  quanto  concerne  II  privilegio  del 
venditore.  — Quistioni  diverse. 

Delie  vendite  successivo;  dogli  effetti  della  tra- 
scrizione di  un  ultimi  contratto,  allorquando  | 
propilei  arii  precedenti  vi  son  nominati.  Della 
perdita  del  privilegio  ; essa  trac  seco  la  perdita 
dedizione  risolutori»  clic  è orni. ti  iucrenie  al 
prlviicgo. 

Sviluppi  su  quanto  riguarda  1 privilegi  del  coe- 
redi e condividenti;  la  perdita  del  dritto  di  suite 
trae  forse  seco  la  perdita  dei  dritto  di  prcfcrcuza? 

I. — 249.  I sette  articoli  che  qui  riunia- 
mo offrono  nel  loro  insieme  tutto  il  sistema 
«Iella  pubblici!)  «lei  privilegi  sugl’  immobili. 
Lasciando  per  un  momento  «la  banda  quanto 
si  ò detto  in  ilottriua  e in  giurisprudenza  su 
questo  grave  snbbìelto,  guardiamo  soltanto 
la  legge  per  valutarla  in  sè  stessa  o mercè 
le  sue  disposizioni,  e dovrem  riconoscere  che 
essa  è logica  oltre  ogni  dire  , eh'  essa  pro- 
cede con  un  metodo  ed  un*  aggiustatezza 
perfetti  , e che  di  lutti  i sistemi  possibili 
essa  consacra  quello  che  più  direttamente 
mena  allo  scopo  che  dovessi  proporre.  Cos), 
in  un  buon  regime  ipotecario  , qualunque 
dritto  reale  . dacché  si  forma,  debb’  esser 
messo  a conoscenza  dell'  universale;  cbè  da 
una  banda  un  tale  dritto  si  esercita  verso 
lutti  , ed  allora  ben  è mestieri  dio  lutti 
possano  conoscerlo  perchè  sicuo  avvertiti  a 
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rispettarlo  ; dall’  allra  esso  affetta  la  cosa  , 
die  viene  con  ciò  a scemare,  ed  è di  (ulta 
giustizia  » della  sìcnrezia  delle  transazioni, 
eli*  I’  affezione  possa  conoscersi  perchè  co- 
loro i quali  entrassero  in  relazioni  di  affari 
col  proprietario  sappiano  qual  è lo  stalo  reale 
della  proprietà  che  va  a divenire  loro  pegno, 
e non  possano  prendere  abbaglio  sulle  ga- 
renzie  e sulle  sicurezze  che  offre  II  loro  fu- 
turo debitore.  Il  legislslore  parte  ila  questa 
idea,  e siccome  il  privilegio  sugl'  immobili 
costituisce  uno  dei  dritti  che  producono  una 
affezione  reale  della  cosa,  ferma  in  massima 
nello  art.  210G , che  il  privilegio,  dacché 
prenderà  oiigine,  sarà  reso  pubblico  con  una 
inscrizione  falla  nel  modo  determinato  dalla 
legge. 

Ma  àvvi  delle  circostanze  in  cui  la  inscri- 
zione può  non  esser  presa,  vuoi  perché  sa- 
rebbe inutile,  atteso  la  esiguità  del  credito, 
vuoi  perchè  supplita  da  uua  formalità  equi- 
valente sotto  il  punto  di  vista  della  pubbli- 
cità : altre  circostanze  in  cui  la  iscrizione 
non  può  farsi  nel  modo  determinato  dalla 
legge;  altre  infine,  in  cui  non  sarebbe  pos- 
sibile di  farlo  al  momento  stesso  nei  quale 
il  privilegio  ha  origine;  di  qui  la  serie  delle 
disposizioni  che  organizzano  tutta  questa  ma- 
teria. La  legge  ci  dice  in  conseguenza  : 1“ 
in  quanto  ai  credili  delio  art.  2101.  soli  di- 
spensali dalla  inscrizione  (art.  2107)  quelli 
tue  àu  per  pegno  la  generalità  dei  mobili 
del  debitore  e non  affettano  gl’immobili  che 
sussidiariamente  ( veti,  sapra,  n.  242  );  2S 
in  quanto  al  privilegio  dei  venditore  che  la 
iscrizione  vieti  supplici  dalia  trascrizione  della 
vendila,  la  quale  in  folti  mentre  porta  a co- 
gnizione dall'  unive  rsale  la  mutazione,  gli  fa 
sapere  che  l'antico  proprietario,  rimasto 
creditore  di  tutto  o parte  del  suo  prezzo  , 
ha  ritenuto  un  drillo  reale  sulla  cosa  (art. 
2108);  in  quanto  al  privilegio  degli  architetti, 
imprenditori,  fabbricatori  ed  altri  operai,  che 
la  inscrizione  dovrà  precedere  la  origine  del 
medilo,  e che  non  polendo  quindi  farsi  nel 
modo  determinato  dalla  legge  allori.  2148, 
avrà  luogo  mercè  la  riproduzione  di  due 
processi  verbali,  il  cui  ravvicinamento  fa  co- 
noscere la  plusvalenza  su  cui  ricade  il  pri- 
vilegio del  coerede  o del  condividente,  quello 
dei  creditori  e legatarii  che  domandano  la 
separazione  del  patrimonio,  e da  ultimo  quello 
del  Tesoro  pubblico  di  che  il  Codice  non 
parla  , ma  di  cui  si  occupano  le  leggi  spe- 
ciali già  da  noi  comenlale  (n.  23|),  che  la 
inscrizione  poti  ù prendersi  dopo  la  origine 
del  credilo  privilegialo  , e non  rimonterà 

(I)  Vcu.  segnatamente  lt  Troploug  (n.  Wi7). 


meno  al  giorno  in  cui  è nato  questo  credi- 
to; purché  la  iscrizione  sia  fatta  nei  termine 
impartito  dalla  legge;  termine  che  varia  se- 
condo la  natura  di  ciascuno  di  questi  di- 
versi privlegi  (art.  2107  , 2111;  legge  del 
5 seti.  1807  I. 

Da  ultimo  la  legge  vuole  essere  obbedita, 
e siccome  qui  è preoccupata  dall’  interesse 
dei  terzi  , siccome  agli  occhi  suoi  è uopo 
anzi  lutto,  che  i terzi  non  possano  essere  in- 
gannati, essa  pone  le  condizioni  di  pubblicità 
da  lei  sanzionate  sotto  la  comminazione  di 
una  pena,  o di  una  specie  di  decadenza,  la 
quale  deve  colpire  il  creditore  negligente  ; 
vuole  che,  nel  manco  dal  canto  del  credi- 
tore di  aver  adempito  le  condizioni  alle  quali 
è subordinata  la  conservazione  del  privile- 
gio , il  credilo  perde  il  favore  che  teneva 
per  sua  stessa  natura;  che  sia  decaduto  dalla 
sua  qualità  di  credito  privilegialo  e riceva 
1’  applicazione  della  regola  comune  in  mate- 
ria d’ipoteca,  vale  a dire  che  prende  rango 
soltanto  alla  data  della  iscrizione  che  se  ne 
dovrà  fare  (art.  2113). 

Tale  è nel  suo  insieme  la  economia  della 
presente  sezione,  dipeliamolo,  sotto  il  punto 
di  vista  del  problema  che  il  legislatore  si  é 
proposto  e che  doveva  risolvere,  questo  evi- 
dentemente è quanto  v’  à di  più  giusto,  di 
più  logico  o di  più  netto;  non  sappiamo  in- 
travvederc  che  cosa  sarebbesi  potuto  imagi- 
nare  di  meglio  coucepto  e di  meglio  dedotto. 
Come  avviene  dunque  che  non  v'è  forse  ocl 
Codice  allra  parte  che  abbia  suscitalo  tanto 
c si  vive  censure?  Come  le  disposizioni  della 
legge  àn  mai  potuto  considerarsi  dalla  gene- 
ralità degli  autori  coinè  contraddittorie  ed 
oscure  al  punto,  che  le  soluzioni  ammesse 
son  dinotate  come  incerte  e dubbie  da  quelli 
stessi  che  le  difendono?  Come  si  è potuto 
dire  che  la  legge  si  condanna  per  le  suo 
stesse  bizzarrie  e che,  sotto  pretesto  di  or- 
ganizzare la  pubblicità,  essa  non  ha  saputo 
prendere  che  misure  parziali  ed  ha  autorizzalo 
la  clandestinità  (1)?  La  ragione  di  ciò  è evi- 
dente agli  occhi  nostri;  si  è perché  si  è iso- 
lata questa  parte  della  legge  dai  precedenti 
legislativi  in  cui  fu  attinta  , c trascurando  il 
possente  soccorso  della  tradizione,  si  è volato 
spiegare  il  Codice  in  sé  stesso,  come  se  fosse 
stato  in  questa  parte  l'opera  spontanea  dei  suoi 
redattori,  il  clic  à menato  a sconoscere  ad  un 
tempo  e la  regola  e i ragguagli.  Cosi,  da  una 
banda  si  è posta  da  parie  la  regola  stessa  alla 
quale  il  legislatore  aveva  rannodata  tutta  la 
sua  teoria.  Questa  regola,  dai  redattori  del 
Codice  tolta  ad  imprestilo  dalla  legge  del  di 
11  brumaio,  anno  7,  era  la  necessità  della 
trascrizione  come  mezzo  di  consolidar  la  pro- 
prietà, di  trasmetterla  rispetto  ai  terzi;  di  tal 
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rito  dal  giorno  in  cui  la  dottrina  e la  giuris- 
prudenza àil  pensato,  a torlo  <i  a ragione  (ri- 
torneremo su  di  ciò  infra  h’257  e segg.)  che 
questa  regola  era  alata  abbandonata  dal  legi- 
slatore, la  legge  si  è trovata  fuorviata,  ha 
perduto  il  suo  punto  di  partenza,  e molte  sue 
disposizioni  sono  limaste  senza  spiegazione, 
talmente  che  una  di  esse  ha  potuto  esser  ri- 
guardala come  virtualmente  abrogata  (I).  Da 
un'altra  banda  e in  (pianto  ai  ragguagli,  es- 
sendo la  tradizione  dimenticata  o sconosciuta, 
non  si  6 veduto  che  i nostri  articoli  , per  la 
più  parte  almeno,  si  rannodano  parimenti  alla 
legge  di  brumaio,  che  era  in  pieno  vigore  al 
momento  in  eoi  sono  stati  redatti.  Or  il  pen- 
siero eh'  essi  riproducono  aveva  il  suo  si- 
gnificato preciso  in  questa  legge  le  cui  di- 
sposizioni rigorosamente  dedotte  non  pre- 
sentavano la  menoma  oscurità;  ma  general- 
mente si  è trascurato  di  rimontare  sino  ad 
essa  , ed  il  pensiero  del  Codice  6 divenuto 
confuso  , dacché  la  tradizione  à cessato  di 
rischiararlo:  oggidì  si  è fatto  un  gran  passo 
verso  una  dottrina  migliore  , con  la  legge 
del  23  marzo  1855  che,  ristab  ilendo  la  tra- 
scrizione come  mezzo  di  trasferire  la  pro- 
prietà rispetto  ai  terzi  , restituisce  ai  nostri 
articoli  il  loro  punto  di  partenza  e il  loro 
principio  vitale.  Che  cosa  è uopo  ora,  per- 
chè ciascuno  di  essi  prenda  il  suo  rango  e 
il  suo  significato  preciso?  Sol  che  il  ricon- 
durlo verso  l'origine  e mostrare  ciò  che  do- 
Teva  essere  e ciò  ch'6  stato  nella  economia 
della  legge  dalla  quale  i redattori  del  Codice 
l'àn  tolta  in  prestito.  E ciò  noi  tenteremo 
di  fare  nelle  osservazioni  che  sogliono. 

Ci  occuperemo  in  pria  della  conservazione 
dei  privilegi  al  punto  di  vista  del  drillo  di 
preferenza,  il  che  è più  particolarmente  |‘ob- 
bietto  degli  art.  2100  e segg.,  Cod.  Nap., 
e sotto  questo  punto  di  vista  tratteremo  suc- 
cessivamente: 1°  dello  stabilimento  della  re- 
gola che  tra'  creditori  i privilegi  non  anno 
effetto  che  mediante  la  inscrizione;  2"  delle 
applicazioni  che  fa  la  legge  slessa  a diversi 
privilegi;  3*  delle  eccezioni  stabilite  vuoi  dal 
Codice  . vuoi  da  leggi  speciali  in  favore  di 
altri  privilegi  ; A*  della  sanzione  in  caso  di 
inadempimento  delle  condizioni  determinate. 
Poscia  in  un  appendice  più  specudineutu  re- 
lativo alla  conservazione  dei  privilegi  al  punto 
di  vista  del  dritto  de  sitile  , ci  occuperemo 
delle  modifiche  che  snu»  state  fatte  al  Codice 
Napoleone  da  leggi  ulteriori  e segnatamente 
dalli  legge  del  23  marzo  1855  sulla  trascri- 
zione. 

11.  — 250.  In  massima,  il  creditore  fri- 


tti Vcd.  Valetle,  nello  eli  Ilo  ordinario  della  lacrl 
alene  in  materia  di  privilegio  sugl’iuunoLiUl  ,p.  7-J . 


vilegiato  che  vuol  conservare  rispetto  agli 
altri  creditori  coi  quali  può  trovarsi  it»  co  n- 
corrcnza  sulla  distribuzione  del  prezzo  di  mi 
pegno  che  era  ad  essi  comune,  il  dritto  di 
prcleieuza  inerente  si  suo  credito,  devesi  af- 
frettare a render  pubblico  il  suo  privilegia 
cui  mezzo  della  inscrizione.  Ciò  risulta  dal - 
I art.  2100,  cui  quale  si  apre  la  sezione  re- 
lativa alla  conservazione  dei  privilegi.  Trai 
creditori,  esso  dice,  i privilegi  non  producono 
elTelto  rispeUo  agli  immobili,  elle  in  quanto 
sono  resi  pubblici  mercè  inscrizione  sul  re- 
gistro del  conservatore  delle  ipoteche  , nel 
modo  determinalo  dalla  legge  , a a coniare 
dalla  data  di  tale  inscrizione.  Ecco  dunque 
la  regola  qual'  essa  risulta  dai  termini  della 
legge  : il  privilegio  non  ha  eff.-lto  e rango 
tra'  diversi  creditori  di  un  medesimo  debi- 
tore se  non  a condizione  di  essere  stato  reso 
pubblico,  salve  talune  eccezioni  determinate 
dalia  legge»  e di  cui  or  ora  ci  occuperemo. 

251.  Di  tutti  gli  articoli  della  nostra  se- 
zione ecco  al  certo  quello  che  è stato  più 
vivamente  censurato.  Forse  con  ragione?  Co 
vedremo  tra  breve.  Anzi  tutto  è uopo  cir- 
coscrivere la  disposizione  della  legge  nel  suo 
obbietta  preciso. 

In  primo  luogo  l'articolo  ci  parla  del- 
l'ifi'etto  dei  privilegi  Ira'  creditori;  e con  ciò 
il  suo  obbietlo  si  limita  a uno  dei  due  dritti 
essenzialmente  differenti  nei  quali  si  riassu- 
mono o l'ipoteca  c i privilegi  sugl'immobili- 
il  dritto  de  suite  c il  dritto  di  preferenza  ; il 
primo  che  esercitasi  sulla  cosa,  e che  inte- 
ressa parlioolarinenle  i creditori  nei  loro  rap- 
porti coi  terzi  acquirenti  dell'  immobile  gra- 
vato del  loro  credito  ; il  secondo  che  eser- 
citasi sul  prezzo  e quindi  è del  tutto  estra- 
neo ai  terzi  acquirenti,  c non  concerne  che 
i creditori  nei  rapporti  tra  loro.  Questa  se- 
parazione dei  due  dritti,  risultante  vuoi  dal- 
I’  ipoteca  , vuoi  dal  privilegio  sugl'  immobili 
è stata  talvolti  sconosciuta,  e segnatamente 
dalla  Corte  di  Cassazione  in  quella  lunga  se- 
rie di  arresti  che  noi  valuteremo  ad  occa- 
sione dell'  art.  2195,  coi  quali  la  Corte  de- 
cide clic  la  purga  estingue  I’  ipoteca,  tanto 
rispetto  ai  creditori  ed  al  prezzo  , quanto 
rispetto  all’  acquirente  ed  all'  immollile  ; ed 
in  cui  emetto  questa  proposizione  davvero 
strana  « che  la  moglie  la  quale  ha  perduto 
il  suo  dritto  de  suite  sull' immobile  non  può 
revindicare  il  suo  drillo  di  preferenza  sul 
prezzo,  poiché  il  prezzo  non  è che  la  rappre- 
sentazione dell’  immobile  affrancalo  dalla  ipo- 
teca, e il  drillo  di  collocazione  non  i che  la 
continuazione  e la  conseguenza  deè  drillo  du 


e infra  (a.  258). 
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uniti»  (t)  ».  Mostreremo  dio  questo  dritto  di 
preferenza  die  qui  ci  si  ila  rome  una  con- 
seguenza del  dritto  de  mile  è per  lo  contra- 
rio il  dritto  essenziale,  più  ancora  del  dritto 
de  suite,  il  quale  non  è della  essenza  dell'ipo- 
teca o del  privilegio  , tutto  die  costituisca 
una  delle  sue  condizioni  di  efRcaeiajchc  questo 
dritto  t principale , tanto  che  puieaiatere  e pro- 
dursi senm  dritto  de  suite,  come  nei  privi- 
legi sui  mollili  (ved.  sttpra  il.  149)  a differenza 
di  quest'  ultimo  dritto,  il  quale  non  può  esi- 
stere senza  dritto  di  preferenza  (2).  In  quanto 
al  presente  ci  limitiamo  a dinotare  l'obbiello 
distinto  dei  due  dritti  e a constatare  die  pu- 
nendo in  fronte  all' art.  2106  queste  parole 
sigli  ficalive  Ira'  creditori,  il  legislatore  ha  li- 
mitato il  suo  pensiero  ed  indicato  elle,  in 
questa  parte  del  Codice  esso  si  occupa  spe- 
cialmente del  dritto  di  preferenza.  È essen- 
ziale il  ritener  ciò;  si  vedrò  in  seguilo  che 
buon  numero  di  punti  non  snn  rimasti  oscuri 
in  dottrina,  se  non  perchè  si  è troppo  tra- 
scurato di  rinchiudere  questa  parte  della 
legge  nel  suo  oldnelto  preciso. 

In  secondo  luogo  I'  art.  2100  ci  parla 
dei  privilegi  rispetto  ogl  immobili.  In  ciò  la 
disposizione  c tutte  quelle  che  la  seguono 
attenuano  quanto  v'ò  di  assoluto  nella  rubri- 
ca sotto  la  quale  sono  allogate.  I redat- 
tori del  Codice  àn  preso  per  rubrica  que- 
sta formoli  generale  : « Come  si  conser- 
vano i privilegi  » dalla  quale  sembrerebbe  ri- 
sultare che  la  legge  vuoi  regolare  il  modo  di 
conservazione  di  tutti  i privilegi,  per  conse- 
guenza di  quelli  clic  affettano  i mobili  al  par 
di  quelli  da  cui  possono  essere  gravali  gl'  im- 
mobili. Ma  nulla  di  lutto  ciò;  la  legge  è pre- 
cisa e il  principio  eh' essa  consacra  6 scritto 
limitatamente  in  vista  di  questi  ultimi.  Del 
resto  cosi  doveva  essere,  chè  i privilegi  sui 
mobili  àn  questo  di  particolare,  che  la  causa 
ne  ò ili  cerio  modo  notoria  da  sé  stessa,  ed 
inoltre  clic  la  maggior  parte  implicano  lo 
spossessamenlo  del  debitore  e la  detenzione 
del  pegno,  vuoi  dal  canto  del  cred  tore  stesso, 
vuoi  da  parte,  dei  terzi.  Con  ciò  il  privilegio 
si  rivela  ai  terzi , c il  mobile  mostrasi,  senza 
il  soccorso  di  alcuna  speciale  nolifìca,  meno- 
mato per  effetto  dell'  onere  che  lo  grava;  e 
posaia  da  ultimo  come  e dove  avrebbe  potuto 
farsene  la  inscrizione?  I mollili  non  inno  si- 
tuazione fissa,  e il  domicilio  del  debitore,  in 
ragione  della  grande  facilitò  con  cui  può  mu- 
tarsi un  domicilio,  non  ha  maggiore  stabilità. 
Così  i privilegi  sui  mobili  esistono,  producono 
il  loro  effetto,  possono  sempre  opporsi  ai  terzi 
indipcndcntemculc  da  qualunque  inscrizione; 

(I)  Vcd.lo  arresto  dette  camere  riunite  del  tsfebb. 
a rapporto  d- 1 consigliere  ramaio  Dèlie  (Dev., 
Si,  I,  SIDalloz,  li,  I,  30,  J.F.,  IS3i,  I.  I,  p.  =07). 


non  ò mira  per  essi  che  si  è stabilita  la  rrgnln 
della  publilicilò. 

252.  Soffermiamoci  dunque  ai  privilegi  sa- 
gl'immobili,  i soli  clic  la  legge  ò voluto  sotto- 
porre alla  regola  della  pubblicità.  In  quale 
pensiero  Ita  potuto  fermarsi  lina  tale  regola. 
Ciò  semina  evidente  di  per  sè  stesso.  O il 
legislatore  non  à voluto  dir  nulla,  o à inteso 
clic  la  pubblicità  sarebbe  tale  che  chiunque 
contrattasse  col  proprietario  di  un  iinmob  le, 
p.  es.  il  capitalista  che  gli  affidasse  i suoi 
fondi  sulla  garentia  di  una  ipoteca,  non  sareb- 
be esposto  a trattare  nella  ignoranza  di  un 
peso  elle  già  gravava  I'  immobile  e toglieva 
a litici  pai  a mente  al  mutuante  o diminuiva  in 
una  proporzione  più  o meno  considerevole 
la  sicurezza  sulla  quale  aveva  contato,  quella 
sicurezza  che  forse  lo  aveva  sol  determi- 
nalo a mutuare.  Ciò  posto,  diciamo  che  la  re- 
gola si  formula  così:  tra  creditori  il  privilegio 
non  produce  il  suo  effetto, non  ottiene  rispetto 
agli  immobili  il  rango  clic  tiene  dal  favore  del 
credilo  , che  in  quanto  al  momento  in  cui 
prende  origine  6 reso  pubblico  mercè  una  iscri- 
zione; in  mancanza  di  ciò  e se  il  credito  non 
si  ò posto  in  regola,  il  suo  credito  cessa  di 
essere  privilegiato,  è semplicemente  ipoteca- 
rio, e non  può  avere  altro  rango  che  quello 
assegnatogli  dalla  data  dell'iscrizione.  Ecco, 
secondo  noi  , il  pensiero  della  legge,  come 
risulta  dagli  art.  2106  c 2113  combinati. 

253.  Nonpertanto  per  quanto  sia  repressiva 
la  disposizione  di  questi  articoli,  questa  opi- 
nione, dobbiam  dirlo,  urla  coi  dati  forniti 
dalla  dolliina  e dalla  giurisprudenza.  Tuli i 
gli  autori,  almeno  lino  a questi  ultimi  (empi, 
bau  vrduto  nell'art.  2106  così  inteso  qualche 
cosa  che  ripugna  alla  natura  del  privilegio 
e che  ue  distrugge  la  essenza  stessa.  Se  fosse 
ammessa  questa  interpol  razione,  dicono  essi, 
se  fosse  vero  che  non  sarebbe  mestieri  dare 
effetto  ai  privilegi  in  quanto  fossero  stati  in- 
scritti e solo  a contare  dalla  data  dell'inscrizio- 
ne, se  fosso  vero  per  conseguenza  che  il  pri- 
vilegio iscritto  non  dovesse  primeggiare  altri 
crediti  iscritti  anche  anteriormente  , ne  se- 
guirebbe che  più  non  vi  sarebbero  privilegi 
sugl' immobili  ; che  i crediti  pretesi  privile- 
giati sarebbero,  in  fondo,  crediti  ipotecarii, 
c dovrebbesi  cancellar  dal  Codice  , almeno 
sodo  il  punto  di  vista  dei  privilegi  immobi- 
liari, vuoi  lari . 2095  che  definisce  il  privi- 
legio: < un  dritto  che  la  qualità  del  credito 
dò  ad  un  creditore  di  esser  preferito  agli  al- 
tr i creditori , anche  ipotecarli»  vuoi l'arl-2096, 
giusta  il  quale  la  preferenza  li  regole,  Ira 
creditori  privilegiali  non  già  dalla  data,  ma 

(2)  Vcd  hcnech, nella  sua  Monografia  uni  tintimi' 
preferenza  in  m unii  ili  funga  delle  ijm  (clic 
ti  Ugn  ate  da  i*crizionc  c iloti  ucriut. 
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dallo  differenti  qualità  M privilegi.  E poi 
quando  la  dottrina  ha  constatato  questa  pre- 
tesa contrarietà  di  vedute  nelle  disposizioni 
della  legge,  essa  provvede  al  mezzo  di  porre 
il  legislatore  di  accordo  con  sè  stesso;  e l'e- 
spediente che  propone  è semplicemente  la 
soppressione  dollari.  2I0G,  o almeno  la  mu- 
lilazione di  questo  articolo,  una  mulilazione 
equivalente  alla  «tessa  «oppressione;  chè da  una 
banda  la  dottrina  ne  toglie  le  disposizione  es- 
senziale,e dall’altra,  in  «pianto  alla  parte  che 
mantiene,  esa  n<*  falsa  il  senso  preciso  e il 
positivo  significalo.  Epperò  lari.  2K)G  ci  dice 
thè  i privilegi  non  producono  effetto,  rispetto 
agl'im  mobili, che  sol  quando  sono  resi  pubblici 
da  una  iscrizione,  e poi  aggiunge  che  i pri- 
vilegi non  hanno  effetto  che  a contare  dalla 
data  della  loro  iscrizione.  Or  di  queste  due 
proposizioni,  la  dottrina  ben  accetta  la  pri- 
ma , ma  ad  un  punto  di  vista  del  tutto  ri- 
stretto, al  punto  di  vista  del  dritto  de  suite, 
oliò  essa  lo  spiega  nel  senso  che  la  legge  vuo- 
le la  pubblicità  dei  privilegi  nell'interesse  dei 
terzi  acquirenti,  in  vista  delta  purga  della  pro- 
prietà, per  assicurare  la  quiete  di  coloro  che 
l'acquistano,  per  avvertirli  di  mettersi  in  guar- 
dia contro  tutte  le  eventualità  di  evizione  alle 
quali  son  soggetti,  per  dir  loro  di  non  pa- 
gare il  loro  prezzo,  finché  i creditori  privi- 
legiali sugl’immobili sieno  soddisfatti:  in  quan- 
to alla  seconda  proposizione  essa  è posta  da 
bando,  cancellata  dalla  legge  come  manife- 
stamente erronea,  in  quanto  che  non  mica  la 
iscrizione,  ma  il  favore  del  credilo  o la  sua 
stessa  qualità  fa  il  privilegio:  in  quanto  che 
la  iscrizione  non  è clic  una  formalità  estrin- 
seca, destinata  senza  dubbio  a mettere  in  a- 
zione  i!  privilegio  in  tutte  le  sue  prerogative, 
e segnatamente  nella  più  importante  di  tutte 
che  è quella  di  primeggiare  i credili  ipote- 
carli, quale  che  sia  l' epoca  della  loro  iscriiio • 
ne;  in  quanto  che,  a dir  breve,  se  l'iscrizione 
è necessaria  per  assicurar  V effetto  del  privi- 
legio , essa  è almeno  assolutamente  inutile 
per  dargli  il  suo  rango  (1). 

Cosi,  un  privilegio  ha  preso  origine  il  1 gen- 
naio 1855  a prò  di  Paolo  ereditar  privilegiato 
di  Pietro  per  la  somma  di  20,000  fr. , in  se- 
gnilo il  10  febbraio  1855,  Pietro  toglie  ad  im- 
prestilo da  Giacomo  un'  altra  somma  di  ^Orni- 
la fr.  e gli  conferisce  una  ipoteca  che  è iscritta 
in  quello  stesso  giorno.  Più  tardi  ancora,  il 
20  marzo  1855,  Giuseppe  valutando  il  valo’re 
dell'immobile  e calcolando  che,  non  ostante 
la  ipoteca  di  Giacomo,  l'immobile  presenta 
un  pegno  sufficiente,  consente  a prestar  lOmila 


(!)  Vcd.  TarrlWe  ( Rcp.  dei  Merlin  . v Privi!,  di 
cr'd  . sei.  r>),  Grcnier  (t  li.n.  576t,ParsU  fart.ftlOS. 
n.  2.  e 2108.  n.  23).  Dallo/  (Bop  v°lp..  c.  1.  lei.  *. 
n.  2).  Durauioa  (t.|XlX,  n 209,210),  Zaebaria«  (L  I. 


fr.  a Pietro,  e prende  dal  suo  conto  una  iscri- 
zione alla  data  del  mutuo.  Dopo  tulio  ciò  e 
solo  il  5 aprile  1855  , Paolo  porla  a cono- 
scenza del  pubblico  il  privilegio  che  aveva 
preso  erigine  a suo  prò  sin  dal  1®  gennaio 
precedente.  In  questo  stalo,  Pietro  è mole- 
stato dai  suoi  creditori;  ò espropriato  ed  il 
suo  immobile  aggiudicato  produce  35mila  fr. 
Ebbene!  Paolo  , tutto  che  il  suo  privilegio 
sia  stato  inscritto  dopo  i due  crediti  ipote- 
carli , verrà  nonpertanto  in  primo  rango  « 
prenderà  in  totalità  i suoi  20inila  fr.;  veri à 
in  seguito  Giacomo,  e siccome  mancano  i fon- 
di per  lui,  riceverà  I5inda  fr.  soltanto  e ne 
perdeia  binila  sul  montare  del  credito,  lutto 
che  la  sua  iscrizione  abbia  preceduto  quella 
di  Paolo  , ed  al  momento  in  cui  f’i  presa, 
nulla  aveva  avvertito  G scoino  della  esistenza 
del  privilegio;  ed  in  quanto  a Giuseppe,  nulla 
avrà  c perderà  1 suoi  lOm  la  fr.,  tutto  che  il 
registro  del  conservatore,  portando  a sua  co- 
noscenza la  sola  iscrizione  di  Giacomo,  abbia 
dovalo  convincerlo  che, avuto  riguardo  al  mon- 
tare credito  iscritto,  paragonato  al  valore  del 
pegno,  poteva  mainare  con  piena  sicurezza  ! 
Di  tal  che  in  questo  concorso  di  Ire  iscrizioni 
falle  in  date  successive,  la  vincerebbe  Y ul- 
tima , e tra  un  ereditar  negligente  e quelli 
che  avessero  agito  coli  vigilanza,  la  perdila 
sarebbe  per  questi  ultimi  1 

Ciò  è al  certo  ben  strano:  è mollo  ingiù  - 
sto;  e il  solo  risultalo  condannerebbe  il  si- 
stema nel  quale  può  prodursi.  Ciò  clic 
lo  condannerebbe  ancora  e non  meno  e- 
nemicamente  si  è il  suo  procedimento  c i 
suoi  stessi  elementi.  Che  cosa  fa  in  prò  per 
(stabilirsi  ? Sotto  pretesto  di  spiegar  la  legge, 
la  va  sopprimendo  o rifacendo  a sua  guisa# 
or  passando  un  tratto  di  penna  su  quella  di- 
sposizione, perchè  mal  si  combinerebbe  con 
quell'altra;  or  limitando  il  pensiero  espresso, 
perchè  potrebbe  avere  troppa  estensione  1 E 
quando  ha  cosi  proceduto,  quando  si  ha  for- 
mato una  lettiera  per  dir  cosi  della  legge,  su 
quali  elementi  viene  ad  assidersi?  Parla  di 
pubblicità  , e in  un  punto  ne  abbandona  la 
causa,  accordando  alla  inscrizione  il  beneficio 
di  Dna  retroattività  col  favor  della  quale  il 
privilegio  si  esercita  anche  contro  i creditori 
ipotecarli  ai  quali  nulla  l’aveva  rivelato  I sog- 
giunge che  la  pubblicità  non  è richiesta  che 
sotto  il  punto  di  vista  del  dritto  de  suite  e n«d- 
I’  interesse  dei  terzi  acquirenti  dimentica 
che  il  dritto  de  suite  regolato  daffari.  2160 
del  Codice,  è fuori  le  previsioni  del  lustro 
articolo  210G,  il  quale  dico  positivamente  o 


p.  219),  Taulier  (t.  VIT,  p.  «00).  Troplon*  (n.JSM  o 
*.6  M*i.— 'etl  Remica . 21  agos'o  Wll,  Uig.,  2f.  lug. 
IST»,  Orleans,  K giugno  I8kj  P.,  491^. 
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in  lormini  «pressi,  ch'esso  si  occupa  ilo I Iff- 
feito  della  iscrizione  Ira'  crcdilon,  vale  a dire 
del  drillo  di  preferenza  ! (eed.  sopra,  il.  251). 
I)i  tillimo  considera  la  iscrizione  ad  un  tempo 
come  necessaria  e come  inolile  ; necessaria 
soli»  il  punto  di  rista  dello  effetto  del  privi- 
legio; inalile  sotto  il  punto  di  vista  del  rango; 
e non  s'accorge  che  il  rango  è indubitata  incute 
uno  degli  effetti  del  privilegio,  anzi  qui  Ilo  di 
cui  il  nostro  articolo  esclusivamente  si  occupai 

lUa  ciò  che  oltre  ogni  diro  condanna  il  si- 
stema si  è la  tradizione,  la  quale  spande  so 
questa  parte  del  nostro  articolo  la  più  viva 
luce  e non  permette  di  prendere  abbaglio  sul 
pensiero  in  cui  fu  concepita  la  disposizioue 
dell'alt.  2106  (t). 

In  ciò  come  in  molti  altri  punii  il  Cndiee 
Nap.  non  è I'  opera  spontanea  dei  suoi  re- 
dattori. Il  torto  della  dottrina  che  combattia- 
mo ò stato  principalmente  quello  di  aver  sup- 
posto il  Conlra'rin.o  di  aver  fatto  come  se  sup- 
ponessi.' il  contrario,  quasi  che  il  principio  di 
pubhlicitò  fosse  una  innovazione  introdottasi 
con  l ari.  2100  nella  nostra  legislazione  fran- 
cese. Gli  è ben  vero  che  paragonando  la  re- 
dazione della  nostra  legge  sui  privilegi  e le 
ipoteche,  quale  è nel  Codice  N»p.,  col  pro- 
getto della  Commissione  incaricata  di  prepa- 
rare il  Codice,  potrebbesi  prendere  abbaglio, 

K ili  fatti  la  Commissione  non  teneva  alcun 
Conto  della  pnbblicilà  dei  privilegi  e delle  ipo- 
teche ; essa  la  respingeva  e provvedeva  alla 
sirurezza  dei  terzi  coi  mezzi  tolti  a prestito 
all'edilto  del  1771,  di  che  parleremo  all' ar- 
ticolo 2181  e nel  quale  tentava  soltanto  di 
introdurre  taluni  perfezionamenti.  Evidente- 
mente a non  considerare  che  questo  progetto 
e te  non  fessevi  stato,  nell  intervallo  che  se- 
para l'editto  di  cui  il  progetto  riataurava  i 
principii  c le  teorie  le  quali  la  discussione  del 
Codice  ha  falle  prevalere  nel  1801,  alcun  al- 
tro sistema  di  legislazione,  l’art.  2!  06  di  que- 
sti) Codice  dovrehhesi  considerare  come  co- 
stituente una  innovazione  legislativa.  Ma  non 
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si  dimentichi  clic  questo  progetto  della  Com- 
missione fu  vivamente  combattuto,  e che  |,< 
Corti  di  appello  e più  ancora  quella  di  Cas- 
sazione sorsero  con  energia  contro  il  ritorno 
a questo  editto  del  1771  < il  quale  non  fa- 
ceva conoscere  i creditori  di  una  persona  chi; 
al  momento  della  discussione  generale  dei 
suoi  beni,  che  non  ne  rivelava  la  insolvibil iti, 
se  non  al  momento  in  cui  scoppiavano  (ulte  lo 
azioni,  in  cui  p.ù  non  v'è  rimedio,  e in  cui 
quel  che  resta  va  a l essere  ingoiato  da  enormi 
spesef2);»non  si  ilimenhchi  che  nella  discus- 
sione (JeH'art.  2106  del  Codice  al  Consiglio 
di  Stato,  s'impogiiò  la  discussione  non  solo 
sul  progetto  preparato  dalla  Commissione,  ma 
tra  questo  progetto  e una  redazione  tutta 
opposta  proposta  dalla  Corte  di  Cassazione  in 
questi  termini:  « Tra  creditori  i privilegi  non 
producono  citello  rispetto  agl'immobili  e le 
ipoteche  non  prendono  rango  che  in  quanto 
sleno  rese  pubbliche  da  iscrizione  sul  regi- 
stro del  conservatore  delle  ipoteche,  nel  mudo 
determinalo  dalla  legge  , e a coniare  dalla 
data  di  giusta  iscrizione,  salvo  le  sole  eccezio- 
ni stabilite  espressamente  dalla  legge  (3)  »; 
non  si  dimentichi  da  ultimo  che  questa  re- 
dazione crasi  dalla  Corte  ili  cassazione  lolla 
ad  imprestilo  dalla  legge  del  dì  1 1 brumaio, 
anno  7*.  a quella  legge  che  era  in  pieno  vi- 
gore al  momento  in  cui  era  discusso  il  Co- 
dice, e il  cui  art.  2*  esprimeva  che  « la  ipo- 
teca non  prende  rango  e i privilegi  sugl'  mi- 
mobili  non  hanno  effetto  che  con  la  loro  iscri- 
zione sui  registri  pubblici  a ciò  destinali, 
salvo  le  eccezioni  autorizzate  dall' art.  11.» 
I-'  ari.  2106  che  , come  vedevi  , riproduce 
pressoché  letteralmente  la  redazione  proposta 
dalla  Corte  di  cassazione  e tolta  ila  questa 
Corte  alla  legge  di  brumaio,  si  rannoda  dun- 
que invincibilmente  a quest' iillmia  legge,  a 
non  può  esserne  separalo  (1)  e il  noslro  ar- 
lienln  2106  debhesi  inlerp  trare  sotto  la  ispi- 
razione dei  principi  consacrali  dalla  legge  di 
brumaio. 


(I)  A tal  i reperito  n in  sapremmo  abbastanza  racco- 
n a talare  ai'  al  enziune  dei  leuorl  la  notevolissima 
roonografta  pubblicata  dal  calcile  sull  effetto  onUmno 

rifila  nutrizione  m u,oirr  n di  privìhi/.n  Immobili. 

Il  dotto  professore  à avuto  per  Isoopo  di  del- t mi- 
nare il  senso  preciso  della  regola  fermala  nel 
I art.  Sititi  c a dimnstiaio  nel  mudo  più  energico  I er- 
rore delia  opinione  chequi  emulatila  io.  Il  primo  di 
lutti  i moderni  autori,  il  Valeite  rannodando  il  Co 
dice  Nap.  alla  legge  di  brumaio  anuo  7*.  da  cui  ema* 
na  di  rei  fame  ite  il  Codice.  à stabilito  chela  iscrizione 
necessaria  all  esercizio  del  privilegi  • non  è una  for* 
it  alita  arbi  rana,  rrasi  rtnnodaad  un  sistema  di  pub- 
bli- ita  vero  e serio.  1 tenori,  rapportandosi  a questa 
dotta  dimostrazione  riconosceranno  esser  questa  l'ope- 
ra di  un  giureconsulto  Si  possono  consultare  ancora 
e ielle  stesso  tempo  con  grandissimo  Trullo  i lavori 
Tonto  VI.  Merendi 


di  no  remix  nel  suoi  Si  udii  teorici  e pratici  vi  Codice 
civdr  i si  odio  primo  ) e del  Mourlor»  nel  suo  Esame 
del  Contentar  n del  Troplong.  n £»l  o seg. 

(d)  Ve',  le  osservazioni  dei  a Carie  di  Con.,  sul 
progetto  del  Codice;  Tenet,  i.  II.  p 6tJ«. 

(3)  Yed.  l'ari.  4 del  contro  progi-uo  proposto  dalla 
Corte  di  assaz.  Tenet,  iblei- , p tiàO. 

(4<  il  Tripier  l»a  ravvicinato  | duo  testi  con  una 
por  dia  intelligenza  nella  (dizione  pubblicata  dei  no- 
stri Codici.  £ uno  de  casi  in  cui  si  manifesta  ad  evi- 
denza la  superiorità  dell  < pera  del  Tripier  . li  quale 
ponendo  Costantemente  in  confronto  II  testo  della 
legge  attuale  e I testi  corrispondenti  delle  leggi  an- 
tiche, peniu  iic  al  lettore  di  risalir  sempre  alle  fonti 
dell*  legge,  c gli  dà  bene  spesso  la  soluzione  delle 
difficolta  che  son  sembrate  enormi  , perchè  se  uè  è 
ignorata  la  tradizione 
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Or  quale  è Rl3to,  Rollo  il  rapporto  elio  qui 
ne  occupa, il  penRiero  della  legge  ili  brumaio? 
Karl.  2 lesti  Irascrilto  noi  ilieo  precisamen- 
te di  per  si  stesso,  dii  se  esso  esigo  riseti- 
/■olio  per  dar  effetto  ai  pi  i s Mogi  stlgl'iinino- 
l.ili  non  indica  almeno  quando  c come  l'iscri- 
zione dere  prodursi  porcili  il  privilegio  no 
ottenga  il  suo  effetto.  Ma  il  pensiero  della 
legge  si  rivela  senza  possibile  equivoco  in  tul- 
le le  disposizioni  die  ranno  ai  privilegi  l ap- 
pi razione  dilla  regola  della  pubblicità.  La 
legge  riconosce  Ire  privilegi  sugl'immobili:  in 
pria  i privilegi  generali  per  ispesc  di  suggelli 
ed  inventario,  per  ispesc  di 'ultima  malattia 
ed  intimazione,  per  satani  dei  domestici,  ec., 
i quali  privilegi  erano  per  eccezione  sullo  la 
legge  di  brumaio  (art.  Il,1,  come  lo  sono  sotto 
il  Codice  Nap.  (arl.2107),  dispensali  da  qua- 
lunque iscrizione,  e di  cuinondobbiam  quindi 
occuparci  in  questo  luogo;  c poscia  il  privi- 
legio de!  Venditore  r quello  degli  operai.  Or 
nulla  di  più  significativo  delle  disposizioni  della 
legge  su  questi  ducullimi  privilegi.  Inquanto 
ni  primo,  elle  diceva  essa  ? Si  rannodava  alla 
regola  fondamentale  di  cui  aveva  falla  la  baso 
di  tulio  il  sistema  di  pubblicità,  alla  regola 
elio  istituiva  la  trascrizione  come  il  mezzo 
necessario  della  trasmissione  della  proprietà 
rispetto  ai  terzi  (art.  2G)  e voleva  clic  questa 
irasrrizione  appunto  conservasse  il  suo  privi- 
legio al  venditore,  qualora  l'atto  di  vendita 
constatasse  che  l'acquirente  rimaneva  debitore 
di  tulio  o parie  del  prezzo.  Ciò  esprimeva 
l ari.  29  in  questi  termini:  « Allorché  il  libilo 
di  mutazione  attesta  esser  dovuto  al  prece- 
dente proprietario  o al  suo  avente  causa,  vuoi 
la  tolalilà  o parie  del  prezzo,  vuoi  delle  pre- 
stazioni clic  ne  tengano  luogo,  la  li-ascrizione 
conserta  a costoro  il  tirino  ili  preferenza  sui 
tieni  alienali;  a qual  effetto  il  conservatore  dello 
ipoteche  la  iscrizione  sui  suoi  registri  dei  cre- 
dili noti  ancora  iscrilli  che  ne  risultassero.  » 
Cosi  nel  sistema  della  logge,  la  trascrizione 
snellire  avverte  i terzi  della  mutazione,  li  av- 
verto parimenti  della  esistenza  del  privilegi, 
la  cui  proprietà  è gravala  nelle  mani  del  no- 
vello acquirente.  In  quanto  al  privilegio  de- 
gli operai,  v’é  di  più;  la  legge  si  mostra  al- 
trimenti esigente  sotto  il  punto  di  vista  della 
pubblicità;  non  basterebbe  che  il  privilegio 
qui  si  annoiiziassc  al  pubblico  nel  tempo 
stesso  in  cui  il  eredito  picude  origine, è uopo 
perché  il  privilegio  possa  opporsi  ai  terzi 
che  prendala  precedenza  e sia  notificato  an- 
che pria  che  esista  un  credito  ; cliò  l'art.  14 
ci  dice  clic  « i!  processo  verbale  il  quale 
contesta  i lavori  a fare  debbe  essere  iscritto 
pria  di  cominciare  le  riparazioni  e che  il  pri- 
vilegio non  ha  c/[ellose  non  mercè  queslaiseri- 
siane.  » Or  se  v'è  qualche  cosa  d' ineunte. 


stabile  al  mondo  , se  qualche  rosa  ò di  mo- 
strala da  queste  applica/ioni  stesse  del  prin- 
cipio della  pubblicità,  si  è che  la  iscrizione 
di  cui  ò i| ni -bone  neH’arl.  2 d-  Ila  legge  di 
brumaio,  questa  iscrizione  che  era  la  condi- 
zione necessaria  perchè  il  privilegio  avesse  il 
suo  effetto  , s'intendeva  nel  sistema  di  que- 
sta legge  di  una  iscrizione  la  quale  non  era 
utile  che  in  quanto  si  producesse  pria  della 
origine  del  credilo  privilegiato,  di  cui  rivelava 
In  esistenza  , o almeno  al  momento  stesso' 
in  cui  nasceva  questo  credilo  privilegiato. 

Questa  adunque  è la  sola  interpretazione 
che  comporta  altresì  il  testo  dcU'art.  210(5  del 
Codice.  Non  può  stare  in  fatti,  quando  la  leg- 
ge di  brumaio  voleva  una  pubblicità  efficace  c 
seria,  una  pubblicità  concomitante  con  la  ori- 
gine del  privilegio  o anche  anteriore,  una  pub- 
blicità che  mctlcssc  in  guardia  i terzi  contro 
qualunque  sorpresa,  non  può  stare,  diciamo, 
clic  il  Cod.  Nap.  abbia  abbattuti)  lutto  ciò  per 
mettervi  io  vece  una  pubblicità  mentila  c vana, 
la  quale, non  operando  che  nel  passalo.  Usue- 
rebbe i terzi  esposti  a quello  frodi  sempre  pos- 
sibili con  la  clandestinità  dei  privilegi  , a qtu> 
danni  che  questa  clandestinità  e anello  una 
pubblicità  incompleta  renderebbe  inevitabili, 
il  Codice  non  ha  potuto  voler  ciò  e in  falli  non 
l’à  voluto,  gli  è evidente  il;  pria  dalia  redazio- 
ne del  testo;  e questa  evidenza  avrebbe  colpi- 
to tulli,  anche  quegli  autori  di  cui  combattia- 
mo la  dottrina,  se  i redattori  dell’art.  2100  si 
fossero  attenuti  alla  prima  parte  dì  questo  ar- 
ticolo ili  cui  è dello  che  o i privilegi  non  pro- 
ducono effetto  rispetta  agli  immobili  che  sol 
quando  sono  resi  pubblici  da  inscrizione  su^ 
registri  del  conservatore  delle  ipoteche,  » poi- 
ché allora  il  legislatore  del  1801  non  avrebbe 
latto  che  riprodurre  le  espressioni  impiegate 
da]  legislatore  dell'anno  7”,  ed  a fronte  di  duo 
redazioni  del  mito  identiche  sarebbe  stato 
ben  impossibile  di  ammettere  due  interpdra- 
zioni  opposte.  Ma  i redattori  dell’  art.  2100 
sono  andati  più  oltre;  aggiungendo  al  testo  bau 
detto  (cfòcbe  i redattori  della  legge  di  brumaio 
avevano  mancalo  di  fare)  che  il  privilegio  a- 
crebbe  effetto  « a contare  dalla  dola  dell'iscri- 
zione » ; e cosa  strana!  queste  ultime  espres- 
sioni, attinte  dal  Consiglio  distato  nel  pro- 
getio  della  Corte  di  Cassazione,  c ammesse  e- 
videntcmcnU-  tanto  dalla  Corto  di  Cassazione 
quanto  dal  Consiglio  di  Slato,  per  rischiarare 
la  legge  c meglio  precisarne  il  pensiero,  son 
quelle  alle  quali  si  è fissata  la  dottrina  sino  a 
questi  ultimi  tempi,  per  mostrare  l'art.  2106 
come  ima  specie  di  enigma,  la  cui  parola  sa- 
rebbe introvabile,  come  un  testo  il  quale  non 
si  sarebbe  introdotto  nella  legge  che  per  in- 
avvertenza,  e che  non  potrebbevi  esser  man- 
tenuto se  non  a condizione  di  essere  ridotto  c 
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mutilatili  Noi  crediamo  che  I»  tradizione  alla 
iliialo  è Uopo  sempre  rimontare  à fallo  giusti- 
zi» (li  i|ucsta  inesatta  valutazione.  Sappiamo 
elio  la  leggo  ili  brumaio,  fermando  nt'll’arl.  2° 
il  principio  della  pubblicità,  non  aveva  detto 
che  tale  pubblicità  alla  (pialo  ora  inerente  l' ef- 
fetto del  privilegio  dovretibesi  produrre  al 
tempo  slesso,  o anche  prima  che  il  valore  im- 
mobiliare gravalo  dal  privilegio  passasse  nel 
patrimonio  del  dehitore;clie  se  Tari. 2®  era  in- 
teso io  questo  senso,  ciò  era  meno  in  forza 
della  sua  propria  disposizione  che  in  virtù 
delle  applicazioni  che  la  legge  stesso  ne  faceva 
ai  diversi  privilegi  da  essa  stabiliti.  Ebbene! 
i redattori  dcll'art.  2106  Cod.  Nap.  bau  vola- 
lo formularti  il  principio  in  modo  completo  o 
metterlo  in  rapporto  conte  sue  applicazioni; 
nulla  di  più  bau  voluto  : mettete  l'articolo  a 
fronte  di  questa  idea , e nulla  v’  ò a togliere  (il 
elle  dehb 'essere  di  qualche  considerazione  per 
I'  nb  rprcte,  il  quale  pria  di  spiegar  la  legge 
è libero  di  tagliarla  o mutdarla  a suo  talento,/; 
tutto  riù  elle  vi  ù debbo  esservi,  chò  tutto  pro- 
celle nello  spirito  del  principio:  esso  esprimo 
che  i privilegi  non  producono  citello  clic  a 
contare  titilla  data  deli  inscrizione  : clic  vuol 
dir  ciò?  Vuol  diro  p.  es.  che  se  al  niouicu- 

10  In  cui  acquisto  da  voi  un  immobile,  io 
aveva  come  marito,  come  tutore,  o a qua- 
lunque altro  titolo  , i miei  beni  gravati  da 
una  ipoteca  legale,  questa  primeggerebile  il 
privilegio  che  voi  ritenete  come  venditore 
sull"  immobile  che  io  ricevo  da  voi?  No  certa- 
mente; e se  io  Ila  ipotesi  data  l'Uri.  2106  do- 
vesse intendersi  in  questo  senso  clic  il  pri- 
vilegio ilei  venditore  non  avrebbe  effetto  e 
non  prenderebbe  rango,  rispetto  ai  creditori 
anteriori  ih -II'  acquirènte  clic  alta  data  della 
formalità  che  deve  renderlo  'pii libi ico  , gli 
autori  di  cui  combattiamo  la  dottrina  avreb- 
bero ragione  di  dirlo,  vi  sarebbe  un  manco 
di  armonia  nella  legge,  e fari.  2100  sarebbe 
I'  abbattimento  della  regola  consacrala  dal- 
farl.  2995.  Ma  ila  quanto  precedo  senrgesi  che 

11  testo  lui  lutl’altro  significato,  e che  nella  sua 
redazione,  la  quale  del  resto  palesasi  fare  più 
netta  e piti  precisa,  esso  confonde  la  data  della 
trasmissione  con  quella  della  iscrizione,  o non 
adopera  la  parola  iscrizione  clic  in  un  pen- 
siero gencralizzatore  per  abbracciar  lulfi  pri- 
vilegi, non  solo  quelli  che  come  il  privilegio 
del  venditore  son  portati  a conoscenza  dell’  u- 
niversalo  con  la  manifestazione  stessa  clic  ri- 
vela il  passaggio  della  proprietà  da  una  inailo 
in  un’  altra  , ma  ancora  quelli  che,  come  il 
privilegio  degli  operai,  si  annunziano  con  una 
iscrizione  anteriore  alla  origine  ilei  privile- 
gio (1).  Cosi  rimontando  alla  tradizione,  itt- 

(IJ  Vcil.  Ilurcaux  (loc.  cit , p ìj) 


terrngamlo  !'  attuale  legge  nella  sua  origine 
nei  precedenti  stessi  in  eui  à preso  origine,  il 
nostro  art  . 2106  vuol  direclic  il  privilegio  non 
Iti  effetto  elle  in  quanto  sia  reso  pubblico  sul 
registro  del  conservatore  deile  ipoteche  nel 
modo  ditterai  inalo  dalla  legge  c a datare  dnlitt 
trasmissione,  stessa  della  proprietà  , salvo  le 
eccezioni  stabilite. 

fi  uopo  insistere  di  vantaggio?  fi  mestieri 
andar  più  oltre?  Diremo  elle  la  nostra  dottri 
na  trova  la  sua  prunva.e  la  dottrina  contraria 
la  stia  condanna  nei  doli  forniti  dal  testo  stesso 
dei  nostri  articoli,  nelle  stesse  combinazioni, 
nelle  deduzioni  della  legge.  Cosi,  ammettete 
( il  che  è una  verità  eclatante  per  noi  ) che  il 
Codice  abbia  consacrato  in  massima  la  De- 
cessila di  render  pubblico  il  privilegio  ai  ino- 
mento  in  cui  prende  origine  o anche  pria,  clic 
abbia  subordinato  l'effetto  e il  rango  del  pri- 
vilegio a questa  condizione,  e la  legge  vi  pre- 
senterà un  insieme  di  cui  ciascuna  parte  ha 
il  suo  valor  proprio  o il  suo  significalo:  al- 
lora voi  romprenderi'le  a meraviglia  che,  dopo 
aver  fermato  il  principio  di  questa  pubblicità 
contemporanea  alla  origine  del  privilegio,  o 
anclie  anteriore  , il  legislatore  sia  venuto  a 
dirci  che  nonpertanto  c per  eccezione,  nello 
circostanze  ili  cui  la  situazione  più  o meno 
complicata  non  permetterà  al  creditore  di  ri- 
velare immediatamente  il  suo  privilegio  all'u- 
niversale , la  iscrizione  potrà  farsene  in  un 
termine  più  o meno  lungo  ; ora  60  giorni 
(art.  2109);  or  sei  mesi  (art.  2111),  coli  re- 
Iroattivdà  alla  origine  del  dritto;  allora  vii 
comprenderete  altresì  a meraviglia  elio  per 
astringere,  fuori  di  queste  eccezioni, i!  credi- 
tore ad  adempiere  immantinenti  lo  formalità 
in  cui  d legislatore  vede  la  sicurezza  ilei  terzi, 
una  disposizione  comune  a lutti  i privilegi, 
lo  art.  2113,  sia  venuta  a dire  generalmente 
che  tutti  i crediti  privilegiati,  r-spetto  ai  quali 
tutte  le  condizioni  prescritte  non  fossero  a- 
dempite, cesseranno  di  essere  privilegiati  e di- 
scenderanno nella  classe  dei  creditori  ipote- 
carii. Ma  ammettete  la  dottrina  elio  noi  com- 
battiamo e supponete  che  in  seguito  di'llof- 
fetlo  retroattivo  inerente  a qualunque  iscri- 
zione di  credilo  pfii  ilcgiato.  il  credito  deve, 
in  qualunque  epoca  sia  reso  pubblico  , pri- 
meggiare tutte  le  ipoteelie,  anello  quelle  elle 
si  Tossero  acquistate  dal  nuovo  proprietario 
nel  tempo  intermedio  tra  I’  alienazione  del- 
l'immobile c In  pubblicazione  del  privilegio, 
bcnloslo  la  legge  perderà  la  sna  armonia  o 
più  non  sarà  che  un  ammasso  di  disposizioni 
superflue  o inapplicabili.  Cosi  quale  utilità  nel 
dirci  clic,  nel  tale  o tale  altro  caso,  l’iscri- 
zione del  priiilegio  falla  nel  termine  deter- 
minato retroagirebbe  al  momento  della  origine 
del  drillo,  e conserverebbe  il  dritto  sin  da  qui  I 
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mcmonlo  , se  lo  regola  generale  fosse  siala 
elio  la  iscrizione  implicherebbe  sempre  e ne- 
eessariamenle  retroattività  in  r|ii3lam]tie  epoca 
fosse  presa?  Niuna,  e Tari.  21 13  sarebbe  evi- 
dentemente ima  disposizione  morta,  se  i cre- 
ditori privilegiati  fossero  assicurali  , inscri- 
vendosi a tur  talento,  di  couseivare  il  loro 
dritto  c di  farlo  prevalere  anche  sulle  ipote- 
che che  il  loro  debitore  avesse  consentite  pria 
che  questo'ilrillo  fosse  rivelato  ai  terzi. 

Tutto  ciò  sembraci  decisivo.  Ecco  porcili 
abbiain  sempre  letto  con  grandissima  sorpre- 
sa questi  rimproveri  d'incoerenza  diretti  al  le- 
gislatore. Ecco  perché  non  sappiamo  inten- 
dere che  siasi  potuto  dir  della  legge  che  le 
sue  stesse  bizzarrie  ne  accusano  la  impreveg- 
genza!  clic  mentre  si  vuole  la  pubblicità  per 
mettere  a nodo  la  situazione  del  debitore,  essa 
ila  fallito  il  suo  scopo  in  mille  casi  impor- 
tanti ! che  essa  non  ha  saputo  prenderò  che 
misure  parziali  ed  ha  autorizzalo  la  clande- 
stinità anche  in  mezzoa  disposizioni  desiniate  a 
portar  la  luce  sulla  posizionedch'obbligatolfty. 
J!  vero  è che,  se  la  applicazione  della  legge 
non  ha  menato  alla  clandestinità  , In  colpa 
non  ò mica  del  legislatore;  essa  è tolta  in- 
tera della  dottrina  e della  ginrisprudeuza,  che 
non  han  capito  la  legge  e l'hanno  falsamente 
inlerpetrata.  Questa  verità  è dimostrata  ddla 
natura  siessa  delie  cose,  dai  precedenti  legi- 
slativi ai  quali  la  legge  attuale  si  rannoda  e 
di  cui  ò l'eco  più  fedele,  dall'insieme  dei  te- 
sti; e non  è stata  sconosciuta  che  in  seguito 
di  questo  equivoco  (inconcepibile  per  chiun- 
que interroga  il  Codice  al  chiaror  della  tra- 
dizione) che  ha  consistito  nel  mettere  l'arti- 
colo 2095  in  opposizione  con  Cari.  2100,  co- 
me se  dopo  aver  constatato  il  dritto,  nel  pri- 
mo di  questi  articoli,  dopo  avere  in  un  in- 
teresse tutto  individuale  rannodala  la  pree- 
minenza del  creditore  privilegiato  alla  quali- 
tà, alla  causa  stessa  de)  credito,  e consacralo 
il  principio  della  preferenza  , il  legislatore 
fosse  stato  ligato  a tal  punto  da  non  potere 
senza  contraddizione  regolare  mercè  il  secon- 
do I'  esercizio  di  questo  drillo  e fissare  in 
un  interesse  generale  quello  dei  terzi,  l'epoca 
* le  condizioni  alle  quali  polrebbcsi  invocar 
la  preferenza  I (2). 

Epperò  nulla  spiega  e giustifica  la  teoria  da 
noi  combattuta;  l'ari.  2100  non  è evidente- 
mente cièche  la  dottrina  e la  giurisprudenza 
ne  han  voluto  fare.  Forse  perchè  ha  inganna- 
to lauti  autori, la  sua  redazione  lascia  qualche 
rosa  a desiderare;  noli  pertanto  tale  quale  è, 

(O  Vcd.  Tro/.long  In  imi.  > 

(i)  Otseriazioui  dilla  Cerio  di  Colmar  su  i prò 


essa  si  spiega  senza  che  vi  si  debba  fare  final  - 
che  mulilazione;  oc  risulta,  il  ripetiamo,  che 
la  iscrizione  di  che  ti  si  parla,  ('intende. avuto 
riguardo  al  sistema  di  pubblicità  organizzalo, 
di  una  iscrizione  che  , salvo  le  eccezioni  de- 
terminate, debhesi  fare  al  momento  in  cui 
prende  origine  il  dritto  privilegiato  del  quale 
rivela  resistenza, oche  qualunque  iscrizione  la 
quale  non  fosse  presa  su  non  dopo  , andrebbe 
in  senso  inverso  dello  scopo  verso  di  cui 
tendeva  il  legislatore, che  in  conseguenza  essa 
sarebbe  tardiva  e non  potreiibesi  opporre  a 
chiunque  avesse  contrattalo  coi  debitore  nella 
ignoranza  di  questo  dritto  tardivamente  rive- 
lato all'universale  c che  non  avrchbesi  potuto 
conservare  e mantenere  che  a patto  di  farsi 
conoscere. 

251.  Questo  punto  è dominante  nella  ma- 
teria, c noi  vi  abbiamo  insistito  perchè  vi  si 
rannodano  molli  particolari,  perchè  noi  do- 
vremo rammentarlo  di  frequente  in  tutto  ciò 
die  ora  diremo  sulle  applicazioni  particolari 
che  la  legge  stessa  fa  della  sua  regola  c sulle 
eccezioni  che  essa  consacra.  Ma  pria  di  dar 
comineiamento  a queste  applicazioni  ed  ec- 
cezioni, diremo  poche  parole  di  un'altra  cri- 
tica che  si  dirige  pure  alla  teoria  della  leggo 
presa  nel  suo  insieme.  Trattasi  della  diffe- 
renza stabilita  Ira'  diversi  privilegi  sotto  il 
rapporto  del  termine  nel  quale  deve  il  cre- 
dito rivelarsi  all'  universale.  (ìli  articoli  qui 
sopra  trascritti  constatano  questa  differenia 
da  noi  stessi  richiamata  per  via  di  argomen- 
tazione in  quel  che  precede. In  quanto  al  pri- 
vilegio ilei  venditore  si  sa  che  la  trascrizione 
del  titolo  clic  ha  trasferito  la  proprietà  allo 
acquirente  non  è sottoposta  ad  alcun  termine; 
in  qnanto  al  privilegio  degli  operai  esso  nep- 
pure ha  termine,  ma  nonpertanto  il  creditore 
non  conserva  il  suo  privilegio  che  a patto 
di  far  iscrìvere  due  processi  verbali,  di  cui 
il  primo  ha  dovuto  essere  redatto  pria  del 
comincinmenlo  dei  lavori',  in  quanto  al  privi- 
legio dei  coeredi  e condividenti  esso  non  ha 
il  suo  effetto  c il  suo  rango  alia  data  della 
divisione  o dell'  aggiudicazione  per  via  di  li- 
citazione die  a patto  di  essere  inscritto  nei 
sessanta  giorni  che  segnono  ; da  ultimo  in 
quanto  ai  creditori  o ai  legatarii  che  doman- 
dano la  separazione  del  patrimonio  dei  de- 
funto, conservano  il  loro  drillo  mercè  inscri- 
zioni fulte  nei  sei  mesi  a contare  dall'  apertura 
della  successione.  A causa  di  queste  posizioni 
sì  diverse  falle  ai  vani  creditori  privilegiati 
sugl’  immobili  si  è domandato  se  è possibile 


geni  di  rinoma  Ipotecaria  (Documenti  del  1811,1.111, 
p.  mi  e liti. 
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ili  noti  (piai  licaro  come  incorrente  un  sistema 
le  cui  disposizioni  sono  si  poco  combinale 
le  nne  con  le  altre  (I). 

E di  fatti  è uopo  convenirne  , i vantaggi 
dell'  uniformità  in  legislazione  sono  sì  evi* 
denti  die  ili  certo  modo  per  istinto  si  è I ratto 
a biasimare  un  sistema  che  crea  distinzioni 
e dissomigl  anzo  in  situazioni  che  presentano 
tra  loro  una  ipialche  analogia.  Nonpertanto 
quando  vi  si  rilette  si  rimane  convinto,  che 
anche  in  ciò  il  legislatore  ha  disposto  con 
saggezza  ed  in  un  pensiero  b n inteso  di  equi- 
tà. In  pria  la  situazione  non  è uguale  tra  il 
venditore  e gli  altri  creditori  privilegiali.  Al 
primo  era  inutile  un  termine  , ilei  sistema 
della  legge;  ché,  siccome  benissimo  esprime 
la  Corte  di  Colmar  nelle  sue  osservazioni  sui 
progetti  di  riforma  ipotecaria  (2)  , essendo 
necessaria  la  trascrizione  della  vendita  per 
la  validità  del  contrailo  rispetto  ai  terzi,  il 
venditore  reputasi  non  aver  mica  venduto 
finché  il  litoio  non  è tras  ritto,  c se  lo  é, 
la  trascrizione  vale  come  iscrizione  , di  tal 
che  i terzi  sono  avveiliti  ad  un  lempo  e della 
■nutazione  e della  esistenza  dei  privilegio. 
Non  v'  era  dunque  a fissar  termine  al  ven- 
ditore per  la  inscrizione  del  suo  privilegio 
e con  giusta  ragione  la  legge  non  ne  fissa 
alcuno.  Se  avesse  potuto  essere  lo  stesso 
rispetto  agli  altri  creditori  privilegiali,  nulla 
di  meglio;  il  sistema  della  pubblicità  sarebbe 
stalo  più  completo  , gli  è evidente  , poiché 
un  Intervallo  qualunque  che  separa  la  origine 
del  privilegio  dalla  formalità  che  ha  per  og- 
getto di  rendere  pubblico  questo  privilegio, 
urta  con  questo  sistema  della  pubblicità.  Ma 
ciò  era  forse  possibile  ? Potevasi  esigere, senza 
compromettere  dritti  infinitamente  rispettabili, 
da  tulli  t creditori  privilegiati  cb'  essi  si  mo- 
strino, a pena  di  decadimento,  al  momento 
stesso  in  cui  il  loro  dritto  prende  origine  ? 
Potevasi  forse  ciò  esigere  segnatamente  dal 
coerede  o dal  condividente  , e dai  creditori 
e legatarii  che  domandano  la  separazione  ilei 
patrimonio  del  defunto  ? Evidentemente  no  ; 
era  mestieri  lasciare  ai  primi  il  tempo  di  pro- 
curarsi la  spedizione  dell'  atto  e di  consul- 
tarlo por  riconoscervi  i loro  dritti,  e agli  al- 
tri quello  di  apprendere  la  morie  del  loro  de- 
bitore, e di  conoscere  o di  trovare  il  loro 
titolo.  Non  potevasi  dunque  negare  un  ter- 
niine qualunque.  Or  riconosciuta  la  necessi- 
tà di  accordarlo  , la  misura  non  doveva  es- 
sere uguale  , perché  evidentemente  le  posi- 
zioni sono  diverse.  Quale  che  sia  la  difÙcol- 


(I)  Ved.  Troplong  in.  210)  o le  Osserrnzloul  delle 
Goni  di  Pau  c di  Rou.-n  (Documentiti  I 1841,  t.  Hi, 
P-  »U  e Ili;. 

(i)  Ycd  Godimenti  del  isti  (I  III.  p 101) 


tà  clic  speriinenlino  a discifrare  i loro  drit- 
ti in  mezzo  alle  moltiplici  e complicale  cau- 
se di  un  atto  di  divisione,  i coeredi  o con- 
dividenti, che  in  diflìniliva  àn  concorso  alle 
operazioni  della  divisione,  non  avranno  d'uo- 
po al  certo  , per  essere  in  grado  di  portate 
il  loro  privilegio  a conoscenza  dell’  universa- 
le, di  un  termino  uguale  a quello  che  sarà 
necessario  ai  creditori  o ai  legatari!  estranei 
che  intervengono  in  una  successione  e deb- 
bono ricercare  gli  immobili  che  ne  dipen- 
dono c su  ciascuno  dei  quali  debbono  tra- 
sferire le  loro  iscrizioni.  Riconosciamo  adun- 
que, del  rcslo  conia  maggioranza  delle  Curii 
consultate  sui  progetli  di  riforma  ipotecaria 
ed  in  particolare  con  quella  di  Bastia , che 
mi  unico  livello  per  posizioni  sì  diverse  sa- 
rebbe stato  una  ingiustizia  o un  pericolo  clic 
non  avrebbe  compensato  l'omogeneità  ripor- 
tala io  questa  parte  del  Codice  (3). 

Ciò  detto  veniamo  alle  applicazioni  della 
regola  ed  allo  eccezioni  consacrale  dalla 
legge. 

III.  — 255.  Prima  applicazioni:  privilegio 
del  venditore.  — Il  venditore  privilegiato  con- 
serva il  suo  privilegio  con  la  trascrizione  del 
titolo  elle  à trasferito  la  proprietà  all'  acqui- 
rente e constatante  che  la  lutai  il  à o parte  del 
prezzo  gli  é dovuta  ; a qual  elicilo  la  tra- 
scrizione del  contratto  falla  dall' acquirente 
vale  iscrizione  pel  venditore.  Inoltre  il  eon- 
sorvatorc  delle  ipoteche  è tenuto,  a pena  di 
tutti  i danni  ed  interessi  verso  i terzi,  di  fa- 
re di  uffizio  la  iscrizione  sul  suo  registro  del 
credilo  risultante  in  favore  del  venditore  , 
dall'alto  traslativo  di  proprietà.  — Tale  è la 
disposizione  complessiva  dell’ art.  2108  Cod  . 
Nap.  Delle  due  formalità  clic  prescrive  , la 
prima  soltanto  , la  trascrizione  è necessaria 
al  punto  di  vista  della  conservazione  del  pri- 
vilegio ; la  seconda  , I'  iscrizione  di  uffizio, 
lia  un  interesse  tulio  speciale.  Ciascuna  di 
esse  à dei  d tagli  che  le  sono  propri i ; im- 
porla dunque  di  occuparsene  distinta  metile. 

25G.  Della  trascrizione.  Qui  ancora  il  Co- 
dice Nap.  si  ispira  alla  legge  di  brumaio  an- 
no 7.  e ne  riproduce  presso  a poco  letteral- 
mente la  disposizione.  Pocauzi  citavamo  l'ar- 
ticolo 29  di  quest'  ultim?  legge  (p.  11G):  Si 
è veduto  che  ai  tprmini  di  questo  articolo  II 
trascrizione  conservava  al  precedente  pro- 
prietario o ai  suoi  aventi  causa  il  dritto  di 
preferenza  sui  beni  alienali,  allorché  il  titolo 
di  mutazione  constatava  che  era  loro  dovu- 
ta, vuoi  la  totalità  o parte  del  prezzo  , vuoi 

fi)  Ycd.  Documenti  del  1811  (I.  Ut,  p.  98.  99,  ino, 
tot.  109.  no.  Ili).— Veti,  valsile  (lue.  cu.,  p-  18), 
Uuurion  (u  -68). 
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delle  prestazioni  clic  nc  Innovano  luogo.  Il 
nostro  art.  3108  non  ci  dice  altro.  Ma,  e ciò 
li  importante  a notare,  io  stesso  articolo  del- 
la legge  di  brumaio,  in  quella  legge,  non  era 
che  il  derivato  di  un  altro  articolo,  dell'ar- 
ticolo 20,  parimenti  citalo  più  sopra,  il  qua- 
le posto  come  il  precedente  sotto  una  comu- 
ne rubrica  : • del  modo  di  consolidare  c pur- 
gare le  espropriazioni  » fermava  in  massima 
la  pubblicità-  delle  mutazioni  immobiliari  o 
provvedeva  alla  esecuzione  , prescrivendo  la 
trascrizione  degli  altri  traslativi  sui  registri 
dell'  uffizio  della  conservazione  delle  ipoteche, 
e dichiarando  clic  sino  a questa  trascrizione, 
gli  atti  traslativi  non  potrebbero  opporsi  ai 
terzi  che  avessero  contrattato  col  venditore. 
Tale  adunque  era  il  sistema  della  legge,  cho 
la  trascrizione  la  quale  doveva  rivelare  la 
esistenza  del  privilegio  del  venditore  era  ap- 
punto quella  che  annunziava  la  trasmissione 
delta  proprietà,  e non  solo  che  l' annunziava, 
tua  anche  elle  l'attuava,  se  non  tra' coni  radi- 
li, almeno  rispetto  ai  terzi,  lira  come  si  ve- 
de al  pu  tto  di  vista  della  pubblicità  dei  pri- 
vilegi, la  più  chiara  applicazione  del  princi- 
pio lai  q tale  I'  abbiamo  defioila  nei  numeri 
precedenti  : la  trasmissione  della  proprietà, 
la  origine  del  privilegio,  la  pubblicità;  lutto 
ciò  si  produceva  simultaneamente.  Era,  ad 
un  tempo  sotto  il  punto  di  vista  della  sicu- 
rezza dei  terzi,  il  sistema  più  logico,  il  me- 
glio inteso  e più  soddisfacente.  Senza  tra- 
scrizione non  v'  è trasmissione  lispctlo  ai 
t-  rzi  : d venditore  a loro  riguardo  rimana 
proprietario,  e I'  acquirente  non  lo  diviene. 
J terzi  possono  dunque  contraltare  col  ven- 
ditore , avendo  piena  qualità  per  conferire 
di  i dritti  c non  anno  a temere  clic  un  gior- 
no si  opponga  loro  la  vendita  o j dritti  di 
preferenza  elle  ne  risultano  n>-|  credito  del 
venditore  , che  a loro  riguardo  la  vendila  ò 
come  se  non  fosse,  c questi  drilli  di  prefe- 
renza non  unno  la  loro  ragione  di  essere  , 
poiché  il  venditore  è rimasto  proprietario 
v in  questo  stalo  la  proprietà  stessa  ù la 
sua  gamma  rispetto  allo  acquirente.  Ma  o- 
pcrala  la  trascrizione,  la  trasmissione  che  fin 
allora  non  esisteva  se  Itoti  dal  venditore  all'ac- 
quirente è ormai  operala  rispetto  ai  terzi. 
Costoro  sanno  ora  che,  se  il  Vi  uditore  è ri- 
masto creditore  di  tulio  u di  parte  del  prez- 
zo, ha  conservalo  per  sua  gareutia  un  drillo 
reale  sull'  immobile  da  lui  vondulo  e che 
1'  immobile  nelle  mani  del  nuovo  proprieta- 
rio non  offre  loro  so  non  un  pegno  menomalo 
da  questo  dritto  che  I'  affetta  c elio  I'  antico 
proprietario  ha  ritentilo.  Cosi  io  tulli  i mo- 
di la  sicurezza  dei  terzi  è completa  ; anni 
cho  contrattino  col  venditore  pria  della  Ira- 
scrizione,  vuoi  clic  trottino  dopo  con  l' ac- 


quirente; »'  inganneranno  forse  ; ma  non  po- 
tranno essere  ingannati:  il  sistema  della  leg- 
ge li  protegge  contro  la  frode  c le  collu- 
sioni. 

257.  Il  Codice  Nap.  offre  forse  lo  stesse 
garenlie  ? Ciò  non  potrebbesi  porre  in  qui- 
stione,  se  la  leggo  sulle  ipoteche  fosse  stata 
riprodotta  come  era  stala  votata  dai  redatto- 
ri di  essa.  L'  art.  2108  non  era  neppure  una 
disposizione  isolata  , un  testo  avente  la  sua 
esistenza  propria  e indipendente.  Al  pari  del- 
I'  art.  29  della  legge  di  brumaio,  aveva  il 
suo  principio  in  un  altro  articolo  del  pro- 
getto, il  91. 0 che  riproducendo  letteralmente 
1'  art.  20  della  legge  di  brumaio  esprimeva 
cho  « gli  alti  traslativi  di  proprietà  i quali 
non  sono  siati  trascritti  non  possono  oppor- 
si ai  terzi  i quali  avranno  contrattato  col  ven- 
ditore e che  si  fossero  conformali  alle  di- 
sposizioni della  ptesenle.  • Or  questo  arti- 
colo si  è votalo  in  massima  , e con  piena 
conoscenza  di  causa  , dopo  una  discussione 
approfondita  tra  i due  partiti  in  cui  era  di- 
viso il  Consiglio  di  Stalo,  l'uno  che  si  sfor- 
zava a resistere  alle  novello  istituzioni,  l'al- 
tro clic  per  lo  contrario  si  sforzava  a pro- 
pagarle. « L'  effetto  di  questo  articolo,  dice- 
va da  una  banda  il  Maleville.sarà  forse  quel- 
lo di  investire  della. proprietà  il  novello  ac- 
quirente che  avrà  fatto  trascrivere  in  pregiu- 
dtziodel  compratore  più  aulico  il  quale  non  a- 
vrà  adempito  a tale  formalità?  Questo  arti- 
colo sembrava  supporlo  con  la  generalità  del- 
le sue  espressioni  ; ma  siccome  l'articolo  se- 
guente dice  che,  ad  onta  delia  trascrizione  , 
l’ immobile  non  passa  all'acquirente  che  coi 
dritti  che  appartenevano  al  venditore,  e cho 
non  si  può  trasmettere  quello  che  più  non 
si  ha,  evvi  luogo  a dubitare  so  l'srt.  91  ab- 
bia iufalli  voluto  che  il  primo  acquirente 
possa  essere  spoglialo  della  sua  proprietà  pel 
solo  manco  di  trascrizione  : questa  disposi- 
zione presenterebbe  gravissimi  inconvenien- 
ti. » E da  un'altra  banda,  rispondeva  ti 
Trcilhard  ; « SI  , tale  sarà  la  conseguenza 
dell'articolo  : era  necessario  di  regolare  la 
preferenza  tra  gli  acquirenti  nel  caso  di  una 
duplice  vendita.  L'articolo  vuole  che  sia  ac- 
cordata all'acquirente  che  ha  fatto  la  trascri- 
vere , salvo  il  regresso  dell’  altro  coutro  il 
venditore.  > lodi  il  Jollivct  soggiungeva  : 
Questa  disposizione  era  pur  necessaria  per 
togliere  al  venditore  la  facoltà  di  gravare 
d’ipoteche  l'immobile  venduto.  » Ecco  dun- 
que ben  fermata  la  qnisliono,  ben  definito 
il  senso  dello  articolo.  Clic  ne  avviene  ora? 
In  pria  la  disposizione  i vivamente  combat- 
tuta dal  Tronchetti  Essa  6 disastrosa,  a suo 
dire, ed  avrebbe  i più  funesti  effetti.  Si  son  ve- 
dute in  tutti  i tempi  dello  vendile  fatto  da 
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individui  che  non  erano  realmente  proprio- 
tarii  ; si  son  pure  vedute  duplici  vendite 
fatte  da  veri  proprielarii  ; ma  i tribunali  in 
lutti  questi  casi  pronuiiaiavauo  tra  li-  parli. 
Oggidì  c dopo  I'  articolo  elle  si  propone,  tulio 
dipende  dalia  trascrizione  : di  tal  che  un  citta- 
dino che  avesse  compralo  e possedesse  un  im- 
mobile da  venti  aiuti,  ma  che  non  avesse  fatto 
trascrivere,  sarebbe  obbligato  di  cederlo  al 
compratore  recentissimo  il  cui  controllo  fosse 
stato  trascritto.  È uopo  anche  osservare  che 
l'effetto  di  questa  strana  disposizione  non  è 
limitalo  alle  vendite  fatte  dopo  la  legge  dell'  11 
brumaio,  ma  abbraccia  ugualmente  le  ven- 
dile anteriori;  che  cosi  più  non  v’ò  in  Fran- 
cia una  sola  proprietà  di  cui  non  si  possa 
essere  spogliato  per  manco  di  trascrizione,  in 
forza  di  mia  vendita  fatta  da  un  individuo 
che  non  ò mai  stalo  proprietario,  perchè  il 
compratore  faccia  trascrivere  il  contralto,  la 
impossibile  di  giustificare  una  disposizione  che 
espone  a si  gravi  pericoli  il  dritto  sacro 
della  proprietà,  e che  sacrifica  un  legittimo 
proprietario  ad  un  novello  acquirente,  ad  un 
novello  creditore... » La  discussione  era  ani- 
mala.Ecco  il  Trcilhard  clic  di  nuovo  rispondo 
u Ira  l'altro  dice:  • Gl'inconvenienti  di  che 
si  è parlato  non  èli  dunque  nulla  di  reale, 
non  debbono  far  rigettare  la  disposizione;  e 
le  ragioni  che  debbono  farla  mantenere  sono 
queste:  Si  è voluto  che  i mutuanti  non  fos- 
sero obbligati  ad  attenersi  ad  una  cieca  fi- 
ducia; che  avessero  dei  mezzi  per  verificare 
la'  situazione  di  coloro  ai  quali  prestano  i 
loro  capitali,  donde  la  pubblichi  delle  ipo- 
teche. Non  pertanto  andrebbe  fallito  l'effetto 
di  questo  sistema  , se  non  si  fosse  autoriz- 
zali a riguardar  come  proprietario  colui  che 
ai  trova  iscritto  sotto  tale  qualità.  Se  questo 
individuo  lia  venduto  il  suo  patrimonio  , e 
non  pertanto  l’obbliga  come  se  gli  apparte- 
nesse tuttora,  niun  dubbio  elici  si  rende  col- 
pevole di  slcllionalo.  Ma  su  chi  debbono  ri- 
cadere le  conseguenze  di  questa  eolpa?Forse 
sul  mutuante  il  quale  non  ha  polulo  rischia- 
rarsi che  merci  la  ispezione  dei  registri  ipo- 
tecarii? No,  senza  dubbio;  ma  sull'acquirente 
il  quale  era  obbligato  di  far  conoscere  il  suo 
contrailo,  e che  pi  r non  avello  fallo  trascri- 
vere à gettalo  nell'errore  colui  clic  la  legge 
rimandava  ai  reg  stri. Vorrebbesi «he  un'acqui- 
rente fosse  libero  di  inni  far  trascivere  : ei 
può  dispensarsene;  ma  allura  non  gli  resterà 
altra  garentia  contro  le  ipoteche  future  elio 
la  moralità  del  suo  venditore.  Del  resto  la 
d sposizione  non  iscuote  gli  antichi  acquisti, 
essa  non  lillclle  che  le  ipoteche  create  dal 

(I)  Vct’.  per  questa  discussione  Importanti!,  Locrc 
(t.  avi,  p.  -ss),  Fcnci  (i.  XV,  p sue). 


Tenditore  su  di  ima  coso  di  citi  si  è spos- 
sessalo, e dà  in  questo  caso  la  preferenza  al 
mutuante  che  nulla  à a rimproverarsi,  sul- 
l'acquirente clic  non  può  imputar  che  a sè 
stesso  bì  spiacevoli  conseguenze  della  sua  ne- 
gligenza o della  sua  credulità:  essa  non  con- 
cerne che  il  venditore  vcri^  proprietario  e 
non  il  falso  proprietario  che  ha  venduto  il 
fondo  altrui.  Su  il  venditore  non  ha  la  pro- 
prietà dell'immobile,  la  trascrizione  del  con- 
tralto non  la  trasmette  all'acquirente.  Lari. 
71  è del  resto  un  mezzo  di  prevenire  la  col- 
lusione fraudolenta  dell'acquirente  c del  ven- 
ditore, t quali,  se  ba-tassc  il  coni  ratto  senza 
la  Inscrizione,  potrebbero  mettersi  di  accor- 
do per  far  delle  vittime , offrendo  un  falso 
pegno.  » Queste  considerazioni  sembrarono 
decisive,  c di  fatti  lo  erano.  La  trascrizione 
fu  dunque  ammessa  in  massima  come  mezzo 
di  trasmettere  e consolidare  la  pioprietà  ri- 
spetto ai  terzi;  soltanto,  siccome  la  redazio- 
ne pruposla  « sembrava  non  rendesse  abba- 
stanza chiaramente  il  senso  clic  le  aveva  dato 
il  Trcilhard  sotto  il  duplice  punto  di  vista 
che  la  disposizione  non  era  applicabile  ai  con- 
tralti di  vendita  anteriori  alla* legge  ilei  ili 
1 1 brumaio  c clic  la  trascrizione  unii  trasfe- 
risce la  proprietà  all'  acquirente,  allorché  il 
venditore  non  era  proprietario,  I' art.  Ut  fu 
rinviato  col  92  (oggi  2182),  al  qiiale  si  ran- 
nodava la  seconda  idea,  alla  sezione  per  una 
più  precisa  redazione  su  questi  due  punti  (1)- 

Certnmenle  se  l'articolo  adottato  con  l'e- 
mendamento che  vi  si  era  Introdotto  snreb. 
busi  rinvenuto  nella  legge,  se  il  Codice  ripro- 
ducendo fedelmente  il  pensiero  dei  suoi  re- 
dattori, ci  avesse  dello,  come  e rasi  votato: 

« (ìli  atti  traslativi  di  proprietà  clic  non  sono 
stali  trascritti  non  possono  opporsi  ai  terzi 
che  avessero  contrattato  col  venditore  e elio 
si  fossero  conformali  alte  disposizioni  detta 
presenti  : non  pertanto  la  disposizione  non  è 
applicabile  ai  contratti  di  vendila  anU-rioii 
alla  legge  di  brumaio  a ninna  difii.ollà  avreb- 
be potuto  elrvarsi  sull'inlerpetrazioiie  dell'alt. 
2108.  Il  sistema  della  legge  di  brumaio  sa- 
rebbe allora  passalo  in  modo  completo  nel 
Codice;  fari.  2108  sarebbe  stato  all'art.  91 
del  progetto  ciò  che  l’art.  29  era  all'art. 20 
nelle  legge  di  biutuaio,  una  disposizione  ac- 
cessoria e derivata,  posta  accanto  ad  una  di- 
sposizione piiucipalc  e domili  ante  , ciò  clic 
era  vero  ed  ammesso  senza,  difficoltà  sodo 
qucsl'uUima  legge, lo  sarebbe  stato  parimenti 
sotto  il  Codice  Napoleone. Ma  per  una  Circo- 
stanza che  non  è facile  d'indicare, vuoi  perlina 
certa  rappresaglia,  come  dice  il  Troplong  f?). 

(-)  Troplong  l'rcf.  dette  Ip  ). 
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vuoi  per  inavvertenza, vuoi  Torse  in  seguilo  di 
una  deliberazione  di  cui  i processi  verbali  non 
Serbano  tracce, l'articolo  si  vivamente  discus- 
so , si  incontestabilmente  adottato  a primo 
slancio  dal  Consiglio  di  Stalo  , Tu  omesso 
nella  redazione  d (finiti  va,  non  figura  nel  Co- 
dice Napoleone,  Se  ne  è generalmente  con- 
c Illuso  clic  pel  fatto  della  soppressioni*,  acci- 
dentale  n calcolala,  la  trascrizione  aveva  ces- 
salo di  essere  no  mezzo  necessario  di  tra- 
smissione, fuo  co  mezzo  di  trasferir  la  pro- 
prietà rispetto  ai  terzi.  Ed  allora  lari. 2108 
à perduto  il  suo  complemento  naturale, è stalo 
privalo  di  r|iicl  principio  clic  gli  dava  il  suo 
significato;  più  nmi  ha  avuto  la  sua  ragione  di 
essere.  Arrogi  clic  nella  sua  combinazione 
con  l’art.  2100  fi  divenuto  un  pericolo  per 
questo  privilegio  del  venditore,  al  certo  il  più 
favorevole  ili  tolti  (n ed.  mpra,  n.  lite  115), 
al  quale  non  pertanto  veniva  a l offrire  i suoi 
mezzi  di  conservazione.  Oliò  da!  momento  in 
cui  il  consenso  delle  parti  era  ritenuto  come 
sufficiente  per  trasferire  la  proprietà,  non  solo 
dal  venditore  all'acquirente.ma  anche  rispetto 
ai  terzi,  ne  seguiva  che  i privilegi  e le  ipote- 
che inscritte  o dispensate  da  inscrizione,  ma 
prnvveiiienli  dal  canto  del  nuovo  proprietario 
colpivano  l’immobile  al  loro  ingresso  nel  do- 
minio di  qilMt’nllimn;  di  tal  clic  la  regola  del- 
l'art.  210G  essendo  quella  che  i privilegi  non 
inno  e (Tetto  riguardo  ai  terzi  se  non  dal  giorno 
della  loro  inscrizione,  si  giungeva  a questa 
ulteriore  conseguenza,  che  i creditori  privile- 
giali o ipotecarli  del  nuovo  proprietario  dove- 
vano primeggiare  il  venditore,  ii  cui  privile- 
gio non  potevasi  conservare  che  mercè  una 
trascrizione  necessariamente  posteriore  al  fitto 
della  trasmissione  che  veniva  a collocare  l'im- 
mobile sotto  l'affezione  ilei  dritto  preesistente 
in  favore  dei  creditori  dell’acquirente. 

Hppcrò  la  dottrina  quando  passò  all’appli- 
r.izimic  di  questo  articolo  2108  ormai  privo 
del  suo  principio,  o almeno  distaccato  dal  te- 
sto preciso  nei  quale  questo  principio  aveva  la 
sua  foricela  esplicita,  si  trovò  in  grande  im- 
paccio. La  conseguenza  da  noi  indicala  non 
mancò  a sorgere;  essa  ne  vide  ad  un  tempo  e 
i pericoli  c la  profonda  ingiustizia,  ed  affermò 
rhe  ima  tale  conseguenza  non  aveva  dovuto 
essere  consacrala  dalla  legge.  « TjI  non  à po- 
tuto essere  il  pensiero  del  legislatore  * sria- 
mava da  una  banda  il  Tarrib'e  (I),  « lo  atte- 
sto, soggiungeva  da  altra  b3inla  il  Gremer  (2), 
che  questa  conseguenza  non  è stata  indicata 

(t>  Tannile  ( Rcp.  di  Merlin,  v.  Prlv.  di  credito 
scz.  5). 

(i)  Grcnier  il  li,  n-  370). 

V,  voi  Tarr  III'  fine,  eli  ),  Crenter  'toc  cT.).Pcrsll 
(art  il  3,  Il ,22),  lal'uz  ;luc.citq.  nUr  niau  (i  XiX. 


nelle  discussioni  preliminari.  » Ed  allora  sfor- 
zandosi a giungere  ad  un  sistema  che  proteg- 
gesse il  venditore  contro  un  tale  pericolo,  la 
dottrina  ha  immaginalo  quella  distinzione  Ira 
il  rango  e ìeffello  del  priv  legio  di  cui  parla- 
vamo più  sopra  ( r td.  li.  253  ) e ha  detto  che 
il  venditore  doveva  prendere  inscrizione  per 
dare  i ff,  ito  al  suo  privilegio  e metterlo  in 
azione,  ma  che  il  rango  del  privileg  o essendo- 
gli assicuralo  dalla  natura  stessa  del  credito, 
ne  seguiva  che  la  iscrizione, in  qualunque  epoca 
fesse  presa,  faceva  rimontar  l'effetto  del  privi- 
legio al  giorno  stesso  della  vendita  (3). 

Di  tutte  le  soluzioni,  questa  sellitene  gene- 
ralmente ammessa,  era  non  pertanto  la  meno 
leccltabilc.  Senza  rivenir  qui  su  quanto  ab- 
biam  detto  di  tale  distinzione  si  poco  riflet- 
tuta, tra  il  rango  del  privilegio  e il  suo  ef- 
fetto , diremo  nulla  esser  più  onnlradliltn- 
rio  della  soluzione  alla  quale  è giunta  la 
dottrina,  che  nulla  arreca  neppure,  a quell.! 
pubblicità  che  ò stata  il  volo  della  legge  e 
il  suo  scopo,  una  ferita  più  profonda.  E che! 
la  legge  ferma  in  massima,  che  tra  credito- 
ri il  privilegio  rispetto  agl’  immobili  non 
produce  effetto  se  non  mercè  la  iscrizione 
fattane  sui  registri  del  conservatore.  Dal  cau- 
to vostro,  voi  ammetterete  che  è del  privi- 
legio del  venditore  come  di  tutti  gli  altri 
(salvo  quelli  dell' art.  2101),  che  senza  in- 
scrizione non  può  produrre  il  suo  effetto. 
Che  cosa  fa  d'  uopo  conchiuderne  1 Clio 
debbo  conchiuderne  io  creditore  dell'acqui- 
rente, allorché  mi  trovo  in  conflitto  col  ven- 
ditore nella  graduazione  aperta  sul  prezzo  ? 
Non  delibo  forse  pensare  che,  ae  quest'  ul- 
timo non  si  è iscritto  , ovvero  , il  che  per 
me  torna  lo  stesso,  se  si  è iscritto  tardiva- 
mente , vale  a dire  quando  dopo  aver  trat- 
talo con  I'  acquirente,  ho  preso  le  m e can- 
lele,  non  potrà  oppormi  il  suo  privilegio  ? 
Niente  di  tutto  ciò!  È là  la  vostra  soluzio- 
ne ohe  mi  dice  che,  come  venditore,  nulla 
vi  obbligava  ad  inscrivervi  nella  tale  epoca 
piuttosto  che  nella  tale  altra  ; che  la  legge 
non  avendo  impartito  alcun  termine,  voi  sie- 
te stalo  sempre  in  tempo  a mettervi  al  co- 
verto , e che  essendovi  iscritto  , forse  pur 
dopo  cinque  o più  anni  dalla  vendita,  la  vo- 
stra iscrizione  ha  una  forza  retroattiva  che 
ne  fa  ‘ rimontar  I'  effetto  sino  alla  data  del 
contratto  , per  conseguenza  pria  della  mia 
che,  essendo  il  risultalo  di  un  contratto  fatto 
con  T acquirente  , è necessariamente  postc- 


n.  200,  210),  Zacharla-  ([  Il.p,  119,  nota  7),  Tantfcr 
(t.  Vii,  p 205),  Troplnng  (n.279).  Ved  ancora  Rimi. 
ncs.  2i  a cono  isti.  Rig,  gu  giugno  isti  e 25  die 
1HI5  c 23  die  IStr,  'Ikv  , 47,  I,  159). 
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fiore  ni  contralto  col  quale  voi  gli  avete 
trasmesso  la  proprietà  I Ma  allora  elle  cosa 
diviene  il  sistema  della  pubblicità?  lo  ho  il 
mio  diitto  ipotecario  dall'acquirente  dell'im- 
mobile , in  conseguenza  da  quello  che  , in 
questo  sistema  in  cui  la  trascrizione  non  è 
più  necessaria  per  consolidare  la  proprietà 
rispetto  ai  terzi,  era  realmente  proprietario, 
lauto  rispetto  a me,  quanto  rispetto  al  ven- 
ditore stesso;  io  obbedisco  alla  legge  in  tutto 
ciò  che  in'  impone  per  conservare  questo 
dritto  ed  assicurarmene  1’  esercizio  ; e con 
tulio  ciò  io  posso  nonpertanto  essere  evinto 
da  un  privilegio  che  sorgesse  inopinalamento 
Ire,  quattro,  cinque  anni  dopo,  o più  ancora, 
dopo  che  io  dal  mio  cauto  mi  era  posto  in 
regola,  un  privilegio  cha  nulla  mi  aveva  ri- 
velalo , allorché  io  contrattai  ; il  quale  per 
me  come  per  tutti  era  occulto  iu  quell' cpo- 
co  ed  ha  potuto  continuare  ad  esserlo  sino 
all’  ultimo  giorno  , fino  al  giorno  in  cui  la 
proprietà  è purgata  I Non  sarebbe  ben  deri- 
sorio di  chiamar  un  sistema  in  cui  tutto 
ciò  fosse  legittimo  il  s ùlema  della  pubblicità. 
Evidentemente  la  dottrina  non  crasi  messa 
sulla  buona  via. 

258.  Accanto  a questa  teoria  , altre  due 
so  ne  soli  prodotte  , del  tutto  opposte  nel 
loro  punto  di  partenza,  ma  non  pertanto  en- 
trambe logiche  nelle  loro  rispettive  deduzio- 
ni, L'  una  considerando  la  soppressione  del- 
I'  art.  91  del  progetto  come  implicante  ne- 
cessariamente I'  idea  che  ormai  la  trascri- 
zione più  non  sareldic  necessaria  per  trasfe- 
rire la  proprietà  rispetto  ai  terzi,  ne  à con- 
eliiuso  francamente  elio  I' art.  2108  era  sta- 
lo appunto  perciò  abrogato  ; che  questo  ar- 
ticolo era  caduto  come  cade  una  conseguen- 
za quando  sparisce  un  principio  da  mi  ema- 
na ; per  conseguenza  elio  il  privilegio  del 
venditore  esiste  con  tutti  i suoi  rITelli,  sen- 
za che  siavi  d’  uopo  nè  d'  iscrizione,  tiò  di 
trascrizione.  E a dir  vero  non  vederi  per- 
chè la  dottrina  non  sia  ambita  sino  a questa 
virtuale  abrogazione.  Dacché  la  iscrizione  , 
in  qualunque  epoca  fosse  falla  dal  tenditore 
era  riguardata  come  operante  con  tale  po- 
tere da  far  cadere  , o almeno  da  rigettare 
dopo  il  privilegio  del  venditore  tutte  le  ipo- 
teche che  1’  acquirente  aveva  potuto  consen- 
tire , non  era  forse  vero  il  dire  in  fonilo 
che  il  privilegio  sussiste  indipendentemente 
dalla  iscrizione?  Perché  dunque  esigere  al- 
lora la  iscrizione  ? Sotto  il  punte  di  vista 

(1)  Veli  Tmplor.il  („°  279),  Bruxelles,  2 fcb.  IfCil 
(7.  tiri  P.,  all  i sua  ilaia). 

(-)Vwl  Parigi  8 marzo  I8i3. — Voti,  puro  Uouon 
I lu;j  1816  ( J.  P . 1X54,  ».  I.  p 571;  1810,  ».  Il, 

il  arcadi  Tomo  VI. 


del  dritto  de  suite  c quando  il  venditore  tro- 
vasi a fronte  di  terzi  acquirenti,  questa  inscri- 
zione può  esser  necessaria  (or  ora  l'esami- 
neremo occupandoci  dell’  art.  831,  Cod.  pr. 
e della  recente  legge  sulla  trascrizione,  con 
cui  quest'  ultimo  articolo  fu  abrogato  ).  Ma 
sotto  il  punto  di  vista  del  dritto  di  preferen- 
za , di  cui  parliamo  ora  esclusivamente  , 
quando  il  venditore  creditore  del  suo  prezzo 
ha  soltanto  a sé  d'  innanzi  altri  creditori  Coi 
quali  è in  concorso  per  la  distribuzione  di 
questo  prezzo,  perchè  richiedere  che  il  pri- 
vilegio sia  trascritto  in  un’  epoca  qualunque, 
dacché  lo  si  ammette  ad  inscriversi  , finché 
non  si  è giunti  a quell'  ultimo  estremo  in 
cui  la  proprietà  è purgata  (1),  anche  quan- 
do 1’  immobile  uscito  per  vendita  con  patto 
di  ricompra  dal  possesso  dell'  acquirente,  vi 
è rientrato  per  l'esercizio  della  ricompra?  (2). 
Evidentemente,  affrancare  il  venditore  dalla 
necessità  di  inscriversi  è in  fin  dei  conti 
sopprimere  una  formalità  che  realmente  uon 
ha  obbielto,  si  6 dare  al  sistema  dominante 
l'appoggio  della  logica,  di  cui  sembra  es- 
sersi poco  preoccupati.  Tale  è la  opinione 
che  il  Vitelle  sviluppa  con  grandissima  au- 
torità di  raziocinio  nella  Monografia  già  ci- 
tata  e che  riassume  in  questi  termini  (3)  : 
k ...  il  venditore,  almeno  in  quanto  con- 
cerne il  dritto  di  preferenza,  di  cui  ora  trat- 
tiamo, non  ha  d'uopo  di  alcuna  iscrizione 
o trascrizione  per  conservare  il  suo  privile- 
gio, producendo  la  vendita  i suoi  effetti  sen- 
za alcuna  menzione  sui  registri  pubblici,  essa 
deve  produrli  integralmente , non  la  si  può 
scindere  e reputare  note  t aitine  clausole  ed 
altre  ignorale  dall'  universale  ; a dir  breve 
tutte  le  clausole  dell'alto  formane  un  Intlo 
indivisibile.  Si  può  anzi  dire  in  termini  più 
energici,  elio  I’  alienazione  nota  a tulli  mercè 
l' esame  del  titolo  non  è elle  un’  alienazio- 
ne parziale,  poiché  il  Tenditore  à conservato 
un  dritto  reale  che  è il  privilegio,  lo  so 
che  il  risultalo  al  quale  così  giungo  urta 
con  una  giurisprudenza  che  sembra  costante; 
ma  mi  credo  permesso  di  presentarla  come 
logicamente  dedotta  dal  principio  adottato  sul- 
le mutazioni  a titolo  oneroso.  Si  entra  in  tal 
modo  in  nn  ordine  di  idee  intelligibile;  ai 
mede  francamente  da  banda  questa  fallace 
pubblicità  del  privilegio  clic  riilucesi  ad  una 
forma  inutile,  e non  si  falsa  la  instituzione 
della  inscrizione  ipotecaria  invaginata  per  av- 
vertire i terzi.  » 


p.  2«.) 

(.1)  Veli.  Valelie  (Dell’  cITcllo  ordinario  doli,  i.i'rl 
Jiouc.  p 80,  SI)  — Couf  Alourloii  ;n.  271,  272,273 j. 
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L’altra  teoria  immergendosi  in  nn  ordine 
ili  idee  del  tolto  contrario  a quello  che  do- 
mina ta  precedente,  si  rannoda  ad  nn  gran 
numero  di  disposizioni  esistenti  nel  Codice, 
vuoi  in  i titolo  delle  Donazioni,  vuoi  nel  no- 
stro titolo  dei  Privilegi  e delle  /putrelle,  per 
mostrare  elle  nonostante  la  disparizionc  del- 
I'  art.  91  del  progetto  , la  trascrizione  tra- 
slativa non  è men  rimasta  come  princìpio 
fondamentale  che,  anche  dopo  il  Codice,  la 
trascrizione  non  ha  cessato  di  essere  nna 
necessità  per  consolidar  la  proprietà  rispetto 
ai  terzi.  E ciò  ammesso , le  conseguenze  ai 
deducono  da  sè  stesse  ; !’  art,  2108  lungi 
dall'  estere  stato  abrogalo  lia  nel  Codice  il 
significato  che  aveva  ì'art,  29  nella  legge  di 
brumaio  , il  venditore  non  conserva  il  suo 
privilegio  rhc  mercè  questa  trascrizione , la 
quaie  mentre  rende  pubblica  la  mntazione, 
fa  conoscere  l'esistenza  del  privilegio  in  fa- 
vore del  venditore  rimasto  creditore  di  tutto 
e parte  del  soo  prezzo  (I). 

Se  dovessimo  parteggiare  per  una  di  que- 
lle dire  teorie , inclineremmo  volentieri  per 
la  seconda  che  è a primo  napello  sulla  pri- 
ma il  vantaggio,  ben  considerevole  agli  oc- 
■ bi  nostri,  ìli  prendere  la  legge  nel  suo  in- 
sieme , di  cercare  di  spiegarla  senza  sop- 
primerne i testi  ohe  vi  sono  scritti,  e l'intrr- 
pclrc,  ripetiamolo,  non  è libero  di  nulla  la- 
sciarvi. Ben  sappiamo  avere  il  Marcadè  re- 
spinto questo  sistema  e che  secondo  lui  l'ar- 
ticolo del  progetto,  il  quale  consacrava  in 
massima  la  necessità  della  trascrizione  tra- 
slativa non  ritrovandosi  nel  lesto  d'flinilivo, 
ne  seguo  clic  questo  articolo  è stato  respinto 
e con  esso  il  prinripio  stesso,  (vcd.  art.  1140 
t.  IH,  il.  488).  Ciò  che  ignoriamo  si  è co- 
me il  Marcadè,  essendo  ammesso  che  la  tra- 
scrizione è stata  conservata  dal  Codice  Na- 
poleone come  mezzo  di  trasmissione  della 
proprietà  immobiliare  rispetto  ai  terzi  , a- 
vrebbe  spiegato  molli  aiticeli  di  questo  Co- 
dice, segnalamento  il  2108  che  ora  cemen- 
tiamo, e gli  art  2189,2198, 22W0,  di  coi  pii 
oltre  si  troverà  il  contentano.  In  quante  a 
noi,  non  vediamo  mica  la  possibilità  dì  man- 
tenere questi  articoli  e altri  ancora  nei  loro 
vero  senso  , se  non  si  ammette  come  con- 
servata dal  Codice  Non.  la  idea  cui  1’  art.  91 
del  progetto  aveva  formolata  , ed  è questo 
un  altro  motivo  che  cì  avrebbe  fatto  incli- 
nare verso  la  seconda  delle  due  teorie  so- 
ndicato.  Ma  oggidì  non  v'  è partito  a pren- 
dere tra  le  due,  o meglio  non  ve  n'è  che 


01  Questi  domina  k nel»  pariijrtant.  essa  è «lata 
soMenuia  dal  Juurdan  nella  Tnm.  i.  v , dal  aloide  u, 
dai  Bonjeau  u una  ics!  di  licenzi  ( lazo  ) e special- 


ona sola  passibile  nello  slato  attuale  dell.! 
legislazione:  è appunto  quella  che  noi  avrem- 
mo preferita.  In  falli  questa  teoria  che.  con- 
fessiamolo , era  siala  virtualmente  condan- 
nata dal  Codice  ili  procedura  (art.  834,  rei/. 
infra  all'tppendìee)  è stala  formalmente  con- 
sacrata dalla  legge  del  23  marzo  1855  sulla 
trascrizione  la  rinate  , dopo  aver  enumeralo 
negli  art.  i c 2 gli  atti  e le  sentenze  sog- 
gette alla  trasi rizione, soggiunge  con  l'art-3 
che  « sino  alla  trascrizione,  i diritti  risultanti 
da  atti  e da  sentenze  enumerate  negli  articoli 
precedenti  non  possono  opporsi  ai  terzi  che 
anno  acquistato  dritti  soli'  immobile  e che 
li  àn  conservali  conformandosi  alle  leggi.  » 
Con  ciò  i’srt.  2108  riprende  il  sno  signifi- 
cato e la  sua  portata  primitiva  , chè  la  no- 
vella legge  restaura  il  sislema  della  legge  di 
brumaio  da  coi  questo  articolo  ci  era  v,  nulo 
in  linea  diretta,  ed  ormai  in  grazia  della  legge 
che  gli  rende  il  suo  principio  e la  sua  ra- 
gione di  essere,  questo  articolo  potrà  riceve- 
re la  sua  naturale  applicazionesenza  stiramen- 
ti, nè  ambiguità. 

259.  Eppcrò  la  cosa  oggidì  più  non  è 
contestabile  , il  privilegio  del  venditore  si 
conserva  mercè  la  sua  notifica  all'universale, 
mercè  la  sua  contemporanea  notifica  del  fatto 
stesso  che  consunta  la  trasmissione  della 
proprietà  rispetto  ai  terzi:  esso  non  si  con- 
serva che  3 qnesta  condizione:  non  è ohbli- 
gato  a prodursi  pria,  perchè  fino  a quando 
altro  non  v'è  che  l'accorilo  Ira  il  venditore 
e f acquirente  , il  privilegio  non  ha  la  sua 
ragione  di  essere,  essendo  sempre  il  vendi- 
tore proprietario  rispetto  ai  lerzi,  c trovando 
nella  cosa  stessa  di  cui  serba  la  proprietà  a 
loro  riguardo  una  gsrenlia  oltremodo  com- 
pleta. ma  non  è possibile  che  si  produca 
dopo  , perchè  occorrerebbe  , ove  altrimenti 
fosse,  dare  al  privilegio  una  retroattività.  C'è 
che  dunque  fa  d'uopo,  perchè  tutti  gl'interessi 
sieno  posti  in  salvo,  si  è ehe  il  privilegio  si 
mostri  al  momento  stesso  in  cui  prende  ori- 

tinc;  cqnesto  appunto  aveva  voluto  l’art, 
108;  ciò  incontestabilmente  vuole  oggidì. es- 
sendo stato  per  effetto  della  novella  legge  è ri- 
posto sotto  l’autorità  del  principio  da  cui  il 
legislatore  lo  aveva  fallo  derivare. 

260.  Pria  di  andar  piè  oltre  e di  comen- 
lare  fari.  2108  al  quale  si  è ora  restituito 
il  suo  significato  preciso , richiamiamo  nn 
altro  punto  import, mie  consacralo  dalla  no- 
vella legge  e che  dà  alia  trascrizione  una 
importanza  capitale  pel  venditore.  Sino  a 


mente  itali'  Morenti*  nel  suol  umili  iterici  r prette i 
ili!  Oolite  etnie,  fi0  nudili,  n.  1:7  t sete)- 
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questa  leggo  il  venditore,  decaduto  dal  suo 
privilegio,  rimaneva  sempre  armato  della  sua 
azione  risolutola,  la  quale,  come  più  sopra 
dicemmo,  n.  198,  aveva  la  sua  esistenza  in- 
dipendente c permetteva  di  rinvestire  la  cosa 
anche  quando  ogni  dritto  di  preferenza  fosse 
perduto  sul  prezzo.  La  giurisprudenza  e se 
non  la  giurisprudenza,  almeno  una  decisione 
isolala,  era  andata  anche  più  oltre.  E di  fatti 
ecco  un  arresto  in  cui  vediamo  che  la  Corte 
di  Lione  combina  in  certo  modo  le  due  ga- 
rcntie  accordate  d istinlamcntc  al  venditore  c 
mantiene  1’  esempio  del  dritto  di  preferenza 
risultante  dal  privilegio,  non  ostante  la  estin- 
zione di  questo  privilegio  per  manco  di  tra- 
scrizione per  la  sola  considerazione  che  , a 
causa  detrazione  risolutiva,  sempre  aperta  al 
venditore,  i creditori  coi  quali  veniva  in  con- 
corso sul  prezzo  erano  senza  interesse  c per 
conseguenza  senza  drillo  per  contestargli  la 
collocazione  privilegiata  del  montare  del  suo 
credito  (I).  Senza  soffermarci  a questa  dot- 
trina che  per  altro  non  è stala  ammessa  in 
massima  (2),  diremo  che  nello  stato  attuale 
della  legislazione  essa  non  avrebbe  neppur 
protesto  per  prodursi,  che  quella  specie  di 
solidarietà  che  la  Corte  di  Lione  stabiliva 
sì  aibitrariamenle  tra  il  privilegio  c l'azione 
risolutone,  e al  favore  dalla  quale  il  primo 
tuttoché  estinto  riprendeva  la  vita  nella  esi- 
stenza della  seconda,  è stata  consacrata  ap- 
punto in  senso  inverso  dalla  nuova  legge 
sulla  trascrizione,  il  cui  art,  7 ci  dice  per 
lo  contrario  clic  l’azione  risolutola  appaite- 
neute  al  venditore  non  si  sostiene  senza  il 
privilegio,  che  I'  azione  risolutone  più  non 
pud  esercitarsi  dopo  l'estinzione  del  privilegio 
del  venditore  in  pregiudizio  dei  terzi  che  a- 
vesserò  acquistato  dritti  sull'  immobile  |>cr 
parte  dell’acquirente,  e che  si  fossero  confor- 
mati alle  leggi  per  conservarli. 

Ciò  detto  ritorniamo  all’art.  2108  c vedia- 
mo ciò  che  ora  ne  risulta,  tanto  sotto  il  punto 
di  vista  della  situazione  delle  parli  pria  della 
trascrizione  delia  vendila , quanto  sotto  il 
punto  di  vista  della  forma  della  trascrizione, 
di  coloro  che  possono  richiedere  la  trascri- 
zione dell’atto  da  trascriversi  e delle  condi- 
zioni in  cui  deve  prodursi  perchè  abbia  il  suo 
v (Tetto, 

201.  Ed  in  pria,  prima  della  trascrizione, 
nulla  è mutato  nella  situazione  delle  parti, 
almeno  rispetto  ai  terzi.  Poiché  rispetto  a co- 
storo la  proprietà  è trasmessa  soltanto  con 


(1)  VeJ  Lione,  20  inailo  1S2». 

(2)  La  Corte  01  cassazione  giudicava  per  Io  con- 
trario clic  0 venditore  non  pagalo,  limo  clic  potesse 
domandare  la  risoluzione  della  vendila  c rientrare 
nella  sua  proprietà,  s.bbcno  non  ri  fosse  suga  ira- 


la  trascrizione,  ne  segue  che  sino  alla  trascri- 
zione, non  v’i  proprietà  trasmessa;  il  vendi- 
tore non  ha  cessalo  di  esser  proprietario,  l'ac- 
quirente non  lo  è divenuto.  Ma  così  non  è 
che  rispetto  ai  terzi  ; dal  venditore  all'  acqui- 
rente la  situazione  è tutta  diversa,  chè  evvi  il 
principio  doll'art.  1083, Cod.  Nap.,  ai  termini 
del  quale  la  vendila  è perfetta  tra  le  parti  c la 
proprietà  acquistata  di  dritto  al  compratore, 
rispetto  ai  venditore,  dacché  si  è convenuto 
della  cosa  e del  prezzo,  tutto  Che  la  cosa  uou 
sia  stala  consegnata,  uè  pagalo  il  prezzo.  Non 
devesi  perdere  di  mira  questa  posizione  com- 
plessiva per  valutare  sanamente  i dritti  cito 
possono  essere  conferiti  a terze  persone,  vuoi 
dal  venditore,  vuoi  dal  compratore  nel  perio- 
do di  tempo  che  trascorrerà  tra  il  momento 
della  vendita  e quello  della  trascrizione.  In 
quanto  ai  terzi  che  avessero  contrattalo  col 
venditore  ad  ai  quali  coslui  avesse  conferito 
dei  dritti  sugi’  immobili  da  lui  venduti,  è ben 
cerio  che  questi  dritti  (se  per  altro  i terzi  sì 
son  conformali  dal  loro  canto  alla  legge  per 
conservarli)  prinieggeranno  quello  dell’acqui- 
rente, o anche  lo  distruggeranno  per  intero. 
Eppcrò,  il  venditore  à conferito  ipoteca;  essa 
graverà  la  proprietà,  ha  rivenduto  l’immobile, 
la  vendita  sarà  valida,  e quella  fatta  al  primo 
acquirente  sarà  cancellata:  tanto  peggio  per 
quesl’ulliino  se  non  è stato  diligente,  se  aven- 
do trascurato  di  trascrivere,  ha  lasciato  che 
i terzi  ignorassero  che  la  proprietà  era  passa- 
ta iti  altre  mani,  passando  da  quelle  del  ven- 
ditore nelle  sue.  In  quanto  a coloro  che  a- 
tessero  contrattato  con  l'acquirente,  la  loro 
posizione  c iloro  drilli  sarebbero  mcn  solidi. 
La  proprietà  non  essendo  trasmessa  a (or  ri- 
guardo, nel  manco  di  trascrizione,  essi  non 
àn  potuto  trattare  con  T acquirente  clic  sotto 
la  riserva  del  privilegio  sempre  minacciante 
finché  non  è fatta  la  trascrizione  e che.  es- 
sendo preferibile  alle  ipoteche,  a causa  della 
natura  c della  causa  stessa  del  credilo,  li  pri- 
nieggerà  necessariamente,  (art.  2095).  Che  6C 
invece  di  una  ipoteca,  noi  supponiamo  una 
rivendila  consentila  dal  compratore,  sarà  lo 
stesso  pel  venditore  originario;  facendo  tra- 
scrivere il  suo  contralto,  conserverà  il  suu 
privilegio.  Ma  evvi  a notare  che  il  privile- 
gio sarà  perduto  , se  avendo  il  Venditore 
trascuralo  ili  provvedere  alla  trascrizione  del- 
la vendila,  il  sotto  acquirente  lo  precedesse 
faccudo  trascrivere  la  sua.  Il  Valette  partendo 
sempre  dalla  idea  che  l’acquirente  non  può 


scrizione  del  contratto  . non  aveva  mcn  perduto  il 
drillo  di  esercitare  il  suo  privilegio,  qualora  le  for- 
malità necessarie  per  coocivarlu  uou  si  Iwscro  a- 
Uguipilc.  Ktg.  13  die.  lillà. 
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ftasfcrirc  maggiori  dritti  di  quelli  die  egli 
stesso  lia,  non  vede  nonpertanto  in  ciò  ette 
ima  contraddizione:  non  si  spiega  come  l'ac- 
quirente il  quale  pria  delia  trascrizione  non 
potrebbe  conferire  ipoteca  in  pregiudizio  del 
Venditore,  potrebbe  nonpertanto  trasferire  la 
proprietà  stessa  (1).  Ciò  deriva  dacché  il  dotto 
professore  non  tiene  siiflieienteroente  conto 
della  situazione  complessiva  in  cui  la  vendita 
pone  le  parti.  Dal  venditore  al  compratore, 
la  trasmissione  è confermata  col  solo  con- 
senso, la  trascrizione  non  è stata  necessaria 
clic  rispetto  ai  terzi.  Dunque  , a fronte  del 
creditore  almeno,  l'acquirente  ò proprietario 
indipendentemente  dalla  trascrizione  e in 
quanto  a lui  k inesatto  il  dire  elle  l'acquirente 
trasmette,  vendendo,  maggiori  dritti  di  quelli 
ch'egli  ha;  chi  questo  dritto  di  vendere,  ben 
do  aveva  realmente,  rispetto  al  suo  venditore, 
come  aveva  il  dritto  d'  ipoteca.  E se  nel  caso 
in  cui  una  ipoteca  soltanto  6 stata  consentila, 
il  fatto  non  pregiudica  il  venditore,  si  è per- 
chè costui  può  venire  , col  dritto  di  pre- 
ferenza inerente  alia  calura  stessa  del  suo 
eredito  piivilegialo  , ad  agire  sulla  Cosa  che 
trova  sempre  nel  patrimonio  del  suo  debitore. 
Ma  non  è lo  stesso, quando  II  debitore  In  alie- 
nato questa  cesa,  quando  l'ha  trasmessa, ven- 
dendola a sua  volta.  Allora  più  non  può  qui- 
etionarsi  dì  un  privilegio  che  non  ha  neppur 
preso  origine,  non  essendo  stata  trascritta  la 
prima  vendila.  I.a  seconda  vendita prevale.per- 
chè  essendosi  fatta  la  trascrizione  , essa  ha 
acquistalo  quella  notorietà  che  la  rende  stabile 
e ferma  rispetto  a lutti. Qui  ancora,  tanto  peg- 
gio pel  venditore  originario  se  non  à pensalo 
a trascrivere  il  suo  contralto. 

202.  Intesa, come  ora  l'abbiamo  riassonla.c 
oggidì  più  non  potrebbesi  intendere  altrimenti, 
la  disposizione  doll  ari.  2I08Ò  ridivenuta  quel- 
la che  prps<  nta  i’  applicazione  più  vera  e più 
perfetta  del  principio  di  pubblicità  fermalo  nel- 
I art.  2106,  come  abbiamo  più  sopra  spiegato 
al  n.  253. Notiamo  nonpertanto  che,  almenoin 
quanto  alla  ferina  o al  modo  secondo  il  quale 
il  privilegio  debbo  essere  reso  pubblico, t ari. 
2108  differisce  dal  2I0S.  In  quest’ultimo  la 
legge  Ci  parìa  di  lina  pubblicità  che  si  produ- 
ce per  Via  d'inscrizione  sui  registri  del  conser- 
vatore; ncH'nrt.  2108  trattasi  di  trascrizione. 
Vi  si  parla  altresì  di  iscrizione,  ma  è una  i- 
scrizione  da  prendersi  di  uffìzio  dal  conserva- 
tore, c elle  non  è neppur  necessaria  alla  con- 
servazione del  privilegio,  come  or  ora  vedre- 


(I)  Vcd.  (/<?/■.  Pif.,  f).  91,  nula. 

*2|  Vi  .!.  I 'e\]in%izianr  dei  motivi  del  TlX’ìIliard  afCor* 
P<>  log.  {Fi  net.  ì.  XV.  p.  472). 

P)  Veti  Orig  di  tate , G luglio  1&)7,  «G  marzo 


me  al  n.  208.  Ciò  che  conserva  il  privilegio  si 
è la  trascrizione  stessa  dell’alto  di  vendila,  la 
trascrizione  che  in  generale  è falla  dall'acqui- 
rente, ma  che  giusta  la  formale  dichiarazione 
della  IcgRC  vale  come  iscrizione  pel  venditore. 
In  ciò  soltanto  I’art.2f08  nell’applicazione  spe- 
ciale chu  fa  del  principio  della  pubblicità  si  al- 
lontani per  eccezione  dai  termini  e dalle  con- 
dizioni in  cui  questa  regolai  fermata  daH'art. 
2100. 

E non  senza  ragione  se  ne  allontana;  ma  e- 
videntemente  in  vista  dello  scopo  verso  il 
quale  tendeva  il  legislatore.  Questo  scopo  es- 
sendo quello  di  provvedere  a che  , creditori 
abbiano  realm  ntc  la  integrità  del  loro  pegno, 
e a che  non  Siene  vittime  rii  atti  clandestini 
tra  il  venditore  e l’acquirente  (2).  egli  è aper- 
to non  esservi  mezzo  più  sicuro  di  raggiun- 
gerlo che  di  esigere  la  trascrizione  del  titolo, 
poiché  la  trascrizione  che  costituisce  la  muta- 
zione stessa  rispetto  ai  terzi,  lor  fa  conoscere 
istantaneamente  e ad  un  tempo  tutto  ciò  che 
essi  anno  interesse  a conoscere. La  perfezione 
del  sistema  sarebbe  stata  al  certo  qnclla  di 
prendere  per  regala  e rii  applicare  a lutti  i 
privilegi  questo  mezzo  eh",  denunziando  la 
esistenza  del  privilegio  col  segno  stesso  della 
trasmissione  , dà  a lutti  i dritti  mia  garcn- 
lia  sì  completa.  Ma,  l’ abbiamo  già  detto 
al  n.  251  , i crediti  che  la  legge  dichiara 
privilegiati  non  si  dedurnuo  sempre  netta- 
mente dal  fatto  o dall'alto  da  cui  traggono 
origine  ; avvi  delle  incertezze  c delle  even- 
tualità di  cui  il  legislature  non  poteva,  senza 
ingiustizia,  dispensarsi  dal  tener  conto  , ed 
in  considerazione  delle  quali  ha  dovalo  la- 
sciare al  creditore  il  tempo  di  riconoscersi  o 
di  riconoscereiil  suo  dritto  ed  accordargli  un 
termine  per  renderlo  pubblico,  Il  venditore 
trovasi  sotto  tale  rapporto  in. un’altra  condì- 
zione;per  lui  il  credito  emerge,  senza  incer- 
tezze nè  eventualità, dal  contratto  stesso  di  ven- 
dita, ed  appunto  perciò  il  legislatori!  fa  delta 
trascrizione  del  titolo  l’elemento  della  pubbli- 
cità, vale  a dire  di  ciò  che  costituisce  la  mu- 
tazione rispetto  ai  terzi, di  ciò  che  in  conse- 
guenza dà  ai  privilegio  la  sua  ragione  di  essere. 

263.  Per  questa  ragione  ancora  e contra- 
riamente ad  una  dottrina  generalmente  ri- 
cevuta f3) , noi  non  ammetteremmo  che  il 
venditore  potesse  , almeno  sotto  il  punto  di 
vista  di  preferenza  (vai.  infra  n.  1121),  sup- 
plire alla  trascrizione  mercè  una  semplice 
iscrizione , con  una  iscrizione  diretta  che 


ISU.itcnncs  21  a-non  1811, Castel  carrazin  (sementa 
del  22  lutili)  INVI»,  Dcv.»  Mi  2,  M1|.->Vod,TrO|iloug 
(li"  bili),  Mouriu.i  (u-  257,  uoia). 
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prendesse  sull'  Immobile  ila  lui  alienato.  Si 
è detto  fìn  qui  clic  lo  iscrizione  è il  mezzo 
normale,  il  mezzo  bulicato  in  massima  per 
affigger»  la  pubblicità  a un  dritto  ipotecario 
u privilegiato,  e clic  essendosi  ammessa  la 
trascrizione  nell’  interesse  del  venditore  per 
francarlo  dalle  formalità  superflue,  il  vendi- 
tore è libero  di  rinunziare  a questo  favore 
della  legge  e di  collocarsi  sotto  il  dritto  co- 
mune. Ma  se  fino  ad  un  certo  punto  tutto 
ciò  lia  potuto  ammettersi  pria  della  legge 
del  23  marzo  1855  nel  sistema  clic,  soste- 
nendo lari.  2108,  ne  aveva  fallo  una  dispo- 
sizione isolata,  del  tutto  indipendente  dal 
principio  di  cui  era  la  conseguenza,  noi  non 
sapremmo  comprendere  ebe  la  si  ammettesse 
ancora  dopo  questa  legge  che  ha  ristaurato 
il  principio.  Una  iscrizione  dal  canto  del 
venditore  sarebbe  senza  obbiello  dopo  la 
trascrizione,  e pria,  qualunque  iscrizione  é 
impossibile.  Como  dunqne  s’inscriverebbe  il 
venditore  ? I,a  vendita  rispetto  ai  terzi  non 
esiste  finché  non  ò trascritta, ed  il  venditore 
rimane  proprietario  dell'immobile.  Il  privile- 
gio non  lia  dunque  la  sua  ragione  di  essere, 
e del  resto  non  si  prende  iscrizione  su  di  sé 
stesso. Nel  sistema  della  legge  la  pubblicità  del 
privilegio  è la  pubblicità  della  vendita  slcssa.e  . 
poiché  la  vendita  non  può  rendersi  pubblica 
che  a patto  della  trasmissione,  gli  è aperto 
ebe  la  teoria  stessa  della  legge  più  non  per- 
meile oggidì  al  venditore  di  provvedere  alla 
cunservazionedel  suo  privilegio  con  una  iscri- 
zione direlta.c  di  sostituire  questa  iscrizione 
alla  trascrizione. 

201.  M i egli  ha  il  mezzo  della  trascrizio- 
ne , avendo  egli  qualità  per  richiederla  non 
meno  che  l'acquirente  stesso.  Senza  dubbio, 
come  teste  dicevamo, la  trascrizione  è fatta  in 
generale  dall'acquirente,  e costui  à un  inte- 
resse si  polente  all'  adempimento  di  que- 
sta formalità  , senza  di  cui  il  contratto  da 
lui  stipulato  col  venditore  non  avrà  la  me- 
noma solidità  ( vcd.  supra  , numero  2GI  ), 
che  la  negligenza  e il  ritardo  dal  cauto 
suo  non  sono  neppure  supponibili.  Ma  da 
ultimo  se,  per  una  causa  qualunque  , ei  lo 
trascurasse,  il  veuditore  potrebbe  richiedere 
la  trascrizione,  i cui  effetti  sarebbero,  vuoi 
al  punto  di  vista  della  consolidazione  della 
proprietà,  vuoi  al  punto  di  vista  della  con- 
servazione del  privilegio  , gli  stessi  elio  se 
fosse  stata  richiesta  dall'acquirente  (1). 

2G5.  Il  privilegio  del  venditore  si  con- 
fi) VCd.  Dvlloz,  ( toc . cil.  § 5 , n®  3) , Troptoog 
(n  EVI). 

fa)  Vcd.  Iiruscllcs.3  lug.  131"  (Dall  per  od.»  120). 

(3)  Hls  . Il  maggi,,  1818;  Yed.M  Hilpellnr,  9 giugno 

issa  (Dall.,  ai,  ì,  173). 


serva  dunque  con  la  trascrizione.  Ma  la  tra- 
scrizione di  clic?  La  legge  cel  dice  in  ter- 
mini espressi,  la  trascrizione  del  titolo  chi 
lia  trasferito  la  proprietà  all' acquirente  e che 
attcsta  che  la  totalità  o parte  del  prezzo  è 
dovuta  al  venditore.  Si  è dunque  intender 
male  la  legge  il  decidere,  come  ha  fatto  la 
Corte  di  Brusselles,  che  nel  caso  di  due 
vendite  successive  di  un  immobile  , la  Ira- 
scrizione  fatta  dal  secondo  acquirente  del 
suo  contratto  di  acquisto,  conserva  il  privi- 
legio del  primo  venditore  che  non  ha  fatto 
trascrivere,  se  il  secondo  contratto  menzioni 
il  primo  e il  credito  del  venditore  origina- 
rio (2).  Evidentemente  nei  termini, come  nello 
spirito  della  legge  , il  venditore  assicura  il 
suo  privilegio  con  la  trascrizione  del  proprio 
contratto,  c non  potrebbe  mantenerlo  con 
la  trascrizione  di  un  contralto  che  gli  é e- 
stranco.  La  Corte  di  cassazione  ha  detto  , 
in  altri  termini  , ma  con  perfetta  esattezza 
« che  il  privilegio  del  venditore  non  si  con- 
serva che  mercè  la  trascrizione  del  contralto 
da  cui  esso  risulta  e non  da  quella  dei 
contralti  ulterioii  (3).  » A dir  vero  la  spe- 
cie nella  quale  è intervenuto  l’arresto  della 
Corte  di  cassazione  differì  va  dalla  preceden- 
te, in  quanto  che  il  credito  del  primo  ven- 
ditore non  era  menzionato  nel  secondo  con- 
tratto sottoposto  alla  trascrizione,  nè  messo 
a carico  del  secondo  acquirente;  ma  ciò  non 
merita  alcuna  considerazione.  Ciò  che  do- 
mina sempre,  si  è la  disposizione  della  legge 
la  quale  vuole  la  trascrizione  del  titolo  stes- 
so che  ha  trasferito  la  proprietà  all'  acqui- 
rente, e ciò  qui  manca.  La  circostanza  che 
il  secondo  contratto  non  si  limita  a menzio- 
nare il  primo,  che  inoltre  contiene  la  rela- 
ziono del  credito  del  venditore  originario  , 
non  potrebbe  far  sì  che  siavi  trascrizione 
di  questo  stesso  contratto  primitivo,  trascri- 
zione nelle  condizioni  determinate  dalla  legge 
ed  alle  quali  la  legge  subordina  la  conserva- 
zione del  privilegio.  Epperò  la  Corte  di  cassa- 
zione, investita  di  bel  nuovo  della  quistiono 
nella  stessa  circostanza  di  cui  qui  parliamo, 
non  ha  esitato  a confermare  la  sua  dottrina 
c ad  estenderla  a questo  caso  particolare  , 
decidendo  che  il  privilegio  non  è conservato 
pel  primo  venditore,  anche  quando  trova  la 
menzione  del  prezzo  a lui  dovuto  nella  se- 
conda vendita  trascritta  dal  secondo  acqui- 
rente. Tale  è del  resto  l'avviso  della  giuri- 
sprudenza e degli  autori  (4). 


(*)  Ved.  Rg  28  arril"  1843  (J.  P , 1817,  t.  It.  p. 
453)  — Vr.l,  Ituueo.rai  maggi,,  1840  (Dallo*,  10,4.  197). 
— Veni.  Di  v n oun  (t.  Ili,  p.  285),  (Èrcuivr  (t.  II.  n* 
Tm7à  l'crsil  furi.  it'  2,  r quist.,  IH».  1,  c.G,  § I ), 

D.zlk»j  ^loc.  di.,  u#  I),  Tr-  p’oiig  (tT  *81). 
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266.  Mo  si  è dimandato  se  la  trascrizio- 
ne del  contratto  stesso  conserverebbe  il  pri- 
vilegio del  venditore,  nel  cago  in  cui  questo 
contralta  fosse  redatto  in  atto  sulto  privala 
scrittura  Ira  il  venditore  e l'acquirente.  La 
quislioue  erasi  già  agitata  sotto  la  legge  ili 
brumaio  e la  negativa  aveva  prcvaluto  in 
una  decisione  ministeriale  del  25  nevoso  an- 
no 8 giusta  la  quale  gli  atti  sullo  privata 
scrittura  , traslativi  di  proprietà  d'  immollili 
non  dovevano  essere  trascritti  sui  registri  del- 
la conservazione  delle  ipoteche, ammeno  elle 
non  fossero  stati  previamente  riconosciuti  o 
dichiarati  tali  mercè  una  sentenza.  1 inolivi 
eli  questa  decisione  riprodotti  in  una  circo- 
lare della  regia  del  23  piovoso  , anno  8.* , 
erano  che  la  trascrizione  dell’alto  di  vendita 
trasmettendo  all'acquirente,  come  prescriveva 
C art.  26  della  legge  di  brumaio,  il  dritto 
che  aveva  il  venditore  alla  proprietà  dell’im- 
mobile, non  è da  presumersi  che  il  legis- 
latore abbia  inteso  ammettere  ad  utia  for- 
malità sì  importante  pel  suo  etTetto  alti  che 
non  àuno  alcun  carattere  di  autenticità;  elio 
del  resto  sarebbe  tanto  piu  pericoloso  di 
rivestimeli  che  , mercè  una  vendita  suppo- 
sta, persone  di  mala  fede  le  quali  abusassero 
dalla  fiducia  cui  siffatta  formalità  deve  na- 
turalmente ispirare  , potrebbero  presentarsi 
come  proprietarie  d'  immobili  ai  quali  non 
avessero  alcun  dritto,  ed  ingannar  cosi  co- 
loro che  lor  prestassero  sulla  gareiitia  di 
tale  ipoteca;  da  ultimo  che  dall'arl.  29  com- 
binato coli  fari.  3 della  legge  di  brumaio 
risulta  la  impossibilità  di  ammettere  alia  tra- 
scrizione le  vendite  d'immobili  sotto  privata 
scrittura  non  riconosciuta,  poiché  supponen- 
do eseguita  questa  formalità  con  un  alto  di 
tale  natura,  clic  stabilisce  un  credito  a prò 
del  venditore  , risulterebbe  in  questo  casa 
dal  concorso  di  queste  due  disposizioui  che 
il  conservatore  sarebbe  tenuto  , ni  termini 
dell'art.  29,  di  fare  sul  registro  la  iscrizione 
di  questo  credilo  , mentre  che  l’arl.  3 non 
gli  permetterebbe  di  effetluire  siffatta  iscri- 
zione, atteso  che  questo  titolo  di  credito  non 
avrebbe  il  grado  di  autenticità  che  espres- 
samente richiude  tale  disposizione. 

Sullo  l’ impero  del  Codice  ed  in  origine 
la  quistionc  è stata  ugualmente  discussa.  Non 
pertanto  a fronte  del  testo  che  aveva  con- 
sacrato il  principio  traslativo  della  vendita 
mercè  il  solo  consenso  ( art.  1583  ) e spe- 
cialmente in  vista  della  dottrina  clic, isolando 
I'  art.  2108  , aveva  fatto  prevalere  questo 
priucipiu  stesso  rispetto  ai  terzi,  la  decisione 

( OAvv  .0  U ,1  Crtutgfo  <)i  Sialo  0 :l  a n r le  anno  13. 
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ministeriale  dell'anno  8.°  non  poteva  soste- 
nersi. Epperò  consultatosi  il  Consiglio  di 
Stalo,  esso  fu  d'avviso  che  gli  atti  di  ven- 
dila sotto  privala  scrittura  e registrali  pote- 
vansi  presentare  alta  trascrizione  atteso  < che 
niuna  disposizione  si  oppone  a che  simili 
atti  sicno  trascritti  sui  registri  del  conser- 
vatore (lidie  ipoteche,  che  siffatta  trascrizione 
non  ha  altro  effetto  che  quello  di  annunziare 
alle  persone  interessate  che  la  proprietà  di 
un  immobile  è passata  da  una  mano  io  un 
altra  , e che  non  sarebbevi  motivo  per  vie- 
tare gli  auiiunzii  del  cangiamento  che  si  fosse 
operato  con  atto  sotto  privata  scrittura,  quau- 
do  è permesso  alienare  in  tal  modo;  ebe  non 
può  trarsi  alcuna  induzione  contraria  , dac- 
ché la  iscrizione  ad  effetto  di  acquistare  ipo- 
teca non  può  aver  luogo  se  doii  in  vista  di  una 
spedizione  autentica,  che  da  ultimo  al  tem- 
po della  discussione  del  titolo  del  Codìco 
civile  sui  Privilegi  ed  Ipoteche,  la  quistio- 
nu  fu  proposta  al  Consiglio  di  Stato,  e par- 
ve si  evidente  potersi  trascrivere  un  atto  di 
vendita  sotto  privata  scrittura  debitamente 
registrato,  che  si  giudicò  superflua  una  dispo- 
sizione per  permetterlo  (<)  ».  La  dottrina  e 
la  giurisprudenza  hanno  ammesso  questo  av- 
viso, e non  han  cessalo  di  seguirlo  (2).  Sot- 
to il  punto  di  vista  deU'interpetrazioue  della 
legge,  la  seduzione  è evidentemente  esatta  , 
poiché  alia  fin  Sue  non  v'  è disposizione  che 
esclude  dalla  trascrizione  gli  atti  sotto  pri- 
vata scrittura  , e che  la  formalità  potendo 
esser  loro  accordata  nel  manco  di  un  testo 
che  lo  vieta  , è naturale  clic  la  trascrizione 
produca  il  suo  effetto  a prò  del  venditore  , 
vale  a dire  che  conservi  il  privilegio.  E ciò 
è vero  anche  dopo  la  legge  del  23  marzo 
1855  che  ha  ristabilito  la  trascrizione  come 
mezzo  di  trasmettere  la  proprietà  rispetto  ai 
terzi,  essendo  costante,  mercè  la  discussione 
da  cui  fu  preceduta  la  legge,  che  la  inten- 
zione del  legislatore  è stata  quella  di  man- 
tenere sotto  tal  rapporto  lo  stato  di  cose  che 
rrasi  stabilita  sull’  autorità  dell'  avviso  pre- 
citato del  Consiglio  di  Stato  fi). 

Ma,  diciamolo,  come  punto  di  legislazio- 
ne. noi  non  crediamo  che  la  soluzione  che 
ha  prevaluto  sia  la  migliore.  A nostro  av- 
viso essa  non  è stata  ammessa  se  non  per- 
chè la  quistionc  era  fuori  luogo.  Si  è s up- 
posto  clic  si  trattava  di  rivenire  sulla  dispo- 
siziouu  del  Codice  la  quale  accorda  al  solo 
consenso  l’effetto  traslativo  nelle  vendile,  e 
di  annientare  questa  disposizione.  La  qui- 
stione  fermavasi  cosi  al  tempo  della  discus- 
si!», O.  v.  Baili  (toc.  di.,  n.  Gl  Tr  nlous  (n*  3K5 
Us). 
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sione  preparatoria  del  Codice  nella  sedata 
alla  qnalc  faceta  allusione  I’  avviso  succitato 
del  Consiglio  di  Stato  ; vi  si  scorge  che  vi 
si  riferiva  al  titolo  della  Vendila  e che 
senza  sapere  ancora  ciò  che  si  farebbe  della 
trascrizione  o il  carattere  che  le  sarebbe  at- 
tribuito, ai  diceva  che  le  vendite  sotto  pri- 
vata scrittura  essendo  state  dichiarate  valide 
e traslative  di  propriolh  in  questo  titolo  del- 
la Vendila,  più  non  si  poteva, senza  mettersi 
in  opposizione  con  questo  principio,  dichia- 
rare che  simili  atti  non  sarebbero  suscettivi 
di  essere  trascritti  (1).  Ila  qui  si  trattava  di 
luti'  altro.  Traltavasi  dell'  interesse  dei  ter- 
zi , rispetto  ai  quali  la  proprietà  più  non  è 
definitivamente  consolidata  , giusta  la  nuova 
legge,  che  mercè  la  trascrizione.  Tratlavasi 
di  sapere  se  , in  presenza  della  trascrizione 
cosi  ristabilita  dalla  novella  legge  , I'  atto 
sotto  privata  scrittura  , sempre  efficace  per 
altro  per  ic  parti  tra  loro  ed  anche  pei  lo- 
ro eredi  o aventi  cansa,  polrebbesi  opporre 
ai  terzi.  In  questo  ordine  di  idee,  a noi  pa- 
re che  f autenticità  dell'  atto  sarebbe  stata 
necessaria,  e siccome  abbiamo  tentato  di  sta- 
bilirla altrove  mercè  considerazioni  alle  quali 
non  è qui  il  raso  di  rivenir  sopra  (2),  fuori 
di  questa  autenticità  , è permesso  dire  che 
I'  armonia  ha  cessalo  di  esistere  tra  la  re- 
gola della  legge  e gli  effetti  di  essa. 

267.  Ai  termini  del  nostro  articolo  la  tra- 
scrizione non  conserva  il  privilegio  che  in 
quanto  il  titolo  il  quale  trasferisce  la  prò- 
prielà  all'  acquirente  attesti  che  la  totalilà  o 
parte  del  prezza  è dovuta  al  venditore.  Ciò 
è evidente  , e presa  alla  lettera  la  proposi- 
zione sarebbe  davvero  puerile  , poiché  non 
potrebbe  esser  questione  del  privilegio  , nè 
per  conseguenza  di  un  drillo  di  preferenza 
a conservare  , allorquando  I’  obbligo  di  pa- 
gare che  incumbe  all'  acquirente  è estinto  , 
vuoi  mercè  il  pagamento,  vnoi  in  luti' altro 
modo  ( ved.  eupra  n.  190  ).  Ma  può  stare 
che  il  venditore  sia  creditore  di  lutto  o par- 
te del  suo  prezzo,  senza  che  il  contralto  lo 
contesti,  o senza  che  sia  determinala  la  ci- 
fra reale  del  credito.  l)i  qui  scorgesi  la  im- 
portanza necessaria  a precisarlo. 

P.  es.  Pietro  ha  venduto  a Paolo  nn  im- 
mobile c l'alto  di  vendita  porta  quietanza. 
Nonpertanto  un  alto  ulteriore  stipulato  tra 
Pietro  e Paolo  attesta  che  Pietro  è sempre 
creditore  del  suo  prezzo,  ma  clic  Paolo  glie- 
ne à rimesso  la  valuta  in  biglietti,  col  patto 
altresì  clic  sino  all'incasso  Pietro  conserve- 
rebbe tulle  le  suo  garenzie.  In  questa  posi- 
zione la  trascrizione  del  contratto  di  vendita 

(!)  Foncl  (l.  XV.  p.'SSS). 
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non  assicura  privilegio  a Pietro.  Cosini  avrà 
nn  bel  dire  eh'  egli  è sempre  creditore  del 
sito  prezzo,  che  la  primitiva  obbligazione  di 
Paolo  sussiste  non  ostante  la  rimessa  dei 
biglietti  (ved.  sopra,  n.  145);  il  privilegio  non 
esisterà  rispetto  ai  creditori  ai  quali  Paolo  a- 
vetse  conferito  dritto  sull'immobile,  perchè  il 
titolo  traslativo  della  proprietà  non  attesta  che 
il  prezzo  sia  dovuto  (poiché  per  lo  contrario  il 
titolo  porta  quietanza)  e nel  manco  di  tale 
constatazione  che  non  potrebbe  supplire  la 
particolare  convenzione  intervenuta  dopo  la 
vendila  tra  l'acquirente  e il  venditore  ( ved. 
n.  190),  i terzi  non  àn  dovuto  supporre  l'e- 
sistenza di  un  credilo  privilegiato.  Nonper- 
tanto risulta  da  un  arresto  della  Corlc  di 
cassazione  che, allorquando  un  allodi  vendita 
sotto  privata  scrittura  clic  porta  quietanza  del 
prezzo  , è stato  depositato  dall'acquirente  il 
quale  ha  riconosciuto  che  il  prezzo  non  si 
è pagato  contante,  ma  in  biglietti,  e clic  à 
dichiaralo  che  per  sicurezza  de!  pagamento 
di  questi  biglietti  gli  ipoteca  l'immobile  ven- 
duto e consente  inoltre  a che  il  venditore 
conservi  il  suo  privilegio  sai  detto  immolli- 
le, c allorquando  del  resto  gli  atti  sono  stali 
seguili  dalla  trascrizione,  I creditori  dell'ac- 
quirente sono  mal  fondali  a contestare  il 
privilegio  del  venditore  sotto  pretesto  che 
I*  alto  porti  quietanza  (3).  Ma  l’arresto  non 
contraddice  la  nostra  solazione,  al  contrario 
pienamente  la  conferma  ; chè  nella  specie 
quel  che  crasi  trascritto,  non  è soltanto  l’atto 
di  vendita  depositato  presso  il  notaio, si  è altre- 
sì l’alto  di  deposito  attestante  che  li  venditore 
era  rimasto  creditore:  di  tal  che  per  effetto 
di  questa  trascrizione  simultanea  dei  due 
alti  , i terzi  avevano  potuto  essere  perfetta- 
mente avvertili, come  se  non  fossevi  stalo  che 
nn  solo  atto  attestante  la  vendita  e il  cre- 
dito del  prezzo. 

Altro  esempio:  il  prezzo  di  vendita  invece 
di  consistere  in  una  somma  di  danaro  è sti- 
pulato in  oneri,  in  prestazioni,  la  cui  cifra 
è indeterminata  e non  può  fissarsi;  la  Ita- 
scrizione  del  contralto  non  conserva  neppure 
il  privilegio , perchè  nou  si  può  dire  che  il 
prezzo  dovuto  al  venditore  sia  constatalo  , 
allorquando  il  contralto  ne  indica  solo  gli  e- 
lementi  più  ornano  eventuali.  In  una  specie 
in  cui  l'aggiudicatario  di  un  fondo  nazionale 
cedeva  il  terzo  di  questo  fondo  senza  deter- 
minazione di  prezzo,  ma  unicamente  con  la 
stipulazione  elio  il  cessionario  non  potrebbe 
nè  alienare  nè  vendere  il  terzo  a lui  cedulo 
pria  che  le  cedole  sottoscritte  alla  nazione 
dal  cedente  fossero  interamente  soddisfatte, 
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la  Corto  (li  Bruxelles  à (Inciso  clic  la  tra- 
scrizione di  mi  lai  contrailo  non  vale  inscri- 
zione pel  venditore,  c non  lia  per  effetto  di 
conservare  il  privilegio  « atteso  clic  la  ces- 
sione non  esprime  alcun  prezzo  determinalo 
a pagarsi  dal  cessionario  ; che  al  contrario 
essa  lascia  il  dubbio,  se  questo  cessionario 
sarà  subito  tenuto  a qualche  prezzo  verso  il 
cedente  , donde  risulta  che  il  conservatore 
non  avendo  potuto  fare  alcuna  iscrizione  di 
uffizio  , il  venditore  deve  a sii  imputare  di 
non  aver  fatto  alcuna  riserva  nell'  atto  di 
cessione  (!)...•  La  decisione  a parer  no- 
stro 6 perfettamente  giuridica.  Nonpertanto 
è uopo  stare  accorti.  Il  punto  essenziale  ò 
che  i terzi  sieno  avvertili  in  modo  che  non 
siavi  possibile  sorpresa.  Kppcrò  noi  pensiamo 
che,  se  l’alto  trascritto  rivela  gli  oneri  con 
indicazioni  tuli  clic  i terzi  non  possano  in- 
gannarvisi,  il  voto  delta  legge  sarà  adempito, 
« la  trascrizione  si  dovrà  considerare  corno 
fatta  nelle  condizioni  volute  per  lj  conser- 
vazione del  privilegio.  Noi  troviamo  un'oppl  - 
nazione  della  legge  in  questo  senso  in  un 
recente  arrosto, col  quale  la'Corlcdi  cassazione 
decide  che  allorquando  , dopo  divisione  di 
un  terreno  prosciugato  , con  obbligo  a cia- 
scun condividente  di  rimaner  soggetto  agli 
oneri  comuni  che  affettano  gl'immobili  com- 
presi nella  divisione  , quali  le  indennità  per 
evizione,  le  riparazioni  di  manutenzione  c le 
speso  di  gestione,  uno  dei  condividenti  venda 
la  sua  quota  e stipuli  che  le  indennità  alle 
quali  potrebbe  esser  tenuto  in  forza  della  di- 
visione saranno  sopportale  dall' acquirente  , 
oltre  del  suo  prezzo,  la  trascrizione  del  con- 
tratto conserva  il  privilegio  non  solo  pel 
prezzo  stipulato  in  danaro , ma  anche  pel 
montare  degli  oneri  la  cui  liquidazione  si  è 
ulteriormente  fatta  (2).  Gravi  nella  specie  la 
circostanza  particolare  che  la  vendita  che  a- 
veva  avuto  luogo  per  aggiudicazione  era  stata 
preparata  con  un  quaderno  di  oneri  espri- 
menti nettamente  la  provvenienza  del  terreno 
posto  in  aggiudicazione  e gli  oneri  che  l'ag- 
giudicatario cventoale  avrebbe  a sopportare, 
con  indicazione  degli  alti  e de  Ile  sentenze  da 
cui  derivavano  tali  oneri;  di  tal  che  la  Ven- 
dila,o la  sentenza  di  aggìu  lutazione  essendosi 
in  seguilo  trascritte  con  tutte  queste  indica- 
zioni, è vero  dire  cito  i terzi  erano  stali  av- 
vertili,se  non  tanto  completamente  come  se  gli 
oneri  eventuali  al  momento  della  trascrizio- 
ne fossero  stati  liquidati  , almeno  in  modo 
da  stare  in  giardia  c da  valutare  sanamente 
la  gareutia  die  lor  poteva  ottiirc  l'immobile 


ft'  Br  x lies,  t,  maro  tano. 
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gravato  in  prima  linea  dal  privilegio  del  ven- 
ditore. 

208.  Della  inscrizione  di  uffizio.  — fc  que- 
sta la  seconda  misura  , la  formalità  compii- 
meutaria  indicela  dall'  art.  2108.  La  legge 
vuole  che  indipendentemente  dalla  formalità 
di  cui  abbiamo  testé  parlato,  dalla  formalità 
essenziale  clic  rende  pubblico  il  privilegio  coti 
la  relazione  del  contratto,  da  cui  risulta,  sul 
registro  della  trascrizione,  siavi  pure  sul  re- 
gistro delle  iscrizioni  una  espressa  minzione 
di  questo  privilegio:  essa  vi  provvede  impo- 
nendo al  conservatore  I'  obbligo  di  fare  di 
uffizio  1'  iscrizione  sul  suo  registro  del  cre- 
dito, risultante  in  favoro  del  venditore,  dal  - 
1'  atto  traslativo  di  proprietà.  In  ciò  an- 
cora il  pensiero  dei  redattori  della  legge  , 
quello  almeno  degli  autori  del  progetto  .pro- 
posto in  opposizione  all'  idea  di  restaurare 
l'editto  del  1771  (ved.  supra  p.  11S),  fu  di 
riprodurre  il  sistema  della  legge  di  bruma- 
io; ma  la  discussione  condusse  a una  modi- 
fica. Il  progetto  diceva  infatti  nel  suo  art. 
17:  a II  venditore  privilegiato  conserva  il  suo 
privilegio  con  la  trascrizione  del  titolo  elio 
ha  trasferito  la  proprietà  all'  acquirente  ed 
attcstante  che  la  totalità  o parte  del  prezzo 
é a lui  dovuta;  a qual  effetto  il  conservatore 
fa  di  uffizio  la  inscrizione  sul  suo  registro 
dei  crediti  non  ancora  iscritti  risultant  i da 
siffatto  titolo  (3).  . ■ » Era  questa  la  ripro- 
duzione letterale  dell' ari.  29  della  legge  di 
brumaio,  salvo  una  parola  (la  parola  tendito- 
re sostituita  a queste  altre:  precedente  prò- 
prillarlo  );  c appunto  perciò  la  disposizione 
indicava,  come  crasi  ammesso  sotto  la  legge 
di  brumaio,  che  la  conservazione  del  privi- 
legio si  rannodava  a questa  inscrizione  di 
uffizio,  clic  la  sorte  del  credito  dipendeva 
dall'esattezza  del  conservatore  e dalla  rego- 
larità ch'ei  porrebbe  nell'  adempimento  di 
questa  formalità.  Siffatta  eccessiva  conse- 
guenza non  votlesi  ammettere  nel  Con- 
siglio di  Stato.  1 processi  verbali  sono 
ben  precisi  a tal  riguardo.  • Il  Console 
Cambacétés,  vi  si  legge,  trova  molto  sagge 
le  disposizioni  dell'art.  17;  ei  vorrebbe  noi» 
pertanto  che  V effetto  non  dipendesse  dalla 
esattezza  del  conservatore.  K utile  di  far  iscri- 
vere il  credilo  de  l venditore,  sQiuchi  ognuno 
sappia  clic  l'immobile  è gravato  e non  siavi 
sorpresa;  quando  la  Irascrizioue  attesta  elio 
il  prezzo  non  è stato  pagato  per  intero , 
tutti  sono  suffici cntrmente  avvertiti;  nè  gli 
acquirenti,  nè  i mutuanti  possono  più  essere 
ingannati.  Qualu  nque  particolare  iscrizione 
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diviene  dunque  inutile,  e non  v'c  ragione  ili 
farne  una  condizione  che  esponga  il  credilo  ilei 
Tenditore  se  il  conservatore  e negl igeale.  Si  ri- 
t pungerà  che  il  venditore  può  vegliare  E che 
s>  faccia  la  iscrizione.  Ma  pei  che  esporlo  aj 
una  eventualità  che  gli  si  può  risparmiare 
senza  inconveniente?  — Il  Treilhard  prepone 
«li  dir (parare  che  la  trascrizione  varrà  iscri- 
sione  per  la  parie  del  prezzo  che  non  fosse 
stala  pagata.  — Il  Jollivet  domanda  elio  non 
pertanto  . affinché  il  registro  delle  iscrizioni 
sia  completo,  la  legge  obbliga  il  conservatore 
di  trasferirvi  il  credito  del  venditore  , senza 
non  ostante  che  la  omissione  di  ri falla  forma- 
lità nuoccia  olla  conservazione  del  piacile- 
i/io.  — L’articolo  è adottalo  con  questi  e- 
mondamenti  (1).  » Ed  in  fatti  rpiesli  emen* 
(lamenti  si  rillettono  in  nua  redazione  che  dò 
«Ilari.  3108  il  significato  indicato  nella  di- 
scussione . e rinserra  ciascuna  delle  parli 
di  questo  articolo  nel  suo  ohbictlo  preciso. 
Eppeiù  In  prima,  quella  da  noi  or  ora  co- 
inenlala.  forinola  la  ideo  del  Treilhard,  cioè 
che  la  trascrizione  tale  inscrizione  e rispon- 
dendo con  ciò  al  principio  dell' ari.  2106, 
giusta  il  quale  il  privilegio  produce  il  suo 
ctT  Ilo  Ira  molitori  mercè  l'inscrizione,  que- 
sla  parlo  detl'aNicolo  vuol  dire  elio  la  Ira- 
scrizione  che  pel  venditore  vale  inscrizione, 
basta  da  sé  soia  per  conservare  il  privilegio 
e dargli  ofT.-llo-  Indi  la  seconda  parte,  queba 
che  ci  resta  a spiegare,  esprime  che  nonper- 
tanto (vaio  a dire  lutto  che  il  credito  del  ven- 
ditore sia  totalmente  assicuralo  mercè  la 
trascrizione)  il  conservatore  sarà  lenirlo  di 
fare  di  uffizio  la  inscrizione  del  credito  sul 
suo  rrgistro  e ne  sarà  Inulto  sullo  pena  di 
tulli  i danni  interess-  terso  i terzi  (e  non  ver  so 
il  venditore)  il  che  ben  implica  qnesla  idea  , 
pesta  sempre  innanzi  nella  discussione  del- 
l'arlicnlo,  che  qui  l'interesse  del  venditore  e 
fiiori  causa,  e che  la  iscrizione  ili  che  trattasi 
richiesta  per  misura  di  ordine,  o [finché  il  regi- 
stro delle  li  ascrizioni  sia  completo  (secondo  la 
espressione  ilei  Jollivet  ) Ila  per  iseopo,  per 
amico  scopo  l'interesse  dei  terzi.  Questa  iscri- 
zione di  t ifizio  darà  ai  terzi  ilei  ragguagli  più 
precisi  di  quel  che  può  far  la  tr ascrizione,  in 
quanto  che  deve  r assumere  e mettere  ili 
chiaro  le  parti  essenziali  a conoscersi  del- 
l'olio di  vendila,  i crediti  che  uu  risultano, 
le  condizioni,  le  modalità,  cose  tulle  che  nel- 
l'ano trascritto  possono  essere  oscure  o per 
le  menu  difficili  a ricercare  io  una  redazione 
pillo  meno  complicala,  tu  quésto  senso  la  i- 
scrizione  di  ullizio,  lutto  che  minile  per  la 
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conservazione  ilei  privilegio,  aggiunge  nondi- 
meno alla  pubblici;;!  di  esso. 

2C9.  Nonpertanto  è mestieri  riconoscerlo, 
per  quanto  possa  supporsi  completo  il  registro 
delle  iscrizioni,  sarebbe  un  pericolo  pei  terzi 
l'allUarvisicompIrtameiite.lii  pria  le  iscrizio- 
ni,tuttoché  trasferitene!  registro  loro  proprio, 
possono  non  ess  re  esatte,  c poi  quel  registro 
cito  era  completo  dieci  anni  or  sono,  pur  noi 
sarà  oggidì,  se  la  iscrizione  non  è rinnovata 
(Ira  breve  esamineremo  il  punto  di  sapere  su 
la  iscrizione  di  ullizio  è soggetta  alla  rinnova- 
zione decenualel;  da  trillino  il  venditore  con- 
serva il  suo  privilegio,  come  abbi. Ho  voluto, 
non  già  con  la  inscrizione  di  ullizio.  ma  e- 
sclusivamrrile  con  la  trascrizione.  Che  cosa 
conchiudere  da  ciò?  Evidentemente  che  i 
terzi  t quali,  facendo  uu  mutuo  , vorranno 
assicurarsi  la  garenba  di  una  ipoteca  , do- 
vranno necessariamente  levare  due  siali,  uno 
dal  registro  delle  trascrizioni  pel  privilegio 
del  venditore,  l'altro  rial  registro  delle  iscri- 
zioni per  gli  altri  privilegi  e per  le  ipotechi 
Questa  necessità  fornirà  uievilabilrnenteai  pra- 
tici una  obbiezione  la  quale,  se  l'amministra- 
zione  del  registro  persiste  nelle  ili  suro  ehi 
6 prese  , non  sarebbe  senza  qualche  apps 
rema  di  ragione  contro  la  idea  clic  la  tia- 
scrizioue  da  sé  sola  basta  alla  manifestazione 
del  privilegio  , indipendentemente  dalia  in- 
scrizione di  uffizio,  lina  duplice  ricerca,  di- 
ranno essi,  crea  in  sè  stessa  degli  ostacoli, 
delle  complicazioni  e delle  gravi  difiìcollà. 
Si  è già  questo  un  indizio  contro  la  inler- 
petrazionc  che  si  fa  della  legge,  il  cui  pen- 
siero è sialo  ili  render  tulio  chiaro  e facile. 
Ma  evvi  qualche  cosa  di  più,  si  è che  l’am- 
ministrazione del  regis'ro  per  le  sue  esi- 
genze , conduce  rii  certo  mudo  ad  una 
impossibilità.  E di  fermo  prendendo  il  lesto 
dell’ art.  2190  Cod.  Nap.  essa  aveva  pre- 
scritto ai  Conservatori, Con  le  sue  antiche  i- 
slruztoni,  e lor  prescrive  ancora  coli  la  nuova 
istruzione  del  21  nnv.  1853,  redatta  in  vista 
della  esecuzione  della  recente  legge  sulla  Ira- 
scrizione,  ili  consegnare  a chi  voglia  conosce- 
re le  trascrizioni  non  già  un  estratto,  ma 
uu  intera  copia  degli  alti  trascritti . Or  ciò 
implica  un  tale  anticipo  di  spese  che  ne  ri- 
sulta un  ostacolo  serio.  E questo  ostacolo  di- 
v eoe  presso  che  insormontabile  se, senza  esa- 
gerar le  supposizioni,  s'immaginino  delle  si- 
tuazioni complicate  ila  successivi  mutamenti 
nella  proprietà.  Cosi  Pietro  compra  un  fon- 
du e f i trascrivere  il  1°  gennaio  1836;  | oi  il 
I”  gemono  1831  vuol  contrarre  un  mutuo. 
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Senza  dubbio  se  è rimasto  proprietario  del 
rondo,  la  situazione  sarà  ben  semplice:  un 
certificato  negativo  di  trascrizione  basterà 
per  la  garenlia  dei  mutuante;  ma  se  non  à 
conservato  che  una  parte  del  fondo,  se  lo  ha 
smembrato  e na  à venduto  porzione,  in  par- 
ticelle, a otto,  dieci  o dodici  compratori,  o a 
un  maggior  numero  , ecco  che  il  mutuante 
sarà  obbligato  di  [arsi  rilasciare  la  copia 
di  otto,  dieci  contratti  o anche  più,  e ciò  sol 
per  sapere  clic  cosa  rimanga  tuttora  della  pro- 
prietà al  mutuatario!  La  legge  in  questi  ter- 
mini è forse  eseguibile?  Può  mai  essere  che 
abbia  voluto  obbligare  a questo  enorme  di- 
sborso di  spese?  E non  fa  d'uopo  forse  rico- 
noscere che, prescrivendo  una  iscrizione  di  uf- 
ficio, appunto  nell'  interesse  dei  terzi,  abbia 
inteso  rinviare  i terzi  al  registro  delle  iscrizio- 
ni per  cercarvi  la  manifestazione  del  privilegio 
e al  tempo  stesso  quella  degli  altri  oneri  che 
possono  gravare  la  proprietà  del  debitore  ? 

A ciò  è uopo  rispondere  esservi,  ad  un 
tempo,  del  vero  e del  falso  nella  obbiezione. 
Ciò  che  6 falso  si  c che  in  ninna  epoca  il  le- 
gislatore à inteso  che  basterebbe  ricercare  il 
privilegio  del  venditore  sul  solo  registro  dello 
inscrizioni.  La  discussione  dell'art.  2108,  co- 
me l'abbiamo  più  sopra  riprodotla,  c tutta  la 
discussione  della  legge  nelle  parti  che  si  ran- 
nodano a questo  punlo  particolare  non  lascia- 
no alcun  dubbio  sulla  idea  che  la  trascrizione 
da  sò  sola  conserva  il  privilegio;  la  discussio- 
ne suppone  appunto  con  ciò  che,  nel  pensiero 
dei  redattori  della  legge , i terzi  sarebbero 
obbligati  ad  una  dnpl  ce  ricerca,  una  nel  re- 
gistro delle  trascrizioni  pel  privilegio  del  ven- 
ditore, l'altra  nel  registro  delle  iscrizioni  per 
gli  altri  privilegi  e per  le  ipoteche.  Oggidì, 
giusta  la  legge  del  23  marzo  1855  sulla  tra- 
scrizione, questa  duplice  ricerca  è più  che  mai 
una  necessità. 

Ma  tale  ricerca  può  essere  facilitata  e resa 
semplice:  cd  in  ciò  evvi  del  vero  nella  ob- 
biezione. Ma  però  quanto  in  essa  evvi  di  fon- 
dato va  meno  contro  la  legge  stessa, la  quale 
ben  inteso  si  presta  a tutte  le  scinplificarioui 
desiderabili, che  contro  la  interpctrazioneestoii- 
siva  di  cui  è stala  l'obbiotto  dal  canto  del- 
l'amministrazione. La  legge  infatti , sognata- 
mente  quella  che  ormai  ci  regola, del  23  mar- 
zo 1855,  ha  dei  precedevi , di  cui  l'ammini- 
strazione non  ha  tenuto  sufficiente  conto  e 
che  esattamente  valutali,  l'avrebbero  resa  me- 
no severa  nelle  sue  esigenze.  Nel  suo  primi- 
tivo progetto , la  legge  del  1855  conteneva 
un  articolo  3.°  le  cui  disposizioni  avevano  ap- 

(>)  Ve!,  quanto  abbinai  detto  netta  Rivisia  etilica  , 


punto  nel  punto  di  vista  che  ci  occupa  la  più 
alta  importanza.  Questo  articola  esprimeva 
che  per  operare  la  trascrizione,  una  copia  in- 
tiera dell’atto  o della  sentenza  sarebbe  depo- 
sitata all'iillìzio  della  conservazione  di'lle  ipo- 
teche: poscia  esigeva  che  la  copia  fosse  sot- 
toscritta dal  notaio  se  1'  aito  era  autentico; 
dalla  parte  che  richiedeva  la  Irascriz'one  se 
l'atto  era  in  iscritl lira  privala;  e se  si  trat- 
tava di  una  sentenza  , dal  patrocinatore.  In 
seguito  imponeva  al  conservatore  l'obbligo  rii 
dare  ricevo  al  deponente  , di  classificare  le 
copie  per  Online  di  data,  e ili  trascrivere  per 
estrailo  su  di  un  registro  a ciò  destinato  i no- 
mi, cognomi  e domicilio  delle  parti,  la  data 
dell'alto  o della  sentenza,  la  natura  e la  si- 
tuazione dell'  immobile  , la  natura  dei  drilli 
trasmessi  o riconosciuti  dall’alto  o dalla  sen- 
tenza, il  giorno  e l’ora  del  deposito.  Da  ul- 
timo l'articolo  aggiungeva  che  un  regolamento 
di  amministrazione  pubblica  determinerebbe 
le  misure  a prendersi  per  la  esecuzione.  Ac- 
canto a questo  articolo  clic,  secondo  noi, at- 
tuava col  deposito  delle  copie  un  imtnoglia- 
meulo  rispetto  al  sistema  della  pubhlirilà  coll 
con  la  trascrizione  dell'atto  (1).  seguiva  nel 
progetto  un  altro  articolo  che  sussiste  ancora 
nella  legge,  ove  porta  il  n."  5,  e ai  termini 
del  quale  « il  conservatore,  allorquando  ne  è 
richiesto,  rilascia  sotto  la  sua  responsabilità 
lo  stato  speciale  o generale  delle  trascrizioni 
c menzioni  prescritte  dagli  articoli  preceden- 
ti. • Or  risultava  invincibilmente  dal  con- 
fronto di  questi  testi  che  i terzi  potevano  farsi 
rilasciare  lo  stalo  per  via  di  estraili,  quali 
dovevano  essere  falli  c trascritti  dal  conser- 
vatore sul  regislro,  di  cui  era  cenno  all'arti- 
colo 3.°,  ed  è evidente  che  i terzi  avrebbero 
tuttora  questo  dritto,  se  i due  articoli  coe- 
sistessero nella  legge,  àia  l ari.  3.'  è stato 
soppresso;  vi  è solo  l'art.  S."  I redattori  della 
legge  avrebbero  forse  abbandonato  il  pensie- 
re  degli  estratti?  Avrebbero  forse  voluto,  che 
ormai  i terzi  , ai  quali  potrebbe  bastare  un 
estratto  dell'atto,  cd  ai  quali  basteranno  quasi 
ili  lutti  i casi  le  enunciazioni  che  erano  in- 
dicate dall'art.  3.°,  saranno  nonpertanto  te- 
nuti a ritirare  l'intera  copia  dell'alta?  In  uiun 
modo:  si  è sostituita  la  trascrizione  al  depo- 
sito delle  copie,  sol  perrhò  il  modo  è sem- 
brato migliore  por  rendere  pubblico  il  privi- 
legio , e non  mica  per  escludere  la  facoltà 
di  domandare  e di  ottenere  la  consegna  ila 
patte  del  conservatore  di  stati  in  estratti.  Ciò 
è evidente  dalla  discussione  stessa  che  ebbe 
luogo  al  Corpo  legislativo.  Nella  seduta  del 
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13  gennaio  1853.  Duclos  mettendo  in  vista 
gl'inconvenienti  risultanti  dal  sistema  dell’ixn- 
iniirslr.ii'one  , faceva  ritorno  verso  questo 
art.3."il  quale  era  stalo  soppresso, e diceva  e- 
spressamenlc  die  , mercè  il  registro  ili-  che 
era  cenno  in  quest’  articolo,  i torri  ai  quali 
bastasse  una  conoscenza  sommaria  delle  tra- 
scrizioni potrebbero  domandare  uno  stato 
<h  queste  inscrizioni  di  uflìzio.  « Se  le  loro 
relazioni  di  affari  con  l’antico  proprietario 
dell’ immobile  , soggiungeva  il  Duclos,  son 
tali  che  abbiali  d’uopo  di  conoscere,  per  in- 
tero, l’alto  che  è stalo  trascritto,  ne  doman- 
deranno mia  eopia  al  conservatore.  Ma  alme- 
no lo  stato  che  avran  levato  di  queste  iscri- 
zioni di  uffìzio  lor  permetterebbe  di  designare, 
•li  indicare  l’alto  di  cui  Iran  bisogno.  Sotto 
questo  rapporto  adunque,  1'articulo  del  pro- 
getto del  governo,  che  prescriveva  al  Conser- 
vatore di  fare  le  iscrizioni  di  uffìzio  sotto  for- 
ma di  estratto  e so  di  un  registro  speciale,, 
rispondeva  ad  un  serio  bisogno.  A'oi  non  ab 
binino  inlefo  proscrivere  questo  modo  di  esecu- 
zione: almeno,  in  quanto  mi  concerne,  io  non 
ho  coslcapila  la  soppressione  dell’  art  3.°  (il 
Duclos  era  menibrodellacommissionpJ.il  pro- 
getto che  vi  è sottoposto  poteva  presentare, 
a causa  del  suo  laconismo  , taluni  dultbii 
a tal  riguardo,  lo  fio  voluto  indicarli,  affin- 
chè fossero  dileguali  con  la  discussione;  a- 
vret  preferito  che  questo  importante  princi- 
pio fosse  fermato  nella  legge:  esso  non  vi  è; 
non  vo’ farne  on  motivo  di  rigetto  per  questa 
legge,  ma  domando  almeno,  che  siffjlla  l'or- 
inaliti  di  un  estratto,  sotto  forma  d’ inscri- 
zione di  uffìzio  su  di  un  registro  speciale, 
sia  prescritta  dal  regolamento  di  amministra- 
zione pubblica,  che  sarà  fatto  per  la  esecu- 
zione della  legge.  Senza  di  ciò  i terzi  non. 
potranno  giammai  conoscere  il  vero  stato 
delle  trascrizioni  e della  proprietà,  a Niuna 
voce  levossi  contro  queste  giuste  osservazioni; 
è uopo  concbiudere  clic  , nel  pensiero  dei 
redattori  della  legge,  le  esigenze  dell’  ammi- 
nistrazione del  registro  non  sono  giustificate: 
del  resto  esse  non  sono  neppure  universal- 
mente soddisfatte.  Molli  conservatori  fanno 
oggidì  per  le  trascrizioni  ciò  che  giornalmen- 
te fanno  nella  pratica  per  le  iscrizioni  di  uf- 
fizio, per  le  trascrizioni  di  pegnoramenti,  al- 
lorché è lor  richiesto  uno  stato  dei  pegno- 
ra menti:  procedono  per  via  di  estratto  per  le 
trascrizioni  o rilasciano  certificati  di  ti  ascri- 
zione. L amministrazione  stessa  sembra  meno 
imperiosa  di  quel  che  era  nelle  primitive  sue 
istruzioni;  quella  del  21  nov.  1855  testé  ci- 
bata è 'ben-  lungi  dall’essere  concepita  in  ter- 
mini si  assoluti  come  quelle  alle  quali  è ve- 
nuta ad  aggiungersi,  e forse  se  non  giunge 


fino  ad  autorizzare  francamente  gli  stati  per 
via  di  estratti , si  è meli  perchè  riguarda  sif- 
fatta forma  come  contrari.)  «Ila  logge  che  per- 
chè, prevedendo  la  possibilità  di  negligenza  o 
di  errori  nella  esecuzione  , non  vuole  elle 
questi  errori  o queste  negligenze  possano  es- 
serle imputale  am  be  in  modo  indiretto. Chec- 
ché nc  sia,  la  forma  è regolare,  ed  è lutto 
quello  che  noi  volevamo  assodare.  E di  fermo 
ciò  basta  per  rispondere  alla  obbiezione  da 
noi  preveduta  e per  dimostrare  che  la  neces- 
sitò pei  terzi-  di  levare  due  stali  , ed  anche 
tre,  secondo  la  ipotesi)  comprendendovi  quel- 
lo delle  menzioni  prescritte  dall’art.  4 della 
legge  del  2ffmarzo  1835.  non  altera  in  nulla 
l’indole  della  legge  e non  fa  che  in  deffiui- 
liva  l’iscrizione  di  uflìzio  non  sia  un  affare 
di  ordine  del  lutto  indifferente  pel  venditore, 
il  cui  privilegio  si  manifesta  e si  conserva 
esclusivamente  con  la  trascrizione. 

270.  Di  qui  una  conseguenza;  si  è clic 
al  punto  di  vista  del  dritto  di  preferenza,  il 
solo  di  cui  ora  ci  occupiamo  ( nè  il  lettore 
vorrà  obbliarlo)  le  prescrizioni  della  legge  re- 
tali vameute  alla  inscrizione  di  uflìzio  non  debbo- 
no nè  vantaggiare  nè  pregiudicare  il  venditore. 

Kpperò,  se  fosse  possibile  di  ammettere  clic 
il  conservatore,  supplendo  alle  lacune  dell’alto 
trascritto  facesse  nella  sua  iscrizione  di  uf- 
fizio il  calcolo  del  credilo  risultante  dall’atto 
di  vendita  , il  quale  vi  fosse  indeterminato  , 
sarebbe  mestieri  dire  che  il  venditore  non  po- 
trebbesi  prevalere  della  inscrizione  di  ufiirio, 
in  vista  del  privilegio  che  la  trascrizione  con 
le  lacune  che  noi  supponiamo  non  gli  con- 
serverebbe, (ved.  su/ira.  n°  2G7).  A più  forto 
ragione  la  inscrizione  di  uffizio  non  dovrebbe 
vantaggiare  il  venditore,  se  si  fosse  fatta  dal 
conservatore  oltre  i termini  fermali  dall’  art. 
2108.  Citeremo  a tal  proposito  la  seguente 
specie  presentatasi  innanzi  la  Corte  di  Poitiers. 
In  febbraio  1823  una  casa  fu  venduta  a due 
conjugi  dal  proprietario  , il  quale  richiese  , 
indipendentemente  dal  privilegio  risultante  in 
suo  favore  dal  contralto  di  vendita,  una  ipo- 
teca convenzionale  su  di  altri  fondi  apparte- 
nenti ai  compratori.  Essendosi  trascritto  l’atto 
il  conservatore  imaginò  clic  la  inscrizione  di 
uffizio  doveva  abbracciare  e il  privilegio  ri- 
sultante dal  contralto  di  vendita  c la  ipoteca 
convenzionale  consentita  al  venditore  per  sup- 
plemento di  garentia.  La  iscrizione  di  uffìzio 
fn  così  fatta  e dal  suo  canto  il  venditore  cre- 
dendosi senza  dubbio  al  coverto  trascurò  di 
prendere  iscrizione  per  la  sua  ipoteca  con- 
venzionale. Ma  essendosi  venduti  gl’immobili, 
i creditori  iscritti,  che  se  ne  disputavano  il 
prezzo,  non  mancarono,  come  ben  si  pensa, 
di  opporre  gli  artìcoli  213-4c  2148  a questo 
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igì 

Tonditore  i m pr o ve p gonio,  quando  volle  pren- 
dere anch'egli  la  sua  parie  del  prezzo;  e la 
Certe  neppnr  mancò  di  giudicare,  come  do- 
veva essere,  c he  il  creditore,  v noi  <1  a si*  stesso 
vuoi  mercè  un  terzo  da  lui  specialmente  in- 
caricato può  solo, adempiendo  le  formai  là  pre- 
scritte dagli  articoli  surci'ati  , richiedere  e 
prendere  iscrizione  per  la  ipoteca  convenzio- 
nale a lui  conferita,  e che  «e  il  conservatore 
è tenuto,  giusta  Kart.  2108,  di  fare  di  uf- 
fizio sul  suo  registro  !a  iscrizione  del  credito 
privilegiato  risultante  da  un  contrailo  di  ven- 
dila, gli  è certo  almeno  che  nè  questo  arti- 
colo , nè  alcun  altro  gli  danno  il  potere 
di  prendere,  per  una  ipoteca  convenzionale, 
anche  quando  è consentita  da  un  atto  di  ven- 
dita e a prò  del  venditore,  una  iscrizione  di 
cui  costui  possa  prevalersi  contro  g’i  altri  cre- 
ditori iscritti  sull’immobile  affetto  (1). 

Ma  se  la  iscrizione  di  uffizio  non  reca  van- 
taggio al  creditore,  per  lo  contrario  e p<>r 
una  giusta  reciprocanti,  la  formalità  non  po- 
trà neppure  pn-ginrlicargli.  Co*i , se  il  con- 
servatore omettesse  di  fare  la  iscrizione  di 
uffizio,  ovvero  prendendola  lasciasse  commet- 
tere delle  Inesattezze  nelle  enunciative , in- 
scrivesse un  credito  1 Ornila  fr. , allorché  ft 
di  20miia,  designasse  sotto  un  solo  cognome 
un  debitore  che  ne  » vesso  due,  nulla  di  lutto 
ciò  potrebbe  nuocere  al  venditore;  il  suo  drit- 
to di  preferenza  non  soffrirebbe  la  menoma 
ferita , che  per  esso  la  trascrizione  vale  in- 
scrizione; basta  da  sò  sola  per  la  conserva- 
zione del  piivilegio  (2). 

271.  Pei  terzi  adunque  e nel  loro  interesse 
soltanto  è scritta  la  seconda  parte  dell*  art. 
2108,  per  essi  ed  in  vista  di  una  sicurezza 
maggiore  il  conservatore  è obbligato  a pren- 
dere una  iscrizione  di  uflizio;epperò  rispetto 
ai  terzi  soltanto  e non  rispetto  al  venditore, il 
conservatore  obbligherebbe  lama  rcsponsnbi* 
lilà  se  trascurasse  di  adempiere  la  formalità, 
« se  l'adempisse  in  modo  irregolare.  È di- 
sposizione espressa  della  legge;  equi  il  Trop- 
long  fa  notate  che  il  terzo, il  quale  volendo 
assicurarsi  della  posizione  del  suo  debitore 
non  avesse  consultalo  che  il  registro  delle 
iscrizioni,  senza  consultare  anche  quello  delle 
Ira  scrizioni,  avrebbe  commesso  una  colpa  Iole 
da  diminuire  di  molto  la  responsabilità  del 
conservatore,  in  caso  che  costui  avesse  omesso 
ia  iscrizione  di  uffìzio  del  venditore  (3).  Noi 
non  crediamo  che  tale  sia  stato  il  pensiero 


della  legge;  tutto  che  essa  .«hbi.n  supposto  , 
coinè  testé  dicevamo,  che  i terzi  dovrebbero 
fare  d-  Ile  ricerche  tanto  sul  registro  dell** 
trascrizioni, quanto  su  quello  delle  inscri/mni, 
essa  non  ha  rn«*n  prescritto  questa  formalità 
complementarin  appunto  in  vista  di  pre% ve- 
dere ad  un  mezzo,  non  solo  di  remi  re  più 
precisa  e p ìi  completa  la  manifestazione  del 
privilegio  del  venditore,  ma  ancora  di  giun- 
gere a costituire  un  registro  nel  quale  «i  tro- 
vassero enumerati  nel  loro  insieme  tulli  gli 
oneri  da  cui  può  essere  gravala  la  proprie- 
tà. fi  uopo  duuquo  che  il  registro  su  rego- 
larmente tenuto  , eh*  esso  sia  completo  p«*r 
quanto  può  dipendere  dal  conservatore  : a 
queste  condizioni  soltanto  avrà  quella  titilla 
che  era  nelle  miro  della  bgge.  Lo  irregola- 
rità, le  omissioni  sono  imputabili  al  conser- 
vatore; ovvi  un  torto  che  noia  mette  certa- 
mente al  coverto  la  negligenza  di  colui  che 
fidandosi  ad  un  registro  die  deve  credere 
completo. si  dispensa  dal  ricorrere  ad  no  altro 
registro  Cosi  P,  irò  ha  prestato  lOiiiita  fr.. 
dopo  aver  consultato  il  registro  delle  iscr  zio- 
ili  . in  cui  non  ha  veduto  alcuna  traccia  di 
priv  legio  o d'ipoteca  gravante  gl'.ininobili  del 
mutuatario,  ovvero  non  à veduto  altra  men- 
zione che  quella  di  un  privilegio  del  vendi- 
tore che  affettava  fi  no  »!ia  concorrenza  di 
20iu  1 1 fr.,  rimasti  dovuti,  questi  immobili 
che  ne  valgono  50mila.  Pietro  iscrive  la  sua 
ipoteca,  e poi  quando  crede  farsi  pagare  con 
preferenza  sul  prezzo  di  questi  immobili,  di 
cui  il  suo  debitore  ò stato  espropriato  , il 
venditore  soprav  viene  con  un  credito  di  -iOiD  la 
fr.,  ed  in  forza  della  trascrizione  del  suo 
contratto  , primeggia  P elro  e prende  quasi 
in  totalità  il  prezzo  su  cui  quesl'ulliino  aveva 
dovuto  contare.  Sarebbe  forse  in  tal  caso 
il  conservatore  fondato  a dire  a questo  cre- 
ditore evinto.  « Voi  perdete  il  vostro  pegno, 
gli  è vero;  ma  peggio  per  voi!  faceva  me- 
stieri aver  la  cura  di  andare  al  registro  dell* 
trascrizioni  ? • Evidentemente  che  no.  Svi 
questo  registro  non  è stato  consultato,  si  ò 
fvrse  a causa  della  lacuna  o della  irrogo!»- 
rità  rinvenuta  in  quello  dello  iscrizioni.  (J  ie- 
st’ultiujo  registro  non  aveva  forse  potuto  dar 
a erodere  col  suo  silenzio  che  gl’ immobili 
del  debitore  erano  liberi,  ovvero  non  aveva 
indicato  che  il  privilegio  del  venditore  di  cui 
erano  gravati,  garentiva  una  somma  di  20imla 
fr,  soltanto?  E Pietro  non  ha  forse  potato 


fi)  Vd.  Corte  di  Poli  Ieri,  1 loglio  Ifttt— Io  Corte  ▼«azionile.  Mg.  !"  loglio  ttll.  - Mi  »•«#.  su  rat 
di  Cassazione  ha  giudicalo  non  pertanto  lo  «Olito  con*  punti  il  nostro  eoroentario  del  lari.  ZIIS. 
trarlo  che  <1  conservatore  può  prendere  nominerete  Ved.  Parigi,  31  agitalo  ih|<),  Ih  livelle j,  28  mag* 

di  mi  creditore  e senza  nchie-ua  dal  cauto  suo.  una  giu  1816. 
iscrizione  per  la  coibcrvaziouc  di  una  ipoteca  con*  (3)  Ved.  Troplong  (u®  28GJ, 
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credere  chi*  il  registro  dille  trascrizioni  non 
gliene  direbbe  «I ip|n il?  Se  Pietro  aveva  d'uopo 
di  fare  scusare  ia  sua  negligenza,  questa  sa- 
rebbe ima  scusa  per  Ini.  e tanto  p il  seria, 
ili  i|iiniito  che  ili  <l<  (tinniva  l'errore  in  (*ui  è 
cjilnio  e il  preg  iidi/.io  che  ne  risente  anno 
avuto  il  loro  principio  <*  la  loro  causa  nella 
inosservanza  delle  formalità  prescri  le  dalla 
figge  appunto  nell'interesse  dei  terzi  per  ri- 
schiararti e tenerli  in  guardia  contro  le  sor- 
prese. Checché  ne  sia  , imi  tolto  e colpa 
grave  da  patte  del  conservatore  a non  f*ro 

0 a f»re  il  regolarmente  la  iscrizione  di  uffì- 
zio che  la  legge  gli  impone  di  prendere;  la 
negligenza  de»  lei  li,  ripeti»  .mio,  non  potreb- 
be coprire  questo  fallo,  nè  per  conseguenza 
liberare  d consei  valore  dalla  risponsabdilà 
eh' essa  trae  seco. 

'212.  Il  pagamento  giustificato  da  allo  au- 
tentico (I)  o la  rinunzia  dal  cauto  del  ven- 
ditore nell'alto  stesso  al  privilegio  o all  azione 
risolutori»,  potrebbero  soltanto  dispensare  il 
conservatore  dal  fare  la  iscrizione  ili  uffìzio. 
Tutti  gli  animi  insegnano  a 1*1  proposito  , 

1 he  uè  la  scadenza  al  ammonio  in  cui  ò ri- 
chiesta 1 1 trascrizione,  del  termine  fissato  pel 
pagamento  del  prezzo,  nè  il  consenso  del  ven- 
ditore possono  dispensare  d conservatore  dal* 
J'uhhligo  di  premiere  inscrizione  (2). 

Ciò  c evidente,  elle  da  ima  banda  la  sca- 
denza del  termine,  se  fa  presumere  il  paga- 
mento, non  ne  è non  per  tanto  la  pruova  suf- 
ficiente; poiché  da  una  altra  banda,  la  iscri- 
zione di  uffizio  essi  lido  prescritta  ut  IT  inte- 
resse dei  terzi,  non  poti  ebbe  appartenere  al 
venditore,  finché  sussiste  il  privilegio,  di  di- 
spensare dal  farla.  Il  consei  valore  adunque 
che  nelle  circostanze  supposte,  avesse  omesso 
di  prendere  la  iscrizione  di  uffizio,  non  tro- 
verebbe nemmeno  una  scusa  nei  fatti  suppo- 
sti, la  colpa  sussisterebbe  e con  essa  la  re- 
s poim j t>il  i là  che  ne  è la  conseguenza. — Per 
identità  di  ragione  è uopo  dire  che  le  irre- 
golaii  à da  cui  la  iscrizione  potrebbe  essere 
colpita,  finché  vedessero  mi  punti  essenziali 
obbligherebbero  la  responsabifila  del  conser- 
vatore non  ostante  il  silenzio  della  legge  sulla 
foiiria  in  cui  debbisi  fare  la  iscrizione  (3). 
(ili  é aperto  doversi  seguire  la  forma  delle 
iscrizioni  ordinarie,  appunto  perché  la  legge 
limi  ne  indica  un'altra  « li.*  sia  particolare  alla 
iscrizione  di  uffizio  : il  conservatore  non  à 
dunque  alcuna  ragiouc  di  non  seguirla  , e 

(!)  Lettore  dei  ministri  della  giustizia  o delle  Finanze 
del  T’O  aprile  o 7 mangio  1811. 

(2)  Ye.j.  Privine  orni  ( l.  SII.  |».  285,  nolo  ),  Porsi! 
(an.  2108  Mwiuen  1"»  e 11),  Ut  luz  ( lo< . cu.,  u“  12)- 
V«d.  pure  Digiune,  16  luglio  180U. 


non  sarebbe  scusabile  di  non  averla  seguila, 
almeno  in  quanto  alle  uuites/ioni  essenziali, 
senza  le  quali  la  iscrizione  di  uffizio  sarebbe 
una  formai  ià  puramente  illusoria.  — Kvvi  a 
notare  su  questo  ponto  clic  l i elezione  di  do- 
micilio che  é un»  delle  condizioni  imposte 
al  creditore  nelle  iscrizioni  ordinarie  ( artic. 
2148.  1°  ) non  è necessaria  per  le  iscrizioni 
di  uffizio  nelle  quali  essa  non  avrebbe  nep- 
pure obli  cito,  patelle  non  figlierebbe  i terzi. 
Infatti  si  è deciso  che  (piando  vi  è sialo  do- 
micilio eie  ito  p«|  venditore  dal  conservatore 
nel  suo  uffizio;  ol  domicilio  reale  c non  a 
quelli»  eletto,  il  Venditore  debbo  essere  citato 
a produrre  in  una  graduazione  ulteriormente 
apert»(4).E  eòe  giustissimo,  che  l'elezione  di 
domicilio  fatta  dal  conservatore  ft  ignorata  dal 
venditore,  e da  altra  banda  il  conservatore 
slesso  non  può  essere  al  corrente  dei  muta- 
menti di  domicilio,  in  gii  sa  die  non  saprebbe 
in  molti  casi  ove  dirigere  le  nolificlie  cinz 
bisserò  falle  ni  domicilio  da  lui  eletto. 

273.  La  legge  min  fissa  alcun  termine  in 
cui  debbesi  fare  la  iscrizione  di  uffìzio.  Ma 
qui  ancora  lo  scopo  elio  si  è proposto  il  le- 
gislatore , l'interesse  che  ha  avuto  in  mira 
di  proteggere,  suppliscono  agevolmente  ni  si- 
lenzio del  lesto,  fc  uopo  che  i terzi  sieno  as- 
sicurali contro  qualunque  sorpresa  e potreb- 
bero non  esserlo,  se  dipendesse  dal  conser- 
vatore di  aggiornare  a suo  talento  l'adempi- 
mento dello  formalità.  Per  esempio  io  vendo 
oggi  la  mia  casa  a Pietro,  che  f.»  subito  tra- 
scrivere il  contralto.  Cinque  , sei  mesi , un 
anno  da  ciò,  la  inscrizione  di  nfiì/io  non  è 
fatta  ancora,  e (ìtuseppe  che  ha  mutuato  a 
Pietro  mio  acquirente,  prende  una  iscrizione 
pel  suo  credito.  Certamente  in  questo  caso 
il  conservatore  saia  risponsabile  e passibile 
di  danni  interessi,  nella  misura  in  cui  l'eserci- 
zio dd  mio  privilegio  pregiudicherà  Giuseppe. 
Invano  cccepirebh  • il  silenzio  della  legge;  di- 
rebbe inutilmente  che  non  esstMido  slato  fissalo 
alcun  termine  per  la  inscrizione  di  uflUio  , 
egli  aveva  ogni  latitudine  per  farlo;  la  ragioni» 
stessa  delle  cose  lo  avverte  sufUcientemeiilo 
die  la  inser  zionn  ha  dovuto  seguire  imme- 
diatamente la  trascrittoti**  , ed  esser  fatta 
subito  dop.»  ct»j  il  contralto  di  vendita  è stato 
trascritto  (5). 

271.  Vi  è stata  inolio  maggiore  dilli  col:  & 
sul  punto  di  sapere  se  la  iscrizione  è sotto- 
posta alla  regola  dulia  rinnovazione  decen- 
tri) Voi».  Favor  i (vn  Pii»'.,  nei.  4.  n*5),  Perii!  (toc. 
c»/.,  li*  41,  « Que.u  , c«p.  6 §§  .*»  e 6J. 
i)  Veli.  Reimtrs,  28  logUo  18.3. 
r.)  Vnl.  Per.il  (ar».  4108,  n"  li)),  Dal'o*  ( toc  ctt-t 
u#  14;,  TiopUsu^  (li*  280). 
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nate  fermala  nell’.irt.  2154  e so  la  conserva- 
zione del  privilegio  è subordinata  alla  rinno- 
vazione della  iscrizione.  In  questo  punto  tro- 
viamo taluni  arresti  assoluti,  da  cui  risulta 
non  solo  che  la  iscrizione  debba  essere  rin- 
novata, ma  ancora  che  il  privilegio  è estinto, 
nel  manco  di  rinnovazione  (\).  Ma  la  dot- 
trina e la  giurisprudenza  dominanti  sono  stato 
meno  assolute.vpporò,  fondandosi  sui  termini 
di  un  avviso  del  Consiglio  di  Stato  dei  22 gen- 
naio 1808  ed  anche  su  quelli  del  nostro  ar- 
ticolo 2108  crasi  detto  che  la  iscrizione  di 
uffizio  debb*  essere  rinnovata  nei  dieci  anni, 
se  non  per  le  cure  del  conservatore,  almeno 
a diligenza  del  venditore  stesso;  crasi  aggiun- 
to che  la  rinnovazione  è necessaria,  quando 
anche  il  conservatore  avesse  trascurato  di 
prendere  originariamente  iscrizione,  e quan- 
dauco  il  privilegio  del  venditore  non  fosse 
stato  conservato  che  con  la  trascrizione,  at- 
teso che  la  trascrizione  non  vale  come  iteri- 
lione , gusta  fari.  2108,  ed  essa  varrebbe 
«lippifl,  se  il  bciK’fizio  clic  procura  non  fosse 
stato  sottoposto  alla  prescrizione  di  dieci  an- 
ni. Ma  ciò  posto,  crasi  ammesso  che  il  pri- 
vilegio non  era  estinto  con  la  prescrizione  o 
che  il  venditore  poteva  , finché  I*  immollile 
non  era  uscito  dalle  mani  dell'acquirente,  e 
in  caso  di  rivendita  da  parte  di  costai,  nei 
quindici  giorni  dalla  trascrizione  (Cod.  di  pr. 
art.  834)  , prendere  una  novella  iscrizione 
che  conservasse  il  suo  privilegio  alla  data  del- 
la vendita  (2). 

Dopo  quanto  ahbiam  detto  sul  privilegio  del 
venditore,  si  comprenderà  che  noi  non  am- 
mettiamo uè  l’ima  uè  l'altra  soluzione.  Esse 
«•ratio  la  conseguenza  piti  o meno  esagerata, 
o anche  un’ applicazione  del  sistema  che, 
mantenendo  lari.  2lU8  non  ostante  la  sop- 
pressione della  trascrizione  traslativa,  esigeva 
una  iscrizione  perchè  il  venditore  conservasse 
il  suo  privdegjo,  salvo  il  dritto  che  aveva  di 
prenderla,  finché  la  proprietà  non  era  pur- 
gata, vale  a dire  lino  alla  alienazione  per  par- 
te dell'ncquirenle,  ed  anche,  sotto  I’  impero 
dollari.  834,  Cod.  pr..  dopo  l’alienazione  nei 
quindici  giorni  dalla  trascrizione.  Abbiarn  di- 
mostrato quanto  fosse  oggidì  poco  fondala 
si tfolla  dottrina  al  n.  263  , c non  vi  ritor- 
niamo; aggiungeremo  soltanto,  sotto  il  punto 
di  vista  di  questa  particolare  applicazione, 
essere  essa  in  opposizione  manifesta  con  la 
discussione  che  ha  preceduto  la  votazione 

(!)  Voti.  Bruxelles,  16  aprile  1823,  Liegi,  29  dicem- 
bre 1823,  Ri».,  27  aprile  1826,  Tolo$a.  23  mario  182D, 
Aix,  27  luglio  1846  (l»ev.,  46,  2,  443).  — Ved.  ancora 
casa.,  29  dicembri  1831. 

(2)  Ved.  l'.mgi,  24  marzo  1817  , 7 dicembre  1831  \ 
2i)  febbraio  1834#  8 mano  1813#  Rio.,  23  Uiccui.  1813 


dilDiiitivs  dell'arl.  2l08Cod.  flap.,  e che  or* 
specialmente  debbe  tanto  più  essere  respinta, 
in  quanto  che  dopo  I'  abrogazione  dello  art. 
834  Cod. pr.  con  la  legge  del  23  marzo  1835 
la  trascrizione  sospende  il  corso  delle  inscri- 
zioni, salvo  pel  venditore  i 43  giorni  di  dila- 
lionc  a contare  dal  suo  proprio  contratto. 

La  trascrizione  da  sè  sola  e senza  il  soccor- 
so di  alcuna  iscrizione  conserva  al  vendito- 
re, creditore  di  tutto  o parte  dei  sno  prezzo,  il 
suo  dritto  di  preferenza  a fronte  dei  creditori 
iscritti  dal  canto  dell'acquirente. Ciò  risulta  ad 
evidenza  dalla  discussione  alla  quale  facevamo 
allusione,  t nè  l'avviso  del  Consiglio  di  Staio 
del  22  gemi.  1808,  ni  i termini  del  nostro  arti- 
colo vengono  a conti, ni  rio.  Evidentemente  ò 
prendere  abbaglio  sulle  parole  il  soffermarsi 
alla  menzione  dell'  art.  2108  che  la  trascri- 
zione vale  iscrizione,  per  concluderne  che  la 
trascrizione  è sottoposta  alla  regola  della  rin- 
novazione , senza  di  che  varrebbe  più  della 
iscrizione.  La  leggo  si  limila  a paragonare 
due  formatili  (olio  il  punto  di  vista  dcll’ef- 
felto  comune  che  producono  , ma  lascia  a 
ciascuna  di  esse  l'indole  che  le  è propria  c 
non  estende  la  regola  ddl'art.  2131  prescri- 
vente la  rinnovazione  alla  trascrizione  di  cui 
questo  articolo  non  fa  cenno.nù  doveva  farne, 
poiché  una  volta  fatta  la  trascrizione  non  de- 
v'essere rinnovata. 

Se  tale  non  fosse  stato  il  pensiero  della 
legge,  se  in  ispecie  non  avesso  inteso  che  la 
trascrizione  non  avrebbe  un  efTetto  più  esteso 
d lla  iscrizione  per  conservare  il  dritto  di 
preferì  nza  attribuito  al  venditore,  come  coin- 
prenderebbesi  elle  i suoi  redattori  avessero 
insistilo  come  àn  fatto  per  precisare  che  la 
cnitservazinn  del  privilegio  sarebbe  indipen- 
dente dalla  iscrizione  di  ufficio,  che  la  omis- 
sione di  questa  iscrizione  non  nuocerebbe 
a un  tal  dritto  ; che  la  formalità  è assolu- 
tamente estranea  a!  venditore  e non  ha,allro 
interesse  clic  quello  di  tener  completo  il  re- 
gistro delle  iscrizioni,  perché  i terzi  vi  pos- 
sano vedere  lo  stalo  della  proprietà?...  Pa- 
rimenti si  6 equivocar  sui  lei  mini  dell'av- 
viso del  Consiglio  di  Sialo  del  22  gennaio 
18tl8  il  firne  risultare  la  necessità  della  rin- 
novazione per  la  conservazione  del  privile- 
gio. L'obbietlo  principale  di  questo  avviso  e 
forse  il  su  i unico  obbietto.sui  punto  che  qu» 
ci  occupa.è  slato  quello  di  dichiarare  disca- 
ricalo il  conservatore,  dopo  diecianni,  dalla 


(DiU  ,44,2.  1,  46,  t,  389),  Trib. delta  Senna  9 febbrai» 
c 3 marzo  1831.  — Veti,  ancora  Favartl  (v'  Priv.,  se*. 
4,  n’  6 ),  Pernii  ( Qnett-S  r»p.  6,  $ 7 ),  Dallo*  ( toc. 
cii.n  n.  18),  Dornmon  (t.  XIX,  u.  ìli),  Troplong  (nu- 
meri 286  bis.  C segg-). 
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Ynissionc  che  teneva  dall’art.  2108  Cod.  Nap.; 
od  ha  compiuto  quest’  obbiello  dicendo  che 
il  conservatore  non  sarebbe  tenuto  a rin- 
novare senza  richiesta  l' iscriziou  di  uffizio 
da  lui  presa  in  origine,  e che  questa  iscri- 
zione sarebbe  rinnovata  per  le  curo  c sulla 
domanda  del  venditore,  talea  dire  di  colui 
che  può  meglio  sapere  ac  dopo  dieci  anni 
il  privilegio  esiste  ancora.  Tutto  quello  clic 
si  può  dunque  dire  dell'avviso  del  Consiglio 
di  Stato  si  6 che,  per  la  rinnovazione,  à ri- 
messo al  venditore  (salva  la  sanzione  di  cui 
non  parla)  il  mandato  che  fari.  2108  aveva 
confidato  al  conservatore  per  la  iscrizione 
di  uffizio;  nel  che  l'avviso  ha  seguito  la  tra- 
dizione dei  redattori  del  Codice,  poiché  ha 
creato  una  misura  di  ordine  e provveduto 
al  mezzo  di  mantenere  al  completo  un  re- 
gistro che  dopo  d eci  anni  cesserebbe  di  es- 
serlo per  manco  di  rinnovazione  della  iscri- 
zione. Ma  non  ha  fatto  di  questa  iscrizione 
e del  rinnovamento  di  essa  una  condizione 
necessaria  alla  conservazione  del  privilegio, 
perchè  in  ciò  avrebbe  del  I ulto  mutala  la 
portata  della  legge,  il  clic  non  le  apparteneva 
fare  in  modo  alcuno. 

Conchiudiamo  adunque  che  il  venditore , 
creditore  privilegiato,  conserva  il  suo  dritto 
di  preferenza  a fronte  dei  creditori  iscritti  da 
parto  dell’acquirente,  mercè  la  sola  trascri- 
zione e senza  il  soccorso  di  alcuna  iscrizione, 
che  qunidi  non  potrebbe  esser  qui  quislione 
di  rinnovazione  decennale  , e che  una  volta 
trascritto  il  contratto  di  vendita,  il  privilegio 
del  venditore  sussiste  rispetto  a questi  cre- 
ditori e si  mantiene  salve  le  cause  di  estin- 
zione enumerate  nelfart.  2180  e nel  novero 
delle  quali  non  trovasi  il  manco  di  rinnova- 
zione. 

275.  In  lutto  quel  che  precede  ci  siamo  oc- 
cupati della  conservazione  del  privilegio  del 
venditore  sotto  il  punto  di  vista  del  dritto 
di  preferenza  soltanto;  l'abbiamo  dello  in  va- 
rie riprese.  Ma  indipendentemente  da  questo 
dritto  di  preferenza,  il  privileg  o del  vendi- 
tore, come  lutti  gli  altri  privilegi  sugl'immo- 
bili e sulle  ipoteche,  conferisce  il  dritto  de 
suite,  in  forza  del  quale  il  venditore  (il  che 
la  parola  stessa  indica)  seguirà  l'immobile  da 
lui  venduto  in  qualunque  mano  sia  passato 
e potrà  esìgere  dui  possessore  attuale  elle  ab- 
bandoni l' immobile,  o che  gli  paghi  ciò  che 
gli  è dovuto,  e ciò  quand'anco  questo  attuale 
possessore  avesse  già  pagato  il  sno  prezzo  a 
colui  da  cui  tiene  l’immobile.  Nonpertanto 
è del  dritto  de  suite  come  del  drillo  di  pre- 
ferenza, non  può  esercitarsi  dal  venditore  che 
a patto  di  essere  stato  conservalo.  Or  la  con- 
servazione di  questo  drillo  è soltnposla  a re- 


gole che  le  sono  proprie;  soltanto  le  varia- 
zioni della  legge  sono  stale  frequenti  e no- 
tevoli su  questo  punto.  Vi  è stato  in  pria 

10  stato  di  cose  crealo  dal  Codice  Napoleone; 
indi  è venula  la  innovazione  risultante  dagli 
articoli  834  e 835  Cod.  di  procedura  civile; 
da  ultimo  abbiamo  oggidì  la  legge  dcl23  mar- 
zo 1855  sulla  trascrizione,  con  la  quale  gli 
articoli  831  e 833,  Cod.  di  pr.  sono  siati 
abrogali.  Ma  siccome  questi  testi  anno  avuto 
in  mira  lutti  i privilegi  sugl'immobili  e non 
già  soltanto  il  privilegio  dei  venditore  , noi 

11  spiegheremo  in  un  appendice  con  cui  ter- 
miniamo la  presente  sezione  e nel  contentarlo 
dell’art.  2100.  » 

IV. 270.  Seconda  applicazione  della  re- 

gola: privilegio  degli  operai..  Abbiam  fatto  co- 
noscere le  formalità  all  adempimento  delle 
quali  è subordinato  l' arcpiiito  del  privilegio 
stabilito  dall’arlic.  2103  n“  4° , a prò  degli 
architetti,  imprenditori,  muratori  ed  altri  ope- 
rai sulla  plusvalenza  risultante  dai  lavori  (ved. 
sopra,  n.215  e segg.J.L  art.  21  IO  ci  dice  ora 
che  essi  ■ conservano  mercè  la  duplice  iscri- 
zione fatta  1°  del  processo  verbale  attcstante 

10  stato  dei  luoghi,  2°  del  processo  verbale 
di  ricezione,  il  loro  privilegio  atta  data  della 
iscrizione  del  processo  verbale.  » 

Qui  ancora  , prendendo  la  pubblicità  come 
mezzo  di  conservare  il  privilegio  la  legge  dif- 
ferisce sotto  il  rappoilo  della  forma  o del  mo- 
do secondo  il  qoale  il  privilegio  debbo  esser 
reso  pubblico,  dall'art.  2100,  in  cui  è Or- 
mato il  principio  generale  della  pubblicità. 
L’srt.  2110  non  sostituisce  la  trascrizione 
all  Menzione,  come  ha  fatto  pel  privilegio  del 
venditore  fari.  2108  (ved.  n.  202),  peri  liò 
dovendo  la  plusvalenza  risultare  da  lavori  suc- 
cessivi e da  forniture  che  vanno  ad  incorpo- 
rarsi all’immobile,  non  <è  in  realtà  allo  tra- 
slativo a trascrivere  ; ma  si  allontana  dalla 
foimj  indicala  in  pria  al  lari.  2106,  in  quanto 
che  pone  invece  della  iscrizione  ordinaria  di 
cui  parla  quest'ultimo  articolo,  una  iscrizione 
speciale  consistente  m ila  semplice  relazione, 
sui  registri,  dei  processi  verbali  che  gli  ope- 
rai àn  dovuto  far  redigere  per  acquistare  il 
privilegio;  e poi,  in  quanto  che  esige  due  iscri- 
zioni invece  di  una,  due  iscrizioni  distinte  e 
successive  che  fanno  conoscere  i due  processi 
verbali,  dal  ravvicinamento  dei  quali  si  scor- 
gerà la  plusvalenza  gravata  dal  privilegio  (ved. 
n.  212  r segg.) 

277.  Del  resto  soltanto  in  ciò  fori.  2110 
si  allontana  per  eccezione  dai  termini  ili  cui 

11  principio  della  pubblicità  è formato  dall'art. 
2100.  In  quanto  al  merito,  il  principio  ri- 
mane intatto,  e l'osservanza  ne  è essenziale; 

così  Vuole  la  natura  delle  cose.  Il  privilegio 
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ili  chequi  trattasi  partecipo  iti  quello  del  ven- 
OiIuit;  gli  operai  niellimi)  nel  patrimonio  ilei 
proprietario  pel  qual-  lavorano  un  novello  va* 
io re  al  pari  del  venditore,  è la  p I. invalenti 
d i essi  creata;  di  tal  elle  per  pii  operai  t-ome 
pel  venditore,  il  privilegio  è la  rilcnzioiie  i i 
un  drillo  reale  sulla  elisa  stessa  da  essi  tra- 
smessa, (ved.  sopra,  n.  Sii).  Di  qui  la  ne- 
cessità di  esigere  elle  la  esistenra  ili  questo 
drillo  reale  fossi-  noia  all'lluiversale,  oflinetiè 
i leni, avvertili  elle  la  plusvalenza  non  dev  es- 
sere il  loro  pegno  , non  fossero  esposti  ad 
ingannarsi  o ad  essere  ingannali. 

278.  La  legge  esige  la  iscrizione  di  due 
processi  Verbali.  Coli  la  iscrizione  de)  pruno 
die  cnutesla  lo  stato  dei  luoghi,  la  esistenza 
del  privilegio  è annunziala  ai  Imi  ; il  pro- 
cesso verbale  di  ricezione  dei  lavori,  quando 
è in  seguilo  trascritto  , permetto  di  (issaru 
I'  ammontare  del  credilo  privilegialo.  Ma  in 
quali1  epoca  la  iscrizione  del  primo  processo 
V cibale  deve  farsi  ? La  legge  noi  ilice,  alme- 
no esplicitamente.  Non  pertanto  il  dubbio  nuli 
è possibile. 

In  pria  la  iscrizione  la  quale  si  producesse 
sol  dopo  II  compimento  dei  lavori  andrebbe 
in  senso  inverso  del  pensiero  di  proiezione 
sii  cui  si  fonda  tulio  il  sistema  della  pubbli- 
ci I « : rasa  sarebbe  fallare  c illusoria;  fallace 
pei  creditori  già  iscrilti  sull' immobile  pila 
di  cominciare  i lavori,  clic  lor  rivelerebbe  la 
esistenza  di  un  Credito  elle  , primeggiandoli 
sulla  plusvalenza,  toglierebbe  al  loro  pegno 
le  migliorie  o gli  aumenti  su  cui  avevano 
imnpcrtauto  drillo  di  coniare  (ari.  2133);  il- 
lusoria pei  terzi  elle  conila! lasserò  col  pro- 
prietario dopo  la  confezione  ilei  lavori,  cliè 
a clic  cosa  lor  serve  che  il  privilegio  si  mo- 
stri, quando  hanno  già  ballato,  quando  nel 
manco  di  qualunque  segno  che  lor  abbia  ma- 
nifestato la  esistenza  di  questo  privilegio,  bau 
potuto  credere  elle  le  ricostruzioni  o le  ri- 
parazioni erano  pagate,  e elle  il  credito  im- 
mobiliare del  loro  debitore  eru  intero  ? Evi- 
dentemente la  iscrizione  fatta  dopo  il  com- 
pimento dei  lavori  sarebbe  tardiva;  la  legge 
non  avrebbe  polulo  ritenerla  come  buirichmle, 
senza  mentire  a sé  stessa,  senza  falsare  il  suo 
sistema  , sostituendo  per  questo  caso  parli- 
colare  una  pubblicità  mendace  alia  vena  pub- 
blicità clic  Iva  voluto  organizzare  (ceri.  n.  253). 

Da  un'idra  banda  li  credito  degii  lipomi, 
liuto  elle  per  sua  natura  partecipi  di  quello 
del  venditore,  in  quanto  che  Ita  per  causa  la 
messa  di  un  valore  novello  nel  patrimonio 
del  dibitore,  non  nasce  nonpertanto  istanta- 
neamente e di  un  sul  colpo  come  il  credilo 
del  venditore.  Pietro  vende  oggi  la  sua  casa  a 
i'-iulu  merce  lUO.uila  fi  . pjgab  li  i.i  cinque 


anni;  la  situazione  è regolala  c-d  il  risaltato 
è noto  al  momento  stesso;  P.elro  è stalo  im- 
piegato da  Paolo  a ricostruire  o a riparare 
l'immobile  di  quest'  ultimo , il  credito  di  Pie- 
tro si  formerà  ili  giorno  in  giorno,  a misura 
clic  oggiungerà  il  suo  lavoro  o le  sue  fami- 
ture  all'immobile.  Non  sarebbe  stalo  quindi 
possibile  di  esigere,  pel  privilegio  degli  ope- 
rai. quella  notiliea  oontemporan-a  della  ori- 
gine stessa  del  credito,  sistema  a)  avventura, 
la mente  imaginato  pel  privilegio  del  vendi- 
tore ( ced.  sopra,  u.  250  e seg.  ) a meno  di 
imporre  agli  operai,  il  elle  non  sarebbe  slato 
pral. cabile,  1 obbligo  di  fare  ogni  giorno  delle 
■.scrizioni  parziali  e corrispondenti  al  valore 
che  ciascun  giorno  avrebbe  aumentato  d mon- 
tare del  loro  credito. 

L stato  dunque  mestieri  pensare  ad  altro 
mezzo.  E quale?  Una  notifica  anteriore  a Ila 
origine  del  credilo  privilegiato;  a t.d  partito 
si  è soffermala  la  legge,  ed  in  ciò  presenta 
un'applicazione  estensiva  del  prjr  legiu  della 
pubblicità  qual’ è formulato  nell’ art.  2100. 
Nonpertanto  l'idea  non  é espressa  mente  in- 
dicata nel  nostro  ari.  2110.  àia  da  una  banda 
I art.  13  ,b  Ila  legge  del  di  1 1 brumaio  anno  7. 
al  quale  il  nostro  articolo  è manifcslaim-nic 
tolto  a prestilo,  lo  esprimeva  nettamente  iti 
questi  termini  : Il  processo  verbale  atleslaul» 
i Involi  a fare  ibbb  essere  iscritto  pria  del 
cnminciamenlo  delle  riparazioni,  e il  privile- 
ijio  non  ho  e/ fello  che  merci  t/netla  iscrizione-,  » 
e da  un  altra  banda  ovvi  ima  relazione  si 
str>  Ila  tra  I ari.  2103,  n.  4,  che  consacra  il 
privilegio  e I ari.  2110  clic  dà  il  mezzo  di 
assicurarne  la  conservazione  che  deve  neces- 
sariamente supporsi  aver  quest'ultimo  artico- 
lo richiesto  una  iscrizione  anteriore  alla  con- 
fezione dei  lavori,  sol  perché  il  primo  ha  vo- 
luto come  condiziono  necessaria  dell'acquisto 
del  privilegio  che  il  processo  verbale  atteslan- 
le  lo  stalo  dei  luoghi  fosse  redullo  pie  venu- 
tamente a qualunque  lavoro. 

279.  In  quanto  al  seconda  processo  ver- 
bale, quello  della  ricezione  dei  lavori,  elle  ai 
termini  deli'art.  2103  debb' esser  fatui  noi 
sei  mesi  al  più  dalia  perfezione  dei  lavori, 
la  iscrizione  non  ne  è sottoposta  ad  alcun 
termine.  Qui  ancora  I Codice  copia  fati.  13 
della  legge  di  brumaio  , il  cui  § 2 d,ce  che 
il  processo  verbale  « di  ricezione  dolio  opere 
deve  essere  parimenti  iscritto  ad  cITetto  di 
determinare  il  maximum  del  credilo  privile- 
gialo»,senza  indicare  neppure  alcun  termine 
per  la  iscrizione.  Di  qui  segue  che  la  for- 
malità , in  qualunque  epoca  sia  adempiuta, 
finché  l'immobile  è tra  le  mani  del  dcbib-rWl) 

(l;  YcJ.  Liym-,  15  marze  1810. 
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ha  un  citello  lelronllivo  alla  data  della  iscri- 
ttone del  primo  processo  verbale. 

280.  Del  resto  è dello  iscrizioni  di  cui 
r]ui  parliamo  come  delle  iscrizioni  ipotecarie 
io  Reiterale;  esse  ricevono  l'applicazione  del- 
l'arl.  448  Cod.  di  Cumm.  riprodotto  e con- 
fermato dall'arlic.  2110  Cod.  Nap.  Cosi  la 
iscrizione  presa  dal  costruttore  per  conser- 
vare il  suo  privilegio  sarebbe  sei, za  effetto, 
se  fosse  fatta  posteriormente  alla  sentenza 
dichiarativi  del  fallimento  del  debitore.  E la 
giurisprudenza  soggiunge  con  ragiono  essi  r 
cosi,  anclie  quando  le  formalità  richieste  dalla 
legge  per  acquistare  questo  privilegio  si  fos- 
sero cominciate  pria  della  sentenza  dichia- 
rativa ilei  fallialeuto  (1). 

281.  Gii  operai  che  àuuo  adempito  in  tem- 
po utile  le  formalità  prescritte  dalla  legge 
conservano  il  loro  privilegio  alla  data  della 
iscrizione  del  primo  processo  veróni». Con  que- 
ste ultime  parole  fari.  2110  si  rannoda  al- 
iar!. 21  Iti,  di  cui  riproduce  le  stesse  espres- 
sioni. Ma  si  è molto  disputalo  su  questo  pun- 
to; si  è domandato  se  queste  parole  , alla 
data  della  iscrizione , costituiscano  eziandio 
ncl!'art.2!  IO, ciò  che  la  dottrina  à si  male  a 
proposito  qualificato  come  vizio  di  redazione 
nettari. 2100  ( ved.  «apro  p.  100  e siggj; 
ovvero  se  debbano  esser  qui  prese  alla  let- 
tera. Gli  autori  sono  molti  divisi  su  tal  punto 
e gli  uni  pretendono  che  queste  espressioni 
debbano  essere  radiate  dsll'arl.  2110  del  pari 
che  dalfart.  2100,  c pel  solo  motivo  cioè, 
elle  è contrario  alla  natura  del  privilegio  di 
dargli  il  suo  rango  a causa  della  data  della 
iscrizione  ; ed  in  qneslo  sistema  si  iiisogn? 
che  l'operaio,  in  qualunque  epoca  iscriva  il 
processo  verbale  altestaute  io  stalo  dei  luo- 
ghi, fosse  anco  in  quel  momento  estremo 
iu  cui  la  proprietà  va  ad  essere  purgata,  non 
ne  conserva  meno  il  suo  privilegio  sulla  plus- 
valenza a fronte  di  lutti  i creditori  iscritti 
suli'iinmubile  (2).  Alili,  censurando  queste 
espressioni  del  Kart.  2100,  e in  tallitolo  altresì 
come  contrarie  alla  natura  del  privilegio,  le 
trovano  multo  bene  allogate  nell  'art.  2110, 
salva  non  pertanto  la  modifica  die  la  regola 
che  di  rango  al  privilegio  dell'operaio  a con- 
tare dalla  data  della  iscrizione  sarà  applica- 
bile ai  rapporli  dell'operaio  coi  creditori  ipo- 
tecarii iscritti  dopo  i lavori,  ma  clic  noi  sarà 
all'operaio  che  si  trovasse  in  conflitto  con 
credili  ipotecarii,  la  cui  iscrizione  già  esi- 
steva prima  dei  lavori  (3). 

(f)  Ve  il . naueii,  li  giugno  1811,  Limoso,,  1 mar/o 
UW7  (Dii!..  87,  2.  H-). 

(-)  Ved.  Tarrible  {Rtp..  s*  Por.,  sez.5,  n.8),  Grenior 
f1-  II,  n.  4IGI.  Favorii  (v*  Prtv.,  ver  (,  u.  O j , 

M , rende  Tomo  VI. 


Nel  nostro  sislema  queste  soluzioni,  non 
accade  dirlo,  non  potrebbero  essere  accettile. 
La  prima  e una  flagrante  ferita  al  principio 
della  pubblicità;  l’abbiamo  gà  confutala  e 
respingendola  ancora,  noi  ripetiamo  ehi*  nel 
privilegio  non  devisi  giammai  confondere  la 
costituzione  stessa  del  dritto  col  regolamento 
dei  suoi  effetti,  e elle  se  il  dritto  stesso  ri- 
cevè dalla  causa  de!  credito  la  sua  indole  pri- 
vilegiata, ciò  non  fa  che  I*  effetto  non  uc  possa 
essere  subordinato,  nell' interesse  dei  terzi, 
a condiz  uiii  determinate  ( sopra , p.  104). 

Per  la  seconda  soluzione,  la  base  in  pria 
non  ne  è mica  solida.  Coloro  che  la  propon- 
gono sentono  che  anno  a giustificare  di  te- 
ner per  buone  nell’alt.  2110  le  espressioni 
stesse  che  censurano  con  grande  energia  nel- 
l'art.  2100,  e dicono  clic  nel  coso  dell’arti- 
colo 2106,  il  quale  parla  dei  privilegi  in  ge- 
nerale, i creditori  polendo  convincersi  mercé 
la  ispezione  dei  titoli  della  esistenza  del  cre- 
dilo privilegiata,  è fuori  proposito  e con- 
tro la  natura  stessa  del  dritto  di  dichiararli 
soggetti  alla  regola  prior  tempore,  po/ior  jurc, 
mentre  non  potendo  i titoli  nulla  rivelate  in 
quanto  concerne  il  privilegio  degli  operai,  era 
giusto  di  esigere  una  iscrizione  che  lo  fa- 
cesse conoscere  e di  non  dargli  rango  che 
alla  dato  di  questa  iscrizione.  Ma  essi  noti 
si  avveggono  che  la  comunicazione  dei  litoli, 
usitala  prima  della  legge  dell’  anno  7°  e 
riguardata  sino  allora  come  sufficiente  per 
la  sicurezza  di  un  creditore  posteriore,  non 
ò stata  più  considerata  come  tale  in  seguito, 
o clic  tanto  i redattori  della  legge  di  bru- 
maio, quanto  i redattori  ib  i Codice  Napo- 
leone, lasciando  sempre  là  facoltà  di  domali, 
dar  comunicazione  dei  titoli  di  proprietà,  àn 
voluto  specialmente  una  notifica  pubblica,  la 
li  ascrizione  o la  inscrizione,  che  rivelasse  a 
■ ulti  la  esistenza  del  privilegio  o della  ipo- 
teca, e che  proteggesse  i terzi  contro  il  pe- 
ricolo delle  sorprese  ; che  il  registro  delle 
trascrizioni  o quello  delle  inscrizioni  è og- 
gidì la  salvaguardia  d.  i terzi  ; che  in  nitiii 
caso  la  comunicazione  dei  titoli  vi  supplisce, 
e che  non  è possibile  fondarsi  su  di  ciò  per 
approvare  nell'art.  2110  c ò che  si  biasima 
nell’art.  2106. 

In  secondo  luogo  ed  in  merito  qoalpeosa 
più  esalta  della  distinzione  stabilita  , sotto 
il  punto  di  vis'ta  della  preferenza,  tra 'credi- 
tori iscritti  pria  e i creditori  iscritti  dopo  i 
lavori?  Costoro,  diccsi , àu  dovuto  contare 


(3)  Ved.  DclviiKoart  (I.  III.  p.  288  micJ.Perail  (»r 
2110,  II.  3,  e Quest..  cap.  0,  § <J),  Ullloz  (toc.  al., 
it.  3;,  Trujiluiij  (h.  Sii,. 
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sullo  plusvalenza  risolante  dai  lavori,  e ii"ii 
pià  gli  altri  I Clic  vuol  dir  ciò?  Forse  che 
i creditori  iscritti  pria  dei  lavori  non  avrei)- 
fiero  il  benefizio  dell'art.  2123, Cod  Napo- 
leone, giusta  il  quale  l'ipoteca  acquistata  si 
estende  a tutte  le  migliorie  sopraggiunte  al- 
l'immobile ipotecato?  Epperò  in  dritto  la  di- 
stinzione è condannala  dalla  legge  (I);  ma 
in  fatto  si  condanna  da  si1  stessa  mercè  i ri- 
sultali ai  quali  conduce.  Esempio-  Pietro 
presta  a Paolo  nel  1810  tOmila  fr.  , ed  ha 
preso  iscrizione  immediatamenlesu  di  unirono  - 
Pile  che  ne  valeva  20oiila;  in  seguilo  nel  181 1, 
Giuseppe,  appaltatore,  fa  delle  costruzioni 
clic  procurano  all'immobile  una  plusvalenza 
di  5000  fr.  ; più  tardi  ancora  . nel  1812  , 
Luigi  ha  prestalo  temila  fr.  a Paulo  ed  ha 
preso  iscrizione.  Indi  nel  1813  stillatilo  G tt- 
seppe,  l'appaltatore,  fa  inscrivere  il  prolisso 
verbale  constatante  lo  stalo  dei  luoghi  e quel- 
lo di  ricezione  dei  lavori.  In  questo  stalo, 
l'immobile  t venduto  e produre  Stimila  fr. 
Come  si  fata  la  collocazione?  S.  in  lira  che 
dovrebbtsi  seguire  l'ordine  delle  iscrizioni  e 
collocare  prima  Pietro  per  1 0rnila  fr.,  indi 
Luigi  per  lùnula  e da  ultimo  Giuseppe  per 
Smila.Ma  niente  di  lutto  ciòl  Nel  sistema  in 
disamina,  Giuseppe  che  6 il  Irrzo  in  data  ver- 
rebbe primo  di  Pietro,  che  è il  primo,  o nel 
tempo  stesso  non  potrebbe  venire  che  dopo 
Luigi  che  è il  secondo.  Può  esservi  alcun  die 
di  più  strano!  E come  mai  la  leor.a  nella 
quale  può  ciò  prodursi  renderebbe  il  pensiero 
della  legge! 

No  ; la  legga  e luti  altra;  c o eh  essa  vuo- 
le, ripetiamolo,  è una  pubblicità  vera  e se- 
ria. In  questo  pensiero , ha  dello  nell'  art. 
2)06  che  tra' creditori  i privilegi  non  anno 
tiretto  rispetto  agl' immollili  che  a coniare 
dalla  dato  della  iacriiio*«Eciò  che  essa  à detto 
in  tesi  generale  nell  art.  2100,  lo  ripete  nello 
stesso  senso  all'art.  2110  per  un  caso  par- 
ticolare.pel  privilegio  degli  operai.  In  ciò  an- 
cora essa  s'  ispira  alla  legge  di  Inumalo  di 
cui  adotta  i principii  ; c parimenti  per  nòti 
over  rannodato  il  Codice  a questa  ùgge,  la 
inlerpetrazione  si  è smarrita. 

In  diflTmitiva  , nulla  di  più  semplice  del 
sistema  del  Codice  spiegalo  mercè  lo  spirito 
di  esso  e coi  precedenti  dai  quali  deriva.  Pos- 
sono presentarsi  due  ipotesi?  o l’operaio  ha 
fatto  iscrivere  il  primo  processo  verbale  pria 
del  cominciamenlo  dei  lavori,  ed  allora  ha 
soddisfatto  al  voto  della  legge,  il  che  gli  dà 
il  suo  pegno  speciale,  la  plusvalenza,  in  pre- 
ti) Bcq.  17  loglio  1818  ( t'ev.  , «.  L «P;  1 P-. 
18W.  t 11.  p.  Bai). 

js;  Vcil.  in  questo  senso  Valciie  (toc.  eli , p si  • 


fiTiiiza.n  ad  esclusione  di  lutti  gli  altri  credili 
ipiilccaiii  del  suo  debitore,  senza  riserva,  nò 
distinzione;  o non  ha  adempiuto  la  formalità 
clic  dopo  il  compimento  dei  lavori  ed  allo- 
ra ha  sconosciuto  la  volontà  del  legislatore, 
ed  il  suo  frittilo  ressa  di  essere  privilegiato 
per  divenire  ipotecario  e non  aver  rango  che 
alla  data  della  iscrizione,  per  applicazione  dol- 
lari. 2113  (i). 

282.  In  lutto  ciò  abbia m supposto  che  ridi- 
mi bile  è rimasto  nelle  inani  ilei  proprietà- 
rio  pel  quale  le  costruzioni,  o le  riparazioni  sono 
state  falle.  Che  cosa  avverrebbe,  se  l'immo- 
bile fosse  alienalo,  vuoi  in  i corso  del  lavori, 
vuoi  dopo?  ( Ved.  al  n.  315). 

V. — 2811.  Terza  applicazione  della  regola: 
Privilegiò  dei  mutuami  di  danaro.  — La  leggo 
riconosce  c consacra,  in  favore  di  Coloro  che 
ìli  prestato  danari , vuoi  per  I acquisto  di 
uii  immobile,  vuoi  per  pagare  o rimborsare 
operai,  un  privilegio  rhe,  per  effetto  della 
surrogazione  sulla  quale  è fondato,  si  con- 
fonde col  privilegio  del  venditore  o degli  ope- 
rai. Ci  siamo  già  sp  egati  sull'acquisto  di  un 
tal  privilegio  ( ved.  n.  221  ).  Gli  art.  2108 
e 2110  àn  provveduto  alla  conservazione  di 
esso  con  mezzi  propni  a ciascuna  delle  due 
ipotesi,  e di  cui  parleremo  distintamente. 

281.  L'art.  2108  ci  dice  che  la  trasrri- 
zione  del  contratto  di  vendila  vale  iscrizione 
non  solo  pel  venditore,  ma  anche  pel  mu- 
tuante elle  gli  avrà  romito  i danari  pagati, 
e che  sarà  surrogalo  ai  dritti  del  venditore 
con  In  stesso  contralto.  Su  di  che,  rappor- 
tando^ alle  nostre  precedenti  osservazioni 
faremo  notare  da  una  banda  rhe,  se  la  sur- 
rogazione era  contenuta  in  un  atto  di  vendita 
sullo  privala  scrittura,  il  quale  può  non  ostan- 
te la  sua  forma  essere  trascritto  (ved.  n. 
2fiG),  la  trascrizione  non  potrebbesi  invocare 
dal  mutuante  come  quella  che  conserva  il  suo 
privilegio,  chò  in  tal  caso  non  sarebbevi  nep- 
pure acquisto  del  privilegio,  poichì  ai  termini 
di  H’art.  2103,  coti  cui  il  nostro  articolo  debbo 
essere  combinato,  il  mutuo,  la  destinazione 
e l'impiego  debbono  essere  constatati  con  allo 
autentico:  (ved.  i numeri  222  e 229);  da 
un'altra  banda  il  nostro  articolo,  parlando 
di  una  surrogazione  ai  dritti  del  venditore 
con  lo  stesso  contrailo,  non  intende  dire  che 
la  trascrizione  falla  dall’acquirente  non  reca 
profitto  al  mutuante  se  noli  in  quanto  siastata 
surrogato  al  venditore  con  l’alto  di  vendita: 
polendo  la  surrogazione  e la  origine  del  pri- 
vilegio risultare  da  alti  distinti  e succes- 


se* ).  Mourlon  floc  eli , n.  Sili,  S46.  ST-3,  SM.  CUI 
Sol,  SUO,  2-3),  llurcam  ;kic  CU  , u.  gli  e seg.). 
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Siri  constatanti  il  mutua  e I'  impiega  (veti, 
n.  228),  gli  è aperta  che  la  trascrizione  di 
tutti  questi  atti  in  tal  casa,  vantagger»  al 
mutuante,  in  vista  della  conservazione  del 
privilegio , del  pari  che  se  il  suo  dritta  ri- 
sultasse da  un  solo  atto  attcstante  ad  un  ten>- 
po  il  mutuo,  la  destinazione  e l'impiego. 

285.  Del  resto  il  mutuante  di  danari  ha 
egli  stesso  il  dritto  di  richiederli  la  trascri- 
ttene. La  legge  dice  che  per  tesi  quella  fitti» 
dall1  acquirente  vaio  isarizione,  perchè  sup- 
pone che  I'  acquirente  sari  spinto  dal  suo 
slesso  interesse  ad  occuparsi  senta  ritardo 
dell'  adempimento  della  formalità.  Ma  essa 
non  ha  inteso  ricusare  al  mutuatile  il  dritto 
di  agire  egli  stesso,  nel  caso  in  cui  l’acqui- 
rente si  ponesse  della  negligenza,  ed  in  fatti 
esprime  nella  dispsoizioue  finale  dell'articolo 
2108  , che  i mutuanti  potranno  altresì  far 
fare,  se  non  lo  sia  stato,  la  trascrizione  dei 
contratto  di  vendita,  ad>  effetto  di  acquistare 
1 inscrizione  di  quanto  è lof  dovuto  sul 
prezzo  di  vendita. 

280.  Evvi  questione  a sapere  sei  creditori 
delegati  dai  venditore  si  trovino  sotto  il  rap- 
porto che  ci  occupa  nella  stessa  «ondinone 
dei  mutuanti  di  danari.  X lai  riguardo  deb- 
honsi  fare  talune  distinzioni. 

E senza  iliffieolutchc.se  K>  delegazione  non 
è stata  accettata,  il  creditore  a prò  del  quale 
è stata  fatta  , è senza  alcun  titolo  per  far 
trascrivere  il  contratto  onde  assicurarsi  un 
privilegio  sull'acquirente,  fu  questa  situazione 
evvi  una  semplice  indicazione  di  pagamento, 
la  quale  non  costituisce  un  titolo  di  cre- 
dilo; di  tal  che  non  v'è,  nè  poti  esservi  pri- 
vilegio a conservare.  La  giurisprudenza  èco- 
stante  in  questo  senso  (1).  Per  identità  di  ra- 
gione , questi  creditori  non  possono  preva- 
lersi della  iscrizione  che  si  fosse  presa  pel 
venditore,  o della  trascrizione  del  contralto- 
per  esercitare  un  dritto  di  preferenza  rispetta 
«gli  altri  creditori  del  venditore.  Ciò  è stato 
anche  ammesso  U«Ha  g urisprudenza  (2), 

Ma  se  la  delegazione  è accettala  , sorgo 
un  dubbia  dal  ravvicinamento  clic  si  può  fare 
tra  il  lesto  dell'  art.  29  della  legge  dì  bru- 
maio e quello  dell' art.  2108  , Cod.  Nap. 
Cosi,  1'  art.  29  della  legge  di  brumaio  esten- 
deva espressamente  gli  effetti  della  trascri- 
zione a tutti  gli  aventi  causa  dal  venditore, 
mentre  che  1 art.  2108-det  Codice  parla  sol- 


fi) v'cii  rasa.,  21  tatihri'O  IH  IO;  vi,  iz  2 f novetn- 
»re  IK2IJ.  Aia.  47  lug  io  IH  ili  ( D-v  . 40,  *,  41.1  ).— 
V*-'1-  ano  -r  i Cren  er  ( t.  n.  ir  3X8  e la  noti  ).  Tool. 
Hot  ( i.  VII.  n • 4X9  ).  Dalli*  ( 'oc  eli.,  n"  IO  ),  Uu- 
v-rrlcr  (t.  Il,  n°  411  ; T o/odr  ( n*  nix). 

(4)  Ria  , 15  frimaio  anno  14,  .4  aprile  1X07,  Heq  , 
49  aprila  IRIS  ( IX;».,  ti,  I,  ò3i),  cagli,  14 febbraio 


tanto  dei  mutuanti  di  danari.  Donde  si  può 
eonchiiulere  che  quest'  ultimo  articolo  ha  di- 
sposto in  un  pensiero  restrittivo  (3),  àia  è 
uopo  diro  che  f acccitazione  ha  fatto  delibi 
delegazione  ima  vera  cessimi  ili  credito.  Or 
M cessionario  rappresenta  il  cedente;  dunque 
nc  ha  tutti  i dritti.  E I’  applicazione  lette 
rale  dell'  art.  2112.  ( Ved.  sopra,  n.  236- 
a segg.  ). 

287.  In  quanto  a coloro  die  h.iu  mutuato, 
per  pagare  o rimborsare  gli  appaltatori  ed 
operai  impiegali  a edificare  , ricostruire  , o 
riparare  edificii,  canuti  «altre  opere,  danari' 
il  cui  impiego  è constatato  , conservano  il- 
loro privilegio  cui  mezzi  stessi  elle  la  leggo 
accorila  agli  appaltatori  ed  operai  per  con- 
servare il  loro,  vale  a dire;  mercè  la  duplice 
iscrizione:  1.*'  del  processo  verbale  attestante 
lo  stilo  ilei  luoghi;  2.°"  del  processo-verbale 
di  ricezione  dei  latori,  li  disposizione  for- 
inole dell'  art.  2110;  ben  inteso,  la  iscrizione 
dèi  primo  processo  verbale  debbesi  fare  pri- 
ma del  coiniiiclani'-ulo  dei  lavori  ;.  la  condi- 
zione non  ne  è meli  necessaria  pei  mutujntì 
di  danari  ad  elicilo  di  conservare  il  privile- 
gio che  per  gli  operai  stessi.  Ma  ciò  basta;, 
non  v'  è luogo  a trascrivere  , indipendente- 
mente dai  processi  verbali,  1’  atto  autentico 
attcstante  lo  impiego  dei  danari.  La  pubbli- 
cità dei  processi  verbali  rivela  I'  esistenza 
del  privilegio  gravante  l’ hnznobile.  Che  è 
mestieri  di  pillo  quale  interesse  hanno  i terzi 
a sapere,  se  il  privilegio  esiste  a prò  degli 
operai  stessi,  o se  per  effblto  di  una  surro- 
gazione esiste  a prò  dei  mutuatiti,  i cui  da- 
nari serviranno  a pagare  questi  operai  (4)?.., 

VI. — 288,  Prima  fecali nne  alla  regola  : 
Privilegi  generali. — Qui  trattasi  dei  crediti 
enumerati  all'  srl.  210t  ( ved.  supra,  n.  241- 
e segg.  ) , vale  a dire  le  spese  giudiziarie  , 
le  spese  Cinerarie,  le  spese  quali  che  sieno 
dell'  ultima  malattia  , i salarii  delle  persone 
di  servizio  c lo  forniture  di  sussistenze.  Que- 
sti crediti  traggono  la  loro  font®  dalle  abi- 
tudini comuni-,  e appunto  perciò  devesene 
supporre  la  esistemia  nel  manco  di  un  segno 
qualunque  che  la  riveli,  Da  altra  banda  essi 
sono,  almeno  per  F ordinario,  di  minima  im- 
portanza. e divengono  anche  insignificanti  per 
dir  cosi  nella  porzione  che  può  affeltarno 
gl'  immobili,  poiché  il  loro  pegno  principale 
è nella  generalità  dei  mobiliare  dei-debitore. 


«14,  Einogei.  20  giugno  IS40. 

(5)  Ved.  in  qocsio  senso  Merlin  ( RCp  v.  Surre*, 
ili  persona,  scz.  9,  1 X,  u.  IU>  , Persi!  , ( ari.  41  OS. 
n.'  17  >. 

(4)  V'cJ.  7*»  i litio  ( loc.  eli.  ),  Dillo:  ( kK.  eli , art. 
3,  li*  2 ),  Trop'oug  ( u*  319). 
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r gravando  j-t"  immobili  sussidiariamente,  non 
vengono  cht*  per  la  parto  che  rimane  dopo 
la  escussione  del  mobiliare  ( ted.  i n.  214 
e 215  ).  Queste  circostanze  erano  state  pre- 
se in  considerazione  dai  redattori  della  legge 
di  brumaio  che  avevano  derogato  in  fivoro 
di  questi  er -d  l al  principio  della  pubblicità 
( art-  Il  )•  Il  Codice  dispone  parimenti  con 
I' art.  2107  dichiarando  • eccettuati  della  for- 
malità della  iscrizione  i credili  enumerati  nel» 
l’ art.  2101.  * È la  primi  il  -Ile  eccezioni 
annunziate  dall’ art.  2>06  al  principio  della 
pubblicità  fermata  in  questo  stesso  articolo: 
K eccezione  6 completa;  i crediti  di  che  trat- 
tasi restano  privilegiali,  tolto  che  non  iscritti 
c*pri Cedono,  nella  graduazione  aporia  sul 
prezzo  dell*  immobile,  gli  altri  creditori  nu- 
che ipotecarti  del  debitore.  Si  è sostenuto 
non  pertanto  che  essendo  aperta  una  gradua* 
rione,  i creditori  dell’ ari.  2101  non  possono 
presrntarvisi  che  sol  «pian  lo  avessero  preso 
iscrizione  prima  (t).  fc  un  errore  evidente. 
Dacché  il  dritto  di  preferenza  è solo  in  qui- 
si  iene,  rd  ò questo  d di  ilio  di  cqi  si  deputa 
in  una  graduazione,  i creditori  dell*  artico- 
lo 2101  non  han  <T  uopo  di  iscrizione;  che 
questo  dritto  di  preferenza  esiste  per  (issi  in- 
dipendentemente da  ogni  iscrizione;  l'orti- 
colo 2!07  lo  dice  in  termini  formali,  e sa- 
rebbe non  solo  alterarne  la  disposizione,  ma 
cangiarla  totalmente  il  sottoporre  l’esercizio 
del  privilegio  , almeno  quando  si  limila  a 
revindicare  il  suo  dritto  di  preferenza  , ad 
una  condizione  di  pubblicità  che  la  legge  non 
ha  posta,  poiché  essa  ha  fatto  appunto  una 
disposizione  eccezionale  per  affrancamela. 

La  legge  del  23  marzo  ha  modificalo  sotto 
tale  rapporto  lo  stato  di  cose  creato  dal  Co- 
dice Nap.  ? Da  un'altra  banda  i creditori  del* 
l’art.  210!,  dispensati  dalla  inscrizione  sotto 
il  punto  di  vista  di  preferenza,  ne  sono  pa- 
rimenti dispensati  sotto  H punto  di  vista  del 
dritto  de  suite  ? ( Ved.  per  queste  quisliooi 
infra  n.  513  e al  co  menta  rio  dell*  allietilo 
21(iG  ). 

VII.  — 289.  Seconda  eccezione:  Privilegio 
dei  coeredi  e dei  reciudieanti.  — Questa  ac- 
cezione , eh  ’ non  ha  precedenti  nella  legge 
di  brumaio,  la  quale  non  aveva  riconosciuto 
il  privilegio  del  coerede  ( ved.  sopra,  n.  199) 
giù  ci  è nota;  essa  è stata  più  sopra  indicata, 
« noi  ne  abbarno  giustificato  la  necessità 
( ved.  n.  254).  Essa  è,  come  ahbiam  detto, 
non  già  come  la  precedente  la  soppressione 
totale  della  regala  della  pubblicità  , ma  una 
derogazione  alla  regni*  giusta  la  quale  la  pub* 

(!)  V>it  Crenlcr  ( I.  II.  n°  157  ì. 
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ld ‘reità  che  assicura  al  privilegio  il  suo  dritto 
di  preferenza  riefesi  produrre  al  tempo  stesso 
In  cui  il  credito  privilegiato  prende  origine. 
Qui  la  iscrizione  che  rivela  il  privilegio  po- 
trà farsi  dopo  che  il  privilegio  è nato,  senza 
che  il  dritto  di  preferenza  inerente  al  cre- 
diti» ne  sìa  compromesso , chè  la  iscrizione 
avrà  un  effetto  retroattivo,  il  quale  la  farà 
rimontare  afa  data  stessa  della  licitazione  » 
della  divisione  nella  quale  il  privilegio  ha 
preso  origine.  La  eccezione  consiste  appunto 
in  ciò;  il  che  , ben  è uopo  convenirne  , fa 
breccia  si  principio  della  pubblicità.  Ma  lo 
abbiamo  g:à  detto,  evvi  nella  posizione  del 
creditore  privilegiato  , una  necessità  impe- 
riosa ella  quale  la  legge  non  poteva  mi  i.  care 
di  soddisfare  senza  essere  ingiusta. E da  una 
altra  banda  la  dilazione  accorava  al  privile- 
gio per  proibirsi,  purché  non  fosse  di  trop- 
po lungi  durala  , non  presentava  in  realtà 
on  serio  pericolo  pei  terz*.  Uni  divisione  , 
un’aggiudicazione  per  licitazione,  bidello  a 
questo  proposito  la  Corte  di  Aix,  con  per- 
fetta aggiustatezza,  sono  dei  fatti  generalmen- 
te notorii.  Un  creditore  il  quale  pria  di  mu- 
tuare il  suo  danaro  con  ipoteca,  s’  informa 
della  posizione  del  suo  debitore  , non  può 
ignorarli,  e quindi  ò avvertilo  della  possibi- 
lità di  un  privilegio  anello  nel  manco  di  qua- 
lunque iscr  zione  attuale  ; ciò  basta  perché 
stia  in  guardia  e non  si  lasci  ingannare  dallo 
stato  apparente  dello  cose.  Come  non  sa- 
prebbe che  colui  il  quale  gli  domanda  un 
prestito  , ha  di  recente  diviso  o licitali  gli 
immobili  della  successione  ; che  in  conse- 
guenza vi  sono  dei  possibili  pareggiandoti 
di  quote,  c quindi  dei  privilegi  elle  possono 
sorgere,  delle  iscrizioni  che  possono  iminau- 
t menti  apparire,  ed  il  cui  effetto  risale  sino 
alla  divisione  o alla  licitazione?  La  notorie- 
tà, la  pubblicità  dei  fatti  ai  quali  si  ranno- 
dano queste  iscrizioni  e questi  privilegi  ba- 
stano per  mettere  il  credito  al  coverto  da 
qualunque  sorpresa  , non  ostante  f eflVUi» 
retroattivo  chi*  la  legge  rannoda  a queste 
iscrizioni  (2). 

Gius' ili  :ata  cosi  la  eccezione,  diamo  pria- 
cip  o ai  contentano  ricll'art.  2109  che  la  con- 
sacra. 

290.  Le  cause  enunciate  in  questo  articolo 
e per  la  conservazione  delle  quali  il  coerede 

0 condividiMitc  deve  prendere  iscrizione  sono 

1 pareggi  unenti  dì  quote  c il  prezzo  delti 
licitazione.  Ma  ovvi  inoltre  la  ga realia  delle 
divisioni  la  quale,  ai  termini  dcli’arl.  2193  e 
un'altra  cau*a  di  privilegio  (lice/,  supra, u.  202 

ro  (Da-- urne  il  de’.  18il,  l,  Ili.  p.  96). 
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e segg.),  e di  cui  Pari.  2109  non  fa  coni». 
Taluni  arrosti  ne  tian  concinnilo  che  la  ipo- 
tesi non  rientra  nelle  prev  sioni  ilell'arlicolo, 
che  quindi  il  condividente  , tolto  che  non 
abbia  preso  iscrizione  se  non  tango  tempo 
dopo  lo  spirar  del  termine  fissato  dalla  legge, 
debbo  essere  collocato  in  preferenza  ai  cre- 
ditori anteriormente  iscritti  dell’altro  condi- 
vidente ili.  *>i  assimilava  cosi  il  coerede  0 
il  condividente  evinto  al  venditore,  e in  con- 
segnetira  gli  si  accordava  il  bemdì/in  della 
inesatta  dottrina  eh’  crasi  fermata  sulla  in- 
lerpetrazione  dell’  art  2108.  Noi  non  rive- 
niamo, ben  inteso,  sn  questa  dottrina  già  da 
noi  confulata  ai  n.  236  e segg.  Ci  basterà  il 
dire  elle,  sebbene  la  finzione  della  divisiono 
dichiarativa  stabilita  dal  dritto  francese  qui 
riceve  una  ferita  dal  a concessione  stessa  del 
privilegio,  e che  in  ciò  le  Irggo  ci  riconduco 
alquanto  verso  le  idee  del  dritto  romano  ; 
(tupra , n.  199)  , nonpertanto  ovvi  una  ra- 
gione decisiva  nel  caso  particolare  per  non 
ricorrere  all  art.  2108,  ed  è clic  questo  ar- 
ticolo tace  come  il  2109  solla  iscriz  one  dei 
piivilegio  per  yarenlin  delle  dieisioni,  e elio 
quindi  nel  dubbio  quell'ultimo  articolo  avreb- 
be dovuto  prevalere,  poiché  giusta  la  espres- 
sione del  Troplong  (2)  è d dritto  comune 
in  materia  di  divisione.  Epperò  l'assimilazio- 
ne di  che  parliamo  è stala  generalmente  re- 
spinta ; si  è riconnscinlo  che  la  omissione 
commessa  npllo  art.  2109  non  mena  a con- 
seguenze, che  questo  articolo  e il  2103,  n 3 
non  debbono  giammai  separarsi, in  quanto  che 
l'un  con  l'altro  si  completano.  La  Corte  di 
cassazione  si  è pronunziata  in  questo  sen- 
so (3),  e pria  dell»  legge  del  23  marzo  1853 
tale  era  anche  la  opinione  della  maggioranza 
degii  autori  , i quali  appunto  a causa  della 
esorbitante  latitudine  che  avevano  dato  al 
venditore  per  la  conservazione  del  suo  pri- 
vilegio, pensavano  die  l ari.  2108  doveva  piut- 
tosto i sscr  ristretto  clic  esteso  (4).  Oggidì  e 
per  i (retto  di  questa  legge,  la  soluzione  è di 
una  palpati  le  evidenza  , poiché  il  privilegio 
•h  i venditore  non  può  conservarsi  che  con 
la  Iraeerlùone  ( superi , n.  2631  e clic  le  divi- 
sioni non  figurano  fra  gli  alti,  i quali,  giu- 
sta questa  legge,  debbono  essere  trascritti . — 
li  privilegio  del  condividente  o dei  coerede 
per  li  garentia  della  divisione  dovrà  dunque, 
per  Conservare  la  sua  indole  e non  degni e- 
saro  iu  ipoteca  , essere  iscritto  nel  termine 


II)  Vi  d L égl  . !)  marzo  IRIS  Pan,  20  ap  IV  tR:;t 
( Bill  . Gl.  2,  i SS;  D V . 52,  i.3W>.  — Vis».  a, c ,ra 
Selvincourt  (t.  Il,  p IG3,  noia  ). 

(zt  Troplong  ( n-  201  ). 

r.l  Idi  CaM..  li  glu;  nn  IRVI  ( Da  I . G3,  1,  G.H  > 
ttj  Vcd  Oiculcr  ( i.  Il.a  I0g;,  l'crsil  i,art  iU'J, 


determinalo  ; e siccome  qui  trattasi  di  un 
credito  eventuale  o condizionale,  la  iscrizione 
dovrà  farsi  nel  modo  indicalo  al  n.  i dol- 
lari. 2148. 

291.  L'art.  2109  parla  in  modo  generale 
dell'alto  di  divisione  o dell' aggiudicazione 
per  licitazione,  e con  ciò  indica  gli  atti  clic 
ha  in  vista  come  suscettibili  di  dare  origine 
al  privilegio  del  coerede  o del  condividente 
di  cui  regola  la  conservazione.  È uopo  però 
stare  accorti:  la  legge  dice  troppo  ad  un  tem- 
po e non  dice  abbastanza. 

Da  una  banda  in  qnanto  alla  licitazione 
essa  non  ha  la  natura  di  divisione,  come  è 
noto,  che  sol  quando  l’immobile  è aggiudi- 
cato ad  uno  dei  condividenti  o dei  coeredi  (5). 
In  questo  caso  soltanto  il  privilegio  sarà  un 
privilegio  ili  divisione.  Che  se  l'immobile  ò 
stato  aggiudicato  ad  un  estraneo  , la  licita- 
zione è una  vera  vendita  e i coeredi  o con- 
dividenti sono  creditori  di  nn  prezzo.  Lo 
conseguenze  si  deducono  da  sé  stesse.  Nel 
primo  caso  si  seguirà  la  disposizione  ecce- 
zionale dell' art.  2109  , e la  iscrizione  falla 
net  termine  determinato  produrrà  il  suo  ef- 
fetto retroattivo  ; ciò  non  può  formare  og- 
getto di  difficoltà.  Nel  secondo  caso,  i cre- 
ditori de!  prezzo  di  aggiudicazione  più  non 
sono  nella  eccezione,  rientrano  nella  regola 
e debbono  conformarsi  all’ art.  2108  Cod. 
Nap.  Se  no  conchindeva  nel  sistema  che  aveva 
prevaluto  so  questo  articolo  rho  non  solo  i 
creditori  non  erano  tenuti  a far  inscrivere  il 
loro  privilegio  nel  termine  fissato  dall’arti- 
colo 2109,  ma  ancora  che  non  avevano  nep. 
pur  bisogno  di  prendere  iscrizione,  che  lor 
bastava  di  far  inscrivere  il  loro  titolo  al  mo- 
mento in  cui  lo  stimavano  conveniente,  salvo 
al  eonservatorc  delle  ipoteche  a prendere  la 
iscrizione  di  uffizio.  Oggidì  clic  la  legge  sulla 
trascrizione  ha  reso  all'  art.  2108  il  suo  si- 
gnificato preciso,  devesi  concliiudere  tou'al- 
trimenti  ; cioè  che,  venditori  e non  altro 
nella  specie,i  coeredi  o condividenti  non  han- 
no il  benefizio  di  un  termine  , che  il  loro 
privilegio  non  esiste  , non  ha  data  e rango 
che  con  la  trascrizione  la  quale  rende  pub- 
blici ad  un  tempo  e nel  ponto  stesso  la  tra- 
scrizione della  proprietà  e la  origine  del  pri- 
vilegio. 

Da  un'allra  banda  in  quanto  all’atto  di  di- 
visione è uopo  intender  ciò  non  solo  di  quella 
convenzione  che  interviene  tra  persone  in  co- 

n'  5),  Dall'*  (toc  cit..  art.  2,  n*  2 I.  DuruMoi  fi. 
XIX.  n'  !8I  c s gg.),  Taiilier  ( «.  Vll.p  «JOj.Tro- 
plong  ( Ih:.  CU.  ). 

(Si  Voi. aoapcrtanlu  N mes, 5 marzo  18J5  (Dal1.,  55, 

2,  10J). 
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muntone  In  quali  ai  riuniscono  nella  mira  di 
divider  Ira  turo  la  cosa  clic  possedevano  sin 
allora  in  comune  e di  prenderne  ciascuno  la 
sua  parto,  ma  iti  qualunque  allo  che  fa  ces- 
sare la  indivisione.  A lai  riguardo  si  è agi- 
tala sulla  cessione  dei  drilli  successorii  e 
sull'  indole  di  essa  una  quislione  che  ha  il 
suo  interesse  prima  come  dopo  la  legge  del 
25  marzo  1855  snlla  trascrizione.  Su  questo 
punto  la  giurisprudenza  è lungi  dall’essere  di 
accordo.  Taluni  arresti  decidono  in  modo  as- 
soluto che  la  cessione  di  drilli  successorii 
falla  da  Un  coerede  al  sno  coerede  costitui- 
sce una  vendita  e non  una  div  sione,  ancor- 
ché faccia  cessare  totalmente  la  indivisione 
ed  in  conseguenza  che  una  tale  cessione  con- 
ferisce al  coerede  cedenle  il  privilegio  di  ven- 
ditore e l'azione  risolntoria  (I).  Altri  arre- 
sti meno  assoluti  temperano  questa  soluzio- 
ne conferendo  alle  parti  il  drillo  di  assegnare 
a lor  talento  all'  allo  la  natura  di  divisione 
o quella  di  vendila  , almeno  sollo  il  punto 
di  vista  del  privilegio,  di  tal  che  la  cessione 
di  drilli  successori!  non  sarà  essenzialmente 
ni  una  vendita,  ni  una  divisione,  ma  l'uno 
o l'altro,  secondo  che  risalterà,  vuoi  dai  ter- 
mini dell'alto,  vuoi  dall'esecuzione  che  avrà 
ricevuta  (2).  Altri  in  fine  ed  in  più  gran  nu- 
mero decidono  che  la  convenzione  costitui- 
sce essenzialmente  un  allo  di  divisione,  non 
•olo  in  quanto  alla  esistenza  dell'  azione  in 
rescissione,  ma  ancora  in  qusnlo  concerne  i 
privilegi  o le  ipoteche  inerenti  alla  divisione, 
e per  consegoeiiza  che  il  coerede  cedente  ba 
il  privilegio  di  condividente,  il  quale  non  è 
conservalo  elle  mercè  la  iscrizione  presa  nel 
termine  dell’  art.  2109  (0).  A parer  nostro 
questa  ultima  soluzione  è sola  di  accorilo  col 
principio  fermalo  nell’art.  888  Cod.  Nap.,  il 
quale  sottoponendo  all’  azione  in  rescissione 
qualunque  atto  che  ha  per  oggetto  di  far  ces- 
sare i indici  rione  Ira  coeredi,  lutto  che  sia 
qualificato  vendila  , permuta,  transazione  o 
in  tutt'altro  modo,  riconosce  evidentemente 
la  natura  di  divisione  alla  cessione  di  dritti 
successori!  che  fa  cessare  la  indivisione.  Il 
cedente  avrà  dunque  il  privilegio  di  coerede 
" di  condividente,  ed  avrà  per  renderlo  pub- 
blico con  la  iscrizione  il  termine  eccezional- 
mente accordato  con  I'  art.2109.  Ma  unifor- 
mandoci all’ avviso  consacrato  dalla  giuri- 
sprudenza che  sin  qui  tendeva  a prevalere, 
non  possiamo  ristarci  dal  far  notare  che  que- 
st’ arriso  trovasi  aver  oggidì  un'  indole  del 

(I)  Ve<l.  Grechi-,  4 gennaio  ts\3  f Dslloi.  SS,  V, 
Sóli).  — Vcd.  anca  Tolosa  , 14  diectnb'e  1850 

( j p , mi,  i i,  e ziri  ). 

(i>  Ved.  R-q  , ir,  giugno  IRIS  fi-  P . 1318.  t I, 
d ili;,  Tulusa  , i gemili»  1811  ( Dillo*  , 47  , i , 


lutto  opposta  a quella  che  presentata  negli 
arresti  che  lo  consacrano.  E di  fermo  questi 
arresti  erano  rigorosi  pel  creditore,  poiché 
negandogli  la  qualità  di  venditore,  gli  rifiu- 
tavano il  benefizio  di  questa  inlcrpetrazione, 
ai  favor  della  quale  il  venditore  potevasi  i- 
scrivere  quando  voleva  , purché  non  giun- 
gesse a quel  punto  estremo  in  cui  la  pro- 
prietà è purgala.  Oggidì  la  soluzione  è fa- 
vorevole , per  lo  contrario,  che  il  condivi, 
dente  ha  per  la  conservazione  del  suo  dritto 
di  preferenza,  un  termine  che  non  è accor- 
dato al  vcnd'tore  , il  cui  privilegio  prendo 
rango  alla  data  della  trascrizione  , la  quale 
rendendo  pubblica  la  trasmissione  della  pro- 
prietà, dà  origine  al  credilo  privilegiato. 

291.  La  inscrizione  debbi  si  prendere  a di- 
ligenza del  condividente  o dd  coerede  coslà- 
tu  to  creditore  dalla  divisione;  è la  disposi- 
zione formale  dollari.  2109.  Quest»  disposi- 
zione è stata  gravemente  sconosciuta,  a pa- 
rer nostro,  in  una  recente  congiuntura,  dalla 
Corte  di  Parigi,  in  un  arresto  la  cui  parte 
dottrinale  per  altro  è stata  condannata  dalla 
Corte  di  cassazione.  Trattimi  di  sapere  se, 
quando  la  iscrizione  debbesi  prendere  a di- 
hgenzl  della  parte  stessa  , il  notaio  può  . 
tranne  mandato  speciale,  esser  tenuto,  sodo 
la  sua  responsabilità  personale  a faro  la  iscri- 
zione. La  Corte  di  Parigi  si  è pronunziai» 
per  latfermaliva  con  arr»'sto  del  13  giugno 
1854  ; essa  ba  giudicalo  m dritto  « che  il 
dovere  del  notaio  non  «onsisàe  solo  ad  adem- 

Cere  alle  formalità  prescritte  dalle  leggi  per 
regolarità  degli  atti  che  riceve;  che  deve 
ancora  vegliare  all  adempimento  delle  con- 
dizioni necessarie  per  conservare  i diritti 
delle  parti,  e che  il  ano  obbligo  è tanto  pili 
stretto, in  quanto  che  la  ignoranza  delie  for- 
me o la  inesperienza  degli  affari  possono 
■vero  pei  clienti  che  ai  alìrlano  ai  suoi  lumi 
spiacevoli  conseguenze  ».  In  verini  la  Corte, 
quasi  che  avesse  essa  stessa  dubitalo  dell» 
solidità  di  questa  teoria  del  mantlalo  legale. 
che  è infatti  p ò che  d Sànie  stabilire  in  dritto, 
si  rannodava  ai  fatti  della  causa  e Ir  conten- 
tava in  modo  da  dedurne  la  esistenza  di 
un  mandato  speciale  coi  il  notaio  aveva  ri- 
cevuto ni-lla  specie,  e al  quale  aveva  contrav- 
venuto non  richiedendo  la  iscrizione  nel  ter- 
mine voluto.  Ma  se  si  rimile  da  banda  que- 
st'nltima  valutazione  (buona  per  l'arresto,  ira 
qnanlo  che  l'ha  salvato  dalla  cassazione. ciao 
senza  di  ciò  sarebbe  stata  infallibilmente  prò- 

«03 1. 

(3)  Rci|..  3 no  euhrti  IRìi  ; B»n-ge  . 23  gemalo 
«SII;  Mi»"ip  III  T , gl  »liC‘ml,re  18U  e «7  g no* io 
tasi  ( Pa  i *.  43,  *,  130,  13t;  55,  2,  113»  Uev.,  43, 
2,  428  c 387  ). 
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nunziata)  (1),  pi*r  soffermarsi  ulU  prima,  ti 
riconosce  che  quest'  ultima  non  può  giusti- 
ficarsi. 

Senza  parlare  della  teoria  del  mandato  le- 
gale, sulla  quale  non  dobbiamo  qui  spiegar- 
ci , uscendo  essa  dal  nostro  subbietto  (2), 
rammentiamo  la  disposizione  del  nostro  ar- 
a licolo  2109  che  la  iscrizione  è (atta  n dili- 
genza del  coerede  o del  condividente.  Ciò  po- 
sto , gli  è aperto,  che  la  parte  debbe  agire 
per  sè  stessa  o mercè  un  terzo  al  quale  dà 
mandato,  nei  termini  degli  art.  2134  e 2148. 
E dichiarare  risponsahde  un  notaio  per  la 
sola  considerazione  del  mandalo  legale,  e per- 
chè dopo  aver  proceduto  ad  un'aggiudicazio- 
iio  per  licitazione  tra' coeredi,  non  ha  preso 
la  iscrizione  del  privilegio  , dichiararlo  ri- 
sponsabile  di  che  questa  iscrizione,  la  quale 
doveva  esser  fatta  a diligenza  della  parte,  non 
si  è da  lei  presa,  o lo  è stalo  tardivamente, 
si  è far  violenza  alla  legge,  mutarne  i ter- 
mini, o aggiungervi. 

293.  Il  termine  giusta  1'  art,  2109  è di 
sessanta  giorni  a datare  dall'  atto  di  divisio- 
ne o dall'  aggiudicazione  per  licitazione. Ve- 
dremo pm  olire  ( n.  318  ) che  secondo  la 
legge  del  23  marzo  1855  sulla  trascrizione, 
il  condividente  o coerede  mancherebbe  di 
prudenza,  se  lasciasse  trascorrere  il  quaran- 
lacinquesimo  giorno  senza  richiedere  la  iscri- 
zione. Prendiamo  in  quanto  al  presente  il 
lesto  dell- art.  2109  ed  aggiungiamo  che  il 
00°  giorno  è |’  ultimo  utile,  pou  hè  la  iscri- 
zinne  debbesi  fare  nei  sessanta  giorni,  ed  in 
oltre  che  a rausa  di  questi  termini  della 
legge,  si  potrebbe  sostenere  che  il  giorno  in 
cui  ha  avuto  luogo  I"  allo  di  divisione  o la  li- 
citazione è anclie  compreso  nel  termine  (3). 

294.  Ma  quale  è l'atto  di  cui  la  legge  in- 
tende parlare  come  fissante  il  punto  di  par- 
tenza del  termini  ? È uopo  distinguere. 

La  divisione  se  è falla  con  alto  sotto 
privata  scrittura  , il  punto  di  partenza  saià 
nell'  allo  stesso  c non  già  alla  data  del  re- 
gistro. 

'trattasi  di  una  divisione  di  ascendenti,  il 
punto  di  partenza  varierà,  secondo  che  lat- 
to saià  stato  fallo  Ira  vivi  o nella  forma  te- 
stamentaria. Nel  primo  caso,  I’  accettazione 
darà  corso  al  termine  ; nel  secondo  caso  la 
data  della  morte  dell'  ascendente  donante. 
1 * le  è l'avviso  unanime  degli  autori.  La 
Corte  di  Monipellieri  ha  proposto  nonper- 


tanto nelle  sue  osservazioni  sili  propelli  di 
riforma  ipotecaria,  di  (issare  il  punto  di  par- 
tenza in  questo  ultimo  caso  al  giorno  della 
esecuzione  da  parte  del  coerede  creditore  del 
pareggiamento  della  disposizione  contenente 
divisione.  Ed  è uopo  convenire  che  la  solu- 
zione non  è senza  qualche  fondamento  , in 
quanto  che  l'obbligo  di  iscrivere  sembrerebbe 
non  dover  esistere  che  al  momento  in  cui 
diviene  certo  che  il  leslsmeuto  operante  divi- 
sione resterà  la  legge  delle  parti  ed  avrà  la 
sua  esecuzione.  , 

Infine  trattasi  di  una  divisione?  Si  sono 
elevati  taluni  dubhii.Nel  caso  di  minoretà  o di 
interdizione  di  taluno  dei  coeredi  , sembra 
unanimameute  ammesso  che  il  termine  per 
prendere  iscrizione  decorre  soltanto  dal  gior- 
no in  cui  il  magistrato  pronunzia  l'omolo- 
gazione dello  stalo  liquidativo,  e cosi  dev'es- 
sere, poiché  la  omologazione  ò indispensa- 
bile per  imprimere  alte  operazioni  del  no- 
taio liquidatore  la  natura  di  una  divisione 
didimi  iva.  — Sembra  che  dovrebbe  essere 
io  stesso  nel  caso  in  cui  essendo  maggiori 
tutte  le  partì,  e padrone  dei  loro  dritti,  esse 
sono  ricondotte  innanzi  al  giudice  in  seguilo 
di  contestazioni  surte  sul  processo  verbale 
di  liquidazione.  Ne  troviamo  la  ragione  de- 
cisiva nelle  osservazioni  dei  membri  delegati 
dal  notariato  sul  piano  di  riforma  discusso 
nel  1850  nell’Assemblea  legislativa.  Sei»  alla 
omologazione,  dicevano  essi , la  divisione 
non  è che  un  progetto.  Se  si  prende  Iscri- 
zione per  un  credilo  che  è annullalo  dalla 
icnlenza  si  è non  solo  fare  inutili  spese  , 
ma  ancora  obbligare  i coeredi  ad  una  lite 
per  avere  la  radiazione  di  questa  iscrizione 
provvisoria.  Dippui  il  coerede  gravato  igno- 
rerà sempre  l'esistenza  della  iscrizione  ; o- 
meltcrà  di  domandarne  la  radiazione  con  la 
tenlqnza  di  omologazione;  di  qui  una  secon- 
da lite,  di  qui  ancora  ostacoli  ed  inceppa- 
mento alla  libera  dispos-zione  dei  beni  duran- 
te i termini  di  procedura  e di  appello  . e 
soventi  in  fin  dei  conti  una  graduazione  for- 
zala, là  dove  un  amichevole  accomodo  avreb- 
be potuto  appianare  il  lutto.  Su  queste  os- 
servazioni, la  commissione  dell’assemblea  si 
era  decisa  a mutare  la  redazione  del  nostro 
articolo  e a dire  in  mudo  assoluto:  « Se  la 
divisione  è soggetta  ad  omologazione,  i due 
mesi  non  decorrono  che  a datare  dalla  senten- 
za. vMa  dolibiain  soggiungere  che  in  vista  del 


•—v  e segg. 

(Si  v.  d nonpertanto  su  qocst'nliiBio  punto  la  dona 
dissertazione  In  cui  11  Troploog  sojucno  la  lesi  Coi  - 
trarla,  ( n*  JJé  c segg.  )• 


(!)  V d.  Rg,  li  lclir-b  t8bS(  Palili,  SS,  t,  170; 
Dir  , ss.  I,  ITI  ). 

(r>  Abbi  mo  esaminalo  l arrcsio  sono  questo  pomo 
■h  vista,  n ila  Itiv.  crii,  di  legislazione  ( t.  VII , p. 
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testo  attuale , elio  colloca  il  punto  di  par- 
tenza all'nggiudicazione  per  licitazioni;,  l'opi- 
nione contraria  tende  a prevalere  , e contro 
qualche  arresto  il  quale  il  Tatto  decorrere  il 
termine  a partire  dalla  sentenza  di  omolo- 
gazione (1),  ne  troviamo  un  numero  gran- 
dissimo che  mette  il  punto  di  partenza  al- 
l'aggiudicazione  o alla  stessa  divisione  (2). 

Che  se  evvi  luogo  ad  un  tiraggio  a aorte, 
in  conformità  dell'  art.  982,  Cod.  proc.,  il 
termine  non  decorre  ae  non  a datare  dal  pro- 
cesso verbale  del  tiraggio  a sorte  , il  quale 
soltanto  fa  dittili  divamente  cessare  I'  indivi* 
sione  (3). 

295.  Del  resto  i termini  per  la  iscrizione 
del  privilegio  possono  essere  gravemente  mo- 
dificati dalla  vendita  che  facesse  il  debitore 
nel  corso  della  loro  durata.  Questo  punto  è 
sp'cialmente  l'obbielto  delle  osservazioni  che 
presenteremo  più  oltre  , vuoi  al  n.  318,  vuoi 
nel  contentano  dell'art.  2166. 

296.  Il  privilegio  iscritto  dopo  il  termino 
degenera  in  ipoteca  , art.  2103.  Presa  nel 
termine  la  iscrizione  dà  effetto  al  privilegio 
non  già  alla  data  del  giorno  in  cui  è fatta, 
ma  retroattivamente  al  giorno  in  cui  è nato 
il  credito  privilegiato.  Appunto  in  questa 
retroattività  risiede  l'eccezione  falla  dal  nostro 
art.  2(09  alla  regola  della  pubblicità  fer- 
mata nell’art.  2106.  Niuna  affeziona  dell'im- 
mobile gravato  potrà  farei  dal  proprietario  in 
pregiu  lizio  del  creditore  nel  corso  di  questi 
sessanta  giorni,  durante  i quali  il  privilegio 
si  sostiene  per  sò  stesso  c senza  alcuna  iscri- 
zione: qualunque  affezione  consentita  sareb- 
be nulla  , ma  soltanto  rispetto  ai  condivi- 
denti o coeredi  privilegiati. 

Se  il  credilo  risultante  dalla  divisione  si 
divide  Ira  più  condividenti  o coeredi  , ver- 
ranno tulli  allo  stesso  rango,  per  applicazione 
daffari.  2097,  tutto  die  iscr -Iti  a differenti 
date  , purché  le  iscrizioni  siensi  prese  da 
lutti  nel  corso  dei  sessania  giorni. 

Vili.  297.  Terza  eccezione:  Separazio- 

ne dii  patrimonio  del  defunto.  — La  separa- 
zione dei  patrimoni!  al  pari  del  privilegio  dei 
coeredi  o condividenti  era  stata  sottoposta 
a forme  speciali  di  pubblicità  dalla  legge  di 
brumaio.  I redattori  della  legge  eransi  limi- 
tali a riconoscere  il  drillo  , allorché  dopo 
avere  enumerato  i diversi  crediti  privilegiati 
sugl'immobili  soggiungevano:  « li  tutto  senza 


pregiudizio  del  dritto  die  anno  I creditori 
delle  persone  defunte  e i legatari  di  doman- 
dare la  distinzione  e la  separazione  dei  pa- 
trimoni! in  conformità  delle  leggi  > { Art. 
tt  in  fine),  àia  il  Codice  é andato  più  oltre. 
Come  diceva  il  tribunale  di  cassazione  (f) 
« Niuno  di  coloro  elio  bau  ponilo  trattare 
con  I'  erede  può  dolersene;  cbé  ben  è uopo 
che  prima  di  ricevere  ipoteca  sul  suo  bene, 
si  assicuri  delia  sua  proprietà  Sul  capo  del 
debitore;  è uopo  che  vegga  i titoli  e li  giu- 
dichi. Saprà  dunque  che  li  bene  proposto 
provviene  da  una  successione  ricaduta  al  suo 
debitore,  c sul  perciò  sarà  sufi!  ientemenle 
avvertilu  di  no»  riceverlo  per  suo  pegno,  se 
non  ha  la  previa  assicurazione  , o che  no» 
vi  sono  creditori  della  successione  o elio  so- 
no stati  pagati.  Del  resto  è uopo  ebe  questo 
ostacolo  non  possa  duraru  eternamente,  e che 
la  legge  fusi  un  breve  termine,  a domanda 
dei  creditori  ereditarli  per  la  separazione  del 
patrimonio.  È giusto  che  il  dritto  d’  iscri- 
versi per  questo  privilegio  sui  beni  ereditai  ii 
non  duri  che,  sei  mesi  dopo  I’  apertura,  a 
Tali  sono  le  idee  che  i redattori  del  Codice 
ha»  formolate  nell' art.  2111.  Epperò  noi 
qui  abbiamo  una  eccezione  simile  a quella 
che  precede,  salvo  la  d Sbronza  ( la  cui  ra- 
gione è già  apiegala,  ved.  n.  254  ),  che  in- 
vece di  sessanta  giorni  sono  accordati  sei 
mesi  ai  creditore  o al  legatario  per  prendere 
la  iscrizione  che  deve  rendere  pubblico  il  suo 
credito,  e mercé  il  benefizio  della  retroat- 
tività mantenere  il  credito  nel  suo  rango. 

298.  Non  dubbiamo,  come  ben  a’  intende 
trallare  della  separazione  dei  patrimonii  in 
modo  generale,  e segnatamente  non  dobbia- 
mo occuparci  degli  eficlti  di  essa  sui  beni 
dell’erede.  Qui  trattasi  del  drillo  di  prefe- 
renza accordato  ai  creditori  e li-g.ilarii  della 
successione  sui  beni  che  la  compongono.  E,l 
anche  sotto  quest'  ultimo  punto  di  vista, non 
dovremo  insistere  per  le  lunghe,  clié  il  Mar- 
cadè  lo  ha  già  esposto  agii  art.  878  e sogg., 
ad  occasione  dei  quali  ha  presentato  il  cn- 
mentario  del  nostro  art.  2111,  {ceti.  t.  li, 
li.  395  e segg.  ).  Noi  dunque  non  ci  soffer- 
meremo che  a taluni  punti  particolari  , ai 
quali  imporla  rivenire  a causa  delle  modifi- 
che introdotte  , vuoi  dalla  giurisprudenza  , 
vuoi  anche  dalla  legge. 

299.  IÌJ  in  pria,  é uopo  domandare  quale 


(I)  V id  Bei. , 17  febbrili  ISSO  . tt  agosfe  IS70  ; 
Colmar,  17  mare.  1817  { 1-  1817,  t.  11.  p.  327). 

(i)  Bordeaux.  IS  giugo  > 1871:  Mone  . di  febbraio 
187d.  Parigi  7 febbraio  i033  e 3 diccmbr  ; ISatì.  R*g  , 
l i giugno  iHti  e 17  no. ombro  mi  i Dallo',  51.  1, 
r.r.  i.  colmar.  7 ago  lo  I K 1 P.  , IWO,  t.  Il,  p. 
131),  Ago  I,  Il  febbrai  • M«  ( Dcv  , Si,  i,  23.,). 


(75)  Big  . 3 agosto  1837.  Big.,  23  luglio  IS39.  Case, 
H l-iogno  1 84 J ( lalloi  49,  I,  ISO ),  U .inocular,  * 
gc  nato  ISir>  i DilS.z  47,  2.  191  ; 

(1,  V'il  L'  c..puslz  one  della  discussione  ri  io  pre- 
cede Il  prnjeiio  prupos:o  dalla  cur.e  di  cas, azione, 
ledei,  1 I.  Il,  p.  liW  ). 
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è la  naturo  del  dritto  ? Il  ponto  è vivamente 
dibattuto,  e molti  sistemi  si  son  prodotti.  In 
quanto  a noi  ben  vediamo  che  la  separazione 
dei  patrimoni!  dà  ai  creditori  e legatari!  della 
successione  un  dritto  di  preferenza  rispetto 
ai  creditori  deli'  erede;  il  un  dritto  elle  l'ar- 
ticolo 21 M qualifica  privilegio.  Ma  questa 
espressione  già  adoperata  nella  antica  giuri- 
sprudenaa  e ripetuta  nelle  osservazioni  qui 
sopra  riprodotte  del  Tribunale  di  cassazione 
in  fronte  del  suo  progetto  , sembraci  che 
debbasi  prendere  nel  senso  ristretto  assegna- 
tale dal  posto  stesso  che  occupa  I'  articolo 
in  cui  è impiegata.  Il  legislatore,  come  ab- 
biam  detto,  si  occupa  soltanto  del  dritto  di 
preferenza  nella  sezione  4.  del  capitolo  dei 
privilegi!  ; ha  potuto  quindi  ed  ha  dovuto 
enumerare  la  separazione  dei  patrimonio  e 
sottoporla  a condizioni  di  pubblicità,  poiché 
in  quanto  ai  applica  ad  immobili,  essa  pro- 
duce effetti  che  i terzi  hanno  interesse  a cono- 
scere.Ma  ciò  non  vuol  dire  che  evvi  un  pri'i- 
legio  propriamente  detto,  un  privilegio  che 
dà  luogo  non  solo  al  dritto  di  preferenza 
che  gli  è proprio,  ma  ancora  a quel  drillo 
de  suite  che  è una  dello  sue  condizioni  di 
in<IIicacia;cd  ecco  perché  la  separazione  dei 
patrimoni,  che  è enunciata  nella  sezione  4. 
in  cui  trattasi  unicamente  del  dritto  di  pre- 
ferenza, non  figura  nella  sezione  2.,  il  cui 
obbietlo  preciso  è I’  enumerazione  dei  pri- 
vilegi! sugl'  immobili.  Noi  non  ci  soffermia- 
m«  dunque  alla  parola  privilegio  adoperata 
dall'  art.  21 lf;  evidentemente  la  parola  nou 
ha  in  questo  articolo  il  significato  che  vi  ai 
rannoda  abitualmente;  epperò  si  vede  ch'cssa 
è scomparsa  dal  Codice  belga  modificato,  in 
quanto  al  regime  ipotecario,  dalla  legge  del 
fC  dicembre  1831  (1)  , e riconosciamo  cho 
a causa  del  suo  effetto  preciso  e limitato  , 
c a causa  di  ciò  soltanto,  la  zeparazioue  dei 
patrimoni!  già  regolata  agli  art. 878  csegg., 
Cod.  Nap.  è ripresa  dal  legislatore,  allorché 
si  occupa  di  fissare  le  condizioni  di  pubbli- 
cità alle  quali  intende  subordinare  , rispetto 
agl'  immobili,  I'  esercizio  dei  dritto  di  prefe- 
renza da  lui  stabilito  in  favore  di  taluni  cre- 
ditori. Se  vi  è stato  qualche  abbaglio  su  que- 
sto ponto,  si  è forse  perchè  non  si  è sem- 
pre tenuto  bastante  conto  della  distinzione 
fatta  dal  legislatore  tra  il  dritto  de  mite  e 
il  dritto  di  preferenza.  La  distinzione  è non 
pertanto  essenziale  , a parer  nostro , per  la 

0)  Ved  fan.  39  di  questa  legge  nel  Comment. 
legl  lai.  del  Delebccque  (p.  174). 

(i)  Ved.  Bmi.ges  Iti  aov.  1835  (J.  P . 1RS4,  t.  I, 
p 178)  — ved  altresì  Pau.  30  Riugno  1*30. 

O)  Ved.  H<  rilu , (v"  Separazione  d I patrimoni! , 


soluzione  del  punto  che  ne  occupa  , ecco 
perché  la  richiamiamo  come  un  motivo  da 
aggiungere  alle  rag-oni  svolte  dal  Marcadò. 

300.  Pei  creditori  chiregrafarii  specialmen- 
te la  separazione  dei  patrimoni  offre  inte- 
resse. Può  stare  in  fatti  elio  i creditori  del 
defunto,  il  cui  dritto  è protetto  da  una  ipo- 
teca o da  nn  privilegio  anteriore  alla  morte 
e utilmente  inscritti,  non  abbiano  a temerò 
gli  effetti  della  confusione  che  I'  adizione  di 
eredità  deve  operare  tra  il  patrimonio  del 
defunto  e quello  dell'  erede,  perchè  il  dritto 
reale  che  hanno  da  parte  del  defunto,  ran- 
nodandosi agl'immobili  della  successione,  li 
seguirà  nelle  mani  dell’erede  e non  permette- 
rà che,  in  quanto  ad  essi  almeno,  la  confu- 
sione sia  operata.  Molte  decisioni  sono  state 
pronunziate  in  questo  senso.  Si  è anzi  deciso 
in  tesi  generale  che  i creditori,!  quali  ave- 
vano una  ipoteca  iscritta  sugl'immobili  del 
defunto  non  han  bisogno,  per  essere  ammessi 
a prevalersi  del  dritto  di  separazione  dei  pa- 
trimoni! di  prendere  dopo  la  morte  la  iscri- 
zione richiesta  dall'art.  2111  (2). 

Ma  è uopo  staro  accorti,  gli  stessi  credi- 
tori ipotecarii  possono  essere  eraveniente  in- 
teressati a domandare  la  separazione.  Vi  sono 
in  fatti  dei  casi,  come  dice  il  Merlin,  in  cui  i 
creditori  del  defunto  vedrebbero  , senza  il 
soccorso  della  separazione  dui  patrimoni!, le 
loro  ipoteche  primeggiate  da  quelle  dei  cre- 
ditori degli  eredi.  Cosi  è p.  es.  quando  que- 
sti ultimi  hanno  acquistato, contrattando,  una 
ipoteca  generalo  sui  beni  presenti  e futuri  de.l 
loro  debitore,  e la  dato  ne  è anteriore  a quel- 
li dell’ipoteca  presa  dai  primi  sui  beni  del 
defunto.  È uopo  dunque  in  questo  caso  che 
i creditori  ipotecarli  del  defunto  impediscano 
la  confusione  dei  patrimoni),  e siccome  pev 
giungervi  non  hanno  rlie  il  mezzo  della  se- 
parazione, è indispensabile  per  essi  di  ricor- 
rervi (3).  E a tal  proposito  rileviamo  nelle 
raccolte  di  giurisprudenza  talune  decisioni 
nelle  quali  queste  regole  sono  state  secondo 
noi  ben  gravemente  sconosciute.  Così  da  una 
banda  la  Corte  di  Grenoble  ha  giudicato,  che 
il  creditore  avente  una  Ipoteca  iscritta  su- 
gl'immobili del  suo  debitore  prima  della  mor- 
te di  costui,  ed  essendo  quindi  senza  inte- 
resse per  invocare  il  benefizio  della  aepara- 
zione  dei  pat ri monii, non  ha  d‘  uopo  di  pren- 
dere alcuna  iscrizione  dopo  questo  avveni- 
mento per  la  couservaziune  di  un  tal  privi- 
vi, n 4).  Grcnler  fi.  H.  n 4M).  Vazeìtlc  'su  fari. 
818,  t.  t.  p.  3Hii  , Zzcliarlae  (4.  I p 31«) . Maipcl 
(Delle  luce  ,n.  in),  Cahanious  '.Ri  ..  <11  teg-,  *■  *'  ■ 
p si; 
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legio;  di  guisa  che  la  sua  ifOleca  primeggia 
quella  legate  della  moglie  dell'erede  del  suo  de- 
bitore, tu  quale  non  ha  potuto  colpire  i beni  del 
defunto  che  al  momento  stesso  in  cui  tono  pas- 
sati sul  cupo  di  questo  erede  fi)  ; ila  oli'  altra 
lumia  la  Corte  di  Cassazione  stessa  ha  de- 
ciso, che  il  creditore  ipotecario  il  quale  ha 
preso  iscrizione  sugl'immobili  del  tuo  debi- 
tore, conserva  pel  solo  eflelto  di  questa  iscri- 
zione dopo  la  morte  di  costui  il  dritto  di  do- 
mandare la  separazione  dei  patrimoni!,  senza 
che  sia  tenuto  a prendere  una  nocella  iscrizio- 
ne nei  set  mesi  dall'apertura  della  successione, 
in  conformità  dell’art.  2111,  c che  per  con- 
seguenza di  tale  separazione  dei  palrimonii, 
questo  creditore  ha  dritto  di  farsi  collocare 
in  preferenza  dei  creditori  dell'erede  per  la 
tolalilà  degl’  interessi  del  suo  credilo,  di  cui  la 
iscrizione  primitiva  non  arrebbe  eoneerrato  che 
due  annate  e la  corrente  (2). 

Queste  decisioni  accordano  all'  iscrizione 
presa  prima  dell'apertura  della  successione, 
effetti  che. non  possono  evidentemente  pro- 
durre da  sé  stesse  dopo  la  morte  del  debi- 
tore nel  patrimonio  del  suo  erede. 

K di  fermo  la  pi  i na  sconosce  certamente, 
gli  ail.  2122  e 2135  Cod.  Nap.,  i quali  deci- 
dono, uno  elio  l'ipoteca  legale  grava  luti'  i 
beni  appartenenti  al  debitore,  non  solo  i beni 
che  il  debitore  possiede  attualmente,  ma  an- 
cora tutti  quelli  che  potranno  pervenirgli  in 
seguito;  l'altra  che  l'ipoteca  legale  esiste  a 
prò  delle  mogli,  per  ragione  della  loro  dote 
e convenzioni  matrimoniali, stigl'iinmohili  dei 
loro  mariti  ed  a eonlare  dui  giorno  del  matri- 
monio. Senza  dubbio  il  dritto  della  moglie 
non  potrà  esercitarsi  sugi’ immobili  passati  nel 
patrimonio  del  marito,  dal  capo  del  suo  au- 
tore, pria  che  la  mutazione  si  sia  operata, 
ed  in  questo  senso  la  Corte  ili  Grenoble  po- 
teva dire  che  l’ipoteca  legale  non  colpisce  i 
beni  del  defunto  cho  nel  momento  stesso  in 
mi  passano  sul  capo  del  manto  erede  ; ma 
al  punto  stesso  in  cui  l'erede  acquista  questi 
beni,  l'ipoteca  legale  vi  si  rannoda  roti  un 
effetto  retroattivo  che  la  fa  rimontare  al  giorno 
del  matrimonio, per  applicazione  doHart.2135, 
ed  in  questo  senso  la  Corte  di  Grenoble  ha 
avuto  evidentemente  torlo  di  dire,  in  modo 
assoluto,  cho  l’ ipoteca  legale  6 primeggiata 
da  quella  acquistata  per  parte  del  defunto  da 
un  creditore  di  quest’ultimo.  Non  potrebbe 
esser  cosi  che  nel  caso  in  cui  questa  ipoteca 
fosse  anteriore  per  la  sua  data  al  giorno  del 
matrimonio,  al  quale  rimonta  l'ipoteca  legale 

(l)  Grenoble  ,11  o l«  inar  1831  (Ver  , 5t  , i. 
737,  Bali,,  s ,,  »,  93) 


della  moglie  dell’erede.  Fuori  di  questa  ipo- 
tesi (che  m'il’arreslo  della  Corte  di  Grenoble 
nulla  Indica  esser  qnella  sulla  quale  la  Corte 
ha  statuito),  la  iscrizione  presa  dal  creditore 
del  defunto  prima  dell'apertura  della  succes- 
sione 6 impotente  ad  impedire  la  confusione 
che  va  ad  operarsi  per  l'adizione  di  eredità 
o per  conseguenza  a privare  l’ipoteca  legale 
del  benefìzio  che  tiene  dall'art.  2122  di  esten- 
dersi a lutti  gl’ immobili  che  possono  rica- 
dere al  debitore.  La  separazione  dei  patri- 
moni potrà  soltanto  produrre  questo  effetto, 
ed  ecco  perché  la  Corte  di  Grenoble  è ca- 
duta in  un  evidente  abbaglio,  quando  ha  sup- 
posto che  nella  specie  a lei  sottomessa  , la 
iscrizione  presa  dal  creditore  ipotecario  del 
defunto  suppliva  a quella  che  questo  credi- 
tore doveva  necessariamente  prendere,  ai  ter- 
mini dollari.  2111,  per  mantenere  la  sua  ipo- 
teca al  suo  rango  rispetto  alle  ipoteche  ge- 
nerali da  cui  cratio  gravati  glimmobili  dcl- 
l’ erede. 

In  quanto  alla  decisione  della  Corte  Su- 
prema, essa  neppur  si  sostiene.  Lo  arresto 
suppone  infatti  che  la  separazione  dei  patri- 
molili  si  operi  di  pieno  dritto  per  tulli  i cre- 
ditori iscritti  del  defunto,  e per  tutti  i loro 
credili,  iscritti  o pur  no,  senza  ohe  siavi  ne- 
cessità di  prendere  la  iscrizione  speciale  che 
esige  l ori.  2111,  Cod.  Nap.  Senza  dubbio  la 
Corte  suprema  non  andrebbe  si  oltre.  P.  es. 
se  il  defunto  avesse  lascialo  un  creditore, 
latore  ili  due  credili,  uno  di  20nula  fr.  iscrit- 
to augi' immobili  del  defunto,  l'altro  di  lOmita 
fr.  non  iscritto,  senza  dubbio  la  Corte  non 
giudicherebbe  clic  il  drillo  reale  inerente  al 
primo  di  questi  credili,  e che  gliene  assicura 
il  pagamento  indipendentemente  dalia  sepa- 
razione ilei  palrimonii  , anche  a fronte  dei 
creditori  dell’erede  , vantaggi  il  secondo  e 
ne  assicuri  altresì  il  pagamento.  Ebbene  ! fa 
mestieri  non  inganiiarvisi;  quel  che  la  Corte 
di  cassazione  non  giudicherebbe  direttimeli- 
te, il  suo  arresto  lo  suppone,  che.  sebbenejsi 
trattasse  unicamente  nella  specie  degl'interessi 
del  credito  , vale  a dire  degli  accessorii  ili 
questo  credito,  siccome  in  ihflìnitiva  la  iscri- 
zione non  conservava  elle  una  certa  quota 
d’interessi  (due  annate  e la  corrente) , è vero 
dire  clic  il  dippiù  degl'interessi  costituiva  un 
altro  credito  al  quale  I'  arresto  della  Corte 
ha  conservato  11  suo  dritto  ipotecario,  anche 
a fronte  dei  creditori  dell'erede,  in  vìrtìi  di 
questa  iscrizione,  la  quale  nonpertanto  crasi 
presa  sul  defunto  stesso  prima  della  sua  mor- 
te) Ved.  geo  ,Wnov.  1817.  fUev  48,  1,  17;  J.P  . 
18.*,  i I,  38.  Bau.,  ss,  I,  41). 
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le.  In  ciò  l'arresto  è soggetto  a censura.  Evi* 
deutcmmto  la  separazione  dei  patrimouii  era 
qui  necessaria  per  allontanavo  il  concorso  dei 
creditori  dello  erede,  o per  conseguenza  una 
iscrizione  speciale  nei  termini  dell’art.  2111 
era  altresì  una  necessità. 

301.  Evvi  un  altro  punto  sul  quale  la  giu- 
risprudenza ci  sembra  essersi  pronunziata  in 
modo  troppo  assoluto:  è il  punto  relativo  agli 
effetti  dell'accettazione  beneficiaria;  noi  ci  li- 
miteremo ad  indicarlo  , perchè  ha  formato 
per  parte  del  Al  arcadi  l'obbietto  di  un  esamo 
speciale  e di  sviluppi  ai  quali  nulla  ci  resta 
ad  aggiungere  tranne  la  indicazione  delle  de- 
cisioni giudiziarie  alle  quali  facciamo  allu- 
sione. Hisulta  ili  tesi  generalo  da  questo  de- 
cisioni clic  l'accettazione  beneficiaria  di  una 
successione  trae  seco  di  pieno  dritto  sepa- 
razione dei  patrimouii  a prò  dei  creditori 
della  successione  c per  conseguenza  che  co- 
storo possono  reclamare  la  preferenza  a fron- 
te dei  creditori  ai  quali  l'erede  avesse  ipote- 
cato gl'immobili  deila  successione,  senza  ave- 
re a temere  che  lor  si  opponga  una  deca- 
denza desunta  dallo  spirare  del  termiue  fis- 
sato dall'art.  2111  (1)  E di  fatti  allorquan- 
do una  successione  è stata  accettata  eoi  be- 
nefizio d'inventario,  sembra  evidente  a primo 
aspetto  non  esservi  luogo  pei  creditori  del 
defunto  di  domandare  la  separazione  dei  pa- 
trimoni! . poiché  tale  separazione  esiste,  ai 
termini  dell’art.  802,  Cod.  Nap.  per  l'effetto 
stesso  dell'accettazione  beneficiaria.  Nonper- 
tanto ripetiamo  col  Marcadò  che  sarà  pru- 
dente pei  creditori  del  defunto  di  far  pro- 
nunziare la  separazione  dei  patrimouii  e di 
inscriversi  in  tempo  utile,  perchè,  se  l'erede 
viene  a decadere  dal  benefizio  d'inventario, 
il  che  farebbe  sparire  la  distinzione  dei  pa- 
trimonii  con  la  causa  da  cui  essa  derivava, 
i creditori  abbiano  il  benefizio  di  questa  di- 
stinzione in  forza  di  un'altra  causa,  la  sepa- 
razione clic  avran  fatta  pronunziare  in  loro 
nome,  (ved.  t.  Il,  n.  àOl).  Questa  considera- 
zione recentemente  èsembrata  decisiva, quan- 
do l'Assemblea  legislativa  occupavasi  dei  pro- 
getti di  riforma  ipotecaria  e la  commissione 
aveva  aggiunto  allart.  2111  una  disposizione, 
giusta  la  quale  « l'iscrizione  era  necessaria, 
ani  he  quando  la  successione  crasi  accettala 
col  benefizio  d’inventario  ».  Siffatta  disposi- 
zione oggidì  non  trovasi  nel  Codice;  ma  non 
ostante  la  giurisprudenza,  i cui  cangiamenti 
sono  sempre  possibili,  è prudente  di  suppor- 
vela. 


(Il  Vcd  nìom,  8 adusto  18Z8,  Casa  , 18  I1>V  IS.V; 
Himcs,  ZI  glug.  ISjZ;  Cass.,  Z9  lag  Uri-,  I» 


302.  Ai  termini  del  Codice  Napoleone , la 
iscrizione  presa  nei  sei  mesi  dall’  apertura 
della  successione  conserva  ai  creditori  il  drit- 
to di  domandare  la  separazione  dei  patrimo- 
ni!. finché  gl'immobili  della  successione  esi- 
stono in  poter  dell'erede.  In  caso  di  aliena- 
zioni) u se  le  cose  sono  intere,  vale  a diro 
se  il  prezzo  della  vendila  non  è stato  ancora 
distribuito  , si  ammette  che  la  separazione 
può  esser  domandata,  non  ostante  lari.  880 
Cod,  Nap.  Ma  in  qual  termine  la  iscrizione 
dovevasi  prendere  , dopo  la  promulgazione 
del  Codieo  ili  procedura  (art.  831),  allorché 
la  vendita  aveva  lungo  ed  era  trascritta  pria 
dello  spirar  dei  sci  mesi  ? Ed  oggidì  qualo 
è lo  stalo  delle  cose,  in  vista  della  legge  del 
23  marzo  1835,  la  quale, ristabilendo  la  tra- 
scrizione come  mezzo  di  consolidar  la  pro- 
prietà a riguardo  dei  terzi,  ha  abrogato  l'ar- 
ticolo 834  Coll,  proc.?  (Vcd.  su  questo  qui- 
stioni,  infra,  n.  3tl). 

IX.  — 303.  Quarta  eccezione:  privilegi  «(«- 
liliti  da  leggi  speciali. — Qui  trattasi  di  taluno 
dei  privilegi  di  cui  abbiam  fatto  conoscere 
le  condizioni  speciali  nel  nostro  contentano 
dell'art.  ‘2098.  Evvi  segnatamente  il  privile- 
gio stabilito  dalla  legge  del  3 settembre  1807 
in  favore  del  Tesoro  pubblico  sui  beni  dei 
conlabili  (sii/irn,  n.  38  e segg  ) , e il  privile- 
gio stabilito,  anche  in  favore  del  Tesoro  pub- 
blico, da  un'altra  legge  dello  stesso  giurili» 
pel  ricupero  delle  spese  giudiziarie  iu  materia 
criminale,  correzionale  e di  polizia.  {Ved.  li. 
43  c segg.).  Questi  privilegi,  lutto  che  simili 
a quelli  che  sono  stabiliti  dall'art.  2101, 
Cod.  Nap.,  in  quanto  clic  affettano  altresì  la 
generalità  dei  mobili  prima,  o anche  al  tempo 
stesso  che  colpiscono  tutti  o parte  degl'im- 
mobili (ved.  n.  211  e 212),  non  sono  stati 
collocati  allo  stesso  rango  sotto  il  rapporto 
della  eccezione  alla  regola  della  pubblicità.’ 
Come  abbiam  detto  al  n.  292,  i privilegi  dcl- 
l’art.  201  sono  stati  dispensati  da  qualunque 
formalità  dall’art.  2107.  Al  contrario  quelli 
del  Tesoro  pubblico  sono  soggetti  alla  regola; 
soltanto  le  leggi  speciali  elio  li  consacrano 
lor  permettono  di  prodursi  mercè  la  iscri- 
zione, anche  dopo  la  origine  del  credilo  pri- 
vilegialo, salvo  l'effetto  retroattivo  che  fa  ri- 
montare il  privilegio  al  giorno  stesso  in  cui 
è nato  il  credito.  L'eccezione  adunque  par- 
tecipa della  natura  di  quelle  che  consacrano 
gli  art.  2109  e 2111  in  favore  dei  coeredi  o 
condividenti,  e dei  creditori  o legatarii  chi? 
domandano  la  separazione  dei  palrimonii.  Ciò 


die.  issi  (Dall-  , 33.  I,  3 3;  si,  z,  em;,  53,  l,  Ut. 
35,  I,  J.  r.,  1813,  l.  t,  p.  IZU,  153,1 


Digitized  by  Google 


180 


LIB.  III.  SPIEGAZIONE  IIEL  CCIIICE  NAPOLEONE 


esprime  in  pria  l 'art . 9 ili  una  dulie  sacci- 
tale  leggi,  articolo  giusta  11  quale  n il  privi- 
legio del  Tesoro  pubblico  sui  beni  immobili 
dei  condannati  non  ha  luogo  che  col  peso 
della  iscrizione  nei  due  mesi,  a coniare  dal 
giorno  della  temenza  di  condanna,  trascorso 
il  quale  termine  i dritti  del  Tesoro  pubblico 
non  possono  esercitarsi  che  in  conformità  dei- 
lari.  2113  Cod.  Cirile.aCiò  è espresso  altresi 
nello  art.  5 dell'altra  legge,  giusta  il  quale 
« il  privilegio  delTesoro  pubblico  menzionato 
nell’art.  4 sudetto  (il  privilegio  su  taluni  im- 
mobili dei  contabili)  ha  luogo  in  conformità 
degli  art.  2101  e 2113  Cod.  civilo , col  peso 
di  una  iscrizione  la  quale  deve  farsi  nei  due 
mesi  dal  registro  dell'alto  traslativo  di  proprie- 
tà. u Presa  in  questo  termine,  in  qualuuque 
siasi  epoca  , la  iscrizione  farà  rimontare  ib 
privilegio  alla  data  stessa  in  cui  ha  preso  ori- 
gine; in  ciò  appunto  consisto  la  eccezione; 
ma  presa  dopo  lo  spirar  dei  termini  , l'in- 
scrizione conserverebbe  al  Tesoro  una  ipoteca 
la  quale  prenderebbe  rango  soltanto  alla  data 
del  giorno  in  cui  fosse  alata  inscritta.  Di- 
ciamo una  ipoteca  e non  più  un  privilegio, 
perchò  in  questo  Caso  infatti  più  non  trat- 
tasi di  un  credito  privilegiato,  ma  di  un  cre- 
dito ipotecarlo  per  applicazione  dell'arl.  2113. 

301.  Se  il  debitore  (il  condannato  o il  con- 
tabile) venisse  a vendere  nel  corso  dei  due 
mesi  l'immubi!e  gravalo  del  privilegio  del  Te- 
soro, c se  vi  fosse  Irascriiioiie  del  contratto 
da  parte  dell’  acquirente,  ammeltevasi  sotto 
l’impero  dell’arl.  834.  Cod.  pr.  che  il  Tesoro 
doveva  far  iscrivere  il  suo  privilegio  nei  quin- 
dici giorni  dalla  li-ascrizione  (I). àia  questo  ar- 
ticolo è oegidì  abrogato.  Vedremo  al  comen- 
tario  dell'arl.  2 i 66  Cod.  Nap.  qnale  è sotto 
il  punto  di  vista  del  dritto  de  suite  la  conse- 
guenza dell’  abrogazione. 

3Uo.  Indipendentemente  dai  privilegi  di 
cui  abbiane  parlato  , in  vene  un  altro  stabi- 
lito su  taluni  immobili  dei  contabili  dalla 
legge  del  6 22  agosto  1791  in  favore  della 
dogana  ( Ved.  n.  30  ).  Ma  a differenzi  delle 
due  leegi  del  5 seti.  18U7,  quulla  del  1791 
nulla  dico  in  quanto  concerne  il  modo  di 
conservazione  del  privilegio.  Qui  non  v’  è 
dunque  eccezione  a constatare.  L'alt  2100 
è soltanto  applicabile;  il  privilegio  debb'es- 
sere  inscritto  al  momento  in  cui  prende  o- 
rigiue  c non  ha  rango  che  alla  data  dell'inscri- 
zione (2). 

300.  Da  ultimo  un  altro  privilegio  spe- 
li) Vcd.  Geenler.  fi.  Il,  n itti).  Pal'oz  flou,  rii . 
ari.  r,.  n.  Zi , Iruptonx  n Or)  — Vad.  Casa  , s ma-, 
s e !8ll.  — ved  aoiiimriauto  Colmar,  -ZI  £iuj.  1813. 


ciate  emergo  come  il  precedente  dalla  classe 
della  eccezioni  riceve  l’applicazione  di  I prin- 
cipio della  pubblicità  negli  stessi  termini 
e secondo  la  stessa  forma  di  quello  del  ven- 
ditore: è il  privilegio  dei  concessionarii  degli 
stagni  prosciugati  (Ved.  n.  58).  Ai  termini 
dell’artic.  23  dalla  legge  del  16  settembre 
1807,  questi  concessionarii  « debbono  per 
conservare  il  loro  privilegio  far  Inscrivere 
l'atto  di  concessione,  l'ordinanza  che  ha  per- 
messo il  prosciugamento  a conto  dello  Stato 
nell' uffizio  o negli  uffizi)  delle  ipoteche  del 
circondarlo  o dei  circondarli  della  siluaziouo 
degli  stagni  prosciugali.  » 

X.  — 307,  Sanzione  stabilita  dall'  art. 
2113. — Dopo  quanto  abbiadi  detto,  occupan- 
doci successivamente  dei  diversi  crediti  pri- 
vilegiali sugi’  immobili  avremo  ben  poco  ad 
aggiungere  su  questo  art.  2113,  che  pone 
termine  al  capitolo  relativo  ai  privilegi. 

Al  n.  216  abbiamo  già  indicato  esservi 
una  specie  di  sanzione^,  mercè  la  quale  il 
legislatore, preoccupato  dell'interesse  dei  ter- 
zi, crede  assicurare  l'adempimento  delle  con- 
dizioni di  pubblicità  che  sono  la  salvogoar- 
dia  di  questi  terzi:  la  legge  senza  sacrificar 
totalmente  il  creditore  , il  cui  dritto  in  fin 
dei  conti  è essenzialmente  favorevole,  lo  tie- 
ne nonpertanto  sotto  la  minaccia  di  un  de- 
cadimento, se  non  assoluto  almeno  relativo, 
c lo  sprona  cosi  a mostrarsi  diligente.  Qua- 
le è dunque  questa  sanzione  e in  che  con- 
siste ? Il  nostro  articolo  ce  lo  dice  chiara - 
rameute  in  questi  termini:  « Tutti  i credili 
privilegiati  soggetti  aila  formalità  della  iscri- 
zione, rispetto  ai  quali  io  condizioni  qui 
sopra  prescritte  per  conservare  il  privilegio 
non  sono  state  adempiute,  non  cessano  non 
pertanto  di  essere  ipotecarii  , ma  l‘  Ipoteca 
non  ha  data  riguardo  ai  terzi  che  dall'epoca 
delle  iscrizioni  che  arran  dovuto  farsi,  come 
sarà  qui  appresso  spiegato,  a Kpporù  nel  si- 
stema della  legge  qualunque  credito  privile- 
giato sugl’  Immobili  porta  in  sé  stesso  duo 
clementi  (3);  uno  che  tiene  alla  causa,  alla 
natura  stessa  del  credito,  è il  privilegio  per- 
sonale; I'  altro  che  è un  dritto  reale  risul- 
tante dalla  ipoteca  tacita  inerente  a questo 
stesso  credito.  Ora  se  le  condizioni  ali’  a- 
dem pimento  delle  quali  la  legge  subordina 
il  privilegio,  sieno  omesse,  il  privilegio  spa- 
risce o si  cancella,  resta  solo  l'ipoteca,  ed  il 
creditore  ha  perduto  ii  benefizio  di  un  dritto 
eccezionale  favorevole, più  non  gii  resta  eh  iuve* 


fd)  Voi. -n  senso  i onirarl  >,  Taulicr  {l  VII,  p.  223) 
(">}  Yeti  Iropiuu-  'a.  27). 
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care  la  legge  comune  , giusta  la  quale  la  i- 
potcca  non  ha  rango  clic  alla  data  della  sua 
iscriiiune.  Tale  ì la  teoria  della  legge.  Ri- 
ferendosi alle  osservazioni  qui  sopra  presen- 
tate su  ciascun  privilegio  , il  lettore  vedrì 
che  noi  abbiamo  gii  indicate  le  applicazio- 
ni di  cui  è suscettiva  questa  teoria.  Ci  li- 
miteremo dunque  a riassumerle  in  poche 
parole. 

308.  Giusta  il  testo  stesso  , la  regola  è 
applicabile  soltanto  ai  crediti  privilegiati,  sot- 
toposti alla  formalità  della  iscrizione.  Ciò  è 
evidente  di  per  sè  stesso.  Come  concepire  in 
fatti  che  il  manco  d'iscrizione  possa  fare  di- 
scendere nella  classe  delle  ipoteche  un  privi- 
legio che  si  mantiene  e si  conserva  per  la  sola 
sua  forza  e indipendentemente  da  qualunque 
inscrizione?  Ma  non  vèche  un  solo  ordine  di 
creditori  privilegiali , ai  quali  reca  profitto 
questa  riserva,  e sono  i creditori  privilegiati 
dell’art.  2101;  l’art,  2107  ci  dice  che  questi 
creditori  sono  dispensati  dalla  formalità  della 
iscrizione  [Ved.  eupra,  n.  287).  Il  loro  privi- 
legio adunque  non  può  ricevere  l'applicazione 
dell'arl.  2113  c degenerare  in  ipoteca. Niuna 
altra  eccezione  è possibile.  Cosi,  i privilegi 
del  Tesoro  pubblico,  tutto  che  abbiano  ciò 
di  comune  coi  precedenti  ed  affettino  princi* 
palmento  i mobili  del  debitore,  cessano  di  es- 
sere privilegi,  le  la  iscrizione  non  ne  è fatta 
nei  due  mesi  accordati  al  Tesoro;  ciò  è for- 
molalo  nelle  leggi  speciali  che  han  costituito 
il  privilegio, perchè  esse  rinviano  formalmento 
allo  art.  2113,  Cod.  Nap.  (n.  303).  — Pa- 
rimenti la  iscrizione  dei  creditori  o legatarii 
che  possono  domandare  la  separazione  dei 
patrimoni  perde  il  suo  effetto  retroattivo  e 
piò  non  opera  che  alla  sua  data  stessa,  se 
non  è fatta  nei  sei  mesi  a coniare  dall'  a- 
pcrtura  della  successione.  (Ved.  n.  297).  Si. 
mllmente,  il  privilegio  dei  coeredi  o condi- 
videnti degenera  in  ipoteca  e cade  sotto  l'ap- 
plicazione della  regola;  qui prior  est  tempore, 
pollar  est  jure,  allorché  la  iscrizione  non  in- 
terviene che  dopo  lo  spirare  dei  sessanta 
giorni  a datare  dall'  atto  di  di visionu  o dal. 
l'aggiudicazione  per  licitazione.  (Ved.  n.296). 
Da  ultimo  è lo  stesso  del  privilegio  degli 
operai  o di  quello  del  venditore  : ma  cosi 
non  è che  nel  sistema  da  noi  sviluppato  su 
questi  due  privilegi,  Chè  nel  sistema  da  noi 
combattuto,  lari, .2113  non  sì  applicherebbe 
mica  al  privilegio  del  venditore , e non  si 
applicherebbe  a quello  dogli  operai  che  a 
fronte  dei  terzi  avendo  acquistato  dritti  sul- 
l' immobile  dal  proprietario  dopo  il  compi- 
mento dei  lavori;  perchè  questo  sistema  con- 
siste appunto  a pretendere  clic  vuoi  il  ven- 


ditore assolutamente,  vooi  l'operaio  a fronte 
dei  creditori  iscritti  prima  di  cominciare  i 
lavori,  conservano  al  loro  dritto  il  carattere 
di  privilegio  , iscrivendosi  qoando  lo  sti- 
mano conveniente,  pnrchè  ciò  sia  prima  del 
momento  in  cui  la  proprietà  è purgala.  Noi 
sbbiam  combattuto  questa  dottrina  e non 
vi  ritorniamo  sopra  ; rammentiamo  soltanto 
che  essa  fornisce  un  argomento  di  più  con- 
tro il  sistema,  in  quanto  che  limita  arbitra- 
riamente la  portata  di  un  testo  la  cui  eco- 
nomia stessa  annunzia  che,  ad  eccezione  dei 
soli  privilegi  non  sottoposti  alla  formalità 
della  iscrizione,  essa  li  regola  tulli.  £ uopo 
riconoscere  nonpertanto  che  l’articolo  di  raro 
si  applicherà  al  privilegio- del  venditore,  in 
quanto  che  questo  privilegio  si  conserva  non 
già  con  una  iscrizione  ( è noto  che  la  iscri- 
zione presa  di  uffizio  dal  conservatore  è di 
mera  forma),  (Ved.  n.  268)  , ma  con  la  Ira- 
scrizione  , che  fa  conoscerò  la  esistenza  del 
privilegio  e al  tempo  stesso  ne  rivela  c con- 
suma la  mutazione  di  proprietà  rispetto  ai 
terzi.  Ma  ciò  non  vuol  dire  che  la  d caden- 
za non  possa  colpire  il  privilegio  del  vendi- 
tore ; come  tutti  gli  altri  salvo  quelli  del- 
l’ art-  2101  , questo  privilegio  è sottoposto 
all’ art.  2113  e si  è veduto  che  nc  riceve 
l’applicazione  in  tutti  i casi  in  cui  la  trascri- 
zione non  fa  conoscere  ai  terzi  tutto  ciò  che 
essi  anno  interesse  a sapere  per  non  essere 
tratti  in  inganno  (Ved  sopra,  n.  265.267.) 

XI. — 809.  Attendi». Utile  conseguenze  del- 
la legge  del  93  • marzo  1S55  sotto  il  punto  di 
vista  del  drillo  di  preferenza. lo  tutto  ciò  che 
precede , abbiarn  supposto  in  generale  clic 
l’immobile  sul  quale  dei  creditori  ànno  acqui- 
stalo il  privilegio  è nelle  mani  del  debitoru  , 
supponiamo  ora  che  il  debitore  disponga  di 
questo  immobile,  che  lo  faccia  uscire  dal  suo 
patrimonio  trasmettendolo  ad  on  terzo  e ve- 
diamo quali  sono  sotto  il  punto  di  vista  della 
conservazione  dei  priiilegii  le  modifiche  ri- 
sultanti da  questa  nuova  situazione. 

Vi  sono  state  su  questo  ponto  delle  varia- 
zioni notevoli  nella  legislazione.  Non  è que- 
sto nè  >1  caso,  uè  il  luogo  di  sviluppar  qui 
tulio  ciò  che  concerne  siffatte  variazioni,  chè 
esse  si  rannodano  principalmente  a quel  drit- 
to de  suite  da  noi  citato  , se  non  come  il 
dritto  essenziale  risultante  dal  privilegio  su- 
gl'immobili, almeno  come  ana  delle  sue  con- 
dizioni di  efficacia  (ved.  n°  251),  c a questo 
titolo  gli  sviluppi  troveranno  più  naturalmen- 
te il  loro  luogo  nel  comcntario  dell'arl.  2160, 
ma  è uopo  almeno  indicar  qui  queste  varia- 
ti) Casa.,  li  tug  1813.  (J.  P.,  1835,  l.  U,p.  393) 
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zioni  c i principi!  cho  si  sotto  successivamente 
stabiliti  a ciascuna  fase  della  legislazione  , 
perchè  sebbene  il  dritto  de  tuile  vi  sia  prin- 
cipalmente interessato,  il  diritto  di  preferenza 
ne  riceve  talvolta  e sotto  corti  riguardi  la  in- 
fluenza. 

310.  Notiamo  in  pria  lo  stalo  di  cose  creato 
dal  Codice  Napoleone.  In  i|uel  periodo  della 
legislazione  e quando  orasi  ancor  mólto  vicini 
all'epoca  in  cui  aveva  cessalo  di  essere  in 
vigore  la  legge  di  brumaio , di  cui  i redat- 
tori del  Codice  avevano  avuto  secondo  noi 
il  pensiero  evidente  di  riprendere  c ravviva- 
re le  disposizioni  (supra,  n°  253)  sorse  vi- 
vissima controversia  ad  occasione  dell’  arti- 
colo 2100,  nel  quale  è detto  clic  « i credi- 
tori aventi  privilegio  o ipoteca  iscritta  su  di 
un  immobile,  li  seguono  in  qualunque  ma- 
no passi, per  essere  collocati  o pagali  secon- 
do l'ordine  dei  loro  credili  o iscrizioni.  » La 
difficoltà  consisteva  nel  determinare  il  mo- 
mento preciso  sino  al  quale  potevansi  faro 
queste  iscrizioni1,  di  cui  il  terzo  detentorc 
doveva  tener  conto,  sotto  pena  di  pagare  una 
seconda  volta  o di  rilasciare.  Coloro  che  era- 
no imbevuti  di  questi  principi!  consacrati  dalla 
legge  di  brumaio  non  esitavano  a sostene- 
re che  le  ipoteche  consentite  prima  della  ven- 
dita potevano  essere  iscritte  sino  alla  trascri- 
zione; che  il  Codice  aveva  riprodotto  sotto 
tale  rapporlo  il  pensiero  della  legge  di  bru- 
maio, siccome  risultava  tra  le  altre  disposi- 
zioni daU'art.  2108  che,  lasciando  libero  nelle 
mani  del  novello  possessore  l’ immobile  ri- 
spetto al  quale  uno  o più  oneri  iscritti  fos- 
sero siali  omessi  nei  certificati  de]  conser- 
vatore, purché  questo  cuoco  proprietario  aves- 
se riddalo  il  certificalo  dopo  la  trascrizione 
del  suo  titolo,  non  permetteva  di  concepire  al- 
cun dubbio  sulla  validità  delle  iscrizioni  prese 
sino  alla  trascrizione.  Tale  era  anche  il  pen- 
siero del  diretlor  generale  della  regia  del  regi- 
stro, il  quale,  mollo  meno  nell'interesse  dei 
creditori,  il  comprendiamo,  clic  nell’interesse 
del  Fisco,  prescriveva  ai  conservalori,  mer- 
cè speciale  circolare,  d'inscrivere  senza  esi- 
tare lutti  i titoli  di  crediti  ipotecarli  che  lor 
fossero  presentati  sino  alla  trascrizione  dei 
contralti  dei  terzi  acquirenti.  Ma  intervenne 
a tal  proposto  tra  il  ministro  delle  Finanze 
che  ammetteva  questa  soluzione, e quello  di 
giustizia  che  la  respingeva  una  specie  di  con- 
flitto, in  vista  del  quale  si  domandò  al  Con- 
siglio di  Slato  la  intcrpclraziouc  della  legge. 


(lì  Avviso  del  f.nnsiglio  di  Sialo  -’cl  dì  11  frulli* 
doro,  unno  13.  -Ved  Merlin  (Ucp  , v'Inscrii.  Ipot., 


E il  Consiglio  di  Stalo  fu  di  avviso  che  la  tra- 
scrizione ut  ilo  ancora,  vuoi  per  purgare  lo 
immobile  d ille  ipoteche  inscritte  anteriormen- 
te alla  vendita,  vuoi  per  purgarlo  dalle  ipo- 
teche legali,  le  quali  esistessero  snelle  an- 
che anteriormente  alla  vendita,  non  era  più 
necessaria  dopo  li  promulgazione  del  Codice 
civile  per  annullare  ( effetto  delle  iscrizioni 
posteriori.  « I principii  che  in  regolato  la 
materia  sino  alla  legge  del  di  11  brumaio,  an- 
no 7* , diceva  il  Consiglio  di  Stato  nel  suo 
avviso,  erano  che  l'immobile  venduto  non  era 
passibile  delle  ipoteche  provenienti  dal  canto 
del  venditore  che  sino  al  giorno  in  cui  la  tra- 
dizione erasi  fatta  con  allo  autentico  , più 
non  potendo  il  venditore  gravare  il  fondo  cho 
più  non  era  il  tuo.  Questi  principii  àn  su- 
bito un  mutamento  momentaneo  in  seguito 
di  una  disposizione  della  legge  del  di  11  bru- 
maio, anno  7°,  che  sino  alla  trascrizione 
lasciava  il  fondo  .venduto  soggetto  alle  inscri- 
zioni dei  creditori  del  venditore,  senza  nep- 
pur  distinzione  dei  crediti  anteriori  o poste- 
riori all'  alto  di  vendita.  Ma  questa  legge 
più  non  esiste  ed  il  Codice  civile  vieta  d'in- 
vocare l'antica  legislazione  come  regola  nelle 
materie  che  essn  tratta.  Che  rimane  dunque 
in  questa  specie?  La  disposizione  stessa  del 
Codice  la  quale  ben  dice, clic  I contralti  tras- 
lativi della  propiictà....che  i terzi  detentori 
vorranno  purgare  dalle  ipoteche,  saran  tra- 
scritti, oc.  Ma  di  quali  privilegi  ed  ipotccho 
questa  disposizione  può  intendersi?  Di  quelli 
pei  qitali  non  vera  iscrizione  presa  al  momen- 
to della  vendita.  È il  senso  naturale  e la  leg- 
ge iioq  à potuto  avere  in  mira  oneri  futuri, 
senza  imporli  in  termini  formali,  il  silenzio 
della  legga  so  questo  punto  basterebbe  adun- 
que per  (stabilire  non  esservi  d'uopo  di  tra- 
scrivere per  redimersi  dall' effetto  dell’isrri- 
zioni esistenti  al  momento  della  vendita  fi).» 
A fronte  di  questa  iulerpctrazione  era  am- 
messo sotto  il  Codice  Napoleone  che  la  ven- 
dita da  sé  sola  bastava  per  arrestare  il  corso 
delle  iscrizioni,  anche  rispetto  ai  credili  an- 
teriori del  venditore,  la  cui  ipoteca  non  iscrit- 
ta al  tempo  della  vendila  era  senza  forza  ri- 
spetto ad  un  terzo  acquirente. 

311.  Questa  soluzione  era  essenzialmente 
protettrice  pel  terzo  acquirente  ; ciò  è evi- 
denti ; ma  è evidente  altresì  che  essa  era  gra- 
vemeulc  compromessiva  pel  creditore , che 
poteva  perdere  , pel  solo  fatto  della  vendita 
consentita  a sua  insaputa  dal  debitore  , il  di- 
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Pillo  reale  che  aveva  sullo  immobile  gravalo 
dal  credito.  Da  altra  banda  la  soluzione  era 
grave  altresì  pel  Fisco,  di  cui  diminuiva  con- 
sidererò! mente  i proventi.  Di  qui  le  disposi- 
zioni degli  irtic.  834  e 835 , introdotte  nel 
Codice  di  procedura  citile  fi)  e clic  costi- 
lituiscono  la  seconda  fase  della  legislazione 
su  questo  punto.  Giusta  il  primo  di  questi 
articoli  « i creditori  cbe  avendo  una  ipoteca 
ai  termini  degli  articoli  2123,  2127  c 2128 
Codice  civile;  non  avessero  fatto  inscrivere 
j loro  titoli  anteriormente  alle  alienazioni  che 
fossero  falle  in  avvenire  degl'immobili  ipote- 
cati, non  erano  ricevuti  a richiedere  la  messa 
all'incanto,  in  conformili!  delle  disposizioni 
del  cop.  8,  tit.  18,  lib  2,  Codice  civile, 
se  non  giustificando  la  iscrizione  cbe  aves- 
sero presa  dopo  l'alto  traslativo  di  proprietà 
ed  al  più  tardi  nei  quindici  giorni  dalla  I l aseri’ 
aione  di  questo  alto.  — Era  lo  stesso  per  rap- 
' porto  ai  creditori  aventi  privilegio  sur  im- 
mobili, senza  pregiudizio  degli  altri  drilli  ri- 
sultanti al  venditore  ed  agli  eredi  dagli  ar- 
ticoli 2108  e 2109,  Codice  civile.  « L’art. 
835  aggiungeva  che  «nel  caso  dell'articolo 
precedente  il  novello  proprietario  non  era  te- 
nuto a fare  ai  creditori  , la  cui  inscrizione 
non  rra  anteriore  alla  trascrizione  dell'atto 
le  intime  prescritte  dagli  art.  2183  e 2184, 
Codice  civile  ed  in  lutti  i casi,  nel  manco 
da  parte  dai  creditori  di  aver  richiesto  la 
messa  all’incanto  nel  termine  e nella  forma 
prescritti,  il  nuovo  proprietario  non  era  te- 
nuto elle  del  pagamento  dei  prezzo,  confor- 
memente all’art.  2186,  Codice  civile  ».  Cosi 
in  questo  nuovo  stato  di  cose,  non  solo  la 
vendila  non  arrestava  il  corso  delle  iscrizioni, 
ma  ancora  la  trascrizione  del  contratto  nep- 
pur  l'arrestava  da  sò  stessa  : la  trascrizione 
non  era  sotto  questo  punto  di  vista  che  una 
messa  in  mora  fatta  ai  creditori,  e giusta 
la  quale  essi  avevano  ancora  un  termine  di 
quindici  giorni,  durante  i quali  il  loro  dritto 
sussisteva  intero,  anche  verso  il  terzo  acqui- 
rente, e doveva  godere  di  tutte  le  sue  pre- 
rogative, a patto  di  prodursi  pria  dello  spi- 
rar del  termine. 

Diremo  alfart.  2106,  trattando  del  dritto 
ds  suite  le  difficoltà  d’interpelrazione  clic  pre- 
sentò siffatta  innovazione.  In  quaiito  al  pre- 
sente basta  constatare  che  su  questo  stalo  «li 
cose  è intervenuta  la  legge  del  23  marzo  1855, 
la  quale  è in  vigore  dal  1“  gennaio  1856  e 
costituisce  lo  stato  attnale,  vale  a dire  la  ter- 
za fase  della  legislazione  su  questo  punto. 


(I)  Yeti.  I ocre  ( Spirilo  del  Codice  di  procedura 


312.  I principli  ch'i  ssa  stabilisce  non  sono 
nò  quelli  del  Codice  Napoleone,  nò  quelli  ile 
Codice  di  procedura;  non  sono  non  perlanlol 
principii  ignoti;  costituiscono  semplicemente, 
salvo  toluue  estensioni  nei  dettagli, il  ritorno 
a quelli' che  aveva  stabiliti  la  legge  del  ili 
11  brumaio,  anno  7°.  Ecco  infatti  l'econo- 
mia, almeno  in  quanto  concerne  le  disposi- 
zioni cbe  interessano  i creditori  privilegiati 
al  pnnto  di  v ista  speciale  in  cui  ci  siamo 
collocati. 

In  primo  luogo  la  legge  ci  dice  quali  sono 
gli  siti  c le  sentenze  elio  dibbono  essere  sot- 
toposti alla  formalità  della  trasnizionc;  cosi 
è di  qualunque  alto  tra  vivi  traslativo  di  pro- 
prietà immobiliare  o di  dritti  reali  suscet- 
tibili d'ipoteca;  di  qualunque  atto  portante 
rinunzia  a questi  stessi  dritti,  di  qualunque 
sentenza  che  dichiara  l'esistenza  di  una  cot^- 
veuzioue  verbale  della  natura  di  sopra  espres- 
sa; di  qualunque  sentenza  di  aggiudicazio- 
ne diversa  da  quella  resa  per  licitazione  a 
prò  di  un  coerede  o di  un  condividente;  di 
qualunque  atto  costitutivo  di  anticresi  , di 
servitù,  di  uso  e di  abitazione;  di  qualunque 
allo  portante  rinunzia  a questi  stessi  dritti; 
di  qualunque  sentenza  che  ne  dichiara  l'e- 
sistenza in  virtù  di  una  convenzione  (cibale, 
degli  affitti  di  una  durata  oltre  18  anni;  da 
ultimo  di  qualunque  allo  o sentenza  consta- 
tante anche  affitti  di  minor  durata,  quietan- 
za o cessione  di  una  somma  equivalente  a 
tre  anni  di  pigione  o di  «stagli  non  Scadu- 
ti, ( art.  1 e 2 ).  L ari.  4 dice  inoltre  che 
qualunque  sentenza  pronunziatile  la  risolu- 
zione , nullità  o rescissione  di  un  alto  tra- 
scritto deve  nel  mese  a datare  dal  giorno  in 
cui  à acquistalo  l'autorità  della  cosa  giudica- 
ta, essere  menzionala  in  margine  della  tra- 
scrizione fatta  sul  registro (ved.  supra  n°  269  in 
line)  c che  il  patrocinatore  il  quale  Ita  ot- 
tenuto questa  sentenza  ò tenuto,  a pena  di 
100  Ir.  di  ammenda,  di  fare  operare  questa 
menzione,  rimettendo  un  borderò  redatto  e 
sottoscritto  da  lui  a!  conservatore  che  gliene 
rilascia  ricevo. 

in  secondo  lungo  il  legislatore  dei  1855 
consacrando  il  ritorno  alla  legge  ili  brumaio, 
di  cui  testò  parlavamo,  rsprimc  che  fino  alla 
trascrizione  i dritti  risultanti  da  atti  o sen- 
tenze enunciate  negli  art.  I e 2,  neri  pos- 
sono opporsi  ai  terzi  die  anno  dritti  6ullo 
immobile  e che  li  àn  conservati  conforman- 
dosi alle  leggi  (art.  3). 

In  seguito  passando  agli  effetti  della  tri- 
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scrizione  (e  giungendo  a qn.'l  punto  stesso 
rlie  il  Coiìice  Napoleone  interpetrato  dall’av- 
viso precitato  del  Consiglio  di  Stalo  e poi 
il  Codice  di  procedura  àn  successivamente  e 
diversamente  regolato)  la  legge  ci  dice  che 
a contare  dalla  trascrizione  i creditori  privi- 
legiati, aventi  ipoteche  ai  termini  degli  art. 
21-23,  2127  e 2128,  Cod.  Nop.  , non  pos- 
sono prendere  utilmente  iscrizione  sul  pre- 
cedente proprietario  , ma  che  non  pertanto 
il  venditore  c il  condividente  possono  util- 
mente inscrivere  i privilegi  lor  conferiti  da- 
gli art.  2103,  2108  e 2109  Cod.  Napoleone, 
uri  quarantacinque  giorni  dall'  atto  di  rendila 
o di  divisione,  non  aitante  qualunque  Ira  ter  i- 
aione  di  alt i fatti  in  questo  termine,  e che 
gli  articoli  831  e 835  Codice  procedura 
civile  sono  abrogati  (art.  6).  Al  che  noi  ag- 
giungiamo, ( richiamando  quanto  abhiam  gii 
detto  più  volle!  che,  in  quanto  concerne  il 
venditore,  la  legge  nuova  lega  I’  azione  riso- 
tutoria  stabilita  dall’ artic.  2103,  nel  senso 
che  questa  azione  più  non  può  esercitarsi 
dopo  1'  estinzione  del  privilegio  , almeno  in 
pregiudizio  dei  terzi  che  inno  acquistato  di- 
ritti sull’  immobile  dal  canto  dell'acquirente 
e che  si  sono  conformati  alle  leggi  per  con- 
servarli (art.  7). 

Epperò  i creditori  più  non  sono  esposti, 
come  sotto  il  Codice  Napoleone  interpetrato 
dall'avviso  del  Consiglio  di  Stato,  a vedere 
perduto  il  drillo  reale  risultante  dal  loro  cre- 
dito, in  seguito  della  vendita  che  il  debitore 
avesse  fatta  a loro  insaputa  ; ma  non  in  nep- 
pure la  latitudine  che  loro  accordava  il  Co- 
dice di  procedura  , il  quale  , facendo  della 
trascrizione  un  semplice  avvertimento,  per- 
metteva che  nascessero  i dritti  reali  (acqui- 
stati pria  della  vendita,  ma  non  ancora  iscrit- 
ti), nei  quindici  giorni  seguenti  alla  trascri- 
zione; ormai  la  trascrizione  stessa  arresterà 
il  corso  delle  inscrizioni,  salvo  non  pertanto 
un'  eccezione  in  favore  del  venditore,  o del 
condividente;  costoro  avranno  la  facoltà  di 
inscriversi  anche  dopo  la  trascrizione  della 
vendita  , purché  ai  momento  in  cui  la  for- 
malità sarà  adempiala  , non  Bieno  trascorsi 
quarantacinque  giorni  dalla  data  dell'atto  o 
della  sentenza  sulla  quale  il  loro  privilegio 
avrà  preso  origine. 

Tale  è lo  stato  di  cose  creale  dalla  nuova 
legge;  ma  non  vogliamo  insistere  qui,  par- 
elio ripetiamolo  la  legge  è fatta  particolar- 
mente in  vista  del  dritto  de  tu  ile,  c quindi 
ad  occasione  dell'  artic.  2166  si  agitano  le 
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diffiioltà  reali  del  soggetto;  in  quanto  al 
presente  basterà  ricercare  l'influenza  che  que- 
sta innovazione  legislativa  può  e deve  eser- 
citare sugli  effetti  del  drillo  di  preferenza  , 
avuto  riguardo  a ciascuno  dei  privilegi  cou- 
aac.rati  dal  Codice  Napoleone. 

313.  Ed  in  pria  in  quanto  ai  privilegi  ge- 
nerali dell' art.  2191,  ii  dritto  di  preferenza 
che  vi  si  rannoda  si  eserciterà,  dopo  come 
pria  della  nuova  legge  , nelle  stesso  condi- 
zioni. 

Senza  dubbio  può  dirai  essere  stalo  nel 
pensiero  del!  art.  3 della  legge  del  1815  di 
far  produrre  alla  trascrizione  i suoi  effetti 
rispetto  ai  creditori  iscritti  non  meno  che  a 
fronte  del  terzo  acquirente,  poiché,  giusta 
questo  articolo,  l'atto  trascritto  può  essere 
opposto  ai  terzi  che  àn  dritti  sull’  immobile  , 
termini  generali  che  non  sembrano  compor- 
tare distinzione  ; si  può  aggiungere  clic  la 
induzione  si  fortifica  con  l'Urt.  6,  secondo 
il  quale  i privilegi  non  possono  essere  util- 
mente iscritti  dopo  la  trascrizione;  riferendolo 
la  parola  utilmente  al  dritto  di  preferenza  del 
pari  che  al  dritto  de  tinte  ; c rhe  questo  art. 

0 à si  b'-n  inteso  colpire  il  dritto  di  prefe- 
renza nei  manco  d’iscrizione  clic  ha  riser- 
bato al  venditore  e al  condividente  un  ter- 
mine di  quarantacinque  giorni  a contare  dal 
suo  titolo,  Il  che  è una  eccezione  da  cui  é 
uopo  necessariamente  dedurre  che  tutti  i pri- 
vilegi che  non  vi  sono  compresi  rientrano 
nella  regola.  Ma  la  ragione  di  decidere  si  é 
che  la  legge  del  1855  non  à inteso  arrecare 
alcuna  ferita  ai  principi!  del  Codice  Napo- 
leone, se  non  nei  casi  da  essa  specialmente 
prevedali  (1).  Or  I'  art.  6 non  ha  mica  de- 
terminato i casi  in  cui  i privilegi  sono  sot- 
toposti alla  formalità  della  iscrizione  o ne 
sono  dispensati;  a tal  riguardo  si  rimette  al 
Codice  Napoleone  e significa  soltanto  che  se, 
giusta  il  Codice,  è necessaria  una  iscrizione 
al  creditore  per  conservare  il  suo  dritto  di 
preferenza,  questa  iscrizione  dovrà  prendersi 
pria  della  trascrizione;  ma  a niun  altro  ti- 
tolo può  riguardarsi  come  richiedente  uni 
iscrizione  pei  privilegi  che  il  Codice  Napo- 
leone ne  dispensa  formalmente  sotto  il  punto 
di  vista  del  dritto  di  preferenza  (art.  2107)  , 
nè  per  conseguenza  come  rannodante  la  de- 
cadenza di  questo  dritto  al  manco  d'  iscri- 
zione. I creditori  dell' art.  2101  potran  dun- 
que venire  , anche  dopo  la  legge  del  1855, 
indipendentemente  da  qualunque  iscrizione  , 
ad  esercitare  il  loro  dritto  sul  pegno  degli 
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immobili  «fletti  sussidiariamente  al  loro  pri- 
vilegio' u purché  le  cose  sono  intere  , vale 
a dire  che  il  pegno  non  sia  stato  distribuito, 
pagato  senza  frode,  o regolarmente  delegato, 
vi  dovrai!  ricuperare  il  loro  credito. 

Ma  potrebbero  forse,  senta  il  soccorso  di 
una  iscrizione,  colpire  il  terzo  acquirente  che 
avesse  pagato,  ed  obbligarlo  a pagare  di  bel 
nuovo, o a rilasciare?  Ciò  si  rannoda  al  dritto 
de  suite,  e la  quistione  è esaminata  all'arti- 
colo 2106. 

314.  Quanto  diciamo  dei  creditori  dell’ar- 
ticolo 2101,  lo  diciamo  ugualmente  ma  per 
altri  motivi  dei  creditori  e.  legatarii  che  do- 
mandano la  separazione  dei  patrimónii.  La 
hgqc  del  1855  non  si  è occupata  in  niun 
luogo  di  questo  dritto  di  separazione  dei  pa- 
trimonii.  Non  pertanto  è popò  riconoscere 
che  , se  questo  dritto  dovesse  essere  consi- 
derato come  un  privilegio  ordinario  , rien- 
trerebbe pei  motivi  indicati  al  numero  pre- 
cedente nei  termini  deìl’art.  6 della  legge, 
poiché  questo  dritto  non  può  esercitarsi  che 
a patto  di  una  iscrizione  presa  nel  termine 
dollari.  2111,  Codice  Napoleone  e che.  giu- 
sta l'art.  6 della  nuova  legge , niuna  iscri- 
zione può  prendersi  utilmente  a contare  dalla 
trascrizione. 

Ma  abbiam  detto  piìi  sopra  al  n°  290  , 
che  la  separazione  dei  pitrimouii  non  è co- 
stitutiva di  un  privilegio  propriamente  dotto; 
essa  crea  un  dritto  sui  generis,  nn  dritto  di 
preferenza  privo  di  quel  dritto  de  suite,  che 
è il  complemento  del  priiili'gio  sugl’immo- 
bili ed  una  delle  sue  condizioni  di  iflìcacia. 
Ciò  è decisivo  agli  occhi  nostri.  Dacché  la 
separazione  dei  patrimónii  non  costituisce  un 
privilegio  , non  potrebbe  esser  quistione  di 
sottoporla  atl'applicazione  di  un  articolo  fatto 
pei  creditori  privilegiali  ed  ipotecarii.  Già  , 
pria  della,  legge  del  1855  «i  ammetteva  che, 
suebe  dopo  i 15  gioriji  dell  'ari.  831  , Co- 
dice di  procedura,  il  creditore  avente  dritto 
di  domandare  la  separazione  dei  patrimónii 
poteva  iscriversi,  Gnché  non  fossero  decorsi 
I sei"  mesi  a contare  dall’ apertura  della  suc- 
cessione , ed  il  suo  dritto  di  preferenza 
gli  era  assicuralo,  purché  le  cose  fossero  in  - 
tare  (1).  La  ragione  di  decidere  cosi  é anche 
ben  piu  imperiosa  dopo  la -nuova  legge  che 
dichiara  purgata  la  proprietà  pel  solò  fatto 
della  trascrizione.  Senza  di  che  si  andrebbe 
inevitabilmente  alla  'soppressone  della  sepa- 
razione dei  patrimónii, non  essendovi  interesse 
reale  a dimandarla  se  non  quando  la  posizione 
dell'erede  è imbrogliata;  e siccome  in  que- 
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sta  posizione  l'erede  stesso  à interesse  ad  at- 
tuare le  risorse  della  successione,  ne  segue 
ch'ci  -si  affretterà  a vendere  , di  talché  tra- 
scrivendo l'acquirente  senza  ritardo,  il  credi- 
tore del  defunto  si  troverà  decaduto  forse 
anche  pria  di  sapere  che  la  successione  si  è 
aperta  ! Tale  non  ha  potuto  essere  evidente- 
mente il  pensiero  della  legge. 

315.  In  quanto  agi'  imprenditori  ed  ape- 
rsi, le  osservazioni  da  noi  presentate  trattando 
dalla  conservazione  del  ' loro  privilegio  (ved. 
num.  276  e segg.  ),  sussistono  sotto  la  legge 
del  1855.  Questo  privilegio,  sottoposto  com'è 
alla' regola  dell'art.  2106  è senza  effetto,  anzi 
non  esiste  prima  della  iscrizione  dei  primo 
processo  verbale.  La  iscrizione  stessa  perchè 
sia  utile  debbe  farsi  prima  del  cominciamento 
dei  lavori.  La  plus-valenza  non  lenendo  cosi 
ad  aggiungersi  al  valore  dell'  immobile  che 
posteriormente  alla  iscrizione,  il  privilegio^ 
conservato  mercè  questa  stessa  iscrizione  , 
e se  l' immobile  passa  dalle  mani  del  pro- 
prietario in  quelle  di  un  terzo  acquirente , 
gli  operai  anche  in  virtù  di  questa  slessa 
iscrizione  verranno  alla  graduazione  aperta 
sul  pegno  e otterranno  la  preferenza  dalla 
somma  di  danaro  rappresentante  là  plus-va- 
lenza. Che  se  la  vendita  ha  luogo  nel  corso 
dei  lavori  o pria  che  terminali  i lavori  siensi 
i medesimi  ricevuti,  possono  presentarsi  di- 
verse ipotesi;  cosi  può  stare  che  l'acquirente 
si  opponga  alla  continuazione  dei  lavori  , o 
al  contrario  ch’ri  consenta  che  sieuo  termi- 
nali. Ma  in  queste  situazioni  I'  interesse  de- 
gli operai  trovasi  in  contatto  con  quello  del 
terzo  acquirente;  si  è più  particolarmente 
il  dritto  de  suite  quello  chi'  è in  quistione; 
noi  vi  riveniamo  all'art.2166. — Supponiamo 
ora  che  l’operaio  abbia  trascurato  d'iscrivere 
il  processo  verbale  pria  di  cominciare. i la- 
vori, la  trascrizione  della  vendita  consentila 
dal  proprietario  mette  ostacolo  all’acquisto 
ed  alla  conservazione  del  privilegio  pel  dritto 
di  preferenza  come  pel  drillo  de  iiiile. 

3(6.  Vengono  da  ultimo  il  venditore  e il 
condividente.  Questi  creditori  privilegiati  ». 
come  si  è veduto,  sono  dalla  legge  allogati 
in  .una  posizione  eccezionale.  Quando  la  pro- 
prietà è purgala,  rispetto  agli  altri,  pei  solo 
effetto  della  trascrizione,  non  io  è neccssa- 
mcntc  rispetto  al  venditore  e al  condividente, 
anche  dopo  la  trascrizione  , e il  loro  pri- 
vilegio può  prodursi  ancora,  purché  non  sie- 
no trascorsi  quarantacinque  giorni  dacché  esso 
ha  preso  origine.Si  é questo  l'opera  della  di- 
scussione. 
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11  primitivo  progetto, quale  era«i  adottato  da 
Consiglio  di  Stato,  non  faceva  distinzione.  li 
principio  della  trascrizione  traslativa  vi  era 
termale  in  tutto  il  suo  vigore,  e per  conse- 
guenza il  progetto  disponeva  nel  senso  che 
la  trascrizione  arresterebbe  il  corso  delle  iscri- 
zioni senza  alcuna  riserva.  Ma  ciò  fu  viva- 
mente combattuto. Si  domandò  in  pria  il  man- 
tenimento del  termine  di  quindici  giorni  con- 
sacralo dal  Codice  di  procedura;  e fond aran- 
ti perciò  sui  pericoli  che  presentava  la  tra- 
scrizione , a causa  della  istantanei  li  stessa 
con  coi  può  farsi,  se  era  considerata  come 
un  mezzo  di  trasmettere  la  proprietà  purga- 
ta, e di  trasmetterla  cosi  istantaneamente  an- 
che pria  che  on  primo  venditore  avesse  avuto 
il  tempo  di  provvedere  a che  la  sua  propria 
vendila  fosse  resa  pubblica  ad  effetto  di  ac- 
quistare o conservare  il  suo  privilegio.  In 
tnancanza  di  questo  termine  di  15  giorni  ima- 
ginato dai  redattori  del  Codice  d i procedura 
e che  in  vero  più  non  si  accordava  con  I ef- 
fetto traslativo  che  la  nuova  legge  voleva  dare 
all*  trascrizione,  si  domandò  che  il  credi- 
tore, per  iscrivere  il  suo  privilegio  acquistalo 
prima  della  vendita  avesse  almeno  sessanta 
giorni  a contare  dal  suo  proprio  titolo:  era 
il  termine  stesso  che  il  Codice  accorda  per 
la  iscrizione  del  privilegio  del  condividente. 
Il  termine  la  ammesso  in  massima  , ma  si 
mercautrggiò  sulla  durata  ; che  sulle  prime 
non  ai  accordavano  che  quindici  giorni  , si 
andò  sino  a trenta,  per  fermarsi  da  ultimo  ai 
quarantacinque  giorni  di  che  parla  I'  art.  C 
della  legge. 

Potrebbesi  dimandare  perché  la  disposizione 
non  è stata  generalizzala  e perché,  quando  è 
sembrato  giusto  di  accordare  questo  favore 
al  condividente  e al  venditore,  non  si  è pa- 
rimenti accordato  agli,  altri  creditori  privile- 
giati, pei  quali  avrebbo  potnto  anche  avere  il 
suo  vantaggio,  se  non  al  punto  di  vista  del 
dritto  di  preferenza  di  che  parliamo,  almeno 
al  punto  di  vista  del  dritto  de  euile, di  che  ci 
occuperemo  al  fa  ri.  2166.  Forsenon  v’è  altra 
rigione  se  non  quella  che  il  legislatore  non 
ha  pensato  ai  privilegi  i quali  non  sono  stali 
richiamati  nella  discussione  e si  è fìssalo  uni- 
camente a quelli  che  si  producono  più  di  fre- 
qnente,  e che  nella  discussione  eransi  presi 
a titolo  di  esempli  per  mettere  in  piena  luce 
il  rigore  del  primitivo  progetto.  Che  che  ne 
sia,  li  termine  stabilito  dalla  legge  noo  esiste 
se  non  in  favore  del  venditore  e del  condivi- 
dente. 


317.  Inquanto  al  venditore,  rammentiamo 
ancora  che  l'azione  risolutori  rannodasi  al 
privi!,  gio  , di  tal  che  si  estingue  se  il  privile- 
gio viene  ad  estinguersi  e più  non  può  eser- 
citarsi in  pregiudizio  dei  terzi  che  hanno  ac- 
quistato dritti  sull'immobile  da  parte  dell'ac- 
quirente e si  sono  conformati  alle  leggi  per 
conservarli.  Ciò  dà  tanta  maggiore  importanza 
alle  d (Tìcoltà  nelle  quali  sono  in  quistione  la 
esistenza  e la  conservazione  del  privilegio. 
Nelle  nostre  precedenti  osservazioni  abbialo 
toccalo  taluni  punti  che  si  rannodano  a sif- 
fatte difficoltà,  (ved.  in  ispecio  il  n.  261).  Al- 
tre e più  gravi  vi  si  rannodano  ancora,  tra 
cui  va  allogata  l'ipotesi  di  vendile  successive 
e la  valutazione  degli  effetti  della  trascrizione 
di  una  vendila  rispetto  alle  vendile  anteriori 
che  non  fossero  state  trascritte.  Ma  la  d ffi- 
coltà  in  ciò  interessa  in  modo  sì  grave  il  terzo 
acquirente  che  la  valutazione  troverà  meglio 
il  suo  poslo  nelle  nostre  osservazioni  sul  dritto 
de  tutte. 

318.  In  quanto  al  condividente,  il  dritto 
delude  inerente  al  suo  privilegio  si  conserva, 
o almeno  il  drillo  di  prendere  iscrizione  con- 
testante qualunque  trascrizione,  sussiste  du- 
rante i quarantacinque  giorni  seguenti  l'atto 
o la  sentenza  in  cui  il  privilegio  ha  preso  ori- 
gine. Il  favore  accordato  al  condividente  non 
va  più  oltre,  di  talché  se  non  essendo  iscritto 
il  privilegio,  l’immobile  gravato  è venduto  ad 
un  acquirente  che  fa  trascrivere  il  16*  giorno, 
p.  es.  a contare  dalla  divisione,  l’iscrizione 
del  privilegio  più  non  può  farsi  c il  dritto  de 
suite  è ormai  perduto. 

Ma  la  perdila  di  questo  (tritio  trae  forse 
seco  quella  del  dritto  di  preferenza  nel  senso 
che  il  condividente  non  possa,  rispetto  ai  cre- 
ditori che  venissero  sul  prezzo  , inscriversi 
finché  rimanga  qualche  po'  di  tempo  a decor- 
rere dei  sessanta  giorni  accordati  daff  ari.  2109 
Cod.  Nap.  t È quesla  una  quislione  che  fa 
sorgere  il  ravvicinamento  del  Codice  con  la 
legge  nuova. Nonpertanto  guardandovi  dappres- 
so, la  quislione  non  è seria:  sotto  il  Codice 
Napoleone  modificato  da  quello  di  procedura, 
già  si  ammetteva  che  il  condividente  il  quale 
non  prendeva  iscrizione  nei  quindici  giorni 
dalla  trascrizione  della  vendita  consentita  dal 
suo  condividente  era  privo  de!  drillo  de  euile, 
segnatamente  del  dritto  di  sovrai  mporre,  ma 
che  la  iscrizione  presa  dopo  i quindici  giorni, 
purché  lo  fosse  nei  sessanta  giorni,  conservava 
il  drillo  di  preferenza  tra'  creditori  (I  )-  Si  era 
questa  una  differenza  diffìcilmente  spiegata  da 
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quegli  autori , i quali  avevano  trascurato  di 
fare  tra  il  dritto  de  suite  e quello  di  preferente 
la  distinzione  che  noi  consideriamo  come  fon- 
damentale, (ved.  n.  251).  La  differenza  però 
era  giusta,  nò  ha  cessato  di  esserlo  dopo  la 
legge  del  1855.  Questa  legge, fatta  nello  sco- 
po di  affrettare  ed  assicurare  la  liberazione 
deU'acquirente  , ò stala  scritta  al  pari  det- 
l'arl.  831,  Cod.  pr.  in  vista  del  drillo  de  suite; 
tutta  la  discussione  lo  attesta.  Non  si  può 
dunque  considerarla  , come  non  si  conside- 
rava l ari . 834,  Cod.  pr.,  come  avendo  abro- 
gato le  disposizioni  preesistenti  della  legge 
sul  dritto  di  preferenza.  Senza  di  ciò  occorre- 
rebbe dire  che  il  legislatore  del  1855  ha  sa- 
crificato il  dritto  legittimo  dei  condividenti 
a dritti  che  riguarda  egli  stesso  come  meno 
favorevoli,  e che  ha  sacrificato  questo  dritta 
senza  alcun  prò  per  lo  scopo  che  si  propo- 
neva;perchè  quale  ostacolo  arrecherebbe  alla 
liberazione  dell'acquirente  la  facoltà  pel  con- 
dividente d'iscrivere  il  suo  dritto  nei  quindici 
giorni  che  trascorreranno  dal  15*  al  sessan- 
tesimo ? 

Epperò,  il  drillo  de  <u ile  sarà  perduto  con 
lo  spirar  del  termine  di  15  giorni  , e sotto 
tal  rapporto  il  condividente  mancherebbe  di 
prudenza  , se  liuti  prendesse  iscrizione  pria 
dello  spirar  di  questo  termine.  Ma  il  termino 
di  sessanta  giorni  a contare  dalla  divisione 
non  sussisterà  meno  per  la  iscrizione  del  pri- 
vilegio al  punto  di  vista  del  dritto  di  prefe- 
renza; ed  essendo  d'altronde  integre  le  cose, 
l'iscrizione  fatta  in  quest'ultimo  termine  as- 
sicura al  condividente  il  suo  dritto  sul  prez- 
zo, non  ostante  l’ alienazione  e trascrizione 
intermedie. 

CAPITOLO  III. 

Delle  Ipoteche. 

319.  Lari.  2191  di  cui  sopra  presentam- 
mo il  comeutario  al  num.*  20  e segg.  ci 
ha  dinotato,  se  non  le  due  sole,  almeno  le 
due  principali  cause  leggitlime  di  preferenza 
tra'  creditori , vale  a dire  i privilegi  e le  i- 
poteche.  Il  legislatore  si  è occupato  in  pria 
dei  privilegi  al  punto  di  vista  del  dritto  di 
preferenza  nel  capitolo  precedente;  l’ordine 
logico  delle  idee  lo  conduceva  ad  occuparsi 
poi  delle  ipoteche;  tale  £ l'obbiclto  del  pre- 
sente capitolo. 

Cosi,  quantunque  sienvi  nelle  disposizioni 
contenute  in  questo  capitolo  varie  enun- 
ciazioni che  dovremo  ben  presto  notare  co- 
me convenienti  ai  privilegi  non  meno  che 
alle  ipoteche,  è vero  il  dire  nonpertanto  che 
vjut  il  legislatore  hi  avuto  in  mira  le  ipote- 


che soltanto.  Negli  ulteriori  capitoli  il  suo 
pensiero,  come  vedremo,  abbracccrà  le  due 
cause  di  preferenza;  ma  in  questo  si  restrin- 
ge alle  ipoteche,  come  restringevasi  ai  pri- 
vilegi nel  capitolo  precedente.  E a quella 
guisa  che  quest'  ultimo  capitolo  ci  ha  detto, 
prima  in  forma  di  disposizioni  preliminarii 
che  cosa  £ il  privilegio  , quale  ne  è l'indole 
e gli  efTctti,  e poscia  in  quattro  distiate  se- 
zioni , quali  crediti  sono  privilegiati  , quali 
possono  essere  gravati , quali  regole  debbo- 
no presiedere  alla  classifica  dei  privilegi,  e 
le  condizioni  alle  quali  si  acquistano  o si 
conservano;  alla  guisa  stessa  il  presente  ca  • 
pitolo  ci  dice  ora , in  pria  in  talune  dispo- 
sizioni preliminari,  che  cosa  è l'ipoteca,  qua- 
le ne  è l'indole  e gli  effetti  , quali  beni  ne 
sono  suscettibili,  e poscia  in  quattro  distiate 
sezioni,  i caratteri  proprii  a ciascuna  specie 
di  ipoteche,  le  cause  da  cui  possono  proce- 
dere, la  misura  nella  quale  affettano  i beni 
dell'  obbligato  , e il  rango  che  ànuo  tra  lo- 
ro.— Ecco  dunque  qual'è  su  tutti  questi  punti 
la  teoria  della  legge. 

Disposizioni  Preliminari. 

Dell'Ipoteca,  delle  cause  che  la  producono 
e dei  beni  che  ne  sono  suscettibili. 

2Mt  [2000].  La  ipoteca  è un  diritto 
reale  costituito  sopra  gl'  immobili  ad  ef- 
fetto di  soddisfare  una  obbligazione. 

È di  sua  natura  indivisibile  c sussiste 
per  intero  sopra  gl’  immobili  che  si  sono 
obbligati,  su  ciascuno  di  tali  immobili  e 
su  di  ogni  parte  di  essi. 

È inerente  ai  beni  ancorché  passino  in 
altre  mani  (a). 

-Il  » [2001].  La  ipolcca  non  ha  luogo 
fuorché  ne’  casi  c secondo  le  forme  auto- 
rizzate dalla  legge  (b). 

zne  [2002].  È legale,  o giudiziale,  o 
convenzionale  (c). 

•ili  [2003].  La  ipoteca  legale  è quella 
che  deriva  dalla  legge.  La  ipoteca  giudi- 
ziale é quella  che  deriva  dalle  sentenze  o 
dagli  atti  giudiziali. 

La  ipoteca  convenzionale  è quella  che 
dipende  dalle  convenzioni  c dalla  farina 
estrinseca  degli  atti  ede  contratti  (dj. 

(t  bed)  Mena  divergenza  c fra  questi  articoli. 
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insudicienti)  o incomp'eta  . perché  omette  nna 
delle  circostanze  che  fanno  distinguerò  l i|ioleca 
dall'anticrcsi;  — Quella  del,  Pothier  è preferii»  le, 
nonpertanto  debb  essere  completala  eziandio  dal 
richiamo  del  dritto  rie  suite  e del  dritto  di  pre- 
ferenza che  caratterizzano  il  dritto  del  credito- 
re ipotecario  e lo  fan  di>iingucre  da  quello  d ii 
creditori  ciurografari. 

HI.  l’auso  delle  ipoteche.  — In  tesi  genernle.le  ipo- 
teche anno  una  causa  comune  la  leg^.  Va  la 
loro  causi  immediata  ò multipla:  e*se  risultano 
vuoi  dalla  lezge.  vuoi  da  sentenze  o pili  giudizia- 
rii  vuoi  dalla  convenzione- — inoltre  esse  si  divi- 
dono in  speciali  e generali,  «ua  la  specialità  ó 
propria  delie  ipoteche  che  hanno  la  lor  causa 
nella  convenzione . mentre  che  la  generalità  ò 
la  divisione  di  quelle  che  risultando  o dalla  legge 
e di  sentenze,  procedono  più  o meno  dirci  a 
mente  dalla  volontà  c'e!  legislatore. 

IV.  Natura  dell  Ipoteca.—  Presa  in  se  stessa  l'ipoteca 
è tin  obbligazione  accessoria;  conseguente;  rin- 
vio.— Considerata  nel  suoi  circuì  è un  dritto 
reale  e incenera  un  dritto  indivisibile. 

V.  Deli’  ipoteca  considerata  come  dritto  reale.  In 

«tirai  senso  è . uopo  intendere  questa  qualifica  dota 
all  ipoteca  dalla  legge  i>n  una  banda  essa  signi- 
fica che  I*  ipoteca  opera  lo  smembrameli: o del 
dritto  di  proprietà  e clic  appartiene  alla  classe 
di  i beni  Immobiliari.  Controversia  su  di  entrambi 
I punti.  — Da  un  altra  banda  indicaci!"  l'ipoteca 
e opponibile  a chiunque,  agli  altri  creditori  del 
proprietario  dcH'iiumohilc.  donde  deriva  il  d itto 
oi  preferenza,  del  pari  cito  ai  terzi  acquirenti  di 
questo  immobile  , dal  che  deriva  U dritto  de 
suite. 

VI.  Dell'ipoteca  considerata  co  i e dritto  indivMhiie. 
fcssa  e secondo  l'espressione  della  legge,  Indivi- 
sibile per  sua  natura  nonpertanto  qui  trattasi  , 
non  già  di  una  indivisibilità  naturale  propria 
niente  detta;  ma  di  una  indivisibilità  puramente 
Intenzionale.  Conseguenze'  gli  effetti  detti  irdi- 
visibiiUa  possono  essere  modificati  e ristretti;  e 
Bcmpi  i.  — t.  Indivisibilità  dell  Ipoteca  non  pro- 
duce l'indivisibilità  dell  - binazione  principale  : 
applicazioni  — H indi  visibilità  non  esiste  neppu- 
re tra  l'Ipoteca  e C obbligazione  principale,  nel 
senso  che  l‘  ipoteca  può  cedersi  Indipcndcn  to- 
rnente dal  e redito  al  quale  accedeva  controver- 
sia esistente  a tal  riguardo  6 virtualmente  tron- 
cata oggidì  dalla  logge  del  -5  marzo  1355. — I/in- 
di visibilità  dell'Ipoteca  ha  luogo  tónto  attiva- 
mente quanto  passivamente  — Degli  effetti  che 
produce  e specialmente  del  concorso  dell'I- 
poteca generale  eoa  ie  i{  oteebe  speciali-  — Di- 
scussione. 

I.  — 320.  Nell'ordine  delle  sicurezze  rea- 
li, l’ipoteca  non  è siala  una  creazione  spon- 
tanea , una  combinazione  formata  d*  Un  sol 
getto;  è slata  un  progresso  che  agevolmente 
si  riconoscerà,  rapportandoci  alle  convenzioni 
analoghe  che  l'àn  preceduta  e da  cui  à de- 
sunto la  sua  origine.— In  tulle  le  epoche, 
come  più  sopra  abbiam  mostralo  al  u°  4,  i 
beni  di  un  debitore  sono  stali  obbligati  alla 
sicurezza  dei  suoi  creditori  ; V intimo  senso 
e il  dritto  naturale  àu  voluto  che,  correla- 


tivamente all’obbligo  personale  del  debitore 
ed  in  conseguenza  di  questo  obbligo  na- 
scesse il  dritto  pel  creditore  di  astringere 
questo  debitore  ad  adempiere  al  soo  obbli- 
go su  tutti  i beni,  è il  dritto  di  pegno  ge- 
nerale . il  cui  principio  è rammentato  nel- 
l’art.  2092  da  noi  spiegalo  (V$d.  supra , n° 

2 e seggj. 

Ma  per  generale  che  sia  questo  drillo  di 
pegno  , non  pertanto  è incerto  e precario. 
Da  otta  banda  i beni  non  rispondono  del 
debito  che  in  quanto  sono  nel  patrimonio 
del  debitore;  c siccome  il  dritto  puramente 
personale  dei  creditori  non  fa  si  che  i beni 
sieno  indisponibili  ed  inalienabili  , ne  segue 
che  il  pegno  può  esser  sempre  menomato 
o anche  annientato  con  le  d eposizioni  o lo 
alienazioni  che  il  debitore  avesse  fatte  sen- 
za frode.  Da  un'altra  banda  il  dritto  di  pe- 
gno generale  gravita  sui  beni  del  debitore 
a prò  di  tulli  i creditori  e senza  alcun  ri- 
guardo alla  data  dei  crediti  ; e siccome 
le  obbligazioni  sottoscritte  dal  debitore 
non  potrebbero  fare  ostacolo  a .che  egli  ne 
sottoscriva  delle  altre,  ne  segue  che  il  pe- 
gno può  ancora  scemare  in  questo  modo  t 
e divenire  per  dir  cosi  insignificante  per 
ogni  creditore,  se  dovesse  ripartirsi  tra  tutti. 

È Agevola  il  comprendere  che  i creditori 
vigili  ài»  dovuto  cercare  il  mezzo  di  porre 
il  loro  dritto  al  coverto  da  simili  incertezze. 
Si  ò capito  che  « per  la  dilli  lenza  delle  per- 
sone, come  dice  il  Lnyseau,  era  mestieri  far 
obbligare  le  cose  , » che  era  necessario 
obbligarle  , assicurandovi  un  dritto  reale  » 
indipendente  dall  'obbligo  personale,  suscet- 
tibile di  allontanare  il  concorso  dei  credi- 
tori. Ed  in  quest’  ordine  di  idee  , il  mezzo 
piò  naturale  . quello  che  dovette  pel  primo 
presentarsi  alla  mente,  fu  l’impossessamento 
della  cosa  per  parte  del  creditore,  e il  dril- 
lo per  lui  di  ritenerla  finché  il  debitore  a- 
vessé  soddisfallo  al  suo  obbligo  : era  il  pe- 
gnoramento.  Applicalo  in  pria  alle  cose  mo- 
biliari c ridotto  cosi  ad  un  semplice  contrat- 
to di  pegno,  il  pegnoramento  si  «tese  in  se- 
guito , allorché,  'secondo  I’  espressione  del 
Loyseao  (1)  # essendosi  aumentala  1’ ambi- 
zione degli  uomini  a grandi  imprese  e a 
contrarre  maggiori  debiti , fu  mestieri  por 
mano  ai  patrimoni i ed  obbligarli  ai  pari 
dei  mobili,  vale  a dire  darli  in  fitto  ed  ab- 
bandonarli al  creditore  per  rimanerne  inve- 
stilo e goderne  finche  fosse  stato  pagato.  » 
È l'antico  pegno  morto,  o anticresi. 

Ma  l’anlicrcsi  ha  i suoi  rischi  e i suoi 
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gravi  inconvenlcnti.Spogliando  il  proprietario 
nella  sua  cosa,  di  cui  fa  passare  il  pouesso 
pelle  mani  dei  creditore, non  tiene  abbastanza 
conto  dell'  interesse  del  primo,  ed  al  con- 
trario accorda  troppo  ai  dritti  del  secondo. 
Essa  ha  nn  altro  torto,  ben  altrimenti  gra- 
ve; compromette  la  sorte  della  proprietà  e 
nuoce  allo  sviluppo  dell’agricoltura;  chè  non 
pnù  domandarsi  al  creditore  che  dia  alla  col- 
tura di  una  terra  da  lui  detenuta  passegge- 
ramente le  cure  che  possonsi  sempre  sperare 
dal  proprietario,  nò  ch’egli  sborsi  per  questa 
terra  i capitali , senza  il  soccorso  dei  quali 
deperisce  e rimane  infeconda.  Erari  dun- 
que a ricercare  una  combinazione  migliore 
c meglio  fatta  per  conciliare  pili  equamente 
le  garenzie  dovute  al  creditore  con  I’  inte- 
resse della  proprietà,  c con  l'ainto  de!  pro- 
gresso (I)  vi  si  pervenne.  Ciò  ne  viene  an- 
che insegnato  dal  Loyscau.  « Da  ultimo,  ci 
dice,  coi  volgere  del  tempo  si  trovò  essere 
nn  grande  incorninolo  che  il  proprietario 
si  spogliasse  del  tutto  dei  suoi  fondi,  atteso 
la  perdita  ch’ei  faceva,  mentre  erano  raccol- 
ti e governati  da  altri.  Ecco  perchè  si  co- 
minciò a poco  a poco,  invece  di  locare  at- 
tualmente i fondi  in  pegno  , di  promettere 
semplicemente  di  locarli  e rilasciarli  al  cre- 
ditore nel  manco  di  pagamento;  di  guisa  che 
furono  obbligali  al  debito  mercè  una  sem- 
plice convenzione,  c il  debitore  ne  rimane- 
va sempre  investito  (2).  » Questa  novella 
combinazione  la  qnale,  come  vedesi,  si  rias- 
sume in  una  specie  anticresi  lenza  tradizio- 
ne, è la  ipoteca  definita  dai  nostri  articoli  , 
di  cui  indicano  le  diverse  cause,  di  cui  fan 
presentire  la  natura  e di  cui  precisano  l’in- 
dole c gli  effetti.  Ecco  tanti  punti  sui  quali 
dobbiamo  ora  soffermarci. 

II.— 32! . L’ipoteca,  ci  dice  Tari. 21 14, è nn 
dritto  reale  sugl'immobili  affetti  alla  soddi- 
sfazione di  un  obbligo.  Per  noi  che  consi- 
deriamo I*  anticresi  come  costituente  altresì 
un  dritto  reale  che  affetta  la  cosa  stessa,  c 
non  abbiamo  ammesso  che  il  dritto  risul- 
tante dall’  anticresi  abbia  , come  insegna  il 
Troplong,  un  carattere  puramente  personale 
(Ved.  sopra  , n.  2t  ),  la  definizione  dell’  art. 
2*14  0 incompleta  ed  insufficiente.  Essa  ben 
dice  che  l’ipoteca  è un  dritto  reale  sugl  im- 
mobili e con  ciò  mostra  la  differenza  tra  l’i- 
poteca e il  pegno  propriamente  detto,  il 
quale  non  può  aver  per  oggetto  che  cose 
mobiliari.  Ma  non  dice  che  il  debitore  ri- 

fl)  SI  è dello  a ragione  clic,  l’ anticresi  non  è nn 
coni  ratto  di  una  nazione  virilizzala  Ved  Politicarci, 
spiegazioni  lu  sostegno  del  progetto  di  legge  sulla 
riforma  ipotecaria,  p 4.  Ved,  pure  Troplong  ( /Ve- 
fanone  del  Pegno). 


mane  in  possesso  degl’immobili  affetti,  o al- 
meno che  il  possesso  di  qnesti  immobili 
non  passa  nelle  mani  del  creditore,  ed  in  ciò 
omette  una  delle  circostanze  importanti  del- 
l’ ipoteca,  una  di  quelle  segnatamente  che  la 
fan  distinguere  dal  contratto  di  anticresi  , 
di  coi,  secondo  la  espressione  del  Troplong, 
è st  ala  l’ ingegnoso  peifezinnamento.  Tettò 
mostrammo  tuito  ciò,  ed  Ulpiano  nella  leg- 
ge 9 , § 2 , ff.  de  Pignoratilia  actione  vel 
cantra,  lo  precisa  in  questi  termini:  Propria 
pignus  dicimut.  quod  ad  crcditorcm  transil  ; 
hypolcca  curii  non  transit,  nec  possessio,  ad 
creditorem.  È uopo  dunque  completare  la  de- 
finizione del  nostro  articolo  : sotto  questo 
punto  di  vista  , accetteremmo  ili  preferenza 
quella  del  Pothicr,  secondo  il  quale  l'ipote- 
ca a è il  dritto  che  Ita  il  creditore  nella  cosa 
altrui  , di  farla  vendere  giudiziariamente  , 
per  esser  pagato,  sul  prezzo  di  ciò  che  gli 
è dovuto  (*<)  Nonpertanto  siffatta  definizione, 
tutto  che  sembra  ammessa  in  questi  termini 
da  eminenti  giureconsulti  (4)  , è ancora 
incompleta  ; c per  maggior  precisione  vi 
aggiungeremo  doe  importanti  circostanze;  la 
prima  che  il  dritto  di  seguire  e far  vendere 
può  dal  creditore  esercitarsi  in  qualunque 
mano  ei  trovi  l’ immobile  affetto,  nel  che  il 
dritto  del  creditore  ipotecario  si  distingue 
da  quello  del  creditore  chirografario  il  quale 
ancora,  avendo  nn  titolo  esecutivo  può  be- 
nissimo far  vendere  gl’immobili  del  suo  de- 
bitore in  vista  del  pagamento  che  gli  è do- 
vuto. ma  noi  può  che  quando  trova  gl’  im- 
mobili in  possesso  del  debitore;  l’altra  clic  il 
pagamento  reclamato  sul  prezzo  , il  creditore 
ipotecario  viene  ad  esigerlo,  se  non  alla  data, 
almeno  al  rango  determinalo  dalla  inscrizione 
del  suo  credito  (Ved.  infra,  art.  2l34)con 
preferenza  e ad  esclusione,  nel  che  la  posizione 
di  questo  creditore  d (ferisce  ancora  da  quella 
del  creditore  chirografario  , il  quale  , se  può, 
dopo  aver  fatto  espropriare  il  suo  debitore, 
farsi  pagare  sui  prezzo,  noi  può  che  su  quanto 
rimane  di  tale  prezzo  dopo  la  soddisfazione 
degli  ipotecarii  , di  cui  gli  immobili  erano 
gravati,  ed  ancora  senza  alcuna  preferenza 
rispetto  altri  creditori  chirografarii  come  lui, 
(art.  2093,  supro,  nnm.  17).  Queste  doe  cir- 
costanze sono  importanti,  ahbiam  detto,  chò 
in  esse  appunto  ti  riassumono  il  dritto  di 
preferenza  e quello  de  suite,  che  sono  gli  ef- 
fetti diretti  ole  coasegoene  del  dritto  reale 
creato  dall'ipoteca.  Ciò  vedremo  tra  non  gua- 

(41  Ved.  roncati  flou,  eli , n°  4). 

(3)  Ved.  Fónder  (Imrod.  al  ut.  20  delia  Coartici 
d Orleans,  n*  4). 

(4)  Ved  Zaciiariae  (t.  Il,  p.  193,  a*  ) , Troplons 
(n  388J. 
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ri. allorché  ci  occuperemo  dell'indole  di  uu 
tei  drillo.  (Ved.  num.  339). 

Prima  di  ciò  dobbiam  parlare  delle  cause 
da  cui  procede  l'ipoteca. 

III.  — 333.  Sotto  un  punto  di  vista  gene- 
rale, si  può  dire  che  qualunque  ipoteca  pro- 
cede dalla  legge,  nel  senso  che  trattandosi 
qui  di  un  dritto  totalmente  eccezionale  ed 
esorbitante  del  dritto  comune  è uopo,  perché 
la  fede  pubblica  non  vi  sia  ingannata,  che 
questo  dritto  non  possa  prodursi  ed  esserne 
riconosciuta  l'esistenza  che  appunto  nei  casi 
determinati  dalla  legge.  L’art.  3115  ha  dun- 
que disposto  con  ragione  che  < l'ipoteca  non 
ha  luogo  che  nei  casi  o secondo  le  forme 
autorizzate  dalla  legge».  Epperò  non  »'  è 
dritto  ipotecario  possibile  fuori  diquesti  casi, 
l'analogia  che  nella  tale  o tal’ altra  materia 
può  menare  all'estensione  di  una  disposizione 
legislativa,  è assolutamente  proscritta  in  ma- 
teria d'ipoteca;  per  quanto  prossima  la  si 
possa  supporre, essa  rimane  impotente  a crea- 
re il  dritto  ipotecario,  il  quale  non  può  es- 
sisterc  se  non  nei  termini  stessi  della  legge. 
Tale  è incontestabilmente  il  pensiero  espresso 
dall'art.  3115;  tale  la  regola  che  ha  voluto 
formulare,  senza  di  che  la  disposizione  sa- 
rebbe superflua  e totalmente  inutile,  poiché 
é di  tutta  evidenza  , non  potersi  acquistare 
alcun  dritto,  in  tesi  generale  (un  dritto  qua- 
lunque c non  già  solo  il  dritto  ipotecario  ) 
se  non  si  è nel  caso  di  reclamarlo  e se  non 
si  sono  adempite  le  formalità,  all'osservanza 
delle  quali  è subordinato  l'acquisto  del  drit- 
to (I). 

Cosi  ed  in  questo  senso  6 vero  il  dire  che 
tulle  le  ipoteche  procedono  da  una  causa  co- 
mune, che  è la  legge.  Ma  le  ipoteche  hauuo 
una  causa  più  prossima  e più  immediata  , 
quella  da  cui  derivano  direttamente,  e questa 
è multipla.  Ciò  iudica  l'art.  2116;  allorché 
ne  dice  che  l'ipoteca  « é o legale,  o giudi- 
ziaria. o conveuzionale  »;  e l'art.  2117  com- 
pleta la  indicazione,  quando  riprendendo  suc- 
cessivamente le  qualifiche  dell’articolo  pre- 
cedente, aggiunge  : 

t"  lo  quanto  all’ipoteca  legale  che  è quella 
risultante  dalia  Ugge ; dal  che  è mestieri  in- 
tendere che  questa  ipoteca  ba  per  principio 
la  legge,  non  già  solo  secondo  l'eccezione 
generale  da  noi  precisata,  ma  ancora  in  modo 
principale  e diretto,  nel  tenso  che  l'ipoteca 
qui  esiste  di  p eno  dritto  a prò  di  taluni  cre- 
diti talmente  favorevoli  agli  occhi  dei  legis- 
latore che  à creduto  dovervi  rannodare  la 
sicurezza  di  una  ipoteca,  indipendentemente 

(I)  VfSd  Valgilo  (n°  130). 


da  qualunque  manifestazione  delia  volontà 
da  parte  ilei  creditore  di  ottener  questa  si- 
curezza, e dal  canto  dell'obbligato,  di  con- 
sentirla. 

2°  In  quanto  all’ipoteca  giudiziaria,  quella 
riluttante  dalle  tenlcnze  o otti  giudiiiarii',  >1 
che  significa  che  qui  ancora  indipendente- 
mente da  una  manifestazione  della  volontà 
delle  parti  e dall’  autorità  della  legge  ehe 
vuole  assicurare  l’esecuzione  delle  decisioni  ~ 
giudiziarie  , f ipoteca  risulta  da  qualunque 
sentenza,  il  cui  dispositivo  condanna  la  parte 
all’esecuzione  di  una  obbligazione,  o da  qua- 
lunque confessione,  riconoscimento  o a tro 
fatto  di  simil  natura  compiuto  innanzi  a giu- 
dici, constatato  da  essi  ed  implicante  la  esi- 
stenza di  unobbligazimie  ; 

3°  Da  ultimo  , in  quanto  all'ipoteca  con- 
venzionale, che  è quella  dipendente  dalle  con- 
venzioni e dalla  forma  esteriore  dei  contralti; 
il  che  vuol  dire  che  questa  ipoteca  , a dif- 
ferenza della  legale  e della  giudiziaria,  non 
può  esistere  che  mercè  l’accordo  delle  parti 
ed  in  virtù  dei  loro  rispettivi  consensi,  pur- 
ché per  altro  questo  accordo  e questi  con- 
sensi sieuo  constatati  nella  forma  stabilita 
dalla  legge. 

323.  Del  resto  l’ipoteca  legale,  la  (giudi- 
ziaria c la  convenzionale, ànno  ciascuna  la  (ora 
distinta  seziono  nel  presente  capitolo.  Ecco 
perchè  seguendo  la  via  tracciata  dalla  legge 
stessa,  noi  ci  attenghiamo  qui  alla  spiega- 
zione dei  termini  coi  quali  la  legge  ha  qua- 
lificato le  diverse  cause  dell'ipoteca,  riser- 
vando pel  comentario  degli  articoli  contenuti 
nelle  tre  sezioni  che  seguiranno  gli  svilup- 
pi che  ciascuna  di  esse  comporta. 

Notiamo  soltanto  un  punto  importante  che 
tiene  ancora  alla  causa  delie  ipoteche, e sul 
quale  avremo  frequenti  occasioni  di  rivenir  so- 
pra nel  corso  del  nostro  comentario;vogliam 
parlare  della  differenza  che  intercede  Ira  tc  di- 
verse ipoteche  sotto  il  rapporto  della  loro 
estensione,  dalla  loro  portata,  della  misura 
nella  quale  affettano  i beni  dell’obbligato. 

L’ipoteca  la  cui  causa  è nella  convenzione 
delle  parti  sarà  necessariamente  epeciaie.  La 
legge  non  ammette  ipoteca  convenzionale  va- 
lida che  quella  la  quale,  vuoi  nel  titolo  co- 
stitutivo del  credito,  vuoi  in  uu  atto  auten- 
tico posteriore,  dichiara  specialmente  la  na- 
tura e la  situazione  di  ciascuno  degl'immo- 
bili appartenenti  attualmente  al  debitore  sui 
quali  consente  l’ipoteca  dcl  credito.  In  questi 
termini  l'art.  2129  ( di  cui  più  oltre  pre- 
senteremo il  coment»)  ferma  la  regola  della 
a pedaliti,  principio  fondamentale  nel  regime 
Ipotecario,  principio  eminentemente  salutare 
da  una  banda  in  quanto  che  governa  il  eie- 
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tu  di  un  immobile  di  crediti  diversi  , e il 
cui  stesso  numero  sarebbe  una  causa  di  con- 
flitti tra'creditori,  dall’altra  in  quanto  che 
permette  di  dar  tutta  la  sua  efficacia  all'al- 
tro principio,  parimenti  fondamentale  della 
pubblicità. 

Ma  quale  che  sia  il  vantaggio  che  presenta 
la  specialità  , per  quanto  desiderabile  possa 
essere  di  farne  la  regola  assolata  del  regime 
ipotecario,  essa  non  è stata  fermata  in  mas- 
sima che  per  le  ipoteche  convenzionali.  In 
quanto  all'ipoteca  legale,  essa  nulla  ha  di  spe- 
ciale ; la  legge  ne  dice  al  contrario  che  il 
creditore  il  quale  ha  una  ipoteca  legale  può 
esercitare  i suoi  drilli  su  luti!  gl'  immobili 
appartenenti  al  suo  debitore  e su  quelli  che 
potranno  appartenergli  in  teguito,  art.  2122. 
Ed  inquanto  all'ipoteca  giudiziaria  è lo  slesso, 
chè  la  legge  ci  dice  ugualmente  che  quesla 
ipoteca  piò  esercitarsi  augi'  immobili  attuali 
del  debitore  e *«  quelli  che  potrà  acquistare, 
ari.  21  23. 

Vi  sono  dunque  nel  sistema  della  legge 
delle  ipoteche  generali  e delle  ipoteche  spe- 
ciali. Vedremo  ulteriormente  le  conseguenze 
pratiche  di  questa  divisione  (n.  336  e segg.); 
in  quanto  al  presente  limitiamoci  a consta- 
tarla, aggiungendo  soltanto  , per  completare 
le  nostre  indicasioni  concernenti  le  cause  del- 
l'ipoteca, che  la  specialità  k propria  dell'ipo- 
teca procedente  dalla  convenzione  , dal  con- 
senso espresso,  dall’accordo  delle  parti,  men- 
tre che  la  generalità  è la  divisione  delle  ipote- 
che che  esistono  indipendentemente  da  qoa- 
lunque  manifestazione  della  volontà  delle  parti, 
suoi  che  il  legislatore  le  faccia  rianllsre  diret- 
tamente dalia  legge,  il  che  produce  l'ipoteca 
qual  ficaia  legale,  suoi  che  le  consacri  come 
risultanti  da  un  allo  gìudtiiario  o da  una 
sentenza,  il  che  produce  l’ipoteca  qualificata 
giudiziaria. 

Ciò  posto,  ne  resta  a determinare  l'indole, 
la  natura  e gli  effetti  dell’ipoteca;  in  ciò  se- 
gnatamente i nostri  articoli  dan  luogo  ad  im- 
portanti osservazioni. 

IV.  — 324.  A tal  rignardo  devesi  consi- 
derare l'ipoteca  in  sè  stessa  e sullo  il  punto  di 
vieta  del  dritto  che  ingenera. 

Sotto  il  primo  rapporto  , gli  sviluppi  che 
precedono  àn  fatto  vedere  che  la  ipoteca  non 
è una  obbligazione  principale.  Essa  é infaltt, 
secondo  la  espressione  del  Loysean  (I)  un'ob- 
bligazione  accessori»  o sussidiaria  della  cosa 
per  confermare  ed  assicurare  la  promessa  e 
l’obbligazione  della  persona  che  è debitrice. 


data  dal  debitore  stesso  sui  suoi  propri!  im- 
mobili. vuoi  che  siasi  data  da  un  terzo  sur 
immobili  » Ini  appartenenti  per  garcnlire  il 
debito  del  debitore  personale  , essa  rimane 
sempre  obbligazione  accessoria.  — Da  queste 
sole  osservazioni  si  scorge  che  questa  prima 
valutazione  è particolarmente  importante  sotto 
il  punto  di  vista  dell'ipoteca  convenzionale. 
In  fatti  a riguardo  dell'  ipoteca  avente  la  sua 
causa  nella  convenzione  delle  parti  si  elevano 

10  quistioni  alle  quali  dà  luogo  il  carattere  di 
obbligo  puramente  accessorio  appartenente 
all'ipoteca;  è la  rhe  devesi  fissare  la  misura 
in  cui  l’accessorio  segue  la  sorte  del  princi- 
pale, vuoi  che  l'ipoteca  siasi  data  dal  debitore 
atesso,  vuoi  che  siasi  consentita  da  nn  terzo; 
è là  che  evvi  a de  terminare  1’  influenza  rlie 
possono  avere  siiti  * ipoteca  le  modalità  da  cui 
l'obbligazione  principale  fosse  affetta;  ed  in 
questa  occasione,  quali  sono  la  portata  e il 
rango  di  una  ipoteca  accederne  ad  un  credilo 
condizionale  , specalmen  le  ad  un  nudilo  da 
effettuarsi o ad  on  credito  aperto.  Riserbinmo 
dunqii*  per  la  terza  s'tionedi  questo  rapitolo 
e segnatamente  pel  nostro  commentario  degl/' 
art.  2125  e 2132  le  discussioni  alle  quali  dà 
luogo  il  carati  ere  o la  natura  dell'ipoteca  con- 
(iderata  in  sé  stessa. 

325.  Considerai  a nei  suoi  offriti  , l’ ipolera 
è un  diritto  reale  «indiai»  ibile.  Ciò  risulta  dai 
termini  stessi  della  legge,  dal  testo  dell  art. 
2114,  il  quale  da  una  banda  esprime  nel  1°  §, 
che  l'ipoteca  è un  dritto  reale  sugl' immobili 
affetti  alla  soddisfazione  di  un' obbligazione  , 
dall'altra  traduci- ndo  nel  suo  § 2"  questa  for- 
mo!» del  Dumon  liti  si  sovente  riprodotta  : 
« Est  tota  in  tal  o,  et  i»  gualibat  porte  (2)  , » 
dice  che  l’ipoteca  su  ssiste  per  intero  su  tutti 
gf  immobili  affetti,  »«  cioè  euro  e sii  ciascuna 
partedi  questi  immobili. — Ma  conviene  insiste- 
re su  di  entrambi  i punti;  essi  hanno  nella 
materia  una  importanza  capitale,  e uno  di  essi, 

11  secondo,  ha  dato  luogo  ad  una  delle  più 
ardue  difficoltà  del  regime  ipotecario. 

V.  i_326.  L’ipoteca,  abbiam  detto  col  no- 
stro art.  2111,  è un  drillo  reale.  Il  privilegio 
altresì,  il  vedemmo  sopra  al  n.*25,  è costitu- 
tivo di  un  drillo  reale;  ecco  nno  dei  punti  al 
quale  facemmo  pocenti  allusionc(n,3l9)  quan- 
do abbiamo  detto  che  il  nostro  capitolo, tuttoché 
disponesse  in  vists  delle  ipoteche  soltanto, 
contiene  nonpertanto  tslunc  enumerazioni  che 
convengono  ai  privilegi  gravauli  gl’  immobili 
non  meno  che  alle  ipoteche. 

327.  Checché  ne  sia,i!  nostro  articolo  ci 


(ri  Ved,  Loyieau  ( Abbandono  , llb.  1,  c«p.  3,  (8)  Veti  Dumoylirr  (Estrteat.  tnlyrinlhi  itivid.  firn- 
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dice  che  l'ipoteca  è un  drilli)  reale.  E sin  dal 
bel  principio  incontriamo  una  quistione  che, 
sebbene  sia  considerata  come  di  pura  teoria 
e tale  da  non  presentare  un  interesse  pratico 
valutabile,  ha  suscitato  nonpertanto  un'anima- 
tissima controversia:  trattasi  di  sapere  in  qual 
senso  debbonsi  intendere  le  espressioni  di  cui 
si  avvale  il  legislatore.  Si  è detto  da  una  banda 
che  queste  parole  drillo  reale  sono  sinonime 
delle  altre  smembramento  di  proprietà  e che 
quindi  nel  pensiero  della  legge,  l' ipoteca  co- 
stituisce uno  smembramento  della  proprietà 
del  pari  che  l'usufrutto,  l'uso,  l'abituazione  e 
le  servitù  prediali.  La  completa  proprietà  di 
una  cosa  , dicesi  in  questo  senso,  è il  dritto 
reale  più  completo,  il  dritto  di  disporre  di  tale 
cosa  nel  modo  più  assolato,  per  conseguenza 
di  usarne,  di  goderne,  di  distruggerla  puran- 
che,  odi  acquistare  altri  oggetti  alienandola; 
a dir  breve  di  ricavarne  tutta  l'utilità  che  può 
procurare.  Or  se  un  dritto  reale  particolare 
quale  che  ne  sla  per  altro  la  natura  c la  im- 
portanza, si  stabilisce  sullo  stesso  oggetto  a 
prodi  tall'altro  che  il  proprietario,  è eviden- 
te che  il  dritto  di  costui  non  sussiste  più  in 
tutta  la  sua  pienezza,  che  una  porzione  ne  è 
Bloccata  in  suo  detrim -ntn.  e per  conseguenza 
che  la  proprietà  è stata  realmente  smembrata, 
allorché  questo  dritto  reale  particolare  se  è 
stato  ritirato.  Così  ragiona  il  Valette,  la  cui 
opinione  è ammessa  dal  la  maggioranza  degli 
autori  fi). 

Da  un'altra  banda  il  Marcadò  In  sostenn.j 
che  l'ipoteca  non  è un  jus  in  re, un  dritto  nella 
cosa  ; che  appunto  perciò  essa  non  è uno 
smembramento  della  proprietà  , essendo  agli 
occhi  suoi  jus  in  re  e smembramento  della  pro- 
prietà due  espressioni  sinonime.  Ed  ei  solo, 
contro  tutti  gli  autori  tanto  antichi  quanto 
moderni  ha  cercato  di  stabilire  , in  una  di 
quelle  disseriazioni  si  vive  che  era  suo  solito 
di  scrivere,  il  sistema  che  l’ipoteca  sarebbe 
semplicemente  un  jus  ad  rem  immobilem  e 
Che  costituirebbe  unicamente  pel  creditore  il 
dritto  di  agire  contro  l'immobile,  ai  rem,  o 
in  rem  immobilem,  come  agisce  contro  il  de- 
bitore personale,  in  perronaiii.alfia  di  ottenere 
il  suo  pagamento (2). 

Da  ultimo  in  un  sistema  intermedio  si  dice 
che,  se  l'ipoteca  è un  dritto  reale,  al  pari  del- 
1'  usufrutto,  dell"  uso,  dell'abitazione  e delle 
servitù  prediali,  essa  nonpertanto  non  è come 
Il  usufrutto,  l' uso,  I'  abitazione  e le  servitù 


prediali  un  vero  smembramento  dalla  pro- 
prietà.Tal  £ l'avviso  del  Dvinolumbe  il  quale, 
dividendo  i dritti  reali  in  principali  ed  acces- 
sori!, colloca  l'ipoteca  coi  privilegi  e col  pe- 
gnoramento  nella  seconda  categoria  perchè, 
dice  I’  eminente  gio reconsulto,  queste  specie 
di  dritti  non  smembrano  o frazionano  il  dritto 
di  proprietà'.esse  senza  dubbio  lo  inviluppano 
e lo  restringono,  se  cosi  può  dirsi,  ma  con 
ciò  ostacolano  l'esercizio  del  diritto  , più 
che  noi  dividano  tra  il  proprietario  dell’immo- 
bile e il  creditore  (3). 

Quand'anro  questo  ponto  di  dritto  non 
presentasse  in  fondo  che  poca  importanza, 
qusnd’anco  la  quistione  che  ai  agita  fosse  più 
nelle  parole  che  nelle  idee  , ti  sarebbe  inte- 
resse a soffermarvisi.  Chò  si  è dello  con  ra- 
gione, non  esser  cose  indifferenti  la  giostez- 
zj  ed  esattezza  del  linguaggio  giuridico;  in 
una  certa  misura  esse  concorrono  alla  retti- 
tudine delle  idee,  e molte  difficoltà  sarebbero 
forse  appianate  , e non  ti  produrrebbero  in 
dritto,  se  coloro  che  ne  parlano  il  linguaggio 
C gli  stessi  maestri  avessero  posto  alquanta 
severità  nel  non  lasciare  introdurre  forme  am- 
bigue n espressioni  improprie  che  vi  manten- 
gono il  vago  e talvolta  vi  spandono  l'o- 
scurità. 

In  pria  ci  £ impossibile  l'ammettere  la  teo- 
ria del  nostro  rimpianto  antecessore  ; per 
quanti  sforzi  abbia  egli  potuto  fare,  noli  ha 
Cancellato  q u ste  espressioni  dritto  reale,  di 
cui  si  serve  la  legge  per  qualificare  l'ipoteca, 
n£  quel  dritto  da  suite  die  ingenera  e che  è 
si  nettamente  indicativo  dell'  azione  reale. 
Queste  espressioni  che  convengono  a tutti  gli 
smembramenti  della  proprietà  non  rispondo- 
no dunque  in  aleun  modo  all'  idea  che  si  ran- 
noda a quel  jus  in  rem  o ad  rem,  di  cui  il  le- 
gislatore non  ha  parlato  in  alcun  luogo  ed  al 
quale  non  pertanto  il  àlarcadè  rsllega  tutta  la 
sua  teoria.  . 

Da  un'altra  banda,  per  quanto  andassimo  a- 
vanti  nel  pensiere  della  legge,  noi  non  pos- 
siamo trovarvi  la  traccia  delta  distinzione  dei 
dritti  resti  iti  principali  ed  accessori!  propo- 
sta dal  Demolombe.  Senza  dubbio  noi  ben 
ammettiamo  elio  il  dritto  reale  qualificato  ipo- 
teca affetti  la  proprietà  altrimenti  che  i drilli 
reali  allogali  dal  nostro  autore  nella  categoria 
dei  dritti  reali  principali.  Ma  questi  stessi 
dritti  principali  , i quali  lutti  costituiscono 
agli  occhi  del  Demolombe, veri  smembramenti 


(I)  Yeti  Valette  ( n‘  12*  ).  buramon  ( n*  4SI  ) , 
Zaeliarlac  (t.  II.  p 9:1),  Marlou  (li0 telo)  Yed.  anco- 
ra Domoulin  iloc.  citi.  Poihior,  Dclrincouri.  Burnir, 
Tarriblc.  Per.il  c Trop'ong.  senza  spiccarsi  precisa- 
mente sulla  quistione  qualtucaiio  tulli  noupcriQ  lo  la 


ipoteca  jus  in  re.  drillo  nella  cosa. 

(4)  Ycd.  Marcati, > (t.  11.  n"  3B0  e 381). 
té)  Vcd  rcinoiombe  ( Corso  del  Codice  Napoleo- 
ne. i.  IS,  u"  4)1  e 4)4). 
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del  drillo  di  proprietà,  non  pertanto  non  agi- 
scono talli  sulla  proprietà  c non  la  restringo- 
no allo  stesso  modo.  P.  es.  è di  (atta  eviden- 
za che  allora  quando  l'usufrutto,  il  quale  con- 
siste a ritirar  dalla  cosa  senza  alterarne  la  so- 
stanza tutto  il  beneficio,  tutta  l'utilità  e tolto 
il  piacere  che  può  procurare,  è separato  dalla 
proprietà  , il  dritto  del  proprietario  se  no 
trova  affetto  e ristretto  tutt'altrimenti  che  noi 
sarebbe  merci  lo  stabilimento  sul  suo  fondo 
di  servitù,  l’effetto  delle  quali  sarebbe  quello 
di  togliergli  soltanto  il  drillo  di  disporre  deila 
sua  cosa,  se  non  in  modo  assoluto,  almeno 
parzialmente  in  quanto  a taluni  atti-  La  ser- 
vitù nonpertanto  ù uno  smembramento  del 
dritto  di  proprietà  egualmente  e allo  stesso 
titolo  dell'usufrutto. Di  qui  si  scorge  non  ba- 
stare che  l'ipoteca  agisca  sul  dritto  di  pro- 
prietà altrimenti  che  l'usufrutto  e le  servitù, 
perchè  se  ne  debba  conchiudere  ch'essa  stes- 
sa non  costituisca  uno  smembramento  di 
questo  dritto  come  le  servitù  e l’usufrutto: 
la  quistione  è sempre  quella  di  sapere, se  essa 
affetti  la  proprietà  e la  restringa  in  un 
modo  qualunque.  Or  su  questo  punto  la  legga 
fornisce  dei  dati  talmente  precisi  che  non 
sembraci  possibile  il  menomo  dubbio, 

Cbe  cosa  è infatti  la  proprietà?  È giusta 
l'idea  che  nc  dà  l’art.  511  Cod.  Nap.  la  fa- 
coltà di  godere,  e di  disporre  delle  cose  in 
modo  assoluto  ed  esclusivo.  Essa  riassunte- 
si quindi  nella  triplice  facoltà  di  godere,  di 
disporre  e di  alienare , e con  ciò  appunto 
implica  il  dritto  pel  proprietario  di  esclude- 
re qualunque  impresa  che  potesse  fare  o- 
s Iaculo  all’esercizio  di  una  di  siffatte  facoltà. 
È forse  questa  la  situazione  del  proprietario 
i cui  immobili  sono  gravati  da  ipoteca?  Cer- 
to che  no  ; chè,  come  il  Valette  à giusta- 
mente osservato,  questo  proprietario  è trat- 
tenuto dal  far  subire  delle  modifiche  agl'im- 
mobili, in  quanto  esse  fossero  nocive  all'  i- 
potoca  ; chè  non  a lui  , ma  più  particolar- 
mente al  creditore  si  appartiene  ormai,  al- 
meno sino  alla  concorrenza  dell'ammontare 
del  sno  credito , il  dritto  di  trasformare  in 
contante  gl’immobili  gravati;  chè  se  il  pro- 
prietario stesso  avesse  venduto  senza  il  con- 
senso del  creditore,  costui  non  sarebbe  te- 
nuto ad  accettare  il  contratto,  essendo  au- 
torizzato a richiedere  la  rivendita  all’asta  pnb- 


M)  Ved.  ZacliarUe  (I.  II.  p 98),  Marion  (n.  69!). 

(4)  ved.  lielvincoort  fi.  ut.  Noie  su  l ari.  4118), 
Pernii  (ari.  4118,  n.  Ili).  Demanio  (l.  I,  p.  543  ),  Du- 
ranton  (I.  XIX,  n.  411),  Tessler  iQulsl,  su  la  Dole, 
n.  Ili),  Troplong  ( Locazione,  n.  Il  ).  — Ved.  non- 
dimeno l’opinione  emessa  da  quest'ultimo  autore  nel 
suo  Cmmucnt-  del  Couir.  di  ffiairim.  ( n.  3485  ).  — 
Dcmolonibc  Insegna  parimente  che  l' Ipoteca  è un 
M arcadi  Tomo  VI. 


Mira  (art.  2185,  Cod.  Nap.).  Non  è dun- 
que possibile  di  dire  clic  questo  proprietà- 
rio  ha  il  pieno  e libero  esercizio  del  drillo 
di  proprietà,  l'esercizio  di  questo  dritto  con 
la  triplice  facoltà  di  godere  , di  alienare  e 
con  la  facoltà  correlativa  di  opporsi  a qua- 
lunque altra  impresa  ; mercè  la  quale  altri 
volesse  fare  in  sua  vece  atti  di  godimento, 
di  alienazione,  o di  disposizione.  Or  questi 
ostacoli  che  il  proprietario  soffre  nell’  eser- 
cizio del  suo  dritto,  son  l’effetto  della  ipo- 
teca. È dunque  vero  che  l’ipoteca,  al  pari 
dell’usufrutto,  dell'uso,  dell’  abitazione,  della 
servitù  ritira  alcun  che  alle  prerogative  della 
proprietà.  E come  dunque  non  costituireb- 
be, al  pari  dell'usufrutto,  dell'uso,  dell’  a- 
bilazione,  delle  servitù  , uno  smembramento 
del  dritto  di  proprielb?.. 

328.  Ma  è uopo  andar  sino  alla  fine  in 
questa  vai  utazione  ; e noi  consideriamo 
come  nna  grave  inconseguenza,  giustamente 
rilevala  dal  Marcadè  (loc.  rii.)  di  dire  che 
l’ipoteca  è un  dritto  nell'immobile,  un  drillo 
reale  costituente  uno  smembramento  della 
proprietà  e di  affermare  ad  un  tempo  ch’cssa 
appartiene  alla  classe  dei  beni  puramente 
mobiliari.  Tal’è  nonpertanto  l’opinione  domi- 
nante indottrina.  Se  si  eccettuino  taluni  au- 
tori io  piccolissimo  numero  i quali  , conse- 
guenti a loro  stessi,  veggono  nell'ipoteca  un 
bene  immobiliare  , appunto  perchè  è un  jut 
in  re,  un  dritto  reale,  un  dritto  in  un  patri- 
monio (1),  tutti  ammettono  simultaneamen- 
te le  due  idee  contraddittorie  ed  inconcilia- 
bili da  noi  rammmtato  (2) . Lo  stesso  Valet- 
te. di  tutti  gli  autori  quello  che  à al  certo 
meglio  difeso  l'opinione  dimostrante  l'ipote- 
ca come  costituente  uno  smembramento  del 
dritto  di  proprietà,  sembraci  non  aver  evita- 
to la  contraddizione.  « Non  bisogna  perdere 
di  vista, ci  dice,  che  l’ipoteca,  dritto  reale  sur 
un  immobile,  non  è che  l’accessorio  di  un 
credito.  Or  questo  credilo  è quasi  sempre 
mobiliare,  chè  quasi  sempre  ba  per  oggetto 
una  somma  di  danaro,  (ved.  art.  529).  Ep- 
perè  in  senso  inverso  si  può  supporre  (il  che 
a dir  vero  sarà  ben  raro)  che  un  credito  im- 
mobiliare, p.  es.  di  tanti  ettari  di  terra,  sia 
garantito  da  un  dritto  di  pegno  mobiliare, 
vero  accessorio  di  questo  credito.  Senza  dub- 
bio per  valutare  la  validità  di  una  ipoteca 

bene  mobile  ( t.  IX,  n.  «5,  v.  puro  t.  VII,  n SGG1  ; 
ma  In  lui  la  proposizione  si  concila  con  ila  soluzione 
che  dà  alla  prevederne  questione  , perciocché  uno 
dei  motivi  che  lo  determinano  a considerare  l'Ipo- 
teca come  non  costituente  uno  smembramento  del 
dritto  di  proprietà  è precisamente  la  Impossibilita 
cbe  trova  a vedere  in  ossa  uu  bene  Immobile. 
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convenzionale,  è uopo  considerare  se  il  pro- 
prietario aveva  la  capacità  di  alienare  I’  im- 
mobile ch’ei  vuol  gravare,  chèla  cosiituzio- 
ne  dell'  ipoteca  è una  specie  di  alienazione 
parziale  ( confr.  art.  2124  ).  Ma  una  volta 
stabilita  r ipoteca,  essa  non  è pel  creditore 
che  un  accessorio  del  suo  credito.  Cosi  p. 
cs.  essendo  questo  credito  mobiliare,  f ipo- 
teca che  vi  si  rannoda  sarà  trasmessa  con 
esso  al  legatario  dei  beni  mobili;  e ricaderà 
del  pari  nell'attivo  della  comunione  tra  con- 
jugi,  (ved.  art.  1401,  l.)ccc.  (1)» 

A dir  vero,  in  tutto  ciò  il  Valelte  non  for- 
mola  nettamente  e direttamente  la  proposi- 
zione: l'ipoteca  è un  bene  puramente  mobi- 
liare. Non  pertanto  tale  sembra  essere  il  suo 
pensiero,  quando  si  pon  mente  alla  sua  in- 
sistenza per  rilevare  e mettere  in  luce  l'in- 
dole dell'ipoteca,  obbligazione  semplicemen- 
te accessoria,  avuto  riguardo  al  credito , di 
cui  l' ipoteca  à per  oggetto  di  assicurare  il 
pagamento,  e come  la  natura  di  questo  cre- 
dito, che  è quasi  sempre  mobiliare,  poiché  à 
quasi  sempre  per  oggetto  una  somma  di  da- 
naro, autorizzi  a rendere  comuni  all'ipoteca 
gli  rlTetti  giuridici  clic  colpiscono  il  credi- 
to in  ragione  della  sua  natura  puramente 
mobiliare. 

Ala  l'argomentazione  ne  è lungi  dall'essere 
derisiva,  e vedremo  tra  breve  come  lo  stesso 
Valelte  ne  indebolisca  l'autorità.  Anzi  tutto 
consideriamo  l'ipoteca  in  sè  stessa  ed  astra- 
zion  fatta  dal  crrdilo  al  quale  accede.  Puossi 
dire  esser  questo  un  bene  puramente  mobi- 
liare? K come  lo  si  potrebbe?  L’ipoteca,  te- 
sté il  dicemmo  , e la  legge  stessa  ce  lo  ha 
detto,  è un  dritto  reale,  un  dritto  in  un  im- 
mobile, essa  è uno  smembramento  della  pro- 
prietà , essa  toglie  ai  proprietario  c ritiene 
per  sè  talune  prerogative  , il  cui  insieme 
costituisce  il  dritto  di  proprietà  nella  sua 
pienezza.  Come  dunque  uon  sarebbe  un  bene 
immobiliare?.. 

Epperò  vediamo  la  giurisprudenza!  Senza 
dubbio  essa  offre  pochi  precedenti;  ma  ecco 
ciò  che  ha  detto  nelle  rare  occasioni  avute  di 
valutare  isolatamente  il  dritto  ipotecario.  In 
una  specie  la  moglie  di  un  negoziante  ca- 
duto in  fallimento  interviene  al  concordato 
ottenuto  da  suo  marito,  vi  aderisce  e con- 
sente che  i creditori  verso  i quali  si  è ob- 
bligata conservino  i loro  drilli  contro  di  lei. 
In  seguito  essendosi  pronunziata  la  separa- 
zione di  beni  tra'conjogi,  la  moglie,  in  for- 
za della  sua  ipoteca  legale  viene  ad  eserci- 


tare sugl’  immobili  la  ripresa  della  sua  dote 
costituita;  le  si  oppone  il  suo  intervento  al 
concordato  e le  rinunzie  da  lei  consentite  ; 
ma  invano  ; la  Corte  di  Orleans  e poscia 
quella  di  Cassazione  decidono  che  il  concor- 
dato ben  può  applicarsi  a valori  mobiliari; 
ma  che  il  marito  ha  in  oltre  degl'immobili  , 
e che  vi  è nella  garentia  ipotecaria  la  quale 
permette  alla  moglie  di  colpire  questi  immo- 
bili, un  dritto  cui  il  concordato  non  distrugge; 
non  avendo  avuto  per  altro  la  moglie  capacità 
per  consentirne  il  rilascio  (2).  Inuu'altra  spe- 
cie ancora  e bea  piò  decisiva  il  surrogato  tu- 
tore di  figliuoli  minori  interviene  nell’  inte- 
resse di  questi  ultimi  al  concordato  ottenuto 
dal  loro  padre,  c debitamente  autorizzato  ad 
intervenirci  mercè  una  speciale  deliberazione 
del  consiglio  di  famiglia  , consente  . al  pari 
degli  altri  creditori,  la  riduzione  del  credito 
al  10  0|0,  di  tal  elle  i minori  non  avrebbero 
avuto  a pretendere  che  1760  fr.  invece  di  17, 
C00,  che  loro  crai)  dovuti  per  parte  della  loro 
madre  defunta.  In  seguito  c dopo  novello  fal- 
limento, essendo  stali  pegnorati  gl’  immobili 
del  fallito  e posti  in  véndita  dai  creditori,  in 
istato  di  unione,  i minori  producono  alla  gra- 
duazione aperta  sul  prezzo,  e vi  son  collocati 
in  primo  rango  per  la  somma  di  fr.  17,  600, 
garentita  dall'ipoteca  legale.  La  collocazione 
è impugnata , in  quanto  clic  il  credito  erasi 
ridotto  a fr.  1,  760,  mercè  il  concordalo  al 
quale  avevano  preso  parte  i minori  rappresen- 
tati dal  tutor  surrogalo  ma  indarno;  la  prete- 
sa è respinta  dai  primi  gudici;  trionfa  a dir 
vero  innanzi  ai  giudici  di  appello;  ma  è difli- 
nitivamente  messa  da  banda  della  Corte  Su- 
prema, la  quale  cassandola  decisione  infirma- 
(iva  decide,  che  il  voto  del  tutor  surrogato  al 
concordalo  non  ha  potuto, anche qna.vdo  fosse 
stato  autorizzato  dal  consiglio  di  famiglia  rea- 
gire sui  dritti  ipotecarii  dei  minori, allorché  il 
tulor  surrogato  non  aveva  adempite  le  forma- 
lità prescritte,  vuoi  dagli  art.  457  e 458,  Cod. 
Nap.  relativi  alle  alienazioni  dei  beni  immo- 
biliari dei  minori, vuoi  dagli  ari. 467  e 2045 
concernenti  le  transazioni  che  li  interessa- 
no. (3). 

Ecco  alcuni  dati  della  giurisprudenza;  essa 
riconosce  adunque,  il  che  inolia  verità  stes- 
sa delle  cose  , che  questo  dritto  ipotecario 
che  si  rannoda  alla  proprietà  immobiliare  , 
che  ne  è una  parte, poiché  ne  opera  lo  smem- 
bramento, debb'essere  allogato  nella  catego- 
ria dei  beni  immobiliari. 

Ebbene  ravviciniamo  ora  l'ipoteca  al  ere- 


(I)  Vcd.  Valelte  (n.  124.  in  fine).  (3)  Cass-,  18  luglio  1843.  Ved.Dalloz,  nuova  ©dir- 

ti) Req-,  2 marzo  iHiO-Ycd.  l'arresto  alla  sua  data  y-  Minoriti,  Tutela,  emancipazione,  n 514. 
nel  Giornale  del  Foro, 
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dito  ch'issa  garantisce.  Che  ne  risulta?  L'in- 
dole del  dritto  no  sarà  forse  mutata?  Questo 
dritto  passerà  dalla  classe  degl'  immobili  in 
quella  dei  mobili?  Si  è detto  di  si;  che  l'ipo- 
teca è l'accessorio  di  un  credito,  vale  a dire 
di  un  valore  che  ò per  l'ordinario  mobiliare; 
ben  è d’uopo  ch'cssa  stessa  sia  nn  bene  mo- 
biliare come  questo  valore.  Ma  , non  se  ne 
dispiacciano  i parteggiani  di  questa  dottrina, 
noi  troviamo  che  in  ciò  essi  fanno  un'appli- 
cazione molto  inesatta  della  regola,  l’acces- 
sorio segue  la  sorto  del  principale;  e il  Va- 
lette  che  sembra  ammettere  altresì  la  dedu- 
rione. vi  fa  anch'egli, a parer  noilro,  una  pro- 
fonda breccia.  Non  parla  in  fatti  di  un  cre- 
dito immobiliare  (il  credito  di  tanti  ettari  di 
terra)  garantito  da  un  pegno  mobiliarci  E non 
dice  forse  in  pari  tempo  clic  il  dritto  di  pe- 
gno è qui  un  r ero  accessorio  del  credito  ? 
Riconosce  adunque  , nel  caso  da  lui  suppo- 
sto, che  1’  obbligo  principale  non  comunica 
la  sua  propria  natura  all' obbligo  accessorio, 
non  ostante  la  regola  che  IVccssorio  segue 
la  sorte  del  priucipele;cd  in  vero  ei  non  po- 
trebbe non  riconoscerlo,  chi  ovvi  forse  un'i- 
potesi qualunque  in  cui  possa  divenir  ragio- 
nevole di  dire  che  il  pignoramento  di  una 
cosa  mobiliare  debbe  essere  allogato  nella 
classe  dei  beni  immobiliari?  Ma  se  cosi  ò in 
questa  ipotesi  , non  debbe  essere  altrimenti 
nella  ipotesi  inversa,  ciò  è evidente.  Se  un 
credilo  immobdiare  non  comunica  la  sua 
natura,  la  sua  qualità  di  bene  immobile  al 
diritto  di  pegno  che  vi  fosse  accessoriamente 
inerente,  se  la  regola  che  I'  accessorio  segno 
la  sorte  del  principale  è senza  influenza  alcu- 
na in  questo  caso,  può  stare  che  la  regola  a- 
gisca  per  lo  contrario  nel  caso  inverso  in  cui 
il  credito  mobiliare  è garentito  da  un  dritto 
classificato  nella  categoria  dei  beni  immobi- 
liari? Il  vevo  è che  la  regola,  giusta  la  qua- 
le l’accessorio  segue  la  sorte  del  principale 
ha  la  sua  portata,  cui  non  fa  d'uopo  esten- 
dere. Essa  avrà  per  effetto  di  far  cadere , 
mercè  nullità  o estinzione  , una  convenzione 
accessoria,  se  la  convenzione  principale,  alla 
quale  accedeva,  viene  essa  stessa  ad  essere 
annullata  o ad  estinguersi,  perchè  non  è pos- 
sibiledi  concepire  un  obbligo  accessorio  susi* 
stente  solo  e che  sopravvive  all'  obbligazio- 
ne principale  alla  quale  si  rannodava  ( Ved. in- 
fra, sull'art.  2132).  Ma  non  v’è  alcun  mo- 
tivo, perchè  la  regola  agisca  nel  senso  che 
l’obbligazione  principale  debba,  sotto  il  pon- 
to di  vista  della  distinzione  dei  beni,  comu- 
ni care  la  sua  natura  o imprimere  il  suo  ca- 
ri) V.  inoltre  ta  nostra  spiegazione  dei  Regime  «Iella 
cornila,  nei  irauuo  del  contrailo  di  matrimonio  puti- 


rà ttere  all'  obbligazione  accessoria,  perchè  la 
coesistenza  di  due  obbligazioni  aventi  ciascu- 
na una  natura  o una  indole  diversa.1  tutto  che 
l’una  sia  accessoriamente  legala  all'altra,  si 
comprende  a meraviglia  e la  ragiouc  non  vio- 
nc  offesa  in  modo  alcuno. 

Ed  ora  che  l'ipoteca,  accessorio  di  nn  cre- 
dito'mobiliarc  passi  con  questo  credito  nel- 
l’attivo di  una  comunione  tra  conjugi  , quale 
ostacolo  arreca  atta  dottrina  da  noi  difesa  ? 
Senza  dubbio  I’  ipoteca  è acquistata  alla  co- 
munione, noi  abbiam  ciò  ammesso  n ben 
l’ammettiamo  ancora  (1J.  Ma  perchè  ? Forse, 
perchè,  come  suppone  il  Valette,  l’ipoteca  as- 
sume un'indole  mobiliare  per  la  suaaceessione 
ad  un  credito  mobiliare?Certo  che  no.Si  è per- 
chè l’ipoteca  non  è scparatafalmeno  ingenera- 
Ic.chc  Insogna  vedere  quanto  diciamo  infra, n. 
334)  dal  credito  che  garcnlisce  e che  non  po- 
tendo da  altra  banda  essendone  I’  accessorio 
impcJirc  ai  credito  che  è il  principale,  di  en- 
trare nella  comunione  in  cui  la  fa  cadere  l'art. 
1401  Cod.  Nap.,  ben  è uopo  che  ve  lo  accom- 
pagni Ma,  notiamolo, non  è un  valore  distin- 
to che  entra  cosi  nella  comunione,  ed  ecco 
perchè  non  v'  è a preoccuparsi  del  punto  di 
sapere  se,  presa  isolatamente , dovrebbe  a ra- 
gione della  sua  natura  entrare  nella  comunio- 
ne o esserne  esclusa.  Ciò  che  cade  nel  fondo 
comune  è unicamente  il  credito  al  quale  l’ipo- 
teca è inerente;  in  quanto  all'ipoteca  essa 
non  vi  passa  che  come  dii  mezzo  di  assicurare 
il  ricupero  di  questo  credito  , come  vi  passe- 
rebbe qualunque  altra  sicurezza  reale  , p.  es. 
un  dritto  di  anticrcsi  o una  delegazione  sul 
prezzo  di  un  immobile, come  vi  passerebbe  del 
pari  qualunque  sicurezza  personale,  p.  cs. 
l'arresto  personale  al  quale  il  debitore  si  fos- 
se assoggettalo,  o la  fidejussionc  elio  un  ter- 
zo avesse  consentita.  Nulla  dunque  fa  ostaco- 
lo a che  l’ipoteca  rimanga  nel  suo  carattere  di 
bene  immobiliare,  anche  quando  il  credilo  al 
quale  accede,  ricade,  come  valore  mobiliare, 
nella  comunione  tra  conjugi;  ed  a questo 
punto  di  vista  come  a qualunque  altro,  la  no- 
stra soluzione  non  ci  sembra  infirmala. 

329.  Cosi,  quando  la  legge  ci  dice  clic  l’i- 
poteca è un  dritto  reale  sugl’  immobili  affetti,- 
essaci  dico  appunto  perciò  clic  l’ipoteca  co- 
stituisce Uno  smembramento  della  proprietà 
e per  conseguenza  appartiene  alla  categoria 
dei  beni  immobili.  Tutto  ciò  agli  occhi  nostri 
è compreso  nella  qualifica  drillo  reale,  U 
quale  cosi  ci  serve  a caratterizzare  I’  ipoteca. 

Soggiungiamo  ora  che  questa  stessa  qua- 
lifica indica  l'importauza  del  dritto  ipoteca- 

blicalo  col  Bodière,  I.  I.  u.  327. 
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rio  e fa  presentirò  le  conseguenze  che  in- 
genera. L'ipoteca  è un  drillo  realt;  è dun- 
que un  Sfitto  assoluto,  opponibile  a lutti  , 
non  solo  ai  creditori  del  proprietario  degli 
immobili  gravati  dall’ipoteca , ma  ancora  ai 
terzi  detentori  di  questi  immobili.  E ciò  espri- 
mosi  nella  pratica  , allorché  si  dice  che  l’i- 
poteca ingenera  ad  un  tempo  un  dritto  di 
preferenza  e un  dritto  de  suite;  un  dritto  di 
preferenza,  mercè  il  quale  il  creditore  ipo- 
tecario ottiene  prima  di  tulli  i creditori  chi- 
rografarii  e prima  di  tutti  i creditori  ipote- 
carli posteriori  il  suo  pagamento  sul  prezzo 
degl'immobili  affetti  ; un  dritto  de  tuile,  in 
virtù  del  quale  l'onere  rimane  sugl’immobili 
e li  segue  io  qualunque  mano  passino , in 
seguito  delle  alienazioni  che  ne  avesse  po- 
tuto fare  il  debitore. 

L’ultimo  di  questi  dritti,  il  quale  è comu- 
ne alle  ipoteche  ed  ai  privilegi  sugl'immo- 
bili è organizzato  dagli  art.  2(6G  e segg. 
Codire  Nap.,  ma  è espressamente  formolato 
ne!  3°  § del  nostro  art.  21 H,  ed  6 questa 
un'altra  delle  enunciazioni  (di  che  abbiam 
parlalo  al  num.  319)  le  quali,  sebbene  fatte 
in  vista  dell'ipoteca  soltanto,  convengono  al- 
tresì ai  privilegi  (sugl'immobili);  in  quanto 
al  primo  esso  è annunziato  nelle  disposizio- 
ni generali  sul  nostro  titolo  ( artic.  9093 , 
2091)  c regolato  in  seguito  dagli  articoli  2131 
c segg.  — Non  insistiamo  in  quanto  al  pre- 
sente nè  sul  dritto  di  preferenza  , che  è il 
dritto  essenziale  risultante  dalla  ipoteca,  uè 
sul  dritto  de  tuile,  il  quale  costituisce,  per 
l’ipoteca,  una  delle  sue  condizioni  di  effica- 
cia ; e senza  entrare  in  particolari  che  ap- 
partengono naturalmente  al  coinrntario  degli 
articoli  indicati,  passiamo  alla  indivisibilità 
dell’Ipoteca. 

VI.  — 330.  L’ipoteca  è indivisibile  ( art. 
2114;;  il  privilegio  altresì  è indivisibile  ; ed 
ecco  una  nuova  enunciazione  che , sebbene 
fatta  nel  capitolo  speciale  alle  ipoteche,  con- 
viene parimenti  a ciascuna  di  queste  due 
canse  legittime  di  preferenza;  tanto  che  nel- 
l'inchiesta amministrativa  del  1810,  si  pro- 
pose di  cancellare  dall’ art.  2114  il  secondo 
comma,  per  riportarlo  all'  art.  2094  , com- 
preso fra  le  disposizioni  generali  fi).  Chec- 
ché ne  sia,  in  quale  senso,  in  quale  misura, 
l'ipoteca  è indivisibile  ? In  che  consiste  la 
sua  indivisibilità,  e quali  ne  sono  gli  effet- 
ti? Sono  altrettante  quislioui  da  doversi  da 
noi  risolvere. 

331.  Il  nostro  ari.  2114  ci  dice  che  l'i- 


poteca è indivisibile  per  sua  natura.  Dobbia- 
mo in  pria  spiegar  questo.  Se  la  legge  avesse 
inteso  dire  che  l'indivisibilità  del  dritto  ipo- 
tecario è una  indivisibilità  naturale,  vale  a 
dire  la  indivisibilità  cui  fa  uopo  necessaria- 
mente riconoscere  in  ogni  dritto, del  quale  non 
potrebbesi  concepire  la  divisione  in  frazioni 
uguali  o ineguali,  per  esempio  il  drillo  ri- 
sultante da  una  servitù  di  passaggio  , essa 
sarebbe  al  certo  mal  intesa.  Cbè  se  non  può 
intendersi  un  dritto  di  passaggio  conferente 
al  proprietario  del  fondo  dominante  la  facoltà 
di  passare  per  una  metà,  per  un  terzo,  per 
un  quarto,  sul  fondo  serviente,  si  compren- 
derebbe certamente  per  lo  contrario  un  dritto 
di  ipoteca  che  si  divide,  se  l' immobile  sut 
quale  è stabilito  viene  esso  stesso  a dividersi, 
e sussistente  su  ciascuna  frazione  dell’immo- 
bile proporzionalmente  a tale  frazione:  per 
metà,  se  ('immobile  è diviso  in  due  parti 
uguali;  per  un  terzo,  se  le  parti  ugnali  sono 
tre,  ecc.  Non  è dunque  una  indivisibilità  na- 
turale propriamente  detta  quella  di  che  qui 
trattasi  , e la  legge  non  avrebbe  potuto  in- 
tenderla cosi,  senza  incorrere  nel  rimprovero 
coi  il  Dumoulin  dirigeva  agli  antichi  dotto- 
ri cd  allo  glosse  per  averla  capita  in  tal  sen- 
so: abusive  loquuti  sunt. 

Di  che  trattasi  dunque?  Consultiamo  an- 
cora il  Dumuulinn  Aos  aulem,  ei  dice,  pro- 
prie et  adequale  loquendo,  prout  recto  doclr ina 
exigit,  divimus  hypothecam  mere  quidem  di- 
viduam  esse  lam  ex  porle  creditorie, quam  de- 
biloris,  ut  diclum  est,  sed  non  dividi;  quia  li- 
cei lex  duodecim  labularum  ipso  jure  lam  adi- 
re quam  passive  divida!  nomina,  seu  debilum 
sortii  principalis,  tamen  ut  non  dividi!  condi- 
tiones,  ita  non  dividi!  pignus,vei  hypothecam 
seu  ejus  luitionem.  Et  sic  de  se  rcmaiiel  indi- 
visura  lam  active  quam  passive  (2).  > Epperò, 
lutto  che  l’ipoteca  sia  divisibile  di  sua  na- 
tura (mere),  non  deve  essere  divisa  al  pari 
del  pegno,  perchè  fa  d'uopo  assimilare  il  pe- 
gno c l'ipoteca  alle  condizioni , e poiché  a 
similitudine  delle  condizioni  le  quali  non  deb- 
bono essere  divise,  l’ipoteca  la  quale  costi- 
tuisce a dir  vero  la  condizione  stessa  del- 
l’obbligo  al  quale  accede,  non  deve  neppure 
essere  divisa. 

Tutto  ciò  ben  no  mostra  come  l’ ipoteca 
è indivisibile  e dà  al  tempo  stesso  alle  espres- 
sioni della  legge  la  loro  vera  portata.  L’i- 
poteca è indivisibile  per  l intenzione  delle  par- 
li. E di  fermo  è nella  volontà  del  credito- 
re ipotecario,  di  colui  che  stipula,  come  di 


(S)  numouiiu  (iityic  tao.  dio.  et  tnd.  parie  a 
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quello  che  la  ottiene  dalla  legge,  che  1'  o- 
nere  glaviti  au  tutto  e su  ciascuna  parte  del- 
l'immobile a fletto,  e che  fino  al  momento  in 
cui  non  avrà  ricevuto  il  suo  totale  pagamento, 
l'ipoteca  si  mantenga  integra  ed  indivisa  su 
^ tutti  gl 'immobili  gravati  , su  ciascuno  e su 
ciascuna  parte  di  questi  immobili,  di  tal  che 
una  frazione  qualunque,  per  minima  che  sia, 
non  possa  essere  distratta  e separala,  senza 
che  l'ipoteca  segua  questa  parte  e vi  riman- 
ga annessa  pel  tutto  (1).  Trattasi  dunque  di 
una  indivisibilità  puramente  intenzionale  e 
non  della  indivisibilità  naturale  propriamente 
detta.  Ma  I'  intenzione  qui  è talmente  ine- 
rente all'obbligazione  , è talmente  abituale  , 
che  la  legge,  come  esaltissimamcnte  dice  il 
Rodière  nel  suo  trattato  della  Indivie  Utilità, 
num.  4<36,  I’  à formolata  come  regola  ge- 
nerale, e prendendo  una  espressione  secondo 
il  significato  ricevuto  talvolta  nel  linguaggio, 
essa  ha  detto  essere  l'ipoteca  indivisibile  per 
sua  natura,  come  dicesi  della  garenzia  essere 
della  natura , non  già  della  essenza  della 
vendita. 

333.  Ed  appunto  perchè  I'  indivisibilità 
dell’ipoteca  è puramente  intenzionale , nulla 
si  oppone  a che  se  ne  possano  restringere 
gli  effetti  merrò  la  volontà  delle  parti;  ep- 
però  vedesi  che  la  legge  stessa  in  taluni  casi 
dà  adito  all'azione  in  restrizione  delle  ipo- 
teche ed  a quella  in  riduzione  delle  inscri- 
zioni, ( ved.  infra,  art.  2143,  2144,  2161). 
Arrogi  che  le  parti  potrebbero  convenire 
che,  se  l’immobile  ipotecato  venisse  ad  es- 
sere diviso  fra  gli  eredi  del  proprietario,  cia- 
scuno di  essi  non  sarebbe  tenuto  ipotecaria- 
mente che  nella  misura  della  sua  obbliga- 
zione personale,  ovvero  che  se  una  metà 
deH'immobile  fosse  venduta  dal  debitore , 
l’ipoteca  sarebbe  ristretta  all'altra  metà  ri- 
masta in  potere  di  quest’  ultimo.  Parimenti 
il  debitore  il  quale  avesse  la  piena  propie- 
là  di  un  immobile  , potrebbe  stipulare  che 
l'ipoteca  da  lui  consentita  al  suo  creditore 
ricadrà  sull’usufrutto  soltanto  : la  contraria 
soluzione,  la  quale  sino  ad  un  certo  punto 
si  deduce  da  un  arresto  della  Corte  di 


(I)  Duraoullu  (toc.  eli  , n SO,  50,  SI).  — Ved. 
ancora  rropiong  In.  3ss). 

(t)  Questo  arresto,  datalo  12  aprile  1836  , ha  giu- 
dicalo , cassando  la  contrarla  decis  onc  del  giudici 
del  merito  clic  l‘  Ipotoca  consentita  collettivamente 
daH'usufruUuarfo  c dal  nudo  proprietario,  acnza  di. 
minzione  ira  r usufrutto  e la  nuda  proprietà,  conser- 
vo effetto  sult'usufruUo,  come  stilla  nuda  proprietà, 
anche  dopo  ulteriore  annullamento  . per  frode,  del 
contratto  In  forza  del  quale  possedeva  il  nudo  prò- 
primario  , se  è riconosciuto  o giudicato  che,  In  se- 
guilo di  questo  annullamento.  I usufruttuario  non  ha 
cessalo  di  aver  La  piena  cd  Intera  proprietà  delllm- 


cassazione  (2j  è senza  alcun  fondamento  ; 
chè  se  colui  il  quale  possiede  una  cosa  in 
tutta  l'estensione  del  dritto  di  proprietà  può 
scinderla  ed  alienare  l'usufrutto  , semplice 
smembramento  dellà  sua  cosa,  conservando 
la  nnda  proprietà  , ha  appunto  perciò  il 
dritto  , ritenendo  e 1'  usufrutto  c la  nuda 
proprietà,  di  non  obbligare  che  l’ usufrutto 
in  favore  di  un  creditore. 

Ma  notiamo  bene,  in  tutto  ciò  non  trat- 
tasi che  di  restrizioni  poste  dalle  parti  alla 
ipoteca;  le  convenzioni  di  che  parliamo  non 
implicano  nolla  di  piò.  È uopo  dunque  ri- 
guardare come  inesatta  l’, osservazione  degli 
autori,  i quali  presentano  latte  queste  con- 
venzioni coinè  tante  eccezioni  o derogazioni 
alla  regola  dell’  indivisibilità  (3).  Il  vero  è 
che  anche  se  è ristretta  ad  un  immobile,  al- 
lorché ne  avrebbe  potuto  colpire  parecchi,  o 
ad  una  determinata  porzione  del  tale  immobile, 
quando  avrebbe  potuto  gravare  per  intero 
questo  immobile  , l' ipoteca  non  resta  meno 
indivisibile,  nel  senso  che  si  rannoda  a tutto 
ed  a ciascuna  parte  di  ciò  che  è stato  gravato. 
Epperò  sino  al  momento  in  cui  il  creditore 
non  avrà  ricevuto  il  suo  totale  pagamento, 
l’ipoteca  sussisterà  intera  ed  indivisa  su  lutto 
e su  ciascuna  parte  dell’  immobile  o della 
porzione  d'immobile,  al  quale  il  creditore  è 
voluto  restringersi , di  tal  che  neppure  una 
frazione , per  minima  che  aia , potrà  essere 
distratta  , senza  che  l' ipoteca  segua  questa 
frazione  e vi  rimanga  annessa  pel  tutto.  Ecco 
la  indivisibilità. 

333.  Nel  sistema  della  legge,  l'indivisibi- 
lità dell'  ipoteca  non  fa  alcun  ostacolo  alla 
divisione  dell’obblieazione  principale  , se  que- 
sta è divisibile.  Epperò  vi  sarà  divistone  di 
pieno  dritto,  vuoi  tra  i creditori  semplicemen- 
te congiunti,  vuoi  tra  gli  eredi  del  creditore  o 
del  debitore. 

Di  qui,  tra  le  altre , due  conseguenze  che  £ 
importante  di  menzionare. 

In  primo  luogo,  l'esercizio  dell'  azione  ipo- 
tecaria contro  un  solo  degli  eredi  del  debitore 
che  ben  può  interrompere  la  prescrizione 
stessa  dell'azione  personale  contro  questo  e- 


mobile  Ipotecato  Tal  non  4 , come  ben  vedesi,  al- 
meno dircnameute,  la  soluzione  suindicata;  ma  essa 
è sino  ad  un  ceno  punto  supposta  , In  quanto  che 
l'Idea  che  l'Ipoteca,  nella  specie,  doveva  cadere  ad 
un  tempo  sulla  nuda  proprietà  e sull  usufrutto,  sem- 
bra aver  .-tritio  per  punto  di  partenza  quest'aura 
Idea,  falsa  secondo  noi  , che  non  si  può  ipotecarti 
rusufritlio  della  propria  cosa.  Ved.  del  resto  in  quo 
sto  senso  la  nota  eie  accompagna  l’arresto  nella  col- 
lezione Sirev-Devlllencuvc  (oli,  t,  òdi.). 

(I)  Ved  fmpiong  ‘a.  Stili  , Uourlun  (Rìp.  scrii  , 
t.  Ut,  p I»,  ist). 
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rode,  lino  a concorrenza  della  ma  parte  nel 
debito  comune,  al  quale  è tenuto  congiunta* 
niente  coi  suoi  coeredi  , non  interrompe  la 
prescrizione  per  qaanto  eccede  la  parte  di  que- 
sto erede,  ed  a più  forte  ragione  non  interrom- 
pe la  prescrizione  dell’azione  personale  contro 
gli  altri  eredi  per  la  loro  partc.Di  ciò  troviamo 
un'applicazione  in  un  arresto  da  cui  risulta  che 
il  coerede,  il  quale  dal  canto  suo  e per  la  sua 
parte,  non  può  opporre  la  prescrizione  ad  un 
creditore  ipotecario  della  ■Successione,  perchè 
ha  riconosciuto  il  debito  , può  nonpertanto 
opporre  la  prescrizione  del  canto  e per  par- 
te del  suo  coerede  , se  ne  è divenuto  cessio- 
nario (<).  — Non  si  trova  infatti  nella  legge 
disposizione  alcuna  la  quale,  stabilendo  tra 
l’azione  personale  e l'aziono  ipotecaria  la  cor- 
relazione postavi  da  taluni  testi,  vuoi  tra  i 
debitori  solidali,  vuoi  tra  il  delntor  principale 
ed  il  garante  (art.  120G  e 2Ì50)  abbia  dispo- 
sto che  l’esercizio  di  una  queste  di  azioni  con- 
serverebbe l'altra.  La  nostra  conseguenza  è 
anche  con  ciò  giustificala,  c d'altronde  essa  si 
è dedotta  e mollo  completamente  sviluppala 
dal  Marcadò  nel  suo  Cementano  degli  art. 
873,  1199,  1200,  1225,  2219  c 2230,  pel  che 
non  dobbiamo  insistervi  più  ol  tre. 

lo  secondo  luogo  l'erede  del  debitore,  tutto 
che  sia  obbligalo  ipotecariamente  pel  lutto, 
può  offrire  al  creditore  , il  pagamento  della 
parte  che  deve  personalmente  cd  il  creditore 
non  sarebbe  fondalo  a rifiutarla.  Parimenti  e 
per  ragione  inversa,  qualunque  crede  del  cre- 
ditore può  domandare  al  debitore,  prima  del- 
la divisione  della  successione  , la  sua  parte  e 
porzione  virile  dei  crediti  di  tale  successione, 
senza  che  debba  giustificare  altro  che  la  sua 
qualità  di  erede  , la  quota  del  suo  dritto  (2/o 
la  esistenza  di  un  tal  dritto,  il  quale  potrebbe 
infatti  essere  annullato,  sui  valori  della  suc- 
cessione, a causa  dei  conferimenti  di  cui  fosse 
debitore, confr.  art. 809. Non  pertanto  su  que- 
st'ultimo punto  si  è preteso  che  il  debitore  , 
quando  è astretto  ad  un  pagamento  parziale,  il 
quale  non  lascerà  meno  gl’  immobili  gravati 
dall'ipoteca  per  la  sicurezza  del  dippiù  del  de- 
bito, pnò  almeno  esigere  che  gli  eredi  si  accor- 
dino tra  loro  per  ricevere  il  loro  avanzo  in 
pari  tempo  ed  affrancare  gl'  immobili  da  ima 
totale  radiazione  dell’  ipoteca.  Ma  la  pretesa  è 
stata  giustamente  respinta:  la  Corte  di  Cassa- 
zione alla  quale  è stata  sottoposta  . Ita  delto 
con  ragione:  « che  l’indivisibilità  dell’ ipoteca 
è stata  stabilita  nell'  interesse  del  creditore,  e 

CI)  Iti*.,  12  ne, Il  ISiS.  — Ved.  ancora  Tropica* 
M'reser.,  u e scg-  ; l’riv.  c ipot.,  n.  81*  bis/, 
Rijiticn:  '.della  (tuli visiti  , n.  -*10  ).  • — Ma  Ved  Va- 
lsente ideila  l'rescr.,  n il*). 

(£)  Ved  Bourgcs,  lì  a*  si  ► l’nr.gi  , l!l  geii- 
mjd  ItT.I;  (ire Houle,  » luglio  ,8k7»  R,S  • u lincia 


che  non  ispelta  al  debitore  di  stornarla  con- 
tro di  lui  per  impedirgli  di  ricevere  il  suo  pa- 
gamento; che  se  un  creditore  ipotecario  vie- 
ne a morire,  lasciando  più  eredi,  non  v’è  nè 
regola,  nè  legge,  che  obblighi  questi  creditori 
a riunirsi  per  ricevere  il  loro  pagamento  in 
comune,  affili  di  accordare  al  debitore  com- 
pleta radiazione  deH'ipoleca;  che  ciascun  coe- 
rede ha  al  contrario  il  dritto  di  esigere  la  sua 
parte  virile  senza  inquietarsi  del  fatto  dei  suoi 
coeredi , salvo  a lui  di  faro  sparire  la  inserì- 
aione  ipotecaria  in  quanto  lo  concerne;  e che 
spelta  al  debitore  il  quale  ha  interesse  a di- 
scaricare la  proprietà  pel  lutto  a fare  le  dili- 
genze necessarie  per  affrancarsi  e liberarsi  ri- 
spetto a tutti  (3).» 

331.  Non  solamente  la  indivisibilità  del- 
l’ipoteca non  produce  la  indivisibilità  delia 
obbligazione  principale  , ma  ancora  non  v'  è 
indivisibilità  tra  l' ipoteca  e questa  obbli- 
gaziune  principale  , nel  senso  che  la  pri- 
ma può  cedersi  indipendentemente  dalla 
seconda.  Cosi  ha  gimlicato  la  Corte  di  Bour- 
gcs(l),  c quella  di  Caen  ha  spinto  la  solu- 
zione il  più  oltre  possibile,  decidendo  che  il 
privilegio  slesso,  vale  a dire  una  causa  di 
preferenza  che  tiene  esclusivamente  alla 
qualità  del  credito  e sembra  quindi  non  do- 
verne essere  separata,  può  cedersi  indipen- 
dentemente da  questo  credito  e specialmente 
che  la  cessione  o surrogazione  nel  suo  pri- 
vilegio consentila  dal  venditore  non  pagato 
a prò  di  un  terzo,  creditore  dell’acquirente, 
sino  a concorrenza  del  credilo  di  questo 
terzo  , conferisce  a costui  lutti  i dritti  di 
preferenza  annessi  al  privilegio  ceduto  (5). 
Ciò  non  pertanto  è stato  il  soggetto  di  gravis- 
sima controversia. 

Precisiamo  in  pria  i dati  della  pratica:  noi 
vi  troviamo  tre  distinte  convenzioni  concer- 
nenti questo  punto,  e Ira  le  quali  nonpertanto 
intercedono  notevoli  differenze:  sono  la  cessio- 
ne ili  credito,  la  cessione  di  anteriorità  e la 
cessione  d’  ipoteca.  Merce  la  prima  di  queste 
convenzioni  l’ ipoteca,  accessorio  del  credito, 
è compresa  nella  cessione  di  questo  credile, 
cui  essa  seguo  ed  al  quale  continua  a rimane- 
re annesso  : nulla  è mutato  nelle  cose  ; ovvi 
soltanto  un  novello  titolare  del  credito  invece 
dell’  antico  titolare  ; con  la  seconda,  l’ ipoteca 
sussiste  ancora  con  luti’  i suoi  effetti , almeno 
rispetto  a tulli  gli  altri  tranne  quello  a cui  si 
è ceduta  ( anteriorità;  ma  evvi  una  inversione 
di  rango  clic  fa  si  che  il  cessionario,  creditore 

lire  1817  (Dev.,  30,  a,  74;  SI,  ì,  176;  18,  S,  178,  e 
1,  *W)). 

rv  veti  l'arresto  del. 9 novembre  1817,  che  citta- 
niu  al  la  nota  precedente- 

14)  L’ourgCJ,  40  taglio  1852  (Dcv.,  TiH.  4, 

(.%)  Cava,  il  mariti  ISo*  (Ucr  5ì»,  2,  titf). 
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egli  stesso  ipotecario  , prende  il  luogo  del  ce- 
dente , o piuttosto  cambia  il  suo  rango  con 
quello  del  cedente  , nella  misura  di  quanto  è 
a costui  dovuto;  di  Ul  che  la  differenza  che 
potrebbe  esistere  in  pili  o in  meno  tra  il  suo 
credito  e quello  del  cessionario,  non  nuoce  nè 
vantaggia  i creditori  intermedi!  , estranei  alla 
convenzione;  con  la  terza  da  ultimo,  l‘  ipoteca 
si  distacca  dal  credito,  il  quale  divien  cosi 
semplicemente  chi rografario,  da  ipotecario  che 
era  , e va  ad  aggiungersi  ad  un  altro  credito, 
il  quale  per  lo  contrario  cessa  di  essere  chiro- 
grafario  per  divenire  ipotecario. 

Di  queste  tre  convenzioni  le  prime  due  sono 
eccettuate  senza  difficoltà;  dovremo  occupar- 
cene e specialmente  della  seconda,  quando 
parleremo  del  rango  delle  ipoteche  tra  loro. 
In  quanto  alla  terza,  la  sola  che  abbiamo  ora 
in  vista,  quella  che  è stata  espressamente  va- 
iolata dalle  Corti  di  Bourges  e di  Caen,  è uo- 
po riconoscere  che  essa  colpisce  per  quanto 
racchiude  di  ben  strano.  Teoricamente  si  sten- 
ta a comprendere  la  cessione  di  una  ipoteca 
distintamente  dal  credito  di  cui  è l'accessorio, 
e si  è tentati  a dire,  con  lo  Zachariae  ed  i suoi 
annotatori  Aubry  c Rao,  la  cui  opinione  per 
altro  vien  divisa  da  distinti  ingegni  che  « la 
relazione  esistente  tra  un'ipoteca  ed  il  credito 
per  sicurezza  del  quale  4 stabilita  è talmente 
intima,  che  l’ipoteca  non  può  considerarsi  co- 
me avente  una  esistenza  propria,  la  quale  per- 
metta di  separarla  dal  credito  cui  è annessa, 
per  aggiungerla  ad  un  altro  » (11.  Questa  stessa 
idea  sembra  aver  dominato  nelle  diverse  epo- 
che in  cui  si  è parlalo,  in  Francia,  della  rifor- 
ma del  regime  ipotecario.  Epperò  al  tempo 
dell'Inchiesta  amministrativa  aperta  nel  1841, 
tre  facoltà  di  dritto  soltanto  si  occuparono  di 
questo  punto  , quelle  di  Rennes,  di  Caen  e di 
Strasburgo,  ed  una  sola,  la  prima,  ammise  che 
una  tale  convenzione  è lecita  , mentre  che  le 
altre  due  dichiararono  essere  essenzialmente 
contraria  alle  regole  ed  in  opposizione  coi  dati 
del  dritto  ipotecario  (2).  — Parimenti, nel  1840, 
allorché  i progetti  di  riforma  furono  sottopo- 
sti all’Assemblea  legislativa.il  risultato  è stato 
ancor  più  significante.  La  cessione  di  ipoteca 
crasi  ammessa  in  massima  nel  progetto  del 
Governo  (3).  Ma  il  progetto  in  questo  pun- 
to fu  vivamente  impugnato  e dalla  commis- 
sione del  Consiglio  di  Stato  c da  quella  del- 


ti! ved.  Zaciiariao  (l  n,  p Strie  noia  I) lungo: 

Gnuthler  Ideila  «urrogaz.,  n 5(14  c >cg.)  , Mourlon 
(lbld-,  p.  57»  c scg  ),  reriliauld  (della  surrogazione 
il.  5),  Bcnech  (Pegno,  n-  18  c seg  ). 

(S)  Ved.  I documenti  pobb.  nel  isti  t 11.  p.  471). 
(5)  Ari.  4139  del  Progetto — ved.  Il  rapporto  fallo 
dal  Persi!  a nome  della  commissione  Insinuila  dal 
presidente  della  Repubblica  (p.  98 1. 

(*)  Ved.  a rapporto  del  Bctlimoni  (p.  50). 


l'Assemblea  legislal  iva.  lina  simile  cessione, 
dicevasi  in  Consiglio  di  Slato  « non  sa  in- 
tendersi; l’ipoteca  isolata  non  può  esser  ma- 
teria di  una  vendila.  Il  possrssoie  di  un  im- 
mobile il  quale  à gravato  il  suo  bene  in  vista 
di  un  debito  a si  proprio  o da  lui  garentìlo, 
avrrbbc  troppo  a soffrire,  se  l’ipoteca  da  lui 
consentita  come  accessorio  fosse  trasferita  c 
rannodala  ad  un  credito,  al  quale  egli  stesso 
sarebbe  rstranoo:  debbesi  dunque  esprimere 
formalmente  la  facoltà  di  rodere  il  credilo  i- 
potecario,  ma  non  già  quella  di  cedere  l' ipo- 
teca come  un  dritto  distinloestaccato  dall’ob- 
bligazioue  (4).»  All’Assemblea  legislativa 
si  esprimevano  nello  slesso  senso  (5).  Ed  in 
conformila  di  queste  osservazioni,  la  disposi- 
zione del  progetto  venne  sostituita  da  testi,  i 
quali  noif  ammettevano  la  cessione  di  ipoteca 
che  come  conseguenza  della  cessione  del  cre- 
dilo stesso  di  cui  l’ipoteca  fa  la  sicurezza. 

Ma  nel  merito  e guardandovi  da  presso  si 
vede  che  queste  valutazioni  non  erano  giuste. 
In  pria  andavano  cGntro  la  tradizione;  1’  anti- 
chissima dottrina  accuratamente  rilevata  dal 
Benech  in  Olea,  dal  Merlino,  dal  Neguzanzio, 
dal  B,ir'otb  crasi  preoccupala  della  cessione 
di  ipoteca,  questa  convenzione  aveva  suscitalo 
talune  resistenze  senza  dubbio;  ma  in  fine  l’o- 
pinione dominante  erasi  formata  nel  senso 
che  non  vera  indivisibiliià  necessaria  tra  l'i- 
poteca ed  il  credito,  c per  conseguenza  che 
la  prima  poteva  essere  ceduta  indipendente- 
mente dalla  seconda  (6)  , salvo  la  riserva 
non  pertanto  che,  se  il  credilo  ceduto  venis- 
se ad  estinguersi  nello  mani  del  cedente  , 
l'ipoteca  ceduta  dovevasi  pure  eslingnre  nelle 
mani  del  cessionario  (7,).  — Contro  queste 
stesse  valutazioni  sorgeva  iu  seguito  l'auto- 
rità della  pratica,  chè  a contare  dal  giorno 
in  cui  il  nostro  drillo  consuetudinario  non 
è più  in  vigore,  i pratici  àn  ricorso  a questa 
cessione  di  ipoteca,  di  cui  gli  antichi  autori 
avevano  ammesso  la  validità;  con  ciò  àn  ri- 
preso o meglio  sostituita  tale  facoltà  con- 
sacrala dal  dritto  consuetudinario,  ma  ricu- 
sata dalla  nuova  legge  (ved.  infra  art. 21 18. 
n.  VI]  , di  dare  una  ipoteca  in  soli’  ordine 
sulla  prima  ipoteca;  e la  cessione  d'ipoteca, 
o la  surrogazione  nella  ipoteca  erasi  alt  resi 
introdotta  in  uso,  senza  esservi  giammai  nè 
opponenti,  nò  contraddittori. — E poi  da  ul- 


i'5)  Ved.  il  rapporto  del  Vaiimcsni!  'p  Hi*). 

(6>  Ved  Bcnech  ^loc.  cit , n.18;  e le  autorità  da  lui 
oliato. 

(7)  Questa  riserva  è stala  consacrata  nel  nostro 
dritto  attuate  da  un  arresto  della  Corte  d’ Orleans 
d«*l  Itì  marzo  1849  (Dcv. , 49,  449)-  Xedremoclte 

bisogna  posarne  quando  tratteremo  della  ipoteca 
legale. 
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timo  in  merito,  il  silenzio  della  legge  e la 
libertà  delle  convenzioni  prestavano  alla  tra- 
dizione eil  alla  pratica  un  potentissimo  ap- 
poggio. In  diffiviitiva  dot' era  il  testo  da  cui 
si  potesse  dedurre  il  divieto  di  cedere  l'ì- 
póteca  distintamente  dal  credito  principale? 
Non  vi  era.  Perchè  dunque  l' ipoteca  non 
avrebbe  potuto  cedersi?  Alla  fin  fine,  essa 
è un  dritto  reale,  un  dritto  valutabile;  essa 
è,  come  dice  la  corte  dì  Bourges  nell'arre- 
sto già  citato,  suscettiva  di  tutte  le  stipu- 
lazioni: può  dunque  (ormar  l’obb  ietto  di  una 
cessione,  la  quale  implicherebbe  che  colui  il 
quale  avesse  la  facoltà  di  disporre  con  que- 
sto mezzo  dell'intero  credito,  non  potesse 
disporre  dell'ipoteca  soltanto,  vale  a dire  di 
ciò  che  altro  non  è se  non  un  emolumento, 
un  accessorio  del  credito.  Senza  dubbio  , 
già  il  dicemmo  al  n.  328  e vi  ritorneremo 
all'art.2132,  un'obbligszione  accessoria  non 
può  comprendersi  senza  un'  obbligazione 
principale  alla  quale  si  rannoda;  ma  qui  non 
trattasi  di  ciò.  chè  se  la  cessione  di  ipoteca 
distacca  l'obbligo  accessorio  dal  principale 
si  è,  non  già  per  lasciarlo  isolato  , e dar- 
gli una  esistenza  propria  , ma  p?r  ranno- 
darlo ad  un'altra  obbligazione  principale. 
Abbiamo  dunqoe  due  obbligazioni  riunite, 
e I'  ipoteca  trovasi  nella  sua  condizione  di 
obbligazione  accessoria  rispetto  ad  un  cre- 
dito di  cui  ha  per  oggetto  di  assicurare  il 
pagamento  (I). 

Checché  ne  sia  , questo  punto  di  dritto 
è oggidì  fuori  ogni  controversia  per  effetto 
della  leggo  del  23  marzo  1853, di  cui  l’ar- 
ticolo 9 suppone  che  l'ipoteca  può  cedersi 
principalmente  e indipendentemente  dal  cre- 
dito di  cui  è I’  accessorio.  La  quistione  è 
dunque  risoluta  (2).  A dir  vero  , trattasi 
in  questo  articolo  particolarmente  dell’ipo- 
teca legale  della  moglie.  Ma  che  monta? 
La  legge  parla  di  questa  ipoteca  perchè  ad 
occasione  di  essa  simili  convenzioni  abi- 
tualmente si  producono  ; ma  la  deduzione 
che  si  desume  dal  testo  non  à meno  una 
portata  assolata.  Chi  so  la  moglie  può  ce- 
dere la  sua  ipoteca  legale  o rinunziare  in 
favore  di  un  creditore,  quale  apparenza  vi 
i che  gli  altri  titolari  di  una  ipoteca  noi 
possano  fare  ugualmente?  È uopo  dire  per 
lo  contrario,  che  lo  possono  a piò  forte  ra- 
gione: il  dubbio  , se  potesse  esservene  , si 
produrrebbe  meno  a loro  riguardo  che  ri- 
spetto alia  moglie  la  quale,  avendo  la  sua 
ipoteca  per  uu  favore  tutto  speciale  della 


(t)  Vi'd.  Clounploonlère  e Rlgaud  (Tr.  dei  dritti 
.li  rcg.  . n.  ì IV,  ).  Vaiciic  (n  148).  Troploog  (delia 
'rrascriz-,  it.  3:5  c seg  ),  Marion  In.  171}. 


legge,  poteva  essere  considerata  come  me- 
no libera  di  disporne.  La  quistione  è dun- 
que troncata  in  modo  assoluto  e ormai  si 
può  dir  con  certezza  non  esservi  indi visibi- 
lila  tra  l’ipoteca  e il  credito,  tra  (obbliga- 
zione  accessoria  e la  principale. Dovrem  ri- 
tornare su  questa  regola,  le  cui  applicazio- 
ni, come  abbiamo  già  indicato,  non  si  pro- 
ducono, a dir  vero,  elle  ad  occasione  del- 
l'Ipoteca legale  della  moglie. 

335.  L' indivisibilità  stabilita  dalla  legge 
ricade  dnuque  soltanto  sull'Ipoteca  stessa. 
Ma,  come  tra  detto  il  Dumoulin,  (vcd.  su - 
pra,  n.  331),  l'indivisibilità  esiste  tanto  at- 
tivamente quanto  passivamente:  et  sic  de  se 
remane I indivisum  (pignus,  tei  hypotheca)lam 
adite  quam  passive. 

P.  es.  Paolo  ha  su  Pietro  un  credito  di 
(Ornila  fr.,  garritilo  da  una  ipoteca  la  quale 
grava  uno  degl'immobili  appartenenti  a que- 
st'ultimo, egli  muore  lasciando  dopo  di  si 
due  credi  , Giacomo  e Giuseppe  tra’  quali 
il  suo  credito  si  divide  per  metà.  Giusep- 
pe, stretto  a danari,  ottiene  da  Pietro  il  pa- 
gamento del  5mila  fr.  formanti  la  sua  por- 
zione. Che  cosa  avviene  dell’  ipoteca  origi- 
naria ? Potrebbe  Giuseppe  a causa  del  suo 
pagamento  parziale  ricevuto  affrancare  per 
tutto  il  credito  taluni  o talune  parti  degl'im- 
mobili ipotecati? 

No,  chi  l’indivisibilità  dell’  ipoteca  aven- 
do luogo  attivamente,  I'  ipoteca  , tuttoché 
ridotta  in  quanto  alla  cifra  , esiste  intera  , 
per  la  somma  residuale  dovuta  , in  favore 
di  ciascuno  dei  creditori  tra'  quali  il  cre- 
dito si  è diviso,  e Giuseppe,  nella  specie  , 
non  può  menomarla  in  pregiudizio  di  Gia- 
como. Costui  ha  dunque,  per  garentia  nella 
sua  parte  del  credito,  I’  intero  immobile  , 
come  se  Pietro  nulla  avesse  pagato,  di  tal 
che  verificandosi  1’  insolvibilità  di  Pietro  , 
Giacomo  potrà  pegnorare  1’  immobile  che 
era  stato  gravato  d'ipoteca  e farlo  vendere 
in  totalità  per  essere  pagalo  di  quanto  gli 

rimane  dovuto.  « Totus  tamen  fundua 

venderne prò  residuo  debito,  et  sic  pi- 

gnori* vigor  , vinculum  et  luitio , nee  et 
parte  quidem  creditoris  dividitnr  , sed  rjus 
virtus  indivisa  manet  (3)  » . 

Altro  esempio,  Paolo  debitore  verso  Pie- 
tro di  una  somma  di  lOmila  fr.,  per  sicu- 
rezza della  quale  ha  ipotecato  la  sua  casa 
di  Versailles  , muore  lasciando  due  eredi  , 
Giacomo  e Giuseppe  , tra'  quali  si  divide  il 
debito.  Sopraggiunge  la  divisione  e Giuseppe 


(4)  Veti,  nonperianto  Beoecli  (toc  eli.,  p 77). 
(3;  Dumoulin  (loc.  cu  . n 48).  Vcd.  ancora  l ar- 
resto già  citato  del  3 uoy  1817. 
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vi  riceve  la  caso  di  Versailles  por  inloro. 
In  questo  stalo  , Pietro  non  pagalo  del  suo 
credito,  introduce  la  sua  azione  ipotecaria 
pel  tutto  contro  Giuseppe  detentore  dell'  im- 
mobile gravato  dalla  sua  ipoteca. Costui  vuole 
arrestare  l'azione  ipotecaria  ed  in  questo 
scopo  offre  i Solila  fr.  formanti  la  paile 
ereditaria  di  cui  è tenuto  nel  debito  di  to- 
rnila fr.  È egli  fondato  ? No,  che  la  indivi- 
sibilità dell’  ipoteca  avendo  luogo  passiva- 
mente, il  pegno  non  può  essere  smembrato 
c purgalo  pamtilinenlc  (1).  Tal’ è del  resto 
l'applicazione  della  regola  della  indivisibilità 
del  l’ipoteca,  fatta  dal  Codice  stesso,  quando 
à detto  nell'art.  873  che  « gli  eredi  sono 
tenuti  dei  debiti  cd  oneri  deila  successione 
personalmente  per  la  loro  parte  e porzione 
virile  , ed  ipotecariamente  pel  tutto  (2).  • 
(Ved.  il  fomentario  del  Marcadè,  all* art. 873 
n.  4).  L'articolo  riserba  , a dir  vero  , agli 
eredi  il  loro  regresso  , vuoi  contra  i loro 
coeredi,  vuoi  contro  i legatali  universali  , 
in  ragione  della  pane  por  la  quale  debbo- 
no contribuire  ai  debiti  cd  oneri  della  suc- 
cessione. Ma  è uopo  notare  che,  se  questa 
regresso  per  una  circostanza  qualunque  , 
fosse  nel  caso  di  non  poter  essere  esercì* - 
tato, ovvero  di  esercitarsi  senza  alcuna  utilità, 
non  sussisterebbe  meno  intatto  il  principio 
della  indivisibilità  dell'ipoteca,  e cou  inolia 
ragione,  la  corte  di  Cassazione  , giudicando 
che,  allorquando  un  immobile  è ipotecato 
in  totalità  a prò  di  una  rendita  , il  credi- 
tore à dritto  di  ripetere  il  totale  pagamento 
contro  ciascun  proprietari  > parziale  dell'im- 
mobile, ha  soggiunto  che  il  proprietario  par- 
ziale citato  non  può  eccepire  elle  , aio  Ile 
per  nn  avvenimento  di  forza  maggiore  p.  es. 
il  fatto  del  Principe,  ò piivato  del  suo  re- 
gresso contro  * condebitori  ipotecar  i (3). 

Altr»)  esempio  infine,  Giacomo,  Giuseppe 
e Pietro  hsn  contratto  congiuntamente  ri- 
spetto a Paolo  un  debito  di  (Rimila  fr.,nhc 
si  divide  tra  loro,  e Giacomo  ha  consentito 
una  ipoteca  sui  suoi  immobili.  Alla  sca- 
denza Giuseppe  c Pietro  non  sono  in  grado 
di  pagare  la  pai  te  di  cui  ciascuno  di  essi 
era  tenuto  . Giacomo  solo  può  pagare  la 
sua  e la  paga  , in  seguito  pretende  che  i 
suoi  immobili  niello  appunto  perciò  svinco- 
lati e che  Piioio  più  noi  possa  molestare 
ipotecai iamenlc.  É egli  fondato?  No;  che 
nel  manco  di  espressa  cjnvenzione  è uopo 
dire  che  Giacomo,  usila  specie  , si  reputa 
aver  accordato  l’ipoteca  per  tutto  il  credito, 

(O  Ved.  fast,,  4 maggio  IR  12:  Ri#  , 9ren.  1810. 

(-)  Ved.  aure  applicazioni  negli  ari.  tuoi#,  101  i 
c 1241,  u I.  del  Codice  Vapoleone- 

MurcatU  Tomo  17. 


benché  por  soualmonte  non  fosse  tenuto  chi* 
di  una  parte  (1),  di  tal  che  Pipateci  essendo 
indivisibile  passivamente,  gl'immobili  di  Gia- 
como rimangono  affetta  ili  totalità,  finché  gli 
rimane  a pagare  una  porzione  qualunque 
del  credilo.  Troviamo  una  notevole  appli- 
cazione in  questo  senso  della  regola  della 
in  I i v isibil  Uà  dell'ipoteca  in  un  arresto  della 
corte  di  Cassazione.  Nella  specie  i debitori 
avevano  incaricato  il  loro  mandatario  di 
fare  in  loro  nome  un  mutuo  e di  ipotecare 
in  gare  ozia  tutti  gl'  immobili  che  loro  ap- 
partenevi! no.  Il  mandatario  in  fatti  fece  il 
mutuo  cd  obbligò  solidalmente  i suoi  man- 
danti al  rimborso  con  costituzione  d’ipoteca 
su  molti  loro  immobili.  Ma  i mandanti  ec- 
cepirono che  il  mandatario  aveva  ecceduto 
i suoi  poteri  obbligandoli  solidalmente,  do- 
mandarono l i nullità  dell’ obbligazione  in 
quanto  concern  va  li  stipulazione  della  soli- 
dalilà  ed  inoltre  pretesero  che  P ipoteca  non 
gravasse  i loro  rispettivi  immobili  se  non 
proporzionatamente  alla  loro  parte  nel  co- 
rnili! debito.  Il  creditore  prestava  acquiescen- 
za all*  domanda  in  quanto  concerneva  la  so- 
lidahLì  , ma  sosteneva  energicamente  che  in 
seguilo  delia  mu  indivisibilità,  l’ipoteca  do- 
veva gravare  pel  tutto  sr?  «*4*111:10  dogi 'im- 
mobili ipotecati:  questo  sistemi  prevalse  ’riT-‘ 
nauzi  ai  giudici  del  merito,  i quali  cancella- 
rono la  solidal  it:*i.  ma  credettero  dover  man- 
tenere la  indivisibilità  dell’ ipoteca,  nel  senso 
in  cui  questa  indivisibilità  era  indicata  dal 
creditore.  Cosi,  fu  ammesso  nella  specie  elio 
r ipoteca  costituita  per  sicurezza  di  un  de- 
bito il  quale  dovevasi  orinai  considerare  co  ne 
divisìbile  tra'  debitori,  su  di  immobili  appar- 
tenenti agli  uni  ed  agli  altri  , deve  gravare 
pel  tutto  gli  immobili  degli  uni  e degli  al- 
tri, e non  già  soltanto  la  parte  e porzioni*  di 
ciascuno  dei  debitori.  Ma  la  costituzione  del- 
P ipoteca  giustificava  questa  oilecpelrazioiie 
nella  specie  ; epperù  fu  diretto  ricorso  in 
cassazione  senza  successo  contro  la  decisio- 
ne dei  giudici  del  inerito.  I debitori  anno  li- 
vido un  bel  sostenere  innanzi  la  Corte  Su- 
prema che,  se  l’ipoteca  è indivisibile,  nel 
senso  che  la  totalità  della  parte  afferente  nel 
debito  a ciascuno  di  essi  dovessi*  gravare  la 
totalità  dei  loro  rispettivi  immobili.  Infidi  vi- 
sibilità non  poteva*!  spingere,  ni  vista  della 
decisione  che  aveva  fatto  ratiere  la  solidarietà, 
sino  al  punto  che  tutto  il  debito  potesse  es- 
sere ipotecato  sugl'  immobili  di  ciascuni»  di 
essi.  La  Corte  di  Cassazione  ha  altresì  insù- 


(”)  Ca*s  , f»  maggio  181*. 
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tenuto  l'applicazione  .Mia  regola  ilei!*  indi- 
Viiibilili,  e orna  aveva  fatto  la  <'eei>ionc  im- 
pugnata (1),  e come  doveva  esserlo  in  vista 
di  una  convenzione  la  i|nale  non  contenendo 
alcuna  disposizione  restrittiva  lasciava  gl’im- 
mntiili  sottoposti  al  pieno  ed  intero  esercizio 
dell’  azione  ipotecaria  del  creditore. 

Tali  sono  le  conseguenze  semplicissime 
della  regola  della  indivisibilità  deli’ ipoteca, 
conseguenze  che  si  spiegano  naturalmente 
merci!  la  intenzione  delle  parti  ed  anche 
merci  l’indole  della  ipoteca  che  è un  dritto 
reale. 

330.  Giungiamo  ora  ad  altre  ipotesi  e tro- 
veremo una  delle  p:ù  gravi  complicazioni  del 
recime  ipotecario. 

Pietro  proprietario  di  tre  immobili,  un  bo- 
sco, un  campo,  una  casa,  ò sialo  condanna- 
lo n pagare  lOmila  fr.  a Paolo,  il  quale  in 
virtù  della  sentenza  di  condanna  ha  fatto  in- 
scrivere la  sua  ipoteca  giudiziaria  in  gennaio 
1850.  Qualche  tempo  dopo  , Pietro  toglie  a 
mutuo  ila  ITacomo  una  somma  di  lOmila 
fr  , alla  sicurezza  della  quale  affetta  ipote- 
cariamente 'il  suo  bosco,  e prende  iscrizione 
in  gennaio  1831.  Più  tarili  ancora  , Pietro 
fa  un  novello  mutilo  di  lOtr.;!*  fr.  che  gli 
son  prestati  tlg  Giuseppe,  eni  dà  sul  suo  cam- 
"po  una  ipoteca  la  quale  ò iscritta  in  gennaio 
1852.  Così,  gl’  immobili  di  Pietro  son  grava- 
ti da  tre  ipoteche:  la  prima  giudiziaria  e per 
conseguenza  generale  (ter/,  sopra,  n.  323  ), 
la  quale  si  estende  ai  tic  immobili  a prò  di 
Paolo  ; le  altre  due  convenzionali  e quindi 
speciali  (r td.  ibid.),  di  cui  I’ una  affetta  il 
bosco  specialmente  a prò  di  Giacomo,  e l’al- 
tra grava  il  campo  ili  favor  di  Giuseppe. — fu 
tale  stato  si  procede  contro  Pietro  all 'espro- 
pria del  bosco, d qualeèaggiudicato  mcrcèuna 
somma  di  15mila  fr.  Paolo  concorre  alia 
graduazione  aperta  sul  prezzo  e vi  rceiama 
i tOinila  Xr.  garenliii  dalli  sua  ipoteca  gene- 
rale. Lo  può?  E Giacomo  ili  cui  l‘  immo- 
llile esproprialo  a Pietro  era  il  pegno  speciale 
•potrà  forse  mettere  da  banda  Paolo  eri  esi- 
gere , o che  divida  il  suo  dritto  , o che  lo 
faccia  valere  sulla  casa  del  debitore  , libera 
da  qualunque  ipoteca  speciale  e sufficiente  a 
rispondere  delle  somme  garantite  dalla  ipo- 
teca generale  ? 

In  pura  teorìa,  sembra  clic  ciò  non  presenti 
olcona  diflkollà.  L’ ipoteca  non  è forse  in- 
divieibik  di  sua  nalura?Non  sussiste  forse, se- 
condo I’  espressione  della  legge  , <u  (ulti  gli 
immobili  affetti,  tu  ciascuno  e su  ciascuna  pol- 


ii) Btq..  31  gennaio  IIU4  (Dev.,  4*,  1,  398). 
<i)  Parigi,  3 aprile  1811. 


sione  di  gìiesli  immobili  ? Come  douqne  un 
creditore  provveduto  d'  una  ipoteca  speciale 
potrebbe  esigere  dal  creditore  latore  di  una 
ipoteca  generale  , che  costui  divida  il  suo 
drillo  in  modo  da  esercitarlo  parzialmente 
sull'  immobile  il  coi  prezzo  è in  distribuzione 

0 che  ne  sospenda  l’esercizio  io  modo  da  ri- 
serbarsi gli  altri  immobili  dei  debitore?  Evi- 
denlemente  il  creditore  con  ipoteca  generale 
sarà  fondato  a rispondere  che  la  sua  ipoteca 
estendendosi  a lutti  gl’  immobili  di  questo 
debitore  , non  lo  si  può  rinviare  degli  uni 
agli  altri,  senza  arrerare  al  suo  dritto  una 
restrizione  cui  non  comportano  in  modo  al- 
cuno le  disposizioni  delta  legge. 

A dir  vero  la  Corte  di  Parigi  à giudicalo 
con  decisione  già  molto  antica  che,  nel  sud- 
detto caso  , il  creditore  può  essere  astret- 
to a dividere  la  sua  ipoteca  « atteso  che,  à 
detto.se i creditori  aventi  una  ipotecasti  tulli 

1 beni,  potessero  esaurire  la  totalità  del  prez- 
zo di  uno  di  essi  , la  cui  graduazione  fosse 
aperta  per  la  prima  , ne  risulterebbe  che  le 
ipoteche  speciali  date  sullo  stesso  bene  di- 
verrebbero illusorie  e senza  effetto,  di  guisa 
che  la  fede  dei  creditori  sarebbe  ingannata  ; 
mentre  che  i beni  situati  in  altri  dipartimenti 
si  troverebbero  liberati  dalle  ipoteche  gene- 
rali, il  che  sarebbe  contrario  all’equità  (2).» 
Ma  questa  decisione  non  ha  formato  giuris- 
prudenza , nò  il  poteva.  La  stessa  Corte  ili 
Parigi  non  ha  tardato  a riconoscere  che  qua- 
lunque sospensione  o qualunque  divisione 
imposta  al  creditore,  il  cui  credito  è garan- 
tito da  una  ipoteca  generale,  prima  in  data 
nell’ordine  delle  iscrizioni,  è inconciliabile 
col  diritto  assoluto  , indipendente  e indivisi- 
bile che  gli  dà  la  sua  ipoteca  ; essa  non  à 
tardalo  a riconoscere  che  questo  creditore, 
non  può  essere  astretto  a darsi  in  preda  ad 
una  escussione  la  quale  ritarderebbe  il  suo 
pagamento,  o ad  introdurre  novelle  azioni, 
in  cui  consumerebbe  tempo  e speso,  quando 
à in  suo  potere  somme  liquide,  sulle  quali 
un  creditore  posteriore  in  data  sarebbe  non- 
pertanto pagato  prima  di  lui  (3).  Si  è dunque 
ammesso  elio  un  creditore  avente  ipoteca  su 
più  immollili  può,  per  una  conseguenza  di- 
n-ila del  pnnripio  della  indivisibilità,  eserci- 
tare la  totalità  del  suo  drillo  su  di  un  solo 
tra  essi,  senza  che  gli  stessi  creditori  speciali 
iscritti  dopo  di  lui  possano  astringerlo  ad  a- 
gire  altrimenti  ed  in  particolare  a dividere  il 
suo  credilo  e il  sno  dritto  ipotecario.  SI  com- 
prende a stento  come  questa  soluzione  siasi 


(3)  Parigi,  21  cor  1814. 
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messi  in  dubbio;  checché  «e  sii.  ossa  ì*  og- 
gidì costante  in  giurisprudenza  fi)  e gli  ar- 
resti hi  fanno  provatore  anche  nel  caso  in  cui 
il  creditore  con  ipoteca  generate  procede  nel 
suo  proprio  interesse  ed  in  pregiudizio  di  un 
altro  creditore  avente  una  ipoteca  sfo  ciale 
sull'immobile,  il  cui  prezzo  è in  distribuzione 
p.  es.  quando  egli  stesso  à una  ipoteca  spe- 
ciale su  di  un  altro  immobile  del  debitore,  la 
«piale  sarebbe  inefllcace  in  tutto  o in  parte  , 
se  la  graduazione  del  suo  credito  garentilo 
dall'  ipoteca  generale  si  facesse  sul  prezzo  di 
«questo  immobile  (2). 

337.  Ma  che  cosa  risulterà  da  questa  ap- 
plicazione della  regola  della  indivisibilità?  La 
conseguenza  si  mostra  nettamente  ind l'ipotesi 
da  noi  testò  supposta  ; si  vede  che  Giuseppe, 
quello  tra' creditori  ipotecarli  di  Pietro, che  ha 
mutuato  l’iiltimo.  potrà  nonpertanto  esser  pa- 
gato dei  suoi  lOnnla  fr..  mentre  che  Giacomo- 
il  cui  titolo  era  anteriore  a quello  di  Giu- 
seppe, perderà  tutto  o parte  del  suo  credilo, 
poiché  il  prezzo  del  suo  pegno  speciale  va  ad 
essere  assorbito  in  grandissima  parte  dall'ipo- 
teca generale  di  Paolo,  il  quale  invece  di  di- 
videre il  suo  dritto  od  esercitarlo  proporzio- 
nalmente sur  tre  immobili  del  suo  debitore, 
ha  voluto  essere  pagato  per  intero  sul  bosco 
di  cui  quest*  ultimo  è stato  espropriato.  Ecco 
dunque  il  risultalo:  il  creditore  la  cui  ipoteca 
speciale  è primeggiata  dall*  ipoteca  generale' 
perderà  il  suo  pegno;  e non  avendo  dritto  con 
ipoteca  sugli  altri  beni  del  debitore  , vedrà- 
che  creditori  speciali  come  lui,  inscritti  adir 
vero  su  di  altri  immollili,  ma  in  data  p*ù  re- 
cente, sarau  rimborsali  del  loro  credilo  sul 
prezzo  di  questi  immobili  , ormai  liberi  dal- 
l’ ipoteca  generale,  in  grazia  del  proprio  suo 
pegno,  il  cui  prezzo  à servilo  a soddisfare  l’i- 
potecario generali  1 E se  noi  aggiungiamo  che 
questa  conseguenza,  che  ben  d‘  uopo  a rumo  l- 
I re,  (tulio  che  a primo  aspetto  sembri  poco 
equa),  alloraquando  il  creditore-  non  fa  uso 
del  (lutto  risultante  dalla  sua  ipoteca  gene- 
rale che  in  un  interesse  legittimo,  può  pro- 
dursi per  e (Tetto  di  un  concerto  fraudolento, 
di  un  accordo  fatto  con  questo  creditore  , e 
più  o meli  caramente  pagato  dal  creditore  con 
ipoteca  speciale , cui  favorisce  , non  si  sten:* 
lerà  a spiegarsi  che  in  tulle  le  epoche  la  si- 
tuazione abbia  vivamente  preoccupato  gli  ani- 
mi, e clic  molti  tentativi  sicnsi  fatti,  e propo- 


ni Vcd  corlc  Ht  Casa.,  4 marzo  1*31,  21  die  181», 
II»  ag  1847,  Toosa,25  gius  1*27,  Bonleaui.  2ti  Col». 
183»,  Montpellier  , 2fi  luglio  1813  . Rioni,  l<>  luglio 
1*49,  Grenoble.  Il  aprile  IKl8  ( Pali  33.  I,  11»,  36, 
2 . 101,  J.  I*.  1845.  I 1.  |>.  0*.  1818.  t II  , P 427, 
1*47  , I.  Il,  p.  62»,  1830,  4.  I,  p,  203). 


sii  molli  temperamenti  nella  mira  di  conci- 
liare l’ interesse  del  creditore  con  ipoteca  ge- 
nerale, senza  lasciare  appiglio  alle  combina- 
zioni della  mal  i fede.  Ma  vi  soli  forse  nell’at- 
tuale stato  della  legislazione  temperamenti 
possibili?  Ve  ne  sono  almeno  per  tutte  le  si- 
tuazioni che  possono  presentarsi?  Su  questo 
punto  si  sformata  una  giurisprudenza,  i cui 
monumenti  sono  ben  numerosi,  ed  è difficile 
di  valutarla  sanamente,  senza  distinguere  lo 
diverse  ipotesi  iu  cui  può  prodursi  il  concor- 
so deile  ipoteche, 

338.  Per  soffermarci  iir  pria  all’ipotesi  la 
più  semplice  , prendiamo  il  caso  in  cui  un 
solo  degli  immobili  del  debitore  è pegnoralo-. 
e venduto, caso  nel  quale  si  confonde,  almeno 
sotto  il  punto  di  vista  delle  combinazioni  elio 
dovrem  valutare,  quello  in  cui  essendo  espro- 
priati c venduti  più  immobili  ad  un  tempo, 
la  distribuzione  del  prezzo  se  ue  faccia  in  di- 
stinti* graduazioni. 

Questa  prima  ipotesi  in  particolare  sembra 
essere  stata  nelle  previsioni  di  tulli  nelle  di- 
verse epoche  m cui  si  è cercato  in  Francia 
di  ritoccare  il  regime  ipotecario  come  ò stalo 
costituito  dal  Codice  Napoleone. 

Epperò  nel  1841.  allorché  il  governo  con- 
sultò. le  Corti  e le. Facoltà  di  dritto  sulle  mo- 
difiche che  si  proponeva  d'introdurre  in  que- 
sto regime,  la  diQkoltà  fu  nettamente  consi- 
derata c da  tutte  parli  si  espresse  il  volo  che 
fosse  troncala  dalla  legge  stessa,  che  non  ri- 
manesse in  certo  modo  in  preda  al  capriccio 
delle  parli  interessate,  o agli  accordi,  più  o 
meno  veri  che  potessero  intervenire  Ira  loro. 
Sarebbe  senza  interesse  l'entrare  nei  partico- 
lari delle  diverse  combinazioni  che  furono 
allora  imaginilc:  il  lettore  potrà  seguirle  nei 
documenti  clic  puhhlicaronsi  nel  1814  per  le 
cure  del  guarda-snggelli  ; noi  constatiamo 
soltanto  che,  fra'mezzi  proposti,  la  surroga- 
zione legale  ottenne  il  maggior  numero  di 
voti.  Tredici  Corti  e due  Facoltà  di  dritto 
proponevano  in  fatti  di  dire  che  coloro  il  cui 
pegno  speciale  avrebbe  servito  a soddisfare 
il  creditore  con  ipoteca  generale  sarebbero 
surrogati  , mercè  una  formale  disposizione 
della  leggi*, ai  dritti  di  questo  creditore,  senza 
che  nonpertanto  la  parte  di  ciascuno  potesse 
eccedere,  vuoi  il  montare  del  6tio  credito  ipo- 
tecario, vuoi  il  prodotto  della  vendila  del  beilo 
gravato  dalla  sua  ipoteca  speciale  (3). 


(2)  Bmtrges,  30  aprile  18*3  o 18  gennaio  185»  , 
Cass.,  18  die  1834,  2‘)  connato  1855  , 3 n-arzo  1836, 
(J  I*  , 1813,  t II.  p 228.  I>CV.  , 51,  2,  97  , 53.  I, 
8’..  c 217.57,  1,  55)  — Vcd  nonpertanto  UOU,  Il  feti 
1*1  J.  (De/..  5*i.  2.  293). 
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In  sognilo  noi  <851,  il  mozzo  «Iella  surro- 
gazione legale  prevalse  ugualmente  nella  di* 
missione  agitatasi  noi  sono  doli’ Assemblea  le- 
gislativa. ! primi  progetti  serbavano  nonper- 
tanto silenzio  sulla  difficoltà,  di  cui  sembra 
che  non  si  fossero  in  sul  principio  preoccu- 
pati ; ma  ossa  sorse  sin  dalla  prima  lettura 

* dotto  luogo  ad  una  discussione,  il  cui  ri- 
sultato c stalo  formolo  in  no  articolo  cho 
si  rinviene  in  questi  termini  nel  progetto  pre- 
parato per  la  terza  lettura:  « Il  creditore  a- 
» velile  ipoteca  su  più  immobili  non  può,sot- 
m to  pena  di  danni-interessi,  o rinunziare  alla 

* sua  ipoteca  su  di  uno  di  questi  immobili, 

» dopo  il  pegnoramento  immobiliare  da  lui 
» praticato,  o dopo  la  intima  fittagli  di  pren- 
» dorc  comunicazione  ilei  quaderno  degli  o- 
>»  neri, ovvero  astenersi  dal  produrre  alla  gr*- 
» dun/ionc  aperta  sul  prezzo  rii  uno  dei  rietti 
» immobili,  se  questa  rinunzia  o questa  a- 
» s (unzione  abbiano  per  iscopo  di  favorire  un 
» creditore  in  detrimento  di  un  altro,  la  cui 
» ipoteca  è più  aulica.  — Il  creditore  ipole- 

* cario  che  è stato  primeggiato  in  una  gra- 
» dilazione  da  un  altro  creditore  avente  ipo- 
» teca  su  più  immobili  è di  pieno  dritto  sur- 
» rogato  o questa  ipoteca,  ma  soltanto  alla 
» data  della  sua  ipoteca,  c senza  che  questa 
» surrogazione  possa  eccedere  il  montare  del 
» credilo  pel  quale  è stato  primeggiato.  — 
» Le  stesse  regole  si  applicano  ai  privilegi 
» sugl’ immobi li  (1).  » Epperò  tanlo  nel  1851 
quanto  nel  1840  si  proponeva  d’  introdurre 
nei  nostri  Codici  la  surrogazione  legale. 

3-10.  K poiché  si  preponeva  d'mtrodurvela 
si  è dunque  perchè  n^n  vi  era.  Avvi  nonper- 
tanto e autori  ed  arresti  i quali,  non  volendo 
ammettere  che  l i legge  non  fornisse  alcun 
mezzo  di  prevenire  le  ingiustizie  o gli  abusi 
risultanti  dal  concorso  dell*  ipoteca  generale 
con  le  ipoteche  speciali,  non  han  trovato  di 
meglio  a fare  se  non  di  ammettere  la  surroga- 
zione legale  come  risultante  dalle  disposizioni 
del  Codice  e dire  elio,  anche  quando  il  pe- 
gno speciale  di  un  creditore  ipotecario  è stato 
totalmente  assorbito  da  una  ipoteca  generale 
anteriore  in  data,  questo  creditore  può  avere 
in  forza  «li  tale  surrogazione  dritti  a far  va- 
lere su  gli  altri  beni  del  debitore  (2).  Ma 
qual  è il  les»o  da  mi  risulterebbe  siffatta 
surrogazione  ? Qui  i partrgiaui  del  sistema 
non  \an  di  accordo.  (ìli  uni  invocano  Kart. 
1 *25 ! , Coil,  Nap. , giusta  il  quale  la  surro- 
gazione In  luogo  a prò  di  colui  clic,  essendo 


egli  stesso  creditore,  paga  un  altro  creditore 
clic  è a lui  preferibile  a causa  dei  suoi  pri- 
vilegi o ipoteche  , pretendendo  con  ciò  eh* 
l’ipoteca  del  creditore  speciale  essendo  la  rap- 
presentazione stessa  dei  danari  da  lui  mutuati, 
trovasi  nei  termini  della  legge  colui  la  cui 
ipoteca  speciale  è stata  assorbita  da  un  cre- 
ditore ohe  era  a sè  preferibile.  A 'tri  rico- 
noscendo per  lo  contrario  che  il  Codice  Na- 
poleone non  consacra  in  alcun  modo  una  sur- 
rogazione legale  in  questo  caso  particolare 
vi  limi  supplito  cogli  art.  553  e 554,  Cod. 
di  Comm.  , giusta  i quali  i creditori  chiro- 
pra farii  riprendono,  nella  collocazione  immo- 
biliare dei  creditori  ipotecarii,  un  valore  u- 
guale  a quello  che  questi  ultimi  han  ricevuto 
nella  distribuzione  «lei  mobiliare  e che  sa- 
rebbe al  di  là  del  loro  credito  ipotecario.  Ma 
pii  è evidente  che.  sotto  entrambi  i rapporti, 
il  sistema  della  surrogazione  legale  non  po- 
teva essere  accolto.  IH  una  banda  infatti  la 
precitata  disposizione  dell'art.  4251  s’ in  tende 
di  Uff  pagamento  fallo  ad  un  creditore  pre- 
feribile da  colui  che  è egli  slesso  creditore 
e materialmente  dei  suoi  danari  ; essa  non 
può  dunque  estendersi  al  nostro  caso,  in  cui 
essendo  effettuilo  il  pagamento  sui  danari 
provvedenti  dalla  vendita  dei  beni  del  debito- 
re, gli  è vero  dire  che  in  realtà  è fatto  dal 
debitore  stesso  e non  dal  creditore.  Da  un  al- 
tra banda  gli  art.  553  c 554,  Cod.  di  Comm. 
non  possonsi  considerare  coinè  quelli  che  sta- 
biliscono il  drillo  che  si  è proposto  di  crearo 
in  favore  del  creditore  speciale:  eli  è se  ne! 
caso  preve«luto  da  questi  articoli,  i creditori 
chirogrnfarii  prendono  una  parte  della  massa 
ipotecaria  si  è perchè  i creditori  ipotecarli 
sono  integralmente  pagali:  non  v’  è dunque 
surrnsazione,  ma  solo  un  residuo  percepito, 
un  dritto  o qnesto  residuo,  il  che  differisce 
essenzialmente  dalla  posizione  che  si  farebbe 
al  creditore  con  ipoteca  speciale,  mettendolo 
per  effetto  dei  testi  succitati  nel  posto  del 
creditore  con  ipoteca  generale,  creandosi  al- 
lora un  dritto  in  pregiudizio  alimi  (3).  Ep- 
però  sollo  nion  punto  di  vista  c sotto  alcun 
rapporto  questa  pretesa  surrogazione  può 
consi  lenirsi  come  risultante  dalla  legge:  e fa 
d'  uopo  non  meravigliarsi  che  la  opinione  la 
quale  in  origine  rannodavasi  a questo  sistema 
sia  rimasta  senza  eco  . che  gli  autori  I ab- 
biano rigorosamente  cornimi  luta  per  lo  contro - 
rio.  c che  la  giurisprudenza  presenti  su  que- 
sto punto  energiche  ritrattazioni  (4). 


(!)  Vcd.  rari.  2!0*i  del  propello  prcpantto'pcr  la 
terza  deliberazione. 

<-)  \c.l  Tarriblc  (Rep  del  Verini . v Transcr-  . 
$ •»),  Baliur  « I-  ii  niq,  Durauxm  (t.  XIN,  U.59R) 


Vcd  ancora  Parigi  , 51  agosto  I K io,  e Roucn,  Il 

marzo  IHJfi. 

(5)  ved.  i doc.  ipol.  dot  IR»l  (L  11.  P *>D- 

(i(  Vcd-  Grader  ,t.  1,  n.  17J»),  Ddvmcourt  (I.  Ili, 


ed  by  CjOO^Ic 


tir.  xviii.  ori  rniviLUGi  t dM.lb  iputkciiR  ari.  21  li  2117  [2C0O-2U03]  205 


340.  Ma  iK*l  manco  della  surrogazione  le- 
gale clic  è ben  d'uopo  porre  da  banda,  si  è 
pensato  ad  un  altro  mezzo,  agnello  della  sur- 
• rogazioite  per  via  di  pagamento  diretto  , la 
quale  tiene  nella  dottrina  e nella  giurispru- 
denza un  posto  più  largo.  Non  pertanto  è ben 
lungi  che  questo  sistema  sia  stato  ammesso 
sempre  c da  lutti  nelle  sue  naturali  conse- 
guenze. 

Ed  in  pria  in  che  consiste  ? Eccolo.  Il  cre- 
ditore la  cui  ipoteca  speciale  è primeggiata 
da  un'ipoteca  generale  anteriore  di  «lata  paga 
al  titolare  di  questa  ultima  ipoteca;  con  ciò 
trovasi  surrogato  ai  dritti  ili  questo  titolare, 
e divenuto  così  padrone  della  situazione,  di- 
spone le  sue  produzioni  al  giudizio  d'ordine, 
in  modo  da  mettere  in  salvo  il  dritto  risili- 
fan  Te  dalla  sua  ipoteca  speciale , e per  con-» 
irgucitza  in  guisa  da' liberare  dall'ipoteca  ge- 
nerale riminotele  specialmente  gravato  dal  suo 
proprio  credilo  sul  debitore  espropriato,  sal- 
vo a ricorrere,  pel  credito  garentito  dall’ ipo- 
teca generale  a cui  è surrogato,  agli  altri  im- 
mobili del  debitore.  Così  riprendendo  per  mag- 
gior precisione  la  nostra  specie  di  pocanzi,  ci 
troviamo  innanzi  ad  una  graduazione  aperta 
sul  prezzo  del  bosco  che  appartiene  a Pietro. 
Se  iiiacorno,  di  cui  questo  bosco  era  il  pegno 
speciale,  non  allontana  l'ipoteca  generalo  di 
Paolo  , perderà  infallibilmente  (ulto  o parte 
del  suo  credilo;  egli  paga  adunque  a quest’ul- 
timo i lOmila  fr.  che  gli  son  dovuti  ed  è a lui 
surrogato; padrone  alloro  dell'ipoteca  generale 
la  tiene  in  riserba  e produce  alla  graduazione 
sol  per  il  credito  che  il  bosco  , il  cui  prezzo 
è in  distribuzione,  garentiva  specialmente,  si- 
curo coni’è  di  ritrovare  sul  prezzo  della  casa 
e del  campo  rimasti  a Pietro  suo  debitore,  se 
costui  inaurili  di  liberarsi,  i JOmila  fr.  garen- 
liti  dall'ipoteca  generale  passata  dalle  mani  di 
Paolo  nelle  sue.  Tale  ò lo  combinazione  : in 
essa  , come  vedesi,  il  creditore  con  ipoteca 
speciale  trova  un  mezzo  efficacissimo  di  salva- 
re i suoi  interessi  minacciali  dal  creditore  con 
ipoteca  generale  che  lo  primeggia. 

Ma  qui  vi  son  due  cose  a dimandare  : la 
prima.se  onesto  mezzo  è permesso  dalla  legge 
c se  comporla  in  favore  del  creditore  surro- 
gato lo  libertà  di  azione  necessaria  per  es- 
sere posto  utilmente  in  opera;  l'altra,  se 
questo  mezzo, supponendolo  ammess  bile  ed 

p.  IR",  nota  0 ).  Da  II  »z  ( ▼.  fpot..  p.  398 , n 1%  ) , 
Tropiong  (i  III.  n.  738».  — Vc<J.  ancora  «li  arresti 
della  curie  d<  del  17  ritrosi  o 1830  dello  curii  di 
f’oiiiers.  22  aprile  t>-3,  di  l ione.  *7  aprile  1K»k.  e 
mi  arres  o del !■>  corte  di  lumen  ilei  17  «minalo  18“ II, 
col  quale  quest. i corte  riviene  sulla  dottrina  del  suo 
arreso»  del  1 1 mar/o  IS2i.,ciiaio  alla  noia  i recedente. 

(l)  tali  sono  i uomini  di  un  urresio  della  corte  di 


accordando  alla  surrogazione  che  ne  è la  re- 
gola tutte  le  sue  naturali  conseguenze,  sup- 
plisce alle  lacune  della  legge  c fa  realmente 
sparire  gl’  i neon  venienti  e i pericoli  clic,  nel 
concorso  dell'  ipoteca  generale  con  ipoteche 
speciali  , possono  risultare  dalla  indivisibi- 
lità del  di  ilio  ipotecario. 

341.  Sul  primo  punto  non  è possibile  il 
dubbio,  poiché  da  una  banda  evvi  surrogazio- 
ne convenzionale  , allorquando  è formal- 
mente espressa,  tra  un  ci  e J dorè  ed  il  terzo 
da  cui  questo  creditore  riceve  il  suo  paga- 
mento, ed  al  quale  ei  cede  i suoi  dritti, 
azioni  , privilegi  ed  ipoteche  ('art.  1250,  I) 
e dall' altra  la  legge  va  anche  sino  a stabi- 
lire la  surrogazione  di  pieno  dritto  a prò 
di  colui  che  , essendo  egli  stesso  creditore, 
paga  un  altro  creditore  a lui  preferibile  , 
a causa  dei  suoi  privilegi  o delle  sue  ipo- 
teche, art.  1251  (t):  questo  mezzo  della 
surrogazione  per  via  di  pagamento  è dunque 
aperto  al  creditore  con  ipoteca  speciale,  i 
cui  interessi  potrebbero  soffrire  pi  i modo  di 
collocazione  che  il  creditore  con  ipoteca  ge- 
nerale venisse  a richiedere.  Ciò  del  resto  non 
è contestato  in  massima  ; ciò  che  hi  mette  iti 
contestazione  si  è che  l’ esercizio  di  questo 
dritto  sia  aperto  a lutti  i creditori  con  ipoteca 
speciale  indistintamente.  Taluni  autori  e molti 
arresti  decidono  in  fatti  elio  un  creditore  con 
ipoteca  speciale  non  può  farsi  surrogare  ai 
dritti  dì  un  creditore  con  ipoteca  generale  per 
esercitarli  su  di  altri  immobili  in  pregiudizio 
di  creditori  aventi  su  questi  immobili  una  ipo- 
teca speciale  tn*eri(/a  anteriormente  olt'ipoie- 
ca  speciale  dell'attore  in  surn  gazione;  « che, 
si  dice,  sesi  autorizzasse  un  creditore  con  ipo- 
teca speciale  a surrogarsi  ai  dritti  di  una  ipo- 
teca generale  , nello  scopo  di  profittarne  per 
dirigerla  in  modo  da  assicurare  al  suo  titolo 
speciale  un  drillo  di  preferenza  ad  un  altro 
creditore  anche  speciale  , di  cui  conosceva  la 
inscrizione  anteriore  atta  sua , c iò  san  bbe  rove- 
sciare la  base  del  sistema  ipotecario,  mutarne 
lo  scopo,  poiché  in  questo  modo,  renderebbe 
illusorie  le  garentie  che  riposano  sulla  intcn- 
ziono  delle  parli,  sul  rango  accettato  «lai  di- 
versi creditori  e sulla  inlerpetrazioiie  più  equa 
dei  termini  e dello  spirito  della  legge  (1).  * 

Non  pertanto  ciò  non  puossi  accettare.  In 
massima,  allorché  la  legge  vuole  che  abbia 


GrcnoMc  del  20  ai?n*fo  18.73  (Dcv.,  74,  2,  437).  — 
'ed.  ancora  nel  medesimo  senso,  un  arrcsiu  della 
medesima  curie,  del  1»  aprile  1848  Cibici..  72.  2.  Zi) 
• Juii^c  Itiom.  2 die.  lai!)  c 18  gennai  » 1828.  Poi- 
tiers.  ft!  aprile  182.7,  Tolosa.  15  gnigno  1827.  Agni. 
6 maggio  I8.‘,u  , Hordcnnv.  7 luglio  ISTI» — Yed.  an- 
cora Irophiog  n 73 3 e 737). 
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luogo  la  surrogazione  , ed  anche  di  pieno 
drillo  , a prò  di  colui  che  essendo  , egli 
slesso  creditore,  paga  un  altro  creditore  a 
lui  preferibile  a causa  dei  suoi  privilegi  o 
ipoteche  , essa  non  fa  alcuna  limitazione  e 
non  istabiliscc  alcuna  ddTercnza  Ira1  diversi 
creditori  che  vengono  dopo  quello  il  cui 
credito  è preferibile  in  ragione  dtl  privi U.»- 
gio  o del  riputerà  avente  per  oggetto  di  as- 
sicurarne il  pagamento.  Clic  il  creditore  sia 

10  secondo  rango,  in  terzo,  quarto,  o qualun- 
que altro,  colui  che  è in  primo  rango  è a lui 
preferibile;  di  tal  che  il  terzo,  il  quarto  o tut- 
t’altri  non  è meno  del  secondo  nel  caso  di  as- 
sicurarsi, pagando  il  primo,  il  benefìzio  della 
surrogazione.  Ciò  non  sembra  quisti  onabi- 
le.  Or  essendo  acquistata  la  surrogazione, 
non  v’ò  ragionevole  motivo  perchè  gli  effetti 
di  essa  non  si  producano  sempre  identici, 
quale  che  sia  il  rango  di  colui  che  se  l'à  assi- 
curali. Senza  dubbio  se  essa  nou  è stata  che 
un  mezzo  fraudolento  combinato  tra  il  surro- 
gante c il  surrogato, o ancora  se  questo  mezzo 
non  si  è impiegato  clic  per  malizia  c senza  cau- 
si reale, no  Ila  sarà  più  ragionevole  piùgiusto 
che  di  smascherare  la  frode,  ricusando  gli  cf- 
fetli  alla  surrogazione.  11  concerto  fraudolen- 
to permetterà  di  andar  fin  là,  perchè  la  fro- 
de fa  eccezione  a tutte  le  regole.  Ma  se  il 
creditore  nona  pensato  alla  surrogazione  che 
in  quell'iii  (eresse  legittimo  che  ha  ogni  cre- 
ditore di  assicurare  il  pagamento  del  suo 
credito,  noi  non  possiamo  vedere  nelle  re- 
strizioni che  sipietciidcimporglisi.se  non 
la  violazione  di  un  principio  per  la  negazione 
delle  sue  conseguenze  legali,  e la  sostituzione 
arbitraria  di  lina  convenzione  non  preveduta 
dal  legislatore  ad  una  situazione,  cui  la  legge 
definisce  e determina.  Che  ben  c uopo  notar- 
lo, la  surrogazione  non  è uno  di  quei  di  itti, 
d i cui  sia  in  arbitrio  di  mutare  il  carattere  e 
modificare  gli  effetti;  legale  o convenzionale 
essa  colloca  il  terzo  il  quale  paga  , nei  dritti 
e gli  conferisce  le  azioni, i privilegi, o le  ipote- 
che che  aveva  contro  il  debitore  il  creditore 

11  quale  riceve  il  suo  pagamento. Nulla  al  certo 
ili  più  chiiro  delle  deposizioni  della  legge  a 
lai  riguardo  c si  è sconoscerle  manifestamen- 
te il  contestare  al  surrogato,  solfo  pretesto 
di  un  pregiudizio  indiretto  che  potrebbe  risul- 
tarne per  un  terzo,  l'esercizio  di  un  dritto  con- 
tro il  debitore  nella  misura  s'essa  in  cui  que- 
sto dritto  avrebbe  potuto  esercitarsi  dal  sur- 
rogante. Si  ammette  senza  diffkolà  che  il 
creditore  con  ipoteca  generale  avrebbe  po- 
ti,) Vcd  Casi,  4 marzo  185*.  Bruxelles.  19  gen- 
naio IH  il,  Bouree»  18  gennaio  1H'»4  (Ved  Dev..  33, 
421,  Dall  , ‘-2,  2,  l28,  Djv  , W,  *2,  »7).-Ycd.  ancora 


luto,  se  non  fosse  stato  soddisfatto,  far  gra- 
vare sul  tale  o tal  altro  immobile  il  peso 
del  la  sua  ipoteca  generale.  Coni  e dunque 
colui  il  quale  acquista  questo  stesso  drillo  di 
ipoteca  generale, in  luogo  e vece  dtl>  creditore 
die  prima  lo  aveva  e che  è stato  pagato,  noi 
potrebbe  ugualmente?. Del  resto  noi  mettiamo 
da  banda  la  considerazione  desunta  dal  rango 
del].;  ipoteche  e non  ammettiamo  che  si  possa 
dire  che  alloraquando  il  creditore  dispone  de)  - 
{'ipoteca  generale  a cui  è surrogato  iu  modo 
da  assicurare  al  suo  titolo  speciale  un  dritto 
di  preferenza  ad  un  «litro  creditore  anche  spe- 
ciale, la  cui  ipoteca  aveva  preso  origine  prima 
della  sua,  le  basi  del  sistema  ipotecario  tro- 
vatisi abballine,  in  quanto  clic  le  garciuie  elio 
riposano  sul  rango  divengono  illusorie.  Da  una 
banda  noi  non  ammettiamo  ciò.  perchè  que- 
sto creditore  anteriore  , di  cui  si  assumono 
cosi  gl'  interessi  , altro  non  trova  a sè  di 
innanzi  se  non  quanto  esisteva  al  momento 
in  cui  6 divenuto  credi  ture, l'ipoteca  geo*  rale 
che  non  è estinta,  ma  che  è passala  da  una  in 
altra  mano;  e dall'  altra  parte  perchè  questa 
considerazione  del  rango,  potentissima  allor- 
ché trattasi  di  classificare  ipoteche  gravanti 
uno  stesso  immolNle.è  fuori  causa  e senza  ca- 
lore, come  bentosto  dimostreremo  (11.  345), 
quando  trattasi  di  ipoteche  esistenti  su  diffe- 
renti immobili. 

. Ci  sembra  dunque  biconi  est  abile  che  ogni 
creditore  ipotecario  , al  quale  è preferibile 
il  creditore  con  ipoteca  generale  , può  assi- 
curarsi !a  surrogazione  per  via  di  pagamento, 
e di  più,  una  volta  surrogato , ha  la  scelta, 
come  l'avrebbe  avuta  il  surrogante  stesso 
degl’  immobili  sui  quali  farà  cadere  la  sua 
graduazione.  1 più  recenti  arresti  tendono  a 
far  prevalere  siffatta  dottrina..  Noi  la  trovia- 
mo consacrata  in  massima  negli  arresti  resi 
dalle  Corti  di  Bruxelles  e di  BoorgeS  , del 
pari*  che  dalla  Corto  di  Cassazione  (!)  ; e 
quest’  ultima  Corte  l'ha  estesa  in  certo  mu- 
do con  un  recentissimo  arresto,  il  quale  cas- 
sando una  decisione  della  Corte  di  Metz  (2) 
à giudicato  che  il  creditore  con  ipoteca  spe- 
ciale, surrogato  ai  dritti- del  creditore  con  ipo- 
leca generale  da  lui  pagato  , può  , qualora 
.ciò  sia  necessario  , perchè  ottenga  egli  o il 
suo  cessionario  il  pagamento  del  suo  esodilo 
personale  , ricorrerò  in  forza  delia  ipoteca 
generale  alla  quale  è surrogato  contro  i terzi 
detentori  di  altri  immobili  appartenenti  allo 
stesso  debitore,  i (piali  terzi  non  àu  purgalo, 
e costoro  nou  possono, per  isfnggirc  alle  uhi» 


lìordeaux.  l26  fol»b.  ISSI  (Dall  .36.  % UH'. 
<2/  film,  I i feto  18  ,|  (l  ev.,  3G,  *2, 
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leslie  , opporre  il  benefizio  01  «e insinuo  io 
all' epoca  in  cui  ini  lungo,  più  non  rimane  iti 
potere  del  debitore  primitivo  alcuno  degl’im- 
mobili gravali  dall' ipoteca  generale  (1). 

312.  Ciò  inabilito. fa  però  mestieri  due  sulla 
seconda  quislione  (il  che  per  altro  la  noslra 
soluzione  fa  presentire  ) che  il  mezzo  della 
surrogazione  per  via  di  pagamento  non  sup- 
plisce’ alle  lacune  della  legge  attuale  e non 
sosliluisce  in  modo  alcuno  quella  surrogazio- 
ne che  proponevansi  di  scrivere  nei  progetti 
di  riforma,’ vuoi  nel  1810.  vuoi  nel  1851.  Per 
quanta  sia  I’  efficacia  nel)'  interesse  del  credi- 
tore che  l'impiega, questo  mezzo  non  previene 
i risultati  si  poco  equi,  che  possonsi  produrre 
nel  concorso  dell’  ipoteca  generale  con  ipote- 
che speciali. 

Epperò  gli  si  rimprovera  in  pria  di  non  es- 
sere agevolmente  praticabile.  Un  creditore  con 
ipoteca  speciale  saia  forse  sempre  in  grado  di 
rimborsare  il  creditore  con  ipoteca  generale 
che  lo  primeggia  per  mettersi  al  poslo  di  lui? 
E quando  la  miglior  parte  del  suo  patrimonio, 
consisterà  forse  nel  collocamento  cui  ia  sua  i- 
poterà  gareotisce.  come  farà  egli  per  soddi- 
sfare il  creditore, la  ipoteca  del  quale  minaccia 
di  assorbire  il  suo  pegno  ? 

Supponiamo  in  seguilo  che  I’  ostacolo  sia 
rimosso  e si  compia  la  surrogazione,  che  cosa 
sisari  otlemito.’La  sicurezza  personale  del  cre- 
ditore surrogato,  e null'altro.  Ma  da  minac- 
cialo come.era,  diverrà  minacciante,  fati  ri- 
spetto ad  un  altro  creditore  con  ipoteca  spe- 
ciale ciò  clic  il  surrogante  avrebbe  fatto  ri- 
spetto a lui;  di  tal  che  il  danno  resterà  sem- 
pre lo  stesso,  sarà  soltanto  collocato  altrove. 

fn  d lfiint  va  dunque  si  può  dire  che,  nello 
slato  attuale  della  legislazione, non  v’è  mezzo 
legale  per  sottrarre  il  creditore  enn  ipoteca 
speciale  agli  effetti  della  indivis  bililà  dell’ipo- 
teca in  queslo  primo  caso  di  concorso  del- 
l’ ipoteca  generale  con  ipoteche  speciali. 

313.  Passiamo  ora  al  secondo  caso.-è  quello 
in  cui  lutti  gl'  immobili  gravati  dall’  ipoteca 
generale  essendo  pegnorati  e venduti,  la  di- 
stribuzione del  prezzo  se  ne  fa  in  unica  gra- 
duazione. In  questo  caso  la  presenza  di  tulle 
le  parli  all’  ordine  e ta  facilità  per  ciascuna  di 
esse  ili  vegliare  ai  suoi  dritti  sono  sembrale 
suscettibili  di  appianare  le  difficoltà.  Allora, 
si  è dello,  è agevole  di  conciliare  gf interessi 
con  la  divisione  dell'  ipoteca  generale, e rego- 
lare poscia  I’  ordine  e la  proporzione  i li  cui 


(I)  Casa..  3 marzo  185G  (rev  . 57,  1,  55 ; 

(•i)  l ed  Troploog  (n.  759.  700). 

(31  Veti,  Parigi . 28  agosto  1815.  Tolosa.  5 
marzo  IS3G  Ltmugcs,  5 gennaio  I8:.l»;  Aien,  3 mag- 
gio ISH  i Dcv.  3H.  t.  5*.  45,  i,  40, ). 

(ij  lati  sono  t termini  detto  arreno  reudui 1 dalla 


la  collocazione  del  eredito  garentilo  da  questa 
ipoteca  colpirà  i diversi  immobili,  in.  modo  da 
dare  ai  creditori  con  ipoteca  speciale  elio 
vengono  in  S'-gu  lo,  tuttala  soddisfazione,  o 
almeno  tutta  la  soddisfazione  che  permetterà 
ili  dar  loro  la  somma  totale  del  prezzo  in  di- 
stribuzione (2). 

3-11.  Non  pertanto  è uopo  stare  accorti  ; qui 
ancora  dehboosi  rispettare  i principi!,  c al  pari 
del  caso  precedente  fa  d'uopo  non  obbliare  che 
l’ipoteca  indtvisibileper  sua  natura  sussiste  per 
intero  su  tutti  gl'immobili  affetti,  su  ciascuno 
e su  ciascuna  porzionedi  questi  immobili.  Non 
è dunque  esalto  il  dire  che  la  sola  presenza  di 
totl’i  creditori  alla  graduazione  rende  più  faci- 
le la  divisione  dell’ipoteca  generale;  dacché 
tuli'  i creditori  sono  presenti,  non  segue  in 
modo  alcuno  che  quelli' il  cui  dritto  ipotecario 
si  estendeva  a lutti  gl’immobili  non  rimane  li- 
bero, da  che  evti  interesse,  di  esercitare  il  suo 
dritto  come  egli  intende  e di  farsi  pagaie  vuoi 
su  tulli  gl’immobili  gravali  dalla  sua  ipote- 
ca generale,  vuoi  sul  tale  e tal  altro  immobile 
che  a lui  conviene,  e che  è nel  suo  interesse  di 
scegliere.  1.’ azione  non  ressa  dal  l’appartener- 
gli,e se  gli  è talvolta  con  testata, si  i per  essersi 
preso  troppo  alla  lettera  il  sistema  di  che  ora  si 
traila  |3),  è uopo  dire  non  pertanto  che  l'auto- 
rità dei  principii  si  ò sempre  mantenuta  su  que- 
sto punto  dalla  Corte  di  Cassazione.  Essa  ha 
costantemente  riconosciuto  « che  l'effetto  del- 
C ipoteca  generalo  ò di  Rrivare  lutti  gl’immo- 
bili del  debitore,  in  modo  che  il  dritto  del  cre- 
ditore à adito  su  ciascuno  di  essi  senza  riguar- 
do alle  ipoteche  speciali  posteriori  alla  sua,  ed 
in  conseguenza  nella  distribnz-one  del  prerzn 
dei  beni  del  debitore  affetti  al  credito  c vendu- 
ti a differenti  acquirenti,  il  creditore  ha  il  drit- 
to di  farsi  collocare  sul  prezzo  di  qucU’immo- 
bilc  che  à interesse  di  scegliere,  vuoi  perché 
l’acquirente  gli  offre  maggiore  solvibilità,  vuoi 
perchè  la  collocazione  del  suo  credilo  su  que- 
sta porzione  del  prezzo  dove  avere  per  risulta- 
to di  assicurargli  il  pagamento,  su  di  un  altro 
immobile,  di  un  credito  posteriore  in  data,  e 
che  senza  di  ciò  non  sarebbe  più  venutoin  gra- 
do utili  (1).  » Epperò  in  questo  secondo  caso 
di  concorso  il  principio  della  indivisibilità  sus- 
siste e protegge  il  creditore  con  ipoteca  gene- 
rale non  meno  che  nel  primo  caso;  il  giu  lire 
non  potrebbe  ariecare  alcuna  ferita  a sdrailo 
principio,  dacché  il  creditore  con  ipoteca  ge- 
niale la  invoca  in  suo  favore  e l'interesse  ilei 


Camera  civile  della  curie  di  Cass..  il  23  die.  18 it 
(J.  I*..  1813.  |.  I.  p !U.  nati..  4’.,  t.  33.  D.-v.  *3.1. 
115).  Il  troveremo  ripentii  io  mi  auro  arresto  dei 
di,  dice,n-  iS  CV.col  ipiat  uo.iperiaio  si  è leu, aio  di 
porre  in  co.urad  tizio  ir  ti  p.  e 'e  leo  e. 
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creditori  con  ipoteco  special»  primeggiali  dal • 
l' ipoteca  generale  ne  fosse  coni  promesso,  deb* 
besi  obbedire  alla  regola. 

Soltanto  fa  d'uopo  ammettere  in  questo  caso 
clic,  se  il  creditore  con  ipoteca  generale  uon 
si  predale  del  principio,  ovvero  se  è senza  in- 
teresse perchè  sì  osservi  questo  principio,  in 
quanto  clic  in  qualunque  modo  si  facciano  le 
collocazioni,  ei  riceva  il  totale  ammontare  uel 
suo  credito,  il  giudice  può  allontana  rsenc  e re- 
golar l’ordineiii  guisa  da  conciliare  tra  loro  i 
dritti  dei  creditori.  Ciò  risulta  ben  nettamente 
da. un  arresto  della  Corte  di  Cassazione  (t), 
il  quale, checché siansenc  voluto  dire,  si  com- 
bina e si  concilia  a meraviglia  coi  termini  da 
che  noi  ci  siain  serviti  togliendoli  in  prestito  di 
un  prec  'dente  arresto.  La  Corte  vi  autorizza, a 
dir  vero, la  divisione  e' la  ripartizione  dell’  ipo- 
teca generale. Ma  perchètl’erchèla  ripartizione 
che  crasi  folta  di  uffizio  rial  giudice  non  nuo- 
ceva in  modo  alcuno  al  creditore  con  ipoteca 
generale  primo  in  data,  ed  unicamente  per 
ciò;  la  Corte  del  resto  pensava  si  poco  a che 
una  ferita  qualunque  venisse  arrecata  al  drit- 
to risultante  in  favore  di  questo  credi  toro  dal 
principio  della  indivisibilità  dell' ipoteca,  elle 
rannodandosi  coi  molivi  del  novello  suo  arre- 
sto ai  sistema  consacralo  dai  suoi  precedenti 
arrosti,  à espresso  formalmente  « che  il  credi- 
tore inventilo  dell  ipoteca  generale  potrebbe  no- 
lo opporsi  olla  dioitione  • e che  se  Ila  sanzio- 
nato questo  sistema  della  divisione  è appunto 
perchè  il  creditore  non  avendo  avuto  alcuno 
interesse  ad  opponisi  , nella  specie  , min  vi 
si  era  in  fatti  opposto.  — lipperò  dunque,  il 
che  i ben  costante  , sol  quando  il  creditore 
con  ipoteca  generale  sarà  senza  interesse,  il 
giudice  potrà  prendere  Su  di  sè  di  far  piegare 
il  principio  della  indivisibiblà  dell'  ipoteca  e 
di  determinare  in  vista  delle  ipoteche  speciali, 
le  sole  tra  cui  può  agitarsi  la  discussione  , 
I'  ordine  e la  proporzione  nella  quale  l’ ipo- 
teca generale  colpirà  ciascuno  dei  prezzi  in 
distribuzione.  Tutto  ciò  del  resto  è espres- 
samente riconosciuto  dalla  maggior  parte  de- 
gli arresti  che  per  le  peculiari  circostanze  della 
causa  sono  stali  spinti  ad  autorizzare  la  di- 
visione (”2),  e a dir  vero  non  v'è  difficoltà  in 

(lì  £ lincilo  del  èli  direni.  ISMVda  noi  citalo  alla 
noia  pro-edculc  Dev.,  si.  1 S W 

(2i  v ed  segnatamente  un  arresto  di  Lione,  del  di 
magalo  isso  |J.  le.  issi,  t.  I.  p.  4Ò.SJ,  e gli  arresti 
citali  urlio  noi"  susseguenti. 

(3  Questo  e l’avviso  del  Tarriblc  i.Rep.  del  M-rlin. 
v iruser.J  e del  Durameli  -i.  \IX.  n.  .791,':  'a  c.»r.c 
di  l avi,  clic  I'  aveva  In  pria  rigettalo  Ived.  la  nu  a 
susseguente  i.  à lì  ulti  cuti  auimoilerio.  Ved  lo  arre- 
sio  del  4 marzo  Irò  Dall . òr,.  I.  IVI  > e I din*  ar* 
resti  ilà  citali  nelle  note  precedenti  del  tiò  diccin 


questo  caso  di  concorso  dell'Ipoteca  generale 
coll  ipoteche  speciali. 

ili  il.  La  difficoltà  seria  consiste  nel  sapere 
come  ed  in  qual  modo  dovrà  operarsi  ia  divi- 
sione dell'ipoteca  generatevi  sono  due  sistemi, 
da  una  banda  si  è detto  clic  I'  ipoteca  gene- 
rale devesi  ripartire  su  tutti  gl'immobili  ven- 
duti. proporzionatamente  al  loro  valore,  celio 
le  ipoteche  speciali  debbono  essere  poi  collo- 
cate ciascuna  sul  prezzo  dell'immobile  che 
gravava  specialmente  e sulla  porzione  rima- 
sta libera  dì  questo  prezzo  ^3).  Da  un’  altra 
banda  si  è detto  d'  esser  d’  uopo  prendere  n 
regola  la  data  dei  crediti  ipotecarti, consacrare 
l'anteriorità  dei  diritti  acquistali,  ed  in  con- 
seguenza far  cadere  l’  effetto  dell’ipoteca  ge- 
nerale in  pria  sull'immobile  gravalo  dalle  i- 
pnteclie  speciali  più  recenti  risalendo  alle  più 
auliche  f-i). 

Di  questi  due  sistemi  il  primo  a parer  no- 
stro debb  essere  preferito.  Sedotta  da  un 'ap- 
parente equità  la  Curie  di  Cassazione  aveva 
dappria  consacrato  il  secondo. t Se  è nella  na- 
tura dell'ipoteca  speciale,  aveva  essa  detto  in 
un  arresto  di  rigetto  del  IG  luglio  lS2t,di  re- 
stringere il  suo  effetto  all'  immobile  che  ne  è 
l'obbielto,  è altresì  nello  spinto  generale  drl 
sistemi  ipotecario  di  avor  riguardo  alla  an- 
teriurilà  dei  drilli  acquistali,  perchè  il  cre- 
dìloreclle  lui  mutuato  l'uUimn  ha  avuto  mol- 
li) minine  ragiono  di  tutti  gli  altri  di  credere 
alla  solvibilità  del  comune  creditore. «Ma  que- 
sta soluzione  elle,  il  ripetiamo,  non  è equa  se 
min  in  apparenza  era  in  fondo  contraria  ai 
princlpii  del  dritto.  E di  fermo  tutti  i credi- 
tori con  ipoteca  speciale  han  dovuto  sapere, 
contrattando  col  debitore,  i cui  beni  lutti  era- 
no  già  gravali  da  una  ipoteca  generale,  che 
in  seguito  della  indivisibilità  , il  titolare  di 
questa  ipoteca  potrebbesi  rivolgere  a quel- 
l'iinniobilechea  lui  converrebbe,  o elle  avreb- 
be interesse  di  scegliere.  Di  che  duoque  ha 
dovuto  preoccuparsi  ognuno  di  essi  ailorrhè 
Ita  conlratato  ? Di  una  sola  cosa;  del  valore 
dell'immobile  che  gli  era  offerto  per  assicurare 
il  suo  credito,  paragonandolo  a I montare  del 
novello  debito  clic  il  proprietario  contraeva 
verso  di  lui  e di  queUcègareiilito  dall’ipoteca 

ISLto  ito  die  IRòd — iggtungi-  Pordcauv.SG  teli  I 7r, I, 
0 i ava  . tu  agosto  1841  J.  e . 18i7,  t il.  p Udii. 

14)  Questa  è lopluio.te  emessa  dal  Crenler  t I.  il. 
MO).  'tropico | il.  Ili,  n 7uO,.  GauilHer  (nella  Sur- 
rogar. il.  Sòr»  c scg-v  Essa  ora  siala  in  pria  consa- 
c.aia  dalla  eorio  di  l ava  , con  arrosto  del  le,  luglio 
1S.il  — Ved.  au  ora  Rig  . 9 agosto  isti  r Do  il.  47, 
1.  voti.  — Aggiungi  In  quosiu  medesimo  team, 
l'arigi,  -VI  Agusto  IN  II.  Halli . ts  maggio  I é_'H.  poi* 
liers  . tu  die.  Ig;j.  Doual,  r>  luglio  1845  ( Dev.,  4ò, 

a,  ò2'j. 
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generale  di  coi  gli  era  nota  resistenza.  Nul- 
t'allro  comandava  la  prudenza;  c quindi  è giu- 
sto. avvenendo  il  caso  di  una  totale  espro- 
priazione del  debitore,  che  il  creditore  con 
ipoteca  speciale  perda  il  suo  credito,  o il  suo 
pegno  e ciò  a prò  di  on  altro  creditore  spe- 
ciale come  lui,  forse  anco  più  antico,  a cui 
era  dato  un  altro  pegno?  Senza  dubbio  è nello 
spirito  generale  del  sistema  ipotecario,  come 
dice  l'arresto  del  16  luglio  1821,  di  aver  ri- 
guardo all'anteriorità  dei  dritti  acquistati;  ciò 
esprime  Tari.  2131  Cod.  Nap.,  quando  dice 
che  I'  ipoteca  non  ha  rango  che  dal  giorno 
dell’iscrizione;  ma  si  noti  che  ciò  non  deb- 
b’  essere  se  non  quando  trattasi  d'  ipoteche 
gravanti  lo  stesso  immobile.  Eppero  , una 
casa  è stata  ipotecata  in  favore  di  più  cre- 
ditori successivi,  gli  è ben  aperto  che  la  data 
delle  iscrizioni  regolerà  i dritti  di  ciascuno 
di  essi  e il  loro  rango;  i primi  iscritti  saran 
preferibili  agli  altri,  e li  metteranno  da  banda 
finché  non  saranno  coverti  della  totalità  del 
loro  credito.  Ma  se  trattasi  di  ipoteche  gra- 
vanti differenti  immobili,  è uopo  attenersi  ad 
un  altro  principio;  quello  della  specialità,  ed 
esso  mena  a diversa  soluzione.  Allora  le  ipo- 
teche sono  del  tutto  indipendenti  Ira  loro, 
il  rango  delle  une  non  ha  mica  contatto  con 
quello  delle  altre;  non  v’é  priorità,  nè  pre- 
ferenza, quali  che  sienn  l’obbietto  e la  data 
delle  iscrizioni.  Perchè?  perchè  se  la  iscri* 
lione  dà  la  sua  efficacia  all'ipoteca, non  la  e- 
stende  almeno  ad  immobili  sui  quali  il  de- 
bitore uon  l’ha  specialmente  conferita,  e cosi 
l'iscrizione  presa  su  di  on  immobile  è come 
se  non  esistesse  per  gli  altri  immobili.  Tale 
è l'effetto  della  specialità  ; ed  allorquando 
sconoscendo  questa  assoluta  indipendenza  che 
naturalmente  esiste  tra  le  iscrizioni  prese  su 
differenti  immobili  , la  Corte  di  Cassszione 
ha  supposto  eoi  suo  arresto  del  1 6 luglio  1821 
che  le  une  possono  rifluire  sulle  altre,  essa 
ha  dimenticato  questo  principio  della  specia- 
lità, il  quale  al  pari  di  quello  della  indivisi- 
bilità è fondamentale  nel  regime  ipotecario. 

àia  quest’obblio  non  è s'ato  di  lunga  do- 
rata ; in  falli  la  Corte  di  Cassazione  repu- 
diando ben  presto  il  sistema  fondalo  sull’an- 
teriorilà  si  è rannodata  a quello  delta  ripar- 
tizione dell'ipoteca  generale  su  tutti  gl'immo- 
bili,mercè  un  primo  arresto  del  4 marzo  1833, 
ossa  vi  ha  persistito  col  suo  arresto  del  25 
dicembre  1841, di  cui  già  abbiamo  avutoocca- 
sione  d'invocare  la  dottrina,  ed  ha  nettamen- 
te formolato  questo  sistema  nel  suo  arresto 


(I)  Veil.  r anno  azione  ila  cui  il  Gautiiìer  ha  ratto 
se-inre  questo  arresi o nel  (I.dcl  Loro  ; IRM.t.l.p  risrij, 
M arcadi  Tomo  17. 


(lei  26  die.  1853.  In  quesfultimo  arresto  si 
è detto  che  consacrando  la  regola  delta  ri- 
partizione non  si  condanna  nonpertanto  quella 
dell'anteriorità  dei  dritti  acquistati  (1).  Tal 
non  è il  nostro  avviso.  Che  cosa  deciderebbe 
la  Corte  di  Cassazione  oggidì,  se  nell'ipotesi 
in  quistione  si  deferisse  al  suo  esame  una  de- 
cisione che  consacra  la  divisione  dell’ipoteca 
generale  giasta  la  data  delle  iscrizioni  ? L'i- 
gnoriamo. Ma  ci  sembra  evidente  che.  ran- 
nodandosi a i motivi  stessi  dell'arresto  del  1 853, 
il  ricorso  stabilirebbe  nettamente  che  nna  tale 
decisione  non  potrebbe  essere  mantennta.  La 
Corte  di  cassazione  ha  detto  in  fatti  ebo  i 
creditori  le  cui  ipoteche  gravano  differenti 
immobili  non  possono  prevalersi  dell’ordine 
della  loro  iscrizione;  che  se  è nello  spirito 
generale  del  sistema  ipotecario  di  tener  conto 
dell' anteriorità  dei  dritti  acquistali,  nonper- 
tanto l'effetto  dell’Ipoteca  speciale  si  restringo 
all' immobile  che  no  è I’  obbietto,  e la  data 
delle  iscrizioni  non  può  essere  nna  causa  ne- 
cessaria e legale  di  preferenza  che  sol  quando 
gravino  lo  stesso  immobile  ; che  basta  adun- 
i ; n ■■  che  si  osservi  I'  ordine  delle  iscrizioni 
nella  distribuzione  dei  prezzi  di  ciascuno  de- 
gl'immobili cho  ne  sono  gravati.  Queste  con- 
siderazioni che  noi  presentammo  nel  1811, 
ad  occasione  dt!  l'arresto  del  25  dicembre  (2), 
ci  sembrano  decisive,  e la  Corte  di  cassazione 
vi  persisterebbe  tanto  più  volonticri,  in  quan- 
to che  essa  vi  è giunta  mutando  giurispru- 
denza : col  suo  arresto  del  16  luglio  1821 
essa  aveva  condannalo  il  sistema  della  ripar- 
tizione; non  già  probabilmente  per  abbando- 
narlo di  bel  nuovo,  essa  lo  fa  prevalere  nel 
1853.  Per  altro  c in  ditfinitiva  , la  riparti- 
zione è quanto  havvi  di  più  equo,  e ad  un 
tempo  meglio  rientra  nel  sistema  della  leg- 
ge; essa  sola  mantiene  esatta  e giusta  la  bi- 
lancia tra'  dritti  dei  creditori;  essa  sola,  co- 
me dice  il  Tarriblc,  assicura  a ciascuno  il 
vantaggio  della  specialità  e del  rango  che  ha 
ottenuto  , non  facendogli  sopportare  , nelle 
somme  assorbite  dall'ipoteca  generale  che  lo 
prioieggia,  se  non  la  parte  sulla  quale  ha  do- 
vuto contare,  paragonando  il  montare  dei  cre- 
diti garcntiti  da  questa  ipoteca  col  valore  de- 
gl'immobili su' quali  cadeva  in  prima  linea. 
È questa  a parer  nostro  la  più  completa  giu- 
stificazione del  sistema;  e possiamo  conclu- 
derne che  l'arresto  col  quale  questo  sistema 
è consacrato,  ha  realmente  nn  valor  dottri- 
nale e non  s>  rinchiude  negli  stretti  limiti 
di  una  specialità. 


(s)  Vid.  Hi. ina  ili  legislazione  e gnrlsprmleiza 
(|.  X\II,  p.  MI  e wgi:  ) 
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316.  Dopo  queste  osservazioni  che  com- 
plclano  (esposizione  dei  principi!  in  quanto 
concerne  le  cause,  l’indole,  la  natura  c gli 
e fletti  del  diritto  ipotecario  , dobbiamo  ora 
orroparoi  dei  beni  che  possono  essere  ipo- 
tecali. Qnesto  punto  è regolato  dagli  art.  2118 
o 21 19,  Ira’  quali  conviene  allogare  l’art.2133, 
la  cui  disposizione,  piò  generale  di  quel  che 
farebbe  supporre  il  posto  che  occupa  nel  Co- 
dice, è comune  alle  diverse  cause  d’ipoteca. 

2IIS  [2004].  Sono  soltanto  capaci  d'i- 
poteca: 

1“  I beni  immobili  che  sono  in  commer- 
cio cd  1 loro  accessori  reputati  come 
immobili; 

2"’  L’  usufrutto  degli  stessi  bcoi  ed  i lo- 
ro accessori  pel  tempo  della  durala  di 
esso  (u,). 

SOMMARIO. 

I.  Qui  trmi.imn,  in  un»  enumerazione  per  altro  incom* 

pleift,  l’applirazione  Hi  una  regola  già  nota  , rioè 
• he  i beni  immobiliari  cono  i coli  smentitali  0 i* 
Iknieca  , non  pertanto  tutù  i beni  immobiliari  non 
ne  unno  suscettibili. 

II.  In  primo  luogo  possono  ipotecarsi  solo  quelli  che  sono 

in  rommofcio,  ma  fa  d'uopo  restringere  la  regola 
nel  suo  obbietto.lpplicazioni  e limitazioni  degli  sta* 
|. dimenìi  che  per  tolleranza  son  formati  su  talune 
parti  del  demanio  pubblico  ; dei  beni  dolali  ; dri 
Ueni  colpiti  da  pegno™ mento. 

IH  In  jltrr,  lutti  gl'immobili  ebe  sono  io  commercio  non 
«ono  sol  perciò  suscettibili  d*  ipoteca  ; si  può  dire 
in  generale  essere  suscettibili  d'ipoteca  quelli  la  cui 
\ elidila  forzosa  può  aver  luogo.  Applicazione  della 
regola  alle  diverse  categorie  d’immobili. 

IV.  1*  Degl’immobili  per  loro  natura, — Dei  fondi  rusti- 
ci; essi  sono  suscettibili  di  ipoteca  in  modo  asso- 
luto;— Degli  edifUt,  ne  sono  suscettibili  come  il 
suolo  stesso  quando  vi  si  rannodano  mercè  un'ac- 
cessione reale,  e ciò  anche  quando  sono  stati  co* 
simili  da  luti 'altro  che  il  proprietario  del  sudo. — 
Dei  frulli ^sono  suscettibili  di  ipoteca,  ma  solamente 
col  fondo*  al  quale  aderiscono,  o che  ti  cela,  non 
pertanto  l'ipoteca  non  toglie  al  proprietario  il  dritto 
di  percepire  la  raccolta  e di  vendei  la.  Quid  della 
vendita  di  frutti  pcodenti  , o di  legname  non  ta- 
gliato? Distinzioni.  Della  mobilizzazione  dei  frutti 
naturali  e industriali  in  caso  di  sequestro  immo- 
biliare.— Quid  dei  frutti  civili  ? Confronto  su  que- 
sto punto  delle  deposizioni  del  Codice  di  proce- 
dura con  quelle  della  legge  dei  marzo  tHSÒ  , 
« he- prescrivono  in  taluni  casi  la  trascrizione  degli 
affitti  c delle  quietanze  o cessioni  di  ostagli  non 
iscaduii;  — * Delle  mine,  miniere  e pctrierc:  distin- 
zioni. 

V.  S*  Drgrimmobilì  per  destinazione  o accessione  : il 

nostro  articolo  ti  abbraccia  nella  espressione  acces- 
sori da  es«o  impiegata.  — Sviluppi.  Applicazione 
della  recente  leggo  sulla  trascrizione. 

Vi.  5"  Defili  immobili  pel  loio  ohbiclto. — Di  ll’usu frutto. • 
esso  è sitoceitibil*!  di  ipoiera,  giusta  il  nostro  ar- 
ticolo, ma  qual  è precisamente  il  dritto  ebe  il  le- 
sto Ita  in  mira  ed  iu  quale  misura  questo  dritto  è 
suiceuibile  di  ipoteca  ? — Quid  del  drillo  ad  un  af- 
fitto ed  in  particolare  del  drillo  di  enfiteusi,  di  su- 
pei ficie,  di  iiflìuo  a dominio  congedatale,  ec.  ? — 

ti  INUMI  divergenza  è fra  questi  articoli. 


Quid  delle  servitù,  dei  drilli  di  uio’e di  nhitazln- 
ii,. i — Qud  delle  azioni  reali,  commerciali,  delle 
rendite  e dell’ ipoter  a stessa'* 

VII.  Degl' Immotali  per  determinazione  della  legge: — 
Azioni  della  Banca  di  Francia; — Rendile  sullo  Staio 
immobilizzate  per  la  sformazione  di  un  maggiora- 
to; — Azioni  della  compagnia  dei  canali  di  Orleans 
e del  l-oing. 

I.  — 317.  Già  sappiano  clic  Tipolcca,  de- 
finita  dall'art.  2114.  è un  dritto  reale  i ugl'im- 
molt’fi  adotti  alla  soddisfazione  di  nn  obbligo; 
o questa  definizione,  lutto  che  incompleta, 
ci  ha  mostralo  almeno  che  l'ipoteca  si  ran- 
noda ai  beni  immobiliari  soltanto,  a differen- 
za del  privilegio,  il  quale  può  gravare  i mo- 
bili o gl’immobili,  art.  2099.  Ma  dacché  l’i- 
poteca è una  causa  d:  preferenza  relativamen- 
te agl'immobili,  non  segue  che  tutto  ciò  die 
nella  divisione  dei  beni  prende  o riceve  il 
carattere  d’immobile,  possa  essere  affetto  ipo- 
tecariamente, In  ciò,  come  in  tolto  che  con- 
cerne i punti  essenziali  dii  regime  ipoteca- 
rio, la  legge  doveva  precisare;  cosi  avevan 
fatto  le  leggi  del  9 messidoro  anno  3,  c 11 
brumaio,  anno  7-,  cosi  ha  fatto  a sua  volta 
il  Codice  Napoleone,  di  cui  il  nostro  arlicolo, 
fissando  la  portata  dell’arl.  21 14,  indica  mer- 
cè una  forinola  esclusiva  e limitativa,  i beni 
immobiliari  che  »ofi  possono  essere  ipotecati. 

318.  Del  resto  la  I gge  dell’ Il  brumaio, 
anno  7°,  da  cui  i redattori  del  Codice  si  sono 
particolarmente  ispirati,  e specialmente  quella 
del  9 messidoro , anno  3°,  erano  state  più 
esplicite  e meno  incomplete , sotto  tal  rap- 
porto, del  Codice  Napoleone.  Cosi,  adottando 
la  stessa  Corniola  limitativa  , la  logge  dello 
anno  3"  diceva  nel  suo  articolo  5“  : « Sono 
soltanto  suscettibili  d’ipoteca;  — 1°  la  pro- 
prietà dei  beni  territoriali  posti  in  commercio 
o alienabili;  — i loro  accessori  inerenti  e sta- 
biliti a perpetua  dimora; — l’insieme  di  i frutti 
non  raccolti.  — dei  boschi  non  tagliati  — c 
delie  servitù  fondiarie;  — 2°  l'usufrutto  degli 
stessi  beni,  risultante  solamente  da  alfìlli  en- 
fiteuiici,  allorché  rimangono  ancora  25  anni 
di  godimento.  » — Da  un’altra  banda  la  legge 
dell'anno  7*  aveva  detto  nel  suo  art.  6*1  . 
(.Sono  soltanto  suscettibili  di  ipoteca, — 1”  i 
beni  territoriali  trasmessibili . I'  insieme  dei 
loro  accessori  inerenti;  — 2°  l'usufrutto  del 
pari  che  il  godimento  a titolo  di  enfiteusi 
degli  stessi  beni  pel  tempo  della  loro  dura- 
ta ».  L’art.  7 soggiungeva:  « Le  rendite  co- 
stituite, le  rendite  fondiarie  e le  altre  pre- 
stazioni che  la  legge  ha  dichiarate  redimibili, 
più  non  potranno  in  avvenire  essere  colpite 
da  ipoteca  ».  Si  vede  che  l'enumerazione  è 
anche  più  ristretta  nel  nostro  articolo,  poi- 
ché indica  soltanto  come  suscettibili  di  ipo- 
teca , da  una  banda,  i beni  immobiliari  che 
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tono  in  commercio  cd  i loro  accessori  repu- 
tati immobili,  e dall'altra  l'usufrutto  degli 
stessi  beni  ed  accessorii  per  la  durata  di 
esso. 

Sema  dubbio  (enumerazione  ì fatta  io  ter- 
mini la  cui  generalità  ha  permesso  alla  dot- 
trina ed  alia  giurisprudenza  d’  intervenire  e 
di  consacrare  speciali  applicazioui  elle  pos- 
sonsi  considerare  , (giusta  quanto  or  ora  ve- 
dremo) come  più  o meno  rientranti  nella  di- 
sposizione della  legge.  Ma  ci  è forza  dirlo, 
la  enumerazione  è insudiciente;  a giustissima 
ragione  si  può  rimproverare  al  legislatore  di 
non  aver  posto  ili  relazione  la  legge  coi  bi- 
sogni sociali  e di  avere,  con  una  eccessiva  ri- 
serva, dato  in  preda  alla  discussione  ed  alla 
controversie  punti  che  spellava  a lui  di  tron- 
care. Tale  era  d pensiero  che  dominava  nella 
discussione  aperta  innanzi  l'Assemblea  legi- 
slativa sulle  riforme  da  introdurre  nel  regime 
ipotecario , e quindi  la  commissione  incari- 
cata di  preparare  la  redazione  didinihva  pro- 
poneva, esagerando  forse  le  cose,  sostituire 
al  nostro  art.  2118  una  disposizione  cosi  con- 
cepita: • Sono  soltanto  suscettibili  d'ipoteca: 

— 1.*  i beni  immobiliari  che  sono  nel  com- 
mercio c i loro  accessorii  reputati  immobili; 

— 2.*  l’usufrutto  di  questi  stessi  beni  cd  ac- 
cessorii per  la  durata  di  esso,  ad  eccezione 
dell'usufrullo  legale  dei  genitori; — 3.”  il  drit- 
to del  conduttore  con  aOilto  enfiteutico.  — 
Sono  assimilali  all'ailitto  enfiteutico,  l'affilio 
a vita  su  dà  uno  o più  individui,  e l'affitto 
di  Irent'anni  o più,  allorché  questi  affitti  non 
contengono  il  divieto  di  cedere  il  dritto  al- 
l'affitto o di  sublocare;  — 4.*  le  concessioni 
di  strade  ferrate,  canali,  ponti  ed  altri  la- 
vori di  utilità  pubblica  fatti  per  veliti  anni  o 
più';  — 5.°  il  dritto  del  colono  a dominio 
congedarle  sugli  edilizii  e superficie  confor- 
memente alle  leggi  clic  regolano  questa  na- 
tura di  dritto  (I).  • 

Ma  è uopo  prenJire  l’articolo  qual  ò e ri- 
cercare ciò  che  può  essere  compreso  nei  beni 
immobiliari,  di  che  parla  c di  cui  dinota  la 
proprietà  e I’  usufrutto  come  suscettibile  d’  i- 
polcca. 

II. — 319.  Evvi  iti  pria  una  regola  comuno 
a lutti  i beni,  vuoi  che  per  loro  natura  ap- 
partengano alla  categoria  degl'immobili,  vuoi 
che  debbano  essere  allogati  in  questa  cate- 
goria a causa  del  loro  obbietlo  o della  loro 
destinazione:  e sono  suscettibili  d'ipoteca  solo 
quelli  che  sono  nel  commercio.  Tale  è la  di- 
sposizione formale  del  nostro  articolo;  la  leg- 
ge del  9 messidoro , anno  3,  diceva  lo  stesso 


in  termini  identici,  e la  legge  del  di  il  bru- 
maio, anno  7,  rispondeva  allo  stesso  pensie- 
ro, alloraquando  esprimeva  che  sarebbero  sol- 
tanto suscettibili  d'ipoteca  i beni  territoriali 
tratmittibiU.  Ciò  per  altro  si  comprende  a me- 
raviglia : i beni  che  sono  fuori  commercio 
uon  essendo  alienabili  non  possono  appunto 
perciò  fondare  il  credilo  del  debitore,  il  quale 
uon  ha  la  disposizione  di  tali  beni,  nè  esser 
presi  in  considerazione  dai  creditori,  che  in 
qualunque  stato  di  causa  sarebbero  impediti 
di  giungere  a quell'attuazione  del  pegno  che 
è lo  scopo  filiale  dell'  ipoteca.  Ma  conviene 
non eslenderc  la  limitazione  della  legge  oltre 
le  sue  naturali  conseguenze. 

350.  Epperò  si  considerano  come  fuori 
commercio  e come  non  potendo  appartenere 
che  al  dominio  pubblico  dello  Stato  i fiumi 
ed  altri  riviere  navigabili  , del  pari  che  lo 
rive  del  mare.  Sono  parimenti  fuori  com- 
mercio le  vie  pubbliche  , strade  , spiazzi  , 
marciapiedi  appartenenti  vuoi  allo  Stato,  vuoi 
ai  dipartimenti  o ai  comuni,  le  spiagge,  ra- 
de e porti,  lo  fortezze,  gli  spalti,  i fossati 
cd  altre  parti  di  fortificazioni  delle  piazze  di 
guerra  ; le  chiese  , i cimiteri  e monumenti 
pubblici  quali  che  sieno  , anche  quelli  che 
non  sono  ebe  un  oggetto  di  pura  curiosità, 
Cod.  Nap.  art.  538  o segg.  Su  lotte  queste 
cose  è evidentissimo  non  esser  possibile  gra- 
vare una  ipoteca  , poiché  non  sono  suscet- 
tibili di  privata  proprietà,  vcd.  alai  riguardo 
le  osservazioni  del  Marcadè  nel  suo  Conten- 
tano dell'  art.  2277.  Ma  se, appunto  perche 
queste  cose  sono  insuscettibili  del  dritto  di 
proprietà  , niuuo  può  acquistarle  in  tutto  o 
in  parte  a titolo  di  dritto  positivo  e rigoro- 
so , se  niuno  può  neppure  esercitarvi  un 
dritto  qualunque  il  quale  fosse  uno  smembra- 
mento della  proprietà  , gli  è certo  che  a 
titolo  di  concessione  o per  tolleranza  del  go- 
verno può  stare  ed  avviene  in  fatti  elle  su 
talune  si  formino  degli  stabilimenti  e vi  si 
mantengano.  Questi  stabilimenti  rimangono 
senza  dubbio  rispetto  al  governo  nello  stato 
di  concessione  sempre  rivocabile.  Ma  qual'è 
la  loro  situazione  rispetto  a'  terzi  ? È uopo 
dire  che  partecipano  dell’inalienabilità  da  cui 
è affetto  il  suolo  sa  coi  poggiano  c per  con- 
seguenza che  nou  potranno  rispondere  ipo- 
tecariamente delle  obbligazioni  che  gravano 
sui  particolari  ai  quali  è permesso  di  fon- 
darli? Ecco  un  caso  in  cui  ti  è fermata  la 
quislione  ed  à ricevuta  una  soluzione  del 
tutto  conforme  ai  principii. 

Il  governo  tollera  che  particolari  formino 


(1)  Vcd  rari,  etos  del  Preg  ilo  preparalo  per  la  lerza  Icuura 
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sulle  rive  del  mare,  dipendenti  dal  dominio 
pubblico  , delle  saline  , dei  parchi  , 0 sta- 
bilimenti di  pesca.  Un  marino  , il  quale  pos- 
sedeva per  patrimonio  dei  suoi  maggiori  ano 
stabilimento  di  simile  natura  uè  fece  cessio- 
ne ad  un  terzo  che  trascrisse  il  suo  con- 
tratto , ma  trascurò  di  adempiere  le  altre 
formalità  prescritte  per  purgare  le  ipoteche. — 
Dopo  qualche  tempo,  essendo  morto  il  ven- 
ditore , la  vedova  volle  esercitare  sulla  pe- 
schiera e sulle  estrazioni  da  essa  dipendenti 
la  sua  ipoteca  legale  a causa  delle  sue  ri- 
prese matrimoniali.  L'  acquirente,  o meglio 
gli  eredi  di  lui  si  opposero:  le  rive  del  mere, 
dicevano  essi  , facendo  parte  del  dominio 
pubblico  , ninno  poteva  esercitarvi  un  dritto 
di  proprietà  fondiaria;  se  il  governo  accor- 
da agli  abitanti  delle  rive  del  mare,  che  e- 
sercitano  la  professione  di  pescatori , la  fa- 
coltà di  formare  dei  piccoli  stabilimenti  su 
queste  rive  , è un  dritto  personale  piutto- 
sto che  un  drillo  reale  , un  brevetto  indu- 
striale piuttosto  che  una  concessione  di  fon- 
di : esiste  quindi  tra  le  mani  dei  proprietà- 
rii  di  questi  stabilimenti  un  obbietto  che  pos- 
sono possedere  e trasmettere,  ma  quest'ob- 
bietto  non  è immobile  e per  conseguenza 
non  è suscetlib  le  di  ipoteca.  Ma  oravi  in  ciò 
una  valutazione  inesattissima  della  situazio- 
ne. Senza  dubbio  le  rive  dei  mare  fan  parto 
del  dominio  dello  Slato,  e niuno  può  attri- 
buirsi t’  esclusivo  godimento  di  una  frazione 
qualunque  di  questa  parte  del  dominio  poh* 
làico  , tranne  in  forza  di  una  espressa  con- 
venzione , 0 almeno  di  una  tolleranza  del 
governo  ; la  contraria  dottrina,  molto  male 
a proposito  emessa  dal  Toollier,  è stola  con 
molla  rliiarerza  confutata  dal  Marcadè  e dal 
Troplong  (li.  Mi  non  trattavasi  di  ciò;  era 
quistione  di  uno  di  quegli  stabilimenti  , di 
cui  il  governo  autorizza  la  formazione  in  un 
interesse  particolare  ed  anche  in  un  interes- 
se pubblico  , poiché  1'  universale  nc  profit- 
ta. Or  simili  slabilimnnti,  tutto  che  proce- 
dano esclusivamente  da  una  semplice  tolle- 
ranza, sono  attributivi  di  un  dritto  esclusivo 
in  favore  di  colui  che  li  à formati  0 degli 
aventi  diritto  ai  quali  sono  stati  trasmes- 
si (2);  oliò  non  sarebbe  possibile  di  preten- 
dere esser  questo  un  suolo  comune  su  cui 
luti'  altri  che  il  concessionario  stesso,  0 la 
famiglia  che  ne  à raccolto  il  dritto,  potreb- 
bero venire  ad  esercitare  un'  industria  in 
concorrenza  ed  a loro  vantaggio.  Quale  può 


(1)  Val.  Tournee  ft.  III.  n*  479).  — Ma  Ved.  Tro 
pinna;  'Della  Prescrizione,  n°  X'M)  e Marcadè  (sul- 
I TI  tur,  n"  5). 
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esser  dunque  la  natura  di  questo  dritto  pri- 
vativo , di  cui  ben  è uopo  riconoscerò  l'e- 
sistenza? Evidentemente  è immobiliare  come 
il  suolo  stesso  sul  quale  poggiano  lo  stabi- 
limento e le  costruzioni  di  esso.  Senza  dub- 
bio non  ànno  la  incommotabilità  del  suolo, 
perchè  il  governo  rimane  sempre  libero  di 
rivocare  la  concessione  falla  . o di  rivenire 
sulla  sua  tolleranza  , e sopprimere  con  ciò 

10  stabilimento.  Ma  che  monta?  Il  dritto  in 
aè  stesso,  il  dritto  del  concessionario  è quel 
che  è,  c precario  che  sia,  non  è meno  in 
commercio  tinchè  sussiste  col  suo  carattere 
immobiliare.  Cosi  ne  à pensato  la  Corle  di 
Caen,  la  quale  determinata  da  queste  stesse 
considerazioni  ha  deciso  con  perfetta  giustizia 
che  , sebbene  siffatti  stabilimenti  non  sieno 
rispetto  al  governo  che  concessioni  personali 
e rivocab  li , pure  debbonsf  considerare,  ri- 
spetto ai  terzi,  come  proprietà  immobiliare  e 
quindi  suscettibile  di  ipoteca  (3{. 

351.  Cosi  ancora  evvi  talune  cose  lequa- 

11  , tutto  che  costituiscano  una  proprietà  pri- 
vata , sono  inalienabili  a causa  della  situa- 
zinne  particolare  delle  persone  alle  quali  ap- 
partengono ; tali  sono  Ira  I'  altro  i beni 
dolali  ; tali  aurora  gl'  immobili  prgnorali  a 
contare  dall  i trascrizione  del  prguoraniento, 
art.  680  , Cod.  pr.  Segue  forse  nonpertanto 
che  T immobile  dotale,  o l'immobile  pegno- 
rato non  possano  essere  gravati  d'ipoteca  e 
che  sotto  questo  punto  di  vista  dell’  ipoteca 
questi  immobili  d<  bbansi  considerare  come 
fuori  del  commercio  ? La  quistione  è con- 
trovertila rispetto  all’  immobile  dotale  e al- 
l'immobile  pegnorato;  ma  nello  slato  at- 
tuale della  legislazione  e della  giurispruden- 
sa  , si  può  , ad  onta  di  talune  opinioni  dis- 
sidenti , considerarla  come  deflìnilivtmenta 
risoluta  setto  entrambi  i rapporti. 

352.  In  quanto  ai  beni  dotali,  essi  sono 
inalienabili  senza  dubbio  , in  massima  , e 
appunto  perciò  non  possono,  anche  in  mas- 
sima , essere  gravali  d' ipoteca  ; ciò  si  de- 
duce dall'  art.  2124  , il  quale  non  accorda 
il  dritto  d‘  ipotecare  gl'  immobili  che  a co- 
lui che  à la  capacità  di  alienarli.  Ma  si  sa 
che  la  legge  la  quale  permette  di  fare  nei 
contratti  mai  rimontali  le  stipulazioni  non 
contrarie  all'ordine  pubblico,  ha  supposto 
che  I'  ordine  pubblico  non  è interessato  a 
che  i beni  delle  donne  maritate  sieno  ina- 
lienabili ed  in  conseguenza  ha  permesso  di 
attenuare  il  regime  dolalo  incrcò  una  stipu- 


easì.  do!  17  marzo  1877.  (V.  il  Drillo  del  18  marzo) 
(5)  Caco.  5 aprile  1831.  v r arresto  alla  sua  data 
ncii  lor.  del  l'ero  — tour.  Trupiuug  c ip-d  , 
n'  éldf. 
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1 Elione  di  alienabilità.  Or  dacché  la  facoltà 
di  alienare  può  essere  stipulata  col  contratto 
di  matrimonio  è uopo  ammettere  che  quella 
d’  ipotecare  può  stipularsi  ugualmente.  La 
Corte  di  Cassazione  aveva  manifestato  in 
pria  nella  sua  giurisprudenza  talune  tendenze 
in  senso  contrario  fi),  ma  dacché  la  qui 
stione  si  è fermata  nettamente,  la  Corte  su* 
prema  di  accordo  con  la  dottrina  degli  au- 
tori e la  giurisprudenza  dei  tribunali  à ri- 
conosciuto che  la  facoltà  di  ipotecare  può 
stipularsi  in  un  contratto  di  matrimonio  allo 
stesso  titolo  della  facoltà  di  alienare  e cito 
le  parti  le  quali  sono  iu  arbitrio  di  esclu- 
dere assolutamente  il  regime  dotale  possono 
a più  forte  ragione  restringere  ed  attenuare 
questo  regime  introducendovi  quelle  modi- 
ficazioni che  lor  piace  di  couveuire  (2).  — 
Epperò,  tutto  che  l’immobile  dotale  sia  ina- 
lienabile in  massima , si  può  dire  non  per- 
tanto che  sotto  il  punto  di  vista  dell'ipoteca 
non  è fuori  commercio  in  modo  assoluto. 

353.  In  quanto  all'  immobile  peguorato, 
la  quistionc  è stala  più  vivamente  controver- 
tila, almeno  prima  delle  modiGcazioni  intro- 
dotte al  Codice  di  procedura  dalla  legge  dei 

2 giugno  1811  sulle  vendile  giudiziarie  dei 
beni  immobili.  Pria  di  questa  legge  il  Co- 
dice di  procedura  col  suo  art.  692  consa- 
crava ugualmente  la  interdizione  per  la  parto 
sequestrata  di  alienare  gl'  immobili  pegno- 
rati  a pena  di  nullità  e senza  che  vi  fosse 
d’uopo  di  farla  pronunziare  ; eravi  soltanto 
questa  differenza  che  l' mterd  zione  secondo 
il  Codice  aveva  il  suo  pnnlo  di  partenza  al 
giorno  della  denunzia  fatta  alla  parte  espro- 
priata, mentre  che  giusta  la  nuova  legge  essa 
data  dal  giorno  della  traacrizione  del  pegno- 
ramento.  La  qaistione  erasi  dunque  elevata 
ed  il  Carré  segnatamente  pensava  che  il  di- 
vieto di  alienare  supponeva  il  divieto  di  con- 
sentire novelle  ipoteche  sull'immobile  pegno- 
rato.  Fondatasi  particolarmente  • su  che 
l’art.  2124  Cod.  Nap.  assimila  interamente 
l'ipoteca  convenzionale  alla  vendita  volonta- 
ria In  quanto  che, giusta  questo  articolo,  co- 
lui che  non  può  vendere  i suoi  immobili  non 
può  ipotecarli  con  convenzione.  In  questo 
senso,  ei  soggiungeva  , fa  d'  uopo  prendere 
Ja  parola  alienar a dell’  ari.  692  , senza  di 
che  dipenderebbe  da  un  debitore  di  mala 
fede,  il  quale  vedrebbe  pegnorati  i suoi  im- 
iti 'ed.  Cono  di  rasa..  16  agone  1837  e 99  a.oslo 

SKVLqucvi'ulilmo  arresto  emana  dalle  sezioni  rlunl-e. 

(ZJ  ved  Req.,  7 lug.  1840. — Aggiungi  Besanzonc, 
7.  marzo  IH/, 8.  Rou  n IO  marzo  1878:  Lione  8 giu- 
gno 1838;  LJmoges.  6 die  I8U. — Tale  è anche  l'opi- 
niouc  espressi  dal  Rodicrc  nella  spiegazione  da  lui 
data  del  regime  dolale,  nel  trattato  del  Contrailo  di 
niatrimouio  da  noi  pubblicato  cjii  lui  (t.  II,  a.  WXI). 


mobili,  di  frodare  e frustare  la  più  parte  dei 
suoi  creditori  chirografariì  con  ipoteche  con- 
sentite dopo  la  denunzia  del  peguoramento, 
il  che  sarebbe  contrario  all»  giustizia  ed  allo 
spirito  degli  art.  2124  e 2146  Codice  Na- 
poleone (3).  a 

Non  pertanto  questa  dottrina  non  era  ge- 
neralmente ammessa,  anche  sotto  il  Codice 
di  procedura  (4).  Oggidì  , dopo  la  discus- 
sione rbe  i accompagnato  il  voto  dell'  arti- 
colo 686  del  Codice  modiGcato  dalla  legge  del 
2 giugno,  piò  non  può  neppure  proporsi.  In 
fatti  gli  autori  del  primitivo  progetto  colpi- 
ti senza  dubbio  dalle  osservazioni  del  Carré 
avevano  introdotto  nell 'art.  686  una  dispo- 
sizione il  cui  obbietto  era  appunto  quel  lo  di 
estendere  il  divieto  di  alienare  I’  immobile 
sequestrato  a quello  d'ipotecario.  Or  questa 
estensione  è stata  respinta  in  seguito  di  se- 
na c profonda  discussione.  Ciò  solo  sarebbe 
decisivo. 

Ma  del  resto  evvi  coll’  autorità  del  volo 
quella  dei  motivi  con  coi  questo  voto  è stato 
determinato  (5).  Rannodare  il  divieto  d'ipo- 
tecare gl'immobili  posti  sotto  il  potere  della 
giustizia  . dicevasi  in  fatti,  al  principio  del- 
l’art.  2124  si  è distórre  questo  articolo  dal 
suo  senso  naturale.  I redattori  di  esso  non 
intendevano  rivolgersi  che  alla  incapacità  per- 
sonale ed  in  questo  senso  avevano  ragione 
di  dire,  che  colui  il  quale  era  personalmente 
incapace  di  alienare  non  potrebbe  ipotecare 
i suoi  immobili.  Ma  v' è molla  distanza  da 
questo  divieto  generale,  assoluto,  attinto  nel- 
la inabilità  della  persona  alla  incapacità  ec- 
cezionale, occasionale,  derivata  dal  pegnora- 
niento  di  un  immobile.  Questa  non  può  ri- 
sultare che  dal  divieto  della  legge;  or  esso 
non  trovasi  nè  nel  Codice  Napoleone,  nè  in 
quello  di  procedura;  c cou  ragione.  È inter- 
detta l’alienazione  ai  pegnorato,  perchè  ten- 
derebbe a distruggere  il  pegnoramento  che 
non  può  ripetersi  se  non  centro  il  detentore 
attuale. Sarebbe  mestieri  ricominciarlo  ad  ogni 
mutazione.  Ma  la  costituzione  dell’  ipoteca, 
anche  dopo  la  trascrizione  del  pegnoramento, 
non  presenta  alcuno  di  tali  inconvenienti, - essa 
non  concerne  il  pegnoramento,  il  quale  non 
continuerà  meno  contro  il  debitore  dopo  co- 
me pria  dell'ipoteca;  essa  per  nulla  guasta  il 
rango  dei  creditori  ipotecarii,  nè  il  loro  in- 
teresse, poiché  eolui  al  qoale  è accordata  non 

Ycd  puro  SParcadè  (art.  1357,  n.  11. 

(5)  Vcd-  Carré  (L.  di  proc.  clv.,  qulst.  SS9S). 

(4)  Ved.  Favard  de  Langladc  (t.  V,  p 54,  n'  t), 
Pigcau  (I  il.  p 299),  Troplong  (n"  413  bis),  Pela- 

por  o (t.  II,  p.  299). 

(.’>)  Vcd.  segnalamento  il  Rapporto  del  Periti  alla 
Camera  del  deputati. 
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vaia  collocalo  che  «Ila  data  della  sua  iicri- 
tìoiic,  vale  a dire  dopo  lutti  coloro  che  ave- 
vano dritti  sull'  immobile  , alla  epoca  dello 
stabilimento  di  questa  novella  ipoteca.  Kpperò 
ninno  degli  aventi  diritto  sull’ immobile  po- 
tendo dolersi  delle  ipoteche  posteriori,  non 
v'è  alcuna  ragione  di  considerarle  come  in- 
terdette. 

Tali  erano  le  considerazioni  presentate  nella 
discussione.  Esso  rispondevano  vittoriosamen- 
te agli  scrupoli  del  Carré.  Evvi  nonpertanto 
un  punto  che  queste  osservazioni  non  toc- 
cano ed  è quello  concernente  l'interesse  che 
possono  avere  i creditori  chirografarii  a che 
non  si  stabiliscano  tuli’  immobile  dopo  la  tra- 
scrizione del  pegnoramento  altre  ipoteche,  il 
cui  effetto  sarebbe  quello  di  privarli  della  di- 
stribuzione per  contributo  di  quanto  rimanes- 
se del  prezzo  di  aggiudicazione.  Ma  fa  d’uo- 
po rispondere  a tal  riguardo  non  doverci 
preoccupare  del  l'interesse  dei  creditori  chi- 
rografarii , in  una  procedura  la  quale  non 
solo  non  è fatta  nè  per  essi,  nè  da  essi,  ma 
ancora  che  è fatta  contro  di  loro,  poiché  ì 
per  oggetto  di  affettare  il  pegno  esclusiva- 
mente a coloro  che,  più  diligenti  dei  cliiro- 
grafarii,  hanno  avuto  cura  di  assicuratisi  un 
dritto  di  preferenza.  Non  debbono  dunque 
essere  ammessi  a dolersi  di  una  costituzione 
d'ipoteca  (alta  dopo  la  trascrizione  del  pegno- 
ramcnlo  , come  non  avrebbero  il  dritto  di 
censurare,  salvo  il  caso  di  dolo  o frode, quella 
che  si  fosse  fatta  prima  del  pegnoramento  (I). 

Tutto  ciò  giu-tifica  pienamente  il  voto  dcl- 
l’art.  686,  Cod.  di'pr.  modificato  dalla  leggo 
del  2 giugno  1811,  e giusta  questo  voto  tanto 
significativo  tutti  gli  autori, eccetto  il  Tanlier, 
sì  sono  accordali  a riconoscere  che,  nel  pen- 
siero della  legge  l’immobile  sequestrato  è, 
meno  ancora  dell’immobile  dotale  di  coi  or 
ora  parlammo,  fuori  del  commercio  solto  il 
punto  di  vista  dell’ipoteca  (2). 

III.  — 334.  Ciò  detto  sulla  prima  limita- 
zione risultante  dal  noatro  articolo,  dobbia- 
mo aggiungere  che  un  immobile  o un  bene 
immobiliare  può  essere  nel  commercio,  senza 
die  se  ne  debba  concbiudere  che  questo  im- 
mobile o questo  bene  immobiliare  è sol  per- 
ciò suscettibile  d’ipoteca.  È uopo  che  rientri 
o che  possa  rientrare  nella  enumerazione  fat- 
ta dalla  legge  iu  un  pensiero  limitativo.  Dob- 
biamo dunque  rintracciare  quali  sono  fra  i 


(I)  Roveti,  ?9  aprile  1820.  (Ycd.  I*  j.r resto  alia  sua 
dora  nei  Glur.  del  Foro) 

fi)  Veti  .«lire  gli  autori  di  già  c iati.  Cbauvoati  su 
Carré  'lue  cti.),  Persi!  figlioli  ornai- p.  131).  c le  no  e 
di  Dcvilicncuve  sulla  legge  del  I8ìl  il,  2,  370». — 
Ma  ' cd.  Taul.cr  VII,  p.  228  9 


beni  immobiliari  quelli  che  fa  mestieri  riguar- 
dare compresi  ni  tale  enumerazione. 

353.  Lo  scopo  finale  dell'ipoteca  essendo 
qnello  di  giungere  all’  attuazione  del  pegno 
secondo  le  forme  di  procedere  determinate 
dalla  legge,  si  può  dire  in  tesi  generile  che 
non  è suscettibile  d'ipoteca  ogni  bene  che  non 
può  essere  realizzato  secondo  queste  [orme, 
vale  a dire  pegnorato  immobiliarmente  c ven- 
duto all'asta.  Questa  regala  generale  enun- 
ciata dal  Velette  si  giustifica  per  altro,  coma 
benissimo  il  dimostra,  mercè  il  semplice  rav- 
vicinamento ed  il  confronto  del  nostro  arti- 
colo col  1204;  e di  fermo  quest'ultimo  ar- 
ticolo enumerando  i beni  immobiliari  di  cui 
un  creditore  può  sperimentare  l’espropriazio- 
ne, designa  in  due  distinti  numeri,  come  il 
nostro  articolo,  e con  espressioni  identiche, 
gli  stessi  beni  che  il  nostro  articolo  dichiara 
suscettibili  di  ipoteche  (3J.  B la  Corte  di  Cas- 
sazione ha  pronunziato  nello  spirito  di  questa 
regola  mercè  un  arresto  da  cui  risulta  che 
i beni  colpiti  da  insequestrabdità  sono  sol 
perciò  al  coverto  da  qualunque  iscrizione  ipo- 
tecaria. Nella  specie  alcuni  immobili  erano 
stati  legati  solto  la  espressa  condizione  elio 
sarebbero  insequestrabili  per  parte  dei  cre- 
ditori del  legatario.  Nonpertanto  taluni  cre- 
ditori, il  cui  titolo  era  anterióre  all'apertu- 
ra della  successione  avevano  ottenuto  mercè 
sentenza  l'autorizzazione  d’inscriversi  su  tult'i 
beni  del  legatario  sino  a concorrenza  del  loro 
credito;  ed  avevano  preso  inscrizione  su  lotti 
i beni  appartenenti , appartenuti,  o che  ap- 
parterrebbero al  loro  debitore.  Ma  in  appello 
la  sentenza  fu  infirmata;  l’iscrizione  fu  di- 
chiarata nulla,  in  quanto  che  colpiva  immo- 
bili provvenuti  al  debitore  dal  testamento  col 
quale  erano  stati  costituiti  insequestrabili;  e 
l'arresto  infìrmativo  è stato  mantenuto  dalla 
Corte  di  cassazione  pel  motivo  che,  sol  per- 
chè i beni  di  che  si  tratta  erano  insequestra- 
bili dai  creditori  del  legatario  aulcriori  al- 
l'apertura della  successione,  non  avevano  po- 
tuto essere  da  essi  colpiti  da  alcuna  iscrizione 
ipotecaria  f4). 

356.  Tale  è la  regola  generale;  passiamo 
alle  applicazioni. 

I beni,  come  sbbiam  detto  altrove  e come 
ha  detto  (5)  anche  il  M accedè  nelsuoComen- 
tario  del  titolo  del  Codice  sulla  distinzione 
dei  beni  (t.  1,  u°  340  e segg.  ) sono  im- 


(3:  Ved  Welle  ( n'  t H ) — A -giungi  : Mourtoa 
(Hip  acv.  p ISj)  . S artou  in*  7l4l. 

, I)  Big,.  IO  mirz.  ism  (j  l\,  iste.  I.  II.  p.  tn 
(2)  \ed.  la  tioatra  spiegazione  delta  Comiiuione. 
nel  franalo  del  Contrailo  di  Matrimonio  pubblicalo 
dal  Rodiòti;  1,  a0  1 
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mobili  giusta  Tari.  517,  Cadice  Napoleone, 
o per  loro  natura,  o per  la  loro  destinazio- 
ne, o per  l'oggetto  al  quale  ai  riferiscono. 
Si  può  aggiungere  che  dopo  la  promulgazione 
del  Codice  Napoleone,  il  legislatore  allonta- 
nandosi dalla  regola,  secondo  la  quale  il  ca- 
rattere mobiliare  o immobiliare  di  un  dritto 
è determinato  dall' oggetto  di  questo  dritto, 
ha  immobilizzato  taluni  dritti  aventi  per  og- 
getto danaro  o capitali  : tali  sono  le  azioni 
della  Banca  di  Francia,  quelle  della  compa- 
gnia dei  canali  di  Orleans  e del  Loing,  e le 
rendile  dello  Stato  immobilizzate  per  13  for- 
mazione di  nn  maggiorato. È questa  una  quar- 
ta categoria  d immobili  che  potrebbesi  quali- 
ficare immobili  per  determinazione  della  legge. 

Riprendiamo  successivamente  queste  quat- 
tro classi  d'immobili. 

IV.  — 357.  Le  cose  immobiliari  per  loro 
natura  son  quelle  che  non  possono  muover- 
si, nè  trasportarsi  da  uno  in  altro  luogo  e 
che  in  cosi  realmente  un  carattere  d'immo- 
bililà.  Si  allogano  in  questa  categoria  solo  i 
fondi  rustici  e le  cose  che  ad  essi  inerendo 
mediatamente  , ne  assumono  la  natura.  SI 
scorge  quindi  a primo  aspetto  che  niuna  dif- 
ficoltà può  elevarsi  sul  punto  di  sapere  se  i 
fondi  rustici,  i quali  tengono  dalla  loro  na- 
tura stessa  il  carattere  d'immobili  sono  su- 
scettibili d’ipoteca.  Se  non  fanno  parte  del 
demanio  pubblico,  se  non  sono  inalienabili 
ad  un  altro  titolo  qualunque,  a dir  breve  , 
se  sono  nel  commercio,  secondo  l'esprestioue 
della  legge,  i fondi  rustici  possono  essere  col- 
p iti  da  pegnoramento  immobiliare  . possono 
essere  venduti  all'asta  pubblica;  ricadono  dun- 
que sotto  l’applicazione  della  nostra  regola 
generale,  e i'ipuieca  può  rannodarvisi  incon- 
testabilmente. 

358.  La  natura  immobiliare  delle  cose  ine- 
renti al  suolo  non  è sempre  ugualmente  cer- 
ta; l'Immobilizzazione  dipende  da  talune  cir- 
costanze che  la  legge  precisa  senza  dubbio , 
ma  sulle  quali  nonpertanto  la  dottrina  non 
è sempre  andala  di  accordo.  Vediamo  dun- 
que quali  sono,  giusta  la  legge,  le  cose  che 
a causa  della  loro  inerenza  al  suolo  in  modo 
medialo  o immediato,  assumono  la  qualità 
d'immobili  per  loro  natura. 

350.  In  prima  linea  la  legge  pone  gli  edi- 
fizii  ch'essa  sembra  quasi  assimilare  ai  fondi 
rustici,  allogandoli  con  essi  in  una  comune 
disposizione,  art.  518,  Codice  Napoleone.  È 
l'applicazione  della  regota:  quod  solo  inaedi- 
ficatur,  solo  cedil.  I materiali  da  cui  l' edi- 


tti Il  lesio  dice  e;  ma  è riconoscono  che  I'  ima  o 
l'altra  circostanza  bastano, perche  la  fabbrica  sia  con- 
siderala come  mobile 


Tizio  è formato  appartenevano  naturalmente 
alla  classe  dei  mobili,  ma  la  loro  aderenza 
al  suolo  e la  loro  costruzione  li  Inno  [spo- 
gliati della  loro  primitiva  natura  per  comu- 
nicar ad  essi  quella  del  suola  al  quale  accedo- 
no. Ormai  fanno  parte  del  suolo;  com’esso 
potranno  esser  sequestrati  immobiliarmente 
e venduti  all'asta,  e quindi  come  il  suolo  sono 
suscettibili  d'ipoteca. 

Notiamo  nonpertanto  che  cosi  sarà  sol  nel 
caso  in  cui  gli  edifizii  saranno  uniti  al  suolo 
mercè  un'accessione  reale:  sen?.a  di  essa  non 
vi  sarebbe  immobilizzazione.  Secondo  la  leg- 
ge romana  « granarne  , quae  ex  labulis  fieri 
aolent  . ita  aedium  sant  , si  stipites  eorum  in 
terra  defossi  sunt:  quod  si  super  lerram  sunt, 
rutis  et  coesis  cedunt  » f L.  18,  ff.  Dead, 
cnpt.  et  vend.)  Parimenti  dobbiam  dire  nel  no- 
stro dritto  attuale  che  queste  costruzioni  effi- 
mere, le  quali  sono  siale  senza  fondamenta  » 
palizzate  , quali  gli  edifizii  occasionalmente 
inalzati  per  le  pubbliche  cerimonie  , per  le 
fiere,  pei  mercati,  non  assumono  la  natura 
d'immobili,  ( ved.  Marcadè,  t.  1,  n.  331  ).  Il 
Codice  stesso  dice  in  questo  senso  che  i mu- 
lini e generalmente  tutte  le  fabbriche  non  fisse 
con  pilastri,  oer ero  fi)  non  facienti  parie  della 
casa  sono  mobili  (art. 531).  Simili  edifizii  non 
sarebbero  dunque  suscettibili  d'  ipoteca. 

Ma  allorquando  è reale  l'accessione  dell'e- 
difizio  al  suolo,  l’immobilizzazione  si  produ- 
ce, lutto  che  T edilizio  alasi  costruito  sul  suolo 
da  luti' altro  che  il  proprietario  stesso.  Taluni 
aulori  nonpertanto  prendendo  abbaglio  su  di 
una  dottrina  del  Pothier,o  almeno  estendendo 
questa  dottrina  oltre  il  suo  preciso  obbietto, 
hanno  insegnato  esser  mobile', lediti  zio, quando 
è costruito  da  tult'altro  che  il  proprietario  del 
suolo,  p.  es.  un  colono , un  usufruttuario, 
ec.(2).Laaolozione  non  potrebbesi  ammettere. 
Il  Pothier  ha  detto,  gli  è vero, sotto  l'impero 
di  una  legislazione  che,  specialmente  rispetlo 
ai  mulini,  faceva  risultare  l'immobilizzazione 
dall'intenzione  che  li  avesse  rannodali  al  fon- 
do a perpetua  dimora  , che  nn  a mulino  a 
vento  non  debbesi  reputare  immobile  se  non 
quando  ì stato  collocalo  su  di  un  podere  dal 
proprietario  di  esso,  e che  dcbb’essere  altri- 
menti , se  vi  si  fosse  posto  ds  un  colono  o 
da  un  usufruttuario  (3)...  » Ma  in  quanto 
concerne  gli  t edifizii  diversi  da  mulini  » il 
Pothier  stesso  ha  riconosciuto  che  sono  im- 
mobili , in  quanto  che  fan  parte  del  podere, 
secondo  la  regola  quod  solo  inaedi/icotur,  solo 
cedi I , e ciò  senza  mica  distinguere  tia  il  caso 

fi)  Delvtacourl  («.  I,  |i  sr,z.  nota  <),  Ctamplon- 
utero,  c Rigami  |t  IT.  u"  SI75|. 

(3)  rolhicr  Creila  Con  ni.,  a*  37). 
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in  cai  questi  edifizii  sono  costruiti  dal  pro- 
prietario del  suolo  e quello  in  coi  sono  co- 
struiti da  lutt’altro,  usufruttuario  o inquili- 
no (I). 

Questa  dottrina  soltanto  è esatta  oggidì  ed 
é assoluta;  essa  si  applica  agli  ediRzii  in  ge- 
nerale, eh  è il  Codice  li  qualifica  espressamen- 
te immobili  per  loro  natura  (art.  518’,  senza 
che  alcuna  determinazione  della  legge  lor  fac- 
cia perdere  questo  carattere  e loro  attribui- 
sca quello  di  mobili,  allorché  sono  cos'ruiti 
da  tult'altro  che  il  proprietario  del  suolo;  e 
si  applica  ai  mulini  specialmente,  chi  la  no- 
vel|.i  legge  fa  risultare  l'immobilizzazione  dei 
mulini  non  già  dall'intenzione  di  coi  non  tiene 
alcun  conto,  ma  dall'unione  fisica  dei  mu- 
lini col  suolo,  art.  519.  Gli  edifizii  sono  adun- 
que immobili,  tanto  allorché  sono  l'opera  del 
proprietario  del  suolo,  quanto  allorché  sono 
stati  costruiti  da  un  altro  (2)  e per  conse- 
guenza sono  suscettibili  di  ipoteca. Senza  dub- 
bio in  quest'ultimo  caso,  potrà  esservi  qui- 
stione  di  sapere  se  l’ipoteca  sarà  utilmente 
conceduta  dal  proprietario  del  suolo,  ovvero 
se  il  pegnorameuto  immobiliare  dell' edilìzio 
potrà  farsi  dai  creditori  di  questo  proprie- 
tario (3),  il  che  esamineremo  nel  nostro  co- 
mentario  dettar!.  2121;  ma  sulla  quistione 
generale  di  sapere  se  gli  edifizii  sono  o pur 
no  suscetlibdi  d'ipoteca,  non  v'è  dubbio  pos- 
sibile; anzi  non  é neppur  da  mettersi  in  qni- 
st  mie,  poiché  gli  edifizii  sono  immobili  allo 
stesso  titolo  del  suolo  al  quale  accedono. 

360,  Al  pari  degli  edifizii  e per  la  stessa 
causa  i frutti  e i prodotti  della  terra  sono 
immobili  per  lorn  natura:  essi  sono  suscet- 
tibili d’ipoteca.  Ciò  non  vuol  dire  che  pos- 
sausi ipotecare  distintamente  dai  fondi  ai  qua- 
li aderiscono,  o che  li  contengono  (4);  ma 
l’ipoteca  stabilita  su  questo  fondo  si  esten- 
derà ai  prodolli  del  pari  che  alle  raccolte 
pendenti  dalle  radici  ai  frutti  degli  artieri  . 
alle  selve  cedue  o ai  boschi  di  alto  fusto 
(art.  520  e 521  ) e generalmente  a tutti  i 
prodotti  del  fonilo,  quale  clic  ne  sia  la  na- 
tura. Si  è detto  esser  questa  una  delle  cose 
comprese  negli  accetiorn,  di  che  parla  ti  no- 
stro articolo  (5),  non  pertanto  l'osservazione 
man  ca  di  esattezza,  in  quanto  che  i frutti  sono 
qualificati  immobili  dalla  legge  (art.  521)  e 
quindi  rientrano  come  le  terre  e gli  edifizii 
nella  parola  immobili  posta  in  fronte  al  no- 
stro articolo. 

Ma  i uopo  stare  accorti  da  una  banda  , 


(I)  Poihier  Oblìi  . n-  " . 

(:)  Casa..  IH  no?,  mi,  li  lei, li  Itili,  Sfi  agosto 
Ini i.  A genn.  ISIS  (ball.  »s.  I,  r>1|. 

fi)  la»  . I,  ap  ile  11:6  Rcij  , li  fehb  1819  t Dall. 
49,  I,  18 


che  anche  qni  l'immobilizzazione  dei  frutti 
non'puà  risultare  che  dalla  loro  inerenza  reale 
al  fondo,  e dall’altra  che  la  estensione  del- 
l'ipoteca , gravando  questo  fondo  coi  frutti 
che  produce,  non  potrebbe  fare  ostacolo  al 
dritto  che  Ila  il  proprietario  di  gerire  e di  am- 
ministrar la  propria  cosa.Diqui  talune  note- 
voli conseguenze. 

361.  L.'immobilizza»ione  dei  frolli  risulta 
quindi  dalla  loro  inerenza  reale  al  fondo  ; 
donde  segue  che,  per  esempio,  degli  arbu- 
sti in  cassoni  .qnand'tnco  questi  cassoni  fos- 
sero posti  in  piena  terra,  riterrebbero  la  loro 
natura  di  mobili  (6),  a menu  che  in  questo 
stalo  fossero  divenuti  immobili  per  destina- 
zione (ved.  infra,  n°  371).  E se  ritengono 
la  loro  natura  di  mobili , non  aono  colpiti 
dalle  ipoteche  da  cui  è gravato  il  fondo. 

362.  Cosi  pure  l’estensione  dell'ipoteca  dal 
fondo  ai  suoi  prodotti  non  toglie  al  proprie- 
tario il  suo  dritto  di  amministrazione;  donde 
segue  che  costui  potrà  fare  le  sue  raccolte, 
percepire  i frutti  e venderli,  se  fsccia  tulio 
ciò  regolarmente,  senza  frode,  come  un  am- 
ministratore diligente  ed  un  buon  padre  di 
famiglia.  I creditori  ipotecarli  non  àn  di  che 
dolersi;  ché  essi  sanno,  allorché  contrattano 
col  loro  debitore  che  costui  , ipotecando  il 
suo  immobile  , non  abdica  i suoi  poteri  di 
amministratore,  e che  se  acquistano  un  drillo 
reale  sullo  immobile  stesso  , questo  dritto 
(ed  é la  sua  superiorità  relativamente  al  dritto 
reale  risultante  dal  pegno,  ved.  supra,  nu- 
mero 320  ) lascia  non  pertanto  al  debitore 
il  possesso  della  sua  cosa,  e con  questo  pos- 
sesso la  facoltà  che  non  deve  esserne  sepa- 
rata di  gerire  e di  amministrare.  I frutti  non 
sono  adunque  colpiti  dall'  ipoteca  da  cui  il 
fondo  è gravato,  se  non  quando  aderiscono 
al  podere  o sono  nascosti  nel  seno  di  esso. 
Ciò  esprime  la  legge  del  9 messidoro  anno  3°. 
dicendo  che  l'ipoteca  graverebbe  la  proprietà 
dei  beni  territoriali  una  ai  frutti  non  raccolti, 
ed  ai  boschi  non  logliali. 

363.  E non  é tutto.  La  percezione  e il  ta- 
glio dei  frulli  é un  mezzo  di  farne  cessare 
l'accessione  e di  sottrarli  cosi  agli  effetti  del- 
1'  ipoteca  da  cui  la  proprietà  fosse  gravata  ; 
ma  non  é questo  il  solo  mezzo:  l’accessione 
finisce  ancora,  se  non  materialmente,  come 
arviene  quando  i frutti  sono  tagliati  e rac- 
colti, almeno  fìltiziamente  e per  volontà  del- 
la legge  , allorquando  essendo  ancora  pen- 
denti sono  venduti  dal  proprietario  separata- 


ti) Ca»  , IO  ronfi,  arv-n  U.  S oli.  fftB.  Vcfi  an- 
cora Trtìplong  (n‘  401).  Merlin  (Cep.  V-  lp.  p.  788). 
1.%)  lei  Marion  (n  “ZI). 

(6)  Veti  Poihier  (Della  lomm.  n.ó4).Vcfi.  pure  U 
nostra  spiegazione  della  * onim  (loc.  eli.  I.  I u 411). 
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molilo  dal  suolo.  La  mobilizzazione  dei  frutti 
procedo  allora  da  tale  vendita,  la  quale  non 
è come  il  taglio  stesso  della  raccolta  elle  un 
alto  di  amministrazione:  si  suppone  che  per 
effetto  della  divisione  delle  proprietà  risul- 
tante da  una  vendita  che  trasmette  all'acqui- 
rente i frutti  che  essa  luglio  al  proprietario 
del  tondo,  questi  fruiti  seno  distaccali  dal 
suolo,  lutto  che  materialmente  vi  aderiscano 
ancora.  Ed  in  fatti  molti  arresti  emanati  dalla 
Corte  rii  cassazione  àn  deciso  che  la  vendita 
dei  frutti  ria  raccogliersi  e delle  selve  cedue 
da  tagliarsi  fc  mobiliare,  e che  la  cosa  ven- 
duta sin  allora  riputata  immobile  a causa  della 
sua  accessione  al  suolo,  divieti  mobile  per 
effetto  della  vendita  anche  pria  del  taglio  o 
della  raccolta  (1). 

Ciò  posto  si  domanda  se  la  esistenza  del- 
l'ipoteca debba  fare  ostacolo  a che  il  pro- 
prietario dell’immobile  consenta  simili  ven- 
dite, e se  i frutti,  tutto  che  così  venduti , 
rimarrebbero  colpiti  dall'ipoteca  da  cui  fosse 
gravata  la  proprielù.  In  massima  la  soluzione 
non  potrebbe  essere  dubbia.  Niuna  legge  vie- 
ta al  proprietario  di  alienare  senza  frode  i 
frulli  maturi  del  suo  fondo  gravalo  da  ipo- 
teca ; ripetiamolo  , una  tale  vendita  rien- 
tra negli  atti  di  amministrazione  al  pari  del 
taglia  e della  raccolta  dei  frutti;  non  si  com- 
prenderebbe dunque  che  il  proprietario,  tra 
le  mani  del  quale  tutta  intera  rimane  l'am- 
ministrazione, non  avesse  facoltà  di  vendere. 
Or  daccliò  à siffatta  facoltà,  ben  è d'upo  che 
la  vendita  da  lui  consentita  abbia  i suoi  ef- 
fetti crdmarii , vale  a dire  che  mobilizzi,  i 
frutti  c li  trasmetta  all'acquirente  liberi  dal- 
l'ipoteca che  li  aveva  in  pria  colpiti  col  fon- 
do. Tulio  ciò  è stalo  riconosciuto  dalla  Corte 
di  cassazione  la  quale,  destimeli  lo  essa  stessa 
quesla  induzione  dalla  propria  giurisprudenza, 
lia  deciso  che  il  proprietario  di  una  selva  ce- 
dua gravala  da  ipoteca  può  vendere  il  baglio, 
senza  che  i suoi  creditori  ipotecarii  abbiano 
dritto  ad  opporvisi  (2). 

Nonpertanto  la  regola  comporta  talune  ri- 
serve: essa  soffre  due  limitazioni,  di  cui  Cuna 
è consacrala  dalla  dottrina  e dalla  giurispru- 
denza, e l'altra  risulta  dalla  legge. 

301.  Da  una  banda  si  comprende  che,  se 
la  regola  domina  in  modo  assoluto,  allorché 
trattasi  di  una  vendita  avente  per  oggetto 
questi  prodotti  della  terra  che  ne  sono  i frutti 
propriamente  detti,  come  i grani,  le  raccolte 
e generalmente  tutto  ciò  che  si  produce  pe- 


di Ved.  Casa..  S ottobre  WW,  * settembre  1815, 
21  marzo  e 21  giugno  18iO,  4 aprile  1827. 

( ) '«A  (’ass.,  lìti  maggio  1808. 

13)  \eil  Persi»  «ari.  2118,  n°  0 ),  Vaici  te  (n*  129, 
Alo  reati  è Tomo  VI. 


riodicamcnte  , debb’  essere  altrimenti  della 
vendita  il  cui  oggetto  fosse  quel  genere  (li 
prodotti  che  costituiscono  per  dir  così  una 
porzione  integrante  dell' immobile,  a causa 
della  loro  natura  stessa  che  si  rannoda  al 
fondo  se  non  per  sempre  , almeno  per  un 
lungo  spazio  di  tempo,  p.  es.  degli  alberi  di 
alto  fusto  non  messi  a taglio.  La  vendita  in 
tal  caso  più  non  può  considerarsi  come  uno 
di  quegli  atti  di  amministrazione  i quali  per 
effe  ito  di  una  finzione  mobilizzano  i frutti; 
essa  è un’Anticipazione  di  cui  i creditori  ipo- 
tecarii avrebbero  a dolersi,  ed  il  loro  inte- 
resse comanda  che,  almeno  per  questa  spe- 
cie di  prodotti,  I* ipoteca  gravante  il  fondo 
li  colpisca  altresì  c che  la  vendita  fattane  non 
si  possa  loro  opporre  (3).  La  Corte  di  cas- 
sazione, tratta  dai  precedenti  di  che  pocanzi 
parlammo  , parve  si  pronunziasse  in  senso 
contrario,  con  un  arresto  (4)  in  cui  è detto 
che  l’ipoteca  gravante  un  bene  rustico  è sen- 
za effetto  contro  l’acquirente  della  superficie 
di  un  bosco  di  allo  fusto.  Ma  un  ulteriore 
arresto  della  Corte  stessa  ha  fatto  una  più 
sana  applicazione  dei  principi! . considerando 
simili  bosctls  fioche  non  sono  tufi  Unti,  come 
affetti  al  creditore  ipotecario  non  ostante  la 
vendita  (5).  Nella  specie  a dir  vero  eranvi 
delle  circostanze  particolari  : i boschi  eransi 
venduti  pria  del  tempo  in  cui  potevano  o do- 
vevano tagliarsi  e con  un  lungh'ssimo  ter- 
mine pel  taglio.  Nonpertanto  tutte  queste  cir- 
costanze, tutto  che  da  se  sole  fossero  state 
suscettibili  di  giustificare  la  soluzione,  hanno 
appena  attirato  l'attenzione  della  L.orte  Su- 
prema: essa  si  limita  ad  indicarle  nei  motivi 
del  suo  arresto  , e andando  oltre  decide  in 
termini  generali,  forse  troppo  generali,  che 
gli  alberi  di  allo  fusto  venduti,  ma  non  an- 
cora tagliati  , rimangono  affetti  ai  debitori 
ipotecarli  e sono  compresi  nel  pegnoramento 
immobiliare  fatto  posteriormente  alla  vendi- 
ta. Limitata  ai  prodotti  che,  a dir  vero,  non 
sono  frutti,  specialmente  agli  alberi  di  alto 
fusto,  la  soluzione  debbesi  accollare,  chè  trat- 
tandosi di  uno  di  quei  prodotti  che  costitui- 
scono in  certo  modo  un  capitale,  talmente 
che  T usufruttuario  non  potrebbe  toccarli  co- 
me l'immobile  stesso,  la  mobilizzazione  non 
deve  risultare  se  non  dal  fatto  materiale  della 
separazione. 

303.  Da  un’altra  banda,  se  l'ipoteca  in  sé 
stessa  non  può,  finché  le  cose  sono  integre, 
ostacolare  il  dritto  di  amministrazioue  del  pro- 


in fine).  D molorobo  (t.  IX,  n“  19°).  Marioli  (n#  722). 
Vcd.  non  periamo  Troplong  (n‘  404). 

(4)  ved.  Rig..  9 agosto  is^5. 

(M  Rg-,  10  luglio  1811  (DeV-,  il.  1,  Wf). 
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piietario  e rileuerc  sullo  la  sua  azione  i frolli 
che  il  proprietario  Ita  venduti,  si  comprende 
che  dehh' essere  altrimenti  quando  le  cose  non 
sono  integre  e l'ipoteca  è posta  ili  movimen- 
to, specialmente  quando  f immollile  gravalo 
È stato  colpito  da  espropria.  Il  peiinoramento 
immobiliare  ha  infatti  sui  fruiti,  ai  termini 
della  leggo  , una  virtù  d' immobilizzazione, 
se  non  al  momento  slesso  in  cui  è falla,  al- 
meno a coniare  da  un'epoca  che  la  legge  ha 
nettamente  determinala.  Pria  delle  modifica- 
zioni introdotte  nel  Codice  di  procedura  dalla 
legge  del  2 giugno  1811.  si  era  a datare  dalla 
denunzia  al  pegnoralo  (aulico  ari.  Obli);  do- 
po questa  legge  a coniare  dalla  Irasci  izione 
del  pegnorameiiln;  Tari.  G82  modificato  dice 
infatti  -.  a I frutti  naluroli  e industriali  rac- 
colti posteriormente  alla  trascrizione , o il 
prezzo  che  ne  proverrà,  salatino  immobili:- 
sali  per  essere  distribuiti  eoi  prezza  dell’ im- 
mobile per  ordine  di  ijmteca.  » ppperò  finché 
l’ipoteca  rimane  inoperosa  , i frulli  clic  in 
pria  colpiva  col  fondo,  a lei  sfuggono,  se  il 
proprietario,  amministratore  della  sua  cosa, 
li  ha  mobilizzati  col  (aglio  o ron  la  vendita 
fattane;  ma  sopravvenuta  l'espropria,  il  pro- 
prietario più  non  amministra  per  sé  a con- 
iare dal  momento  in  cui  è trascritto  il  pe- 
giioraineiilo  ; da  tal  momento  i fruiti  sono 
difllnitiv smelile  gravati  al  pari  dell'Immobile, 
e lutti  quelli  che  fossero  raccolti,  o il  prezzo 
che  ne  provenisse,  npporlPrrcbbero  a,  credi- 
tori. La  legge  esprime  che  questi  frulli  o il 
prezzo  saran  distribuiti  coi  prezzo  dell'  im- 
mobile per  ordine  di  ipoteca,  ina  ben  si  com- 
prende esser  qui  mestieri  completare  il  testo, 
e dire  ette  i frulli  o il  lor  prezzo  saran  di- 
stribuiti per  ordine  di  privilegio  e d"  ipoteca. 
L'omissione  del  privilegio  nell’ art.  G82,  che 
parla  soltanto  dell'ipoteca,  non  potrebbe  me- 
nare a conseguenze,  poiché  l'ordine  di  i le  ipo- 
teche é quello  di  venir  dopo  i privilegi  (t). 

3GG.  Del  restoquanto  ahbiam  detto  in  mas- 
sima, ad  occasione  dei  fruiti  naturali  ed  in- 
dustriali , è uopo  dirlo  anche  ilei  frutti  civili. 
L'  esistenza  di  una  ipoteca  su  di  un  immo- 
bile non  potrebbe  fare  ostacolo  a che  il  pro- 
prietario percepisca  il  prezzo  di  fitto  c gli  e- 
stagli  dell'immobile  da  lui  IocbIo.  Ciò  non  é, 
né  è stato  giammai  in  contestazione. 

Ma  vi  è siala  vivissima  controversia  sul 
punto  di  sapere,  se  I’  esistenza  dell'  ipoteca 
impedisca  almeno  al  proprietario  di  disporre 
con  anticipazione  degli  estagh  o dei  pigioni 


non  iscaduti,  vuoi  trasferendoli  a terzi,  vuoi 
applicandoli  a suo  particnlar  profitto;  in  altri 
termini  se  le  quietanze  o le  cessinili  di  pi- 
gioni o di  estagli  non  iscaduli  situo  oppo- 
nibili ai  creditori  ipotecarli  inscritti  sull'im- 
mobile localo.  Su  iti  ciò  si  è formala  una 
giurisprudenza  alla  quale  le  recenti  disposi- 
zioni della  legge  sulla  trascrizione  tolgono  la 
sua  importanza  per  l'avvenire,  ma  che  non 
è senti  interesse  ili  riferire  e di  valutare  a 
causa  degli  alti  che  la  loro  dala  lascia  sotto 
l'impero  della  legge  alitil  a. 

Taluni  arresti  han  deciso  in  massima  ed 
in  modo  assoluto  che  il  proprietario  di  un 
immobile  ipotecalo  non  può  disporre  con  an- 
ticipazione,in  pregiudizio  dei  creditori  iscritti, 
delle  rendile  foture  di  tale  immobile  (2)  fon- 
dandosi sull'  ari.  2IGG,  Coti.  Nap.,  giusta  il 
quale i creditori  privilegiali oipolecarii  avreb- 
bero dritto  non  solo  al  prezzo,  ma  ancora  a- 
gl'  interessi  del  prezzo  o alle  rendite  che  li 
rappresentano.  Molli  autori  seguono  questo 
avviso  ma  per  molivi  diversi  : gli  uni  invocan- 
do I’ art.  C9t  Cod.  pr.  , insegnano  esservi 
luogo  a rispettare  soltanto  i pagamenti  (alti 
secondo  l’uso  dei  lunghi  , e che  non  dehhesi 
tenere  alcun  conto  di  quelli  falli  per  anticipa- 
zione, in  esecuzione  di  una  clausola  deH'affit- 
lo  (3);  a bri  pretendono  che  il  dritto  risultante 
dall’ ipoteca  una  voi  la  stabilito,  più  non  può 
essere  diminuito  da  alcuna  alienazione,  e che 
raffilto  accompagnalo  da  ima  stipulazione,  ai 
termini  della  quale  il  proprietario  percepisce 
o cede  anticipatamente  le  annualità  in  una 
proporzione  considerevole  costituisce  l'aliena- 
zione del  godimento  per  no  tempo  determi- 
nato, e deve  sotto  tal  rapporto  assimilarsi  ad 
una  costituzione  di  usufruito, rispetto  alla  qual# 
é ammesso  che  il  creditore  ipotecario  segno 
1'  immobile  nelle  mani  dell’ usufrullu ario  (t). 

Ma  gli  è aperto  che  niuuo  di  questi  sistemi 
resiste  all'esame.  In  primo  luogo  si  dirà  con- 
tro quello  degli  arresti  succitati  elle  se  , ni 
tesi  generale  , si  può  riguardare  Tari.  2IGG, 
Cod.  Nap.  come  permettente  al  creditore  ipo- 
tecario o privilegialo  di  esercitare  il  suo  drit- 
ta non  solo  sul  prezzo,  ma  ancora  sugl'  inte- 
ressi o le  rendite  , questa  iulerpetrazionc  del 
testo  non  potrebbesi  opporre  al  terzo,  il  quale 
ha  acquistato  j frutti  civili  da  scadere  io  un 
momento  in  cui  il  proprietario  che  glieli  ha 
trasmessi  aveva  il  diritto  di  disporne.  In  se- 
condo luogo,  al  sistema  fondalo  solfar).  G9I, 
Cod.  pr.  (aulico)  si  opporrà  giustamente  che 


(1)  Veli-  Palgnon  (i.  I,  p.  89.  n°  St),  Chanveau  tu  (51  Vcd.  Dornnlon  {t.  XVII,  n‘  ICS). 

Carré  (quell.  ZZS8I.  (I)  vcJ.  Tarritde  ( Hcp.  del  Merlin,  v.  Terzo  de- 

fi) Ved.  cast..  5 noe.  1813:  Mmcs.  ix giugno  1810  lem.,  u.  il,  Carré  (lo gel  della  proc.civ-,  «lucri  Z3 18). 
BourgCS,  3 rei)  ÌS.M  (Dall.,  33,  Z.  13'. 
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questo  articolo  lasciava  intatta  la  qiiisliune  ; 
infatti  litui  risultava  ila  questo  articolo  che  i 
creditori  autorizzali  a sequestrare  pressò  terzi 
le  pigioni  o gli  estagli,  scaduti  dopo  un'epoca 
determinata  che  fissava,  potevano  fare  immo- 
bilizzarc  le  pigioni  e gli  estagli  ancora  dovuti 
a tarepoca;  ma  la  quislione  è appunto  quella 
di  sapere,  se  questi  estagli  essendo,  non  già 
dovuti,  ma  pagali  o ceduti  con  anticipazione, 
fari.  691  fosse  applicabile;  ed  evidentemente 
la  quistione  non  si  poteva  risolvere  con  que- 
sto articolo.  Da  ultimo  il  sistema  fondato  sul- 
la pretesa  identità  tra  raffino  e la  costituzio- 
ne di  usufrutto  cadeva  innanzi  a quella  pro- 
fonda differenza  cui  la  dottrina  presso  che 
unanime  ha  stabilita  Ira  I’  usufruttuario  o il 
colono,  il  primo  detentore  di  un  dritto  reale, 
vero  smembramento  della  proprietà,  il  secon- 
do non  avendo  nò  polendo  avere  che  un  drit- 
to personale,  il  quale  non  dà  alcun  dritto  di r 
su  ite  ai  creditori  ipotecari. 

A fronte  dello  lacune  o delle  imperfezioni 
di  ciascuno  di  questi  sistomi  , la  giurispru- 
denza si  era  ravveduta  e la  generalità  degli 
arresti  (1)  ammettevo  che  la  porcellone  o ces- 
sione delle  rendite  future  di  un  immobile  è 
valida  anche  a riguardo  dei  creditori  ipote- 
carti inscritti  anteriormente  , salvo  nonper- 
tanto il  dritto  di  questi  creditori  di  fare  an- 
nullare p atto  nel  caso  in  cui  fosse  stato  il 
risultato  di  una  frode  a lor  pregiudizio.  Tale 
è anche  P avviso  prevaluto  in  dottrina  (2), 
e noi  pensiamo  dovcrcisi  stare.  Il  principi» 
qui  dominante  è sempre  quello  che  la  esi- 
stenza dell  ipoteca  non  paralizza  nelle  mani 
del  proprietario  il  suo  dritto  di  amministra- 
zione, e che  anzi  tutto  fa  d'uopo  che  quesl» 
dritto  si  eserciti  1 iherameule,  purché  ciò  sia 
senza  frode.  I.a  percezione  o cessione  dei 
fitti  o degli  estagli  anticipati  ben  potranno, 
in  tali  o tali  alili  casi,  far  supporre  questa 
frode,  ed  in  tutti  i casi  avrau  per  i fTetto  di 
rendere  più  facili  i giudici  m ila  valutazione 
delle  pruove  che  lor  saranno  offerte.  Ma  su 
la  frode  non  può  supporsi,  o se  quella  Sle- 
gata non  è stabilita,  ò uopo  elio  il  creditore 
accetti  i fatti  compiuti,  almeno  in  quanto  che 
i’anlicipazione  potrà  considerarsi  come  atto 
di  amministrazione,  il  clic  sarà  una  valuta- 
zione da  farsi  dai  tribunali. 

Tale  è la  regola;  ma  abbiamo  ancora  molti 
altri  punti  a riservare. 

Da  una  banda  ed  in  quanto  all'  anticipa- 
zione dei  fitti  o estagli,  i principii  da  noi  espo- 

(1>  Ved.  Parigi.  3 dicembre  1821:  Grenoble  22  ap. 
1841;  BouetJ.  4 »pr.  1813;  Donai,  ai  fcb.  ISSO:  Col- 
mar, 6 agano  1851;  Nimcs,  7 luglio  lsr»2;  H no  il  18 
feti).  185»  (Vcd.  Dov.,  43,  2,  181  c 113  ; MI,  2,  517 
33,  2.  53;  Dall.,  52,  2,  78  , 33,  2,  53,  51,  3,  21  i,  53, 
»,  S58). 


sti  dovevano  e debbono  ancora  ricevere,  come 
abbi  am  dello  , la  loro  applicazione  ai  falli 
compiuti  pria  della  promulgazione  della  legge 
del  23  marzo  1855  sulla  trascrizione.  Dopo 
la  promulgazione  di  questa  legge,  la  neces- 
silà  della  trascrizione,  applicata  in  una  certa 
misura  alle  quietanze  o cessioni  di  pigioni  o- 
estagli  non  iscaduti , farà  prevalere  altre  re- 
gole. Vi  ritorneremo  al  n.*  seguente. 

Da  un’  altra  banda  e in  quanto  al  drillo 
di  amministrazione  che  f esistenza-  della  i- 
poteca  punto  non  altera  in  mano  del  prò- 
pretario  , debbialo  dire  che  questo  diritto 
non  ò oggidì  intero  per  rapporto  ai  frutti 
civili  se  non  quando  le  cose  stesse  sono  inte- 
gre. Cliè  conviene  far  notare  che  la  leggo 
del  2 giugno  1841  supplendo  ad  una  lacuna 
del  Codice  di  procedura  , o per  lo  meno 
semplificando  quanto  ve  era  di  compticalo- 
nclle  disposizioni  del  Codice,  ha  fatto  pei 
fruiti  civili  eie  che  fa  )'  art.  682  pei  frutti 
naturali  e industriali-.  Dopo  aver  dichiarai» 
ohe  r a gli  affitti  i quali  non  avessero  acqui- 
stato data  certa  pria  della  sentenza  , po- 
trebbero essere  annullali.,  se  i creditori  o- 
1' aggiudicatari»  il  domandino»,  la  legge 
dice  infatti  in  modo-  generale  ed  assolul» 
che  » le  pigioni  e gli  calagli  saranno  immo- 
bilizzati a contare  dalla  trascrizione  del  pe- 
gnoramento  per  essere  distribuiti  col  prezzo- 
deli'  immobile  e per  ordine  di  ipoteca  ;cbe 
au  semplice  atto  di  opposizione  alla  doman- 
da dell’  espropriarne , o di  luti'  altro  credi- 
tore varia  come  sequestro  presso  terzi  tra 
le  mani  dei  localarii  , o dei  coloni,  i quali 
nwn  potranno  liberarsi  elle  in  esecuzione  di 
sentenze  di  collocazione  , o col  versamento 
delle  pigioni  o degli  estagli  alla  cassa  delle 
consegne....*  che  nel  manco  di  opposizione 
i pagamenti  fatti  al  debitore  saranno  validio 
e costui  dovrà  dar  conto , come  sequestr, 
giudiziario  , delle  somme  che  avrà  ricevuo 
le  » ( art.  685  ).  Invece  di  ciò  l'antico  Co- 
dice di  procedura  aveva  fatto  distinzione  Ir- 
gli affitti  senza  data  certa  pria  della  sentenza 
e gli  affitti  con  data  ^erta.  i primi  poteva»» 
essere  annullati  sulla  dimanda  dei  creditori 
o dell’ aggiudicatario;  in  quanto  ai  secondi, 
lasciavano  tutta  la  libertà  ai  localarii  di  li- 
berarsi,e purché  un  sequestro  presso  terzi  non 
avesse  colpito  le  pigioni  p gli  estagli,  i loca- 
larii o coloni  si  liberavano  validamente  tra  le 
mani  del  sequestralo  (3):eol  sequestro  press  i 
terzi  in  tal  caso  le  pigioui  e gli  estagli  erano 

(2)  vcd  Grader  fi.  II.  n”  411),  Toullìer  (t.  vii, 
n"  81,  e t.  VI,  n'  3Ò‘0,  Duvcrgicr  (Locazione  . I.  1, 
e*  l«i)  Val.  Ancora  Troplong  «I.  111.  n'  777  c seg  ). 

(3)  Ved.  Caco.  Ili  loglio  1834  tHAll.,  33,  3,  IH»)-* 
Ibernine  Dcsniazurcs  (i  u,  n"  MS) 
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immobilizzati  per  essere  distribuiti  col  prezzo 
dell' immobile  per  ordine  di  ipoteca,  (antico 
art.  691,).  Si  scorge  come  l’interesse  dei  cre- 
ditori è meglio  protetto  dalla  nuova  legge. 

1 creditori  acquistano  in  lesi  assoluta  dritto 
alle  pigioni  o agli  estapli  con  la  trascrizio- 
ne del  pegnoramento,  perchè  questa  imrno- 
bilizza  ormai  i frutti  civili  , come  immobi- 
lizzo i frutti  naturali  e industriali  ; inoltre 
una  semplice  opposizione  clic  avverto  i 'lo- 
catari! o coloni  dell’  ostacolo  il  quale  lor  noli 
permette  di  liberarsi  Ira  le  mani  dell’espro- 
priato,  è sostituita  alla  procedura  di  sequesiro 
presso  terzi, e lutto  ciò  indipendentemente  dal- 
la possibilità  che  hanno  i creditori  o l'aggiu- 
dicatario di  far  pronunziare  , se  il  doman- 
dano , le  nullità  degli  affliti  senza  data  certa 
pria  della  sentenza. 

367.  Non  sapremmo  soffermarci  nelle  no- 
stre osservazioni  sui  frutti  considerali  come 
pegno  del  creditore  ipotecario,  senza  ravvi- 
cinare a quanto  abbiano  detto  , talune  spe- 
ciali disposizioni  della  legge  del  23  marzo 
1855  sulla  trascrizione  in  materia  ipoteca- 
ria e senza  dedurre  le  conseguenze  pratiche 
di  queste  disposizioni  nell’  ordine  di  idee  in 
cui  ci  siamo  ora  collocati. 

La  legge  del  23  marzo  1855 . come  e 
noto,  non  si  è attenuta,  ristabilendo  la  tra- 
scrizione al  principio  della  legge  di  brumaio, 
anno  7°  , giosta  la  quale  la  formalità  era 
necessaria  soltanto  riguardo  agli  atti  trasla- 
tivi di  beni  o di  diritti  suscelllibili  di  ipo- 
teca ( art.  2G  ) ; il  legislatore  ha  pensato 
con  ragione  che  la  trascriiinne  non  sarebbe 
utile  ed  efficace  se  non  a patto  di  estendersi, 
come  diceva  la  Corte  di  Itaslia  nell’inchie- 
sta amministrativa  aperla  nel  1841  |1),  a 
tulli  i contralti  gravanti  la  proprietà  in  una 
forte  proporzione.  A questo  titolo  , le  pre- 
visioni della  legge  non  potevano  fare  a mo- 
no di  spingersi  sino  agli  afflili  ed  agli  alti 
o semenze  constatanti  quietanza  o cessione 
di  pigione  o ostagli  non  iscaduti. 

In  "quanto  a questi  ultimi  atti  o sentenze 
la  legge  si  spiega  a meraviglia.  Un  immo- 
bile la  cui  rendila  è alienala  perde  consi- 
derevolmente di  valore  , e pochi  si  deter- 
minano a comprare  un  bene  che  deve  ri- 
manere improduttivo  durante  uno  spazio  di 
tempo  piu  o mepo  prolungalo.  Importava 
dunque  che  questa  causa  di  deproziamenlo 
potesse  essere  noia  a lutti;  cosi  i redattori 
della  legge  del  23  marzo  1835  hanno  pen- 
sato ; ed  in  falli  l'art.  2 dichiara  che  « qua- 
lunque atto  o sentenza  constatante  anche  per 


un  affitto  di  minor  durata  (di  quella  di  18 
anni  che  formano  , come  or  ora  si  vedrà  , 
il  termine  al  di  là  del  quale  gli  affitti  stessi 
debbono  esser  trascritti)  quietanza  o cessio- 
ne di  una  somma  equivalente  a tre  annate 
di  pigioni  0 di  cstagli  non  iscaduti  » defi- 
li* essere  trascritto  all  uffizio  dille  ipoteche 
della  situazione  dei  beni.  — In  ciò  e sotto 
un  rapporto  la  legge  del  23  marzo  18o5  è 
più  preveegenlc  della  legge  belga  del  tu  di- 
cembre 1851.  Secondo  quest’ ultima  le  quie- 
tanze di  pigioni  non  iscadutc  sembra  che  non 
dovessero  trascriversi  quando  sono  con- 
tenute nell’  affilio  ; chè  leggesi  nell'art.  1°: 

« Saranno  trascritti .....  gli  affitti  eccedenti 
novo  anni  o contenenti  quietanza  di  tre  an- 
nate almeno  di  pigione....  » Ronde  segui- 
rebbe che  , se  dopo  aver  consentito  un  af- 
fino , il  proprietario  rilasciasse  con  atto  se- 
parato , quietanza  di  tre  , quattro  , o mag- 
gior numero  di  anni  di  pigione  non  iscaduti, 
queste  quietanze  potrebbero  non  essere  tra- 
scritte e non  essere  meno  opponib  li  at 
terzi  , "salvo  come  in  tulli  i casi  la  pruova 
del  dolo  o della  frode.  Si  comprendono  tut- 
ti i pericoli  che  questo  stato  di  cose  può 
creare.  1 redattori  della  nostra  legge  del 
23  marzo  1855  vi  hanno  saggiamente  prov- 
veduto  esigendo  la  trascrizione  in  modo  ge- 
nerate  di  qualunque  atto  o sentenza  consta- 
tante quietanza  o cessione  di  una  somma 
equivalente  a tre  annate  di  pigione  o di 
estagli  non  iscaduti.  Ma  da  un  altra  banda 
sarebbe  stato  forse  a desiderarsi  clic  la  legge 
prescrivesse  la  trascrizione  i»  »"«  piu  larga 
misura.  Un  immobile  la  cui  rendila  è alie- 
nala per  più  di  un  anno  , e tue  non  deve 
men  soddisfare  i suoi  pesi  abituali  , perde 
di  valore  iti  una  proporzione  elle  si  può  cal- 
colare a circa  il  sesto  , e noi  avrem  com- 
preso che  le  quietanze  e Ic^  cessioni  di  pi- 
gioni non  iscadutc  fossero  soggette  alla  tra- 
scrizione dacché  la  somma  pagala  o ceduta 
fosse  equivalente  ai  pigioni  o ostagli  di  p.u 
di  un  anno  f2).  Checché  ne  sia,  è uopo  pren- 
dere la  legze  nei  snni  termini  ; ne  risulta 
che  ormai  la  sola  Inscrizione  permetterà  di 
opporre  ai  terzi  le  quietante  e cessioni  di 
che  trattasi  e che  ne'  manco  di  trascrizione 
esse  non  saranno  oppon  liil*  se  non  per  una 
somma  equivalente  a tre  annate  di  pigione  o 
di  estagli, salvo  sempre  il  drillo  pei  creditori 
di  metter  da  banda  la  quietanza  o la  cessione 
pel  tutto,  se  stabiliscono  che  l atlo  è stalo 
fatto  per  dolo  o frode.  In  questo  senso  dovrà 
modificarsi  per  l’avvenire  la  giurisprudenza 


(I)  Ved.  Docum  Ip..  t.  1.  p.  1S3.  Bivlsia  critica,  (r  IT,  P 403  c 

(z)  Vcd.  a lai  riguardo  le  nostre  osservazioni  nella 
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rammentata  c valutala  nel  n.°  precedente. 

In  quanta  al t'atTìlto , la  necessiti  della  tra- 
scrizione si  giustifica  anche  da  sè.  Checché 
ne  abbia  dello  il  più  eminente  nostra  giu- 
reconsulto (1),  non  i già  che  l’affitto  confe- 
risce al  conduttore  un  dritto  reale  ed  immo- 
biliare: abbiamo  altrove  mostralo  e vi  ritor- 
neremo sopra  quanto  pria  (infra  n.  385)  che 
il  drillo  risultante  da  una  tale  convenzione 
è puramente  mobiliare  e personale;  ma  non 
bisogna  men  riconoscere  che, allorquando  un 
affitto  è fatto  per  una  certa  durata,  riduce 
in  una  notevole  proporzione  il  valore  venale 
deirimmobile  localo,  ed  é allora  della  più 
alta  importanza  per  gli  acquirenti  e pei  cre- 
ditori ipolecarii , che  sia  posta  in  rilievo  la 
Vera  situa  zione , onde  evitare  gli  abbagli  ai 
quali  li  esporrebbe  la  loro  ignoranza.  L'art.  2 
della  legge  del  23  marzo  1855  sottopone  in 
conseguenza  alla  trascrizione  « gli  affitti  di 
una  durala  oltre  i diciatto  anni  »;  e Tari.  3 
aggiunge  che  « gli  affitti  i quali  non  sono 
stali  trascritti  non  possono  giammai  opporsi 
(ai  terzi  che  hanno  dritti  sull'Immobile  e che 
li  bau  conservali  conformandosi  alle  leggi) 
per  una  durata  oltre  i diciotto  anni.  > (§  2). 

Forse  la  legge  anche  qui  avrebbe  dovuto 
andar  più  oltre  e dare  all'interesse  dei  lerzi 
una  protezione  più  completa.  In  questo  scopo 
noi  abbiam  tentalo  di  stabilirlo  altrove  (2); 
sarebbe  stalo  utile  che  in  vece  di  soffermarsi 
a questo  termine  del  tuli o arbitrario  di  18 
anni,  il  legislatore  sottoponendo  gli  affitti  alla 
formalità  delia  trascrizione,  non  sorpassasse 
il  termine,  oltre  il  quale  gli  affitti  cessano, 
ginsla  la  legge  civile,  di  essere  considerati 
come  atti  di  amministrazione.  I.’usufrultua- 
rio,  il  tutore,  il  marito,  tutti  coloro  infine 
che  non  anno  che  il  godimento  o l'ammini- 
strazione di  un  immobile  non  debbono  con- 
sentire affitti  per  un  periodo. eccedente  nove 
anni.  Non  era  forse  giusto  di  attenersi  a que- 
sta idea  in  quanto  concerne  la  trascrizione, 
e di  non  esonerare  dalla  formalità  se  non 
quegli  alti  che  per  la  loro  durata  sono  clas- 
sificali fra  gli  atti  di  amministrazione.  Così 
ha  disposto  nel  Belgio  la  legge  del  1C  di- 
cembre 1851  , la  quale  à riformato  il  regi- 
me ipotecario;  vi  si  legge  all'articolo  1°  che 
* gli  affitti  eccedenti  nove  anni  o contenenti 
quietanza  di  tre  annate  almeno  di  lìtio  » sono 
soggetti  alla  formalità  della  trascrizione  e 
che  a se  questi  affitti  non  6ono  stati  trascritti, 
la  durata  debb’esserne  ridotta  in  conformità 
elei  l’art . 1129,  Codice  civile  » ; in  oltre  al- 
l'art.  45  è detto  a che  gli  affitti  contratti  in 


(•'  Tal.  Troplong  (nella  Verni,  n“341,  c dcllalo- 
cazio0c,  n"  5 a 40  c 17  3 e aegg. 


buona  fede  dopo  la  co  eduzione  dell’ipoteca 
saranno  rispettali,  e nonpertanto  ac  sono  fatti 
per  nn  termine  che  eccede  nove  anni,  la  du- 
rata ne  sarà  ridotta  , conformemente  all'ar- 
ticolo 1129,  Codice  civile  (3).  » Kvvi  in  que- 
ste disposizioni  una  preveggonza  maggiore  di 
quella  della  nostra  legge  sulla  trascrizione  e 
l’interesse  dei  terzi  vi  è meglio  protetto.  Chec- 
ché ne  sia,  la  legge  ha  statuito  ; fa  d'uopo 
applicarne  le  disposizioni. 

3G8.  Ecco  una  ipotesi. 

Pietro  toglie  a prestilo  da  Paolo  una  som- 
ma di  20mila  fr. , e gli  ha  dato  ipoteca  sulla 
sua  tenuta  della  Martiniera  ; Paolo  à preso 
inscrizione  in  data  del  gennaio  1856.  Un  anno 
dopo,  Pietro  che  sin  allora  coltivava  i!  suo 
podere , lo  dà  in  fitto  a Giuseppe  per  la  du- 
rata di  21  anni,  i quali  cominceranno  a decor- 
rere dal  mese  di  novembre  1857  e mercé  uu 
annuo  eslaglio  di  5>n ila  fr.  Essendo  insuf- 
ficienti gli  edifizii  del  podere  , e quelli  esi- 
stenti richiedendo  riparazioni  considerevoli , 
Giuseppe  per  mettere  il  suo  locatore,  il  quale 
non  à fondi  disponibili,  in  grado  di  costruire 
c riparare,  consente  a pagare  anticipatamente 
una  somma  di  20mila  fr.,  di  cui  il  contralto 
di  fitto  accenna  quietanza,  con  indicazione 
che  la  somma  sarà  ripartita  in  uguali  por- 
zioni sulle  prime  cinque  annate  dell'affitto. 
Questa  convenzione  è soggetta  alia  formalità 
deila  trascrizione  a duplice  titolo:  da  una 
banda  l'affilio  che  essa  constata  comporta  una 
durata  di  oltre  18  anni;  dall'  altra  rilascia 
quietanza  di  una  somma  equivalente  non  già 
solo  a tre  annate,  ma  a quattro,  di  cstagli 
non  iscaduti  ; il  colono  richiede  dunque  la 
trascrizione,  la  quale  siegue  il  1°  novembre 
1857.  In  questo  stato,  Pietro  è espropriato: 
raffino  stipulalo  con  Giuseppe  e tutte  le  con- 
venzioni che  esso  constala,  saranno  oppo- 
nibili a Paolo,  creditore  ipotecario  di  Pietro? 
Si  comprende  che  l’interesse  di  Paolo  è gra- 
vemente impegnato  nella  contesa.  Certamente 
l'interesse  non  è lo  stesso  di  quello  del  terzo 
che  vorrebbe  rendersi  acquirente  del  pode- 
re, ma  non  men  realissimo.  Chè  l'immobilo 
espropriato  se  rimane  col  peso  doll'sffitto  sarà 
aggiudicato  necessariamente  ad  un  prezzo  mi- 
nore che  se  fosse  scevro  da  qualunque  onere, 
il  che  già.  avvenendo  il  caso  che  il  podere 
di  Pietro  fosse  gravato  ad  nn  titolo  qualun- 
que di  una  ipoteca  legale,  diminuirebbe  di  al- 
trettanto la  eventualità  che  à Paolo  di  ritro- 
vare il  suo  credito  sul  prezzo.  E da  un'al- 
tra banda  la  quietanza  di  20mila  fr.  pagali 
sugli  eslagli  non  iscaduti,  se  è rispettata  in 


(5)  Rivista  crlt.  ai  Riurlrpr.,  t.  IV,  p.  ICO  e SfPK 
(3)  ted  DclcUecquc  (Comm.  Icgistoi  ■ p 4 ciò 9- 
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forza  tlclla  trascrizione  dell'  atto  elle  la  con- 
stata, limi  permetterli  almeno  fino  alla  con- 
correnza I'immolnliztaiioiie  dei  frutti,  ai  ter- 
mini dell'art.  685,  Codice  di  procedura,  di 
guisa  elle  l'importanza  del  p gito  ai  troverà 
anche  scemala.  Kpperò  l'interesse  di  Paolo 
è incontestabile;  e con  giusta  ragione  si  dn- 
maotls  se  possono  a lui  opporsi  l'affitto  c la 
quietanza. 

A ciò  rispondiamo  che  l'affitto  e la  quie- 
tanza saranno  certissimamente  opponibili; 
che  qui  trattasi  di  convenzioni  fatte  iti  buona 
fede  tra  il  locatore  e il  conduttore , come 
supponiamo:  si  tratta  di  un  affitto  avente  data 
certa  e che  à ricevuto  la  formalità  della  Ira- 
scrizione;  si  tratta  di  una  quietanza  che,  nel 
termini  in  coi  ai  produceva , doveva  essere 
trascritta  e di  fatti  lo  è stato;  il  colono  à 
dunque  soddisfatto  a tutte  le  condizioni  della 
legge;  la  sua  posizione  e i suoi  dritti  deb- 
bono dunque  essere  mantenuti  c rispettati, 
tk-nza  dubbio  questa  quietanza  e questo  af- 
fitto che  nella  specie  si  oppongono  a Paolo, 
sono  posteriori  per  la  loro  data  all'  ipoteca 
che  i stata  conferita  a quest'ultimo  ed  alla 
inscrizione  da  lui  presa;  e potrcbhcsi  credere, 
stando  alle  discussioni  da  cui  la  legge  è stata 
preceduta,  die  quelle  disposizioni  le  quali  àn 
sottoposto  alla  formalità  delia  trascrizione  gli 
affitti  di  una  certa  durata  o gli  alti  portanti 
quietanza  di  tre  annate  di  esiagli  non  isca- 
duti,  sono  concepite  in  vista  del  caso  inverso; 
cliò  tra  te  altre  proposizioni  molto  esplicite 
vi  si  nota  la  aeguenlc:«C'ò  che  accade  ad  un 
acquirente  pel  fondo  della  proprietà  che  gli 
si  è venduta , e di  coi  lo  priva  una  impre- 
veduta evizione,  può  anche  presentarsi  per 
un  usufrutto,  per  un  dritto  di  liso  o di  abi- 
lazione.per  una  eervilù  onerosa,  perun  affido 
che.  gli  si  fosse  lascialo  ignorare,  e ch'egli 
è obbligalo  di  capponare  con  tuo  detrimento, 
quando  questi  oneri  tolgono  In  loro  causa  in 
atti  anteriori  al  tuo  contralto  (I/...  ».  Ma  que- 
sto fomentano,  è uopo  notarlo  , è fatto  in 
un  pensiero  esclusivo,  quello  d'indicare  quale 
è lo  scopo  della  traacrtzione  e come  essa  ab- 
bia per  oggetto  non  già  l'interesso  di  coloro 
che  àmie  acquistalo  dritti  sulla  proprietà  , 
ma  precisamente  di  constatare  l'esistenza  di 
questi  drilli,  di  renderli  pubblici,  o almeno 
di  fare  che  i terzi,  i quali  contrattassero  col 
proprietario,  abbiano  la  possibilità  di  cono- 
scerli, lu  tutti  i casi  una  opinione  così  espressa 
non  potrebbe  prevalere  contro  la  generalità 
dei  termini  deila  legge  la  quale,  senza  distia- 


(1)  Ved.  il  rapporto  ,lcl  Bciicymc 

(a;  Vcd.  u discorse  dei  Uuclos  nei  jtouUore  del  17 


guere  tra  il  caso  in  cui  l'affitto  c la  quietanza 
àn  seguito  l'ipoteca  c quello  in  cui  l'àia  pre- 
ceduta , esige  la  formalità  della  trascrizione 
per  gli  affitti  di  una  durata  oltre  i diciotto 
anni  e per  le  quietanze  0 cessioni  di  tre  an- 
nate di  ostagli  non  iscad uli , ed  implica  con 
ciò  l’idea  che  limili  alti  saran  validi  ed  avran- 
no effetto  contro  tutti,  se  per  altro  sono  esenti 
da  frode,  purché  siasi  adempiuta  la  forma- 
lità della  Irscrizione  Tale  6 il  pensiero  della 
lcgge;e  qualora  se  ne  potesse  dubitare,  baste- 
rebbe per  convincersene  rapportarsi  alleoaser- 
vazioni  dei  Duclos.il  quale  appunto  perchè  si 
spiegava  le  disposizioni  dell'art.  2,  n'  4 e 5 
in  questo  senso,  domandava  che  ne  fosse  ri- 
stretto il  pensiero;  affine,  ci  diceva,  di  fa- 
cilitare i mutui  i quali  senza  di  ciò  si  rende- 
rebbero impossibili  (2).  Or  non  si  è rispo- 
sto a queste  osservazioni,  e la  dimandata  re- 
strizione non  fu  consacrata.  Clic  cosa  con- 
rhiudere,  se  noli  che  gli  affitti  e le  quietanze 
di  pigioni , di  cui  si  è fatta  la  trascrizione, 
nei  casi  e nelle  clrcoatanze  in  cui  è richiesta 
la  formalità,  sono  obbligatorie  per  tulli  i terzi 
indistintamente,  e quindi  pei  creditori  ipote- 
cato iscritti  prima  della  data  dello  affitto  o 
della  quietanza,  del  pari  che  per  quelli  che 
vengono  dopo? 

E ben  è dunpo  che  sia  cosi  : chè,  notiamo- 
lo, se  fosse  ammesso  che  l’affitto  tuttoché 
trasferito,  lusso  senza  elfetto  o non  fosse  ob- 
bligatorio sol  perchè  posteriore  in  data  alle 
ipoteche  gravanti  la  proprietà  locala,  sarebbe 
mestieri  dire,  che  un  marito,  un  tutore,  o 
tult'altro,  i cui  beni  fossero  ad  un  titolo  qua- 
lunque gravali  da  una  ipoteca  legale,  che  an- 
che colui  il  quale,  libero  da  qualunque  ipo- 
teca legale  avesse  conferito  sui  suoi  beni  una 
ipoteca  convenzionale,  sarebbero  sol  perciò 
impediti  di  dare  in  fitto  i loro  immobili  1 l’uò 
stare  che  la  leggo  sulla  trascrizione  abbia 
avuto  per  iscopj  di  porre  simili  ostacoli  al- 
l'esercizio del  dritto  di  proprietà  e che,  sotto 
pretesto  di  rialzare  la  proprietà  del  suolo  , 
rialzando  il  credito  ipotecario,  abbia  cosi  col- 
pito d'interdello  quegli  affitti  a lunga  durata 
in  cui  l'agricoltore  trova  il  suo  principale  ele- 
mento di  prosperili?  Ciò  evidentemente  non 
è ammessitele;  e debbesl  riconoscere  che  la 
legge  lascia  al  colono  il  dritto  di  eccepire 
PallUto  e la  quietanza  degli  calagli  anticipati, 
quando  avrà  fallo  trascrivere,  anche  contro 
il  creditore  la  cui  iscrizione  ipotecaria  era 
anteriore. 

Arrogi  che  ciò  che  si  contesta  non  è ap- 


gennaio  1835. 
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punto  questo.  Ben  si  ammetto  generalmente 
almeno,  che  l'affido  è opponibile  a tutti  i 
creditori  indistintamente  allorché'  ài  ricevuto 
la  formalità  della  trascrizione.  Ma  in  quale 
misura  è opponibile  ai  creditori  anteriori  ? 
Forse  per  tutta  la  durala?  K sol  per  quella 
di  18  anni  possono  forse  gii  affidi  colpire,  senza 
essere  soggetti  alla  formalità?  Ecco  dov’  è 
il  dissenso,  taluni  autori  sono  di  avviso  che 
I' affitto  è opponibile  per  18  anni  sollanlo(l). 
Noi  pensiamo  per  lo  contrai  io  cho  raffino 
è opponibile  per  luda  la  sna  durata.  E di 
fermo  non  abbiamo  nella  nostra  legge  ( ed 
è al  ceito  una  spiacevole  lacuna  ] d tposizione 
analoga  a quella  che  menzionavamo  poro  OZI 
nell’arlicolo  45  della  legge  belga  del  1C  di- 
cembre 1851  , in  cui  è licito  che  « gli  af- 
fitti contratti  in  buona  fede  dopo  la  costitu- 
zione delCipwleca  saranno  rispettali,  e nonper- 
tanto se  sono  fatti  per  un  termine  eccedente 
nove  anni,  la  durala  ne  sarà  ridotta  in  con- 
formità dell’art.  1429,  Codice  civile.  » Questa 
disposizione  non  può  dunque  esser  supplita. 
A dir  vero,  l'art.  3 della  nostra  legge  del 
23  marzo  1855  dice  che  « gli  affidi  clic  non 
sono  stati  trascritti  non  possono  giammai  op- 
porsi per  una  durala  oltre  i 48  unni  » ai  terzi 
che  àn  dritto  sull'immobile  e che  li  àn  con- 
servati conformandosi  alle  leggi,  ed  a questo 
testo  gli  autori  ai  quali  facciamo  allusione 
rannodano  la  loro  dottrina.  Ma  in  ciò  qursto 
testo  vien  devialo  dal  suo  significalo;  esso  è 
scritto  per  una  ipotesi  alla  quale  or  ora  giun- 
geremo; i del  lutto  estraneo  alla  nostra  at- 
tuale ipotesi;  ciò  è evidente,  poiché  parla  di 
affitti  che  non  tono  itati Iratcritli  equi  l'affitto 
di  cui  dubbiato  riconoscere  gli  effetti  e la 
forza  obbligatoria  ha  ricevuto  per  lo  contra- 
rio la  formalità  della  trascrizione.  Njn  for- 
ziamo dunque  i termini  della  legge,  non  ne 
estendiamo  le  disposizioni  dal  caso  special- 
mente  preveduto  ad  un  altro  caso  che  esse 
non  ànno  in  mira,  e riconosciamo  che  ninna 
disposizione  limitando  gli  elfeUi  di  un  affitto 
o di  una  quietanza  di  ertagli  non  iscaduli, 
allorquando  àn  ricevalo  la  formalità  della  tra- 
scrizione, alla  quale  erano  sottoposti  a causa 
della  loro  durata  o della  loro  importanza  , 
questi  effetti  debbono  essere  intieri,  pieni  ed 
assoluti.  Una  sola  cosa  ò possibile;  quella 
di  riserbare  il  caso  di  frode;  quesla  frodo 
aarà  più  o meno  probabile,  secondo  che  la 
proprietà  era  più  o meno  gravala  al  momento 
in  cui  il  proprietario  ne  à consentito  l' affitto, 


(I)  V.  Monrlòn  Hoc.  e t . n°  TVT,  Diireigicr  ( noie 
siill'ari.  ' Uella  legge  del  23  marzo  I 855 ) , Troploug 
ITnsc..  n°  eoi)- 

|S)  Vcd  Riviere  c Francois  (n*3l),  Riviere  c Itu- 


specialmente  so  qnesto  affitto  è accompagnato 
da  un  anticipo  sugli  ostagli;  ed  i giudici  do- 
vranno mostrarsi  tanto  più  facili  ad  ammet- 
tere la  pruova-della  frode,  quanto  più  la  po- 
sizione del  locatore  sarà  oberata.  Ma  se  tutto 
è leale.se  le  convenzioni  si  son  fatte  in  buona 
fede,  è impossibile  di  non  rispettarle  in  tutta 
la  loro  estensione  e smembrarle  in  quanto 
contengono  di  obbligatorio  [i). 

369.  Mutiamo  orai  termi,  ti  della  nostra  spe- 
cie. Pietroaveva  dato  in  fitto  per  una  durala  di 
21  anni,  a contare  dal  1°  novembre  185G, 
la  sua  tenuta  della  Marti  mera,  allorquando 
il  1“  novembre  1857  ha  tolto  a prestito  da 
Paolo  una  tnmma  di  20mila  fr.,  con  ipoteca 
su  questa  tenuta.  Giuseppe,  locatore,  ha  tra- 
scurato di  far  trascrivere  il  suo  affitto-,  per 
Io  contrario  Paolo  à conservalo  il  suu  dritto 
ipotecario  prendendo  una  iscrizione  il  2 no- 
vembre 1857.  In  quesla  posizione  il  1°  no- 
vembre 1858  il  pod-ie  di  Pietro  è espropriato 
immobiliarmente,  Giusi  ppe  oppone  a ioni  II 
suo  affitto  (3).  l,o  può?  In  quale  misura  lo 
affitto  è opponibile?  £ uopo  distinguere. 

0 l'affittn  aveva  acquistato  data  certa  pria 
della  sentenza,  o era  senza  data  certa  in  quel- 
l'epoca. In  quest'  ultimo  caso  Paolo  avrà  il 
benefizio  delfart.  684,  Codice  di  procedura; 
l'affitto  potrà  dunque  essere  annullato,  in  vir- 
tù <li  questo  articolo,  se  Paulo  il  richiede. 
Inoltre  avrà  il  benefizio  dell’artic.  685  e gli 
estagli  degli  affitti  rispettati  saranno  immo- 
bilizzati a contare  dalla  trascrizione  del  pe- 
gnoramento  per  essere  distribuiti  per  ordine 
di  ipoteca.  Nel  primo  caso,  vaie  a dire  se 
l'affitto  à data  certa  pria  della  sentenza  , 
Paolo  avrà  anc  ora  il  benefizio  dello  art . 685, 
ma  non  potrà  domandare  la  nullità  dell’affilto 
ed  al  contrario  esso  sarà  opponibile  per  li- 
na durala  di  diciotto  anni.  Principalmente  in 
vista  di  questa  situazione  fr  stato  scritto  il  se- 
condo paragrafo  del  l'art.  3 della  legge  del  23 
marzo  1855.  Essendo  richiesta  la  trascrizione 
in  quanto  coneerne  gli  affitti  sol  per  quelli  di 
una  durata  oltre  i 18  anni,il  legislatore  vuole 
che  il  conduttore  il  quale  ha  trascurato  di 
trascrivere  il  suo  titolo,  allorché  avrebbe  do- 
vuto farlo,  non  sia  nonpertanto  totalmente  de- 
caduto dal  suo  dritto,  anche  riapelto  ai  terzi, 
e che  ne  goda  almeno  nella  misura  in  cui 
questo  dritto  poteva  stabilirne  ad  essere  uppo- 
n bile  a tulli  , anche  senza  essere  reso  pub- 
blico con  la  trascrizione;  ciò  si  deduce  dalla 
precitata  disposizione  della  legge  del  1855,  la 

gtict  fn*  sta  c seggi- 

(Ti)  Anticipiamo  sulle  itali'  per  collocare  11  fallo 
supposto  nella  verità  ; lurulira  si  sa  che  I ' legge  . cl 
is  .5  non  fr  csceniiva  che  dii  ! ui-a  i l' va. 
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quale  dicendoci  clic  « gli  affliti  che  non  sono 
stali  trascritti,  non  possono  giammai  opporsi 
per  una  durata  oltre  i 18  anni  > ci  dice  ap- 
punto con  ciò  che,  sebbene  non  siensi  tra- 
scritti , allorché  avrebbero  dovuto  esserlo  , 
valgono  nonpertanto  c sono  opponibili  alme- 
no per  questa  durata  di  18  anni. 

Ma  quat’è  l'epoca  a contar  dalla  quale  do- 
vrai! contarsi  questi  18  anni.  È la  quistione 
delicata  che  à fatto  nascere  la  situazione. Essa 
è specialmente  interessante  rispetto  al  terzo 
acquirente  cd  al  punto  di  vista  del  dritto  de 
suite,  di  cui  quanto  al  presente  non  dobbiamo 
occuparci  (ved.  infra,  il  nostro  contentano 
alt  ari.  2160).  Nonpertanto  essa  non  è senza 
qualche  interesse  pel  creditore  ipotecario,  in 
quanto  che  il  prezzo  della.vendita  alla  quale 
deve  metter  capo  il  pegnoramento  immobilia- 
re di  cui  il  suo  pegno  ò colpito,  può  alzarsi 

0 abbassarsi,  e permettergli  cosi  di  esercita- 
re più  o meno  utilmente  il  drillo  di  prefe- 
renza, secondo  che  l’onere  risultante  dall'af- 
litto  dovrà  rimanere  annesso  all’Immobile  du- 
rante maggiore  o minor  tempo.  La  quistione 
à dunque  qui  la  sua  opportunità.  ■ 

Essa  è stata  nettamente  fermata  nella  di- 
scussione della  legge  in  seno  al  Corpo  legisla- 
tivo. ■ Il  progetto,  diceva  il  Duclos,  si  occu- 
pa di  affitti  di  18  anni  non  trascritti,  i quali 
potranno  opporsi  ai  terzi  per  18  anni;  ma  a 
contare  da  quale  epoca?  Forse  dal  giorno  in 
cui  l'atto  in  iscriltura  privata  sarà  stato  sot- 
toscritto tr.a  le  parti?  dal  giorno  in  cui  l'atto 
avrà  acquistato  data  certa?  ovvero  da  quello 
in  cui  sarà  opposto  ai  terzi?  Il  progetto  non 
si  spiega  su  questo  punto  si  importante,  il 
quale  può  dar  luogo  a tante  contestazioni  e 
litigi.  Una  simile  lacuna  richiede  di  essere 
colmata,  a Dalle  osservazioni  del  Duclos  son 
nate  le  incertezze  e i dubbii  nella  opinione  de- 
gli autori:  gli  uni  àu  pensato  che  il  punto  di 
partenza  dei  18  3nni  dev'essere  (issato  alla  da- 
ta della  vendita,  che  farà  passare  l’immobile 
locato  in  potere  del  lerzo  acquiiente  (1),  altri 
sono  stati  di  avviso  che  solo  a contare  dalla 
trascrizione  di  tale  vendita  dovrai!  decorrere  i 
18  anni  (2).  Noi  non  ammolliamo,  a parer 
nostro,  nè  l una  nè  l'altra  soluzione:  incìi'iia- 
mo  a credere  che  nel  pensiero  del  legislatore 

1 18  anni  accordati  agli  affitti  non  trascritti  e 
che  non  pertanto  erano,  a causa  della  lor  du- 
rata, soggetti  a tale  formalità,  datano  dal- 
l'entrata iti  godimento  del  colono. 

Il  principio  della  legge  è che,  oltre  una  du- 
rata di  18  anni,  gli  affitti  debbonsi  rendere 
pubblici,  affinchè  i terzi  coi  quali  il  proprieta- 


(1) Tod  Piviere  c lingue!  (n"33Sc  sega  I.cimr- 
cis  (p.  «). 


rio  può  contrattare,  vuoi  per  vendere  l’imnin- 
bile,  vuoi  per  gravarlo  ipotecariamente,  ab- 
biano la  possibilità  di  valutare  la  situazione 
c di  fissarsi  sul  valore  venale  dtll’immobile. 
Epperò  l’obbligazione  di  trascrivere  esiste  pel 
colono  dacché  è formato  il  suo  affìtto  per  una 
durata  oltre  18 anni.  Al  contrario  qualunque 
affitto  che  si  mantiene  in  questa  misura  senza 
oltrepassarla  conferisce  da  sè  stesso  e senza 
il  soccorso  della  trascrizioDe  un  dritto  che  è 
assoluto  nelle  mani  del  locatario;  nel  senso 
che  è opponibile  ai  terzi  non  meno  che  al  pro- 
prietario. Tali  sono  le  due  situazioni  creale 
dalla  legge.  Che  cosa  fa  quando,  produccndosi 
un  conflitto  di  interessi  Ira  il  colono  e i terzi, 
trova  un  colono  cui  la  durata  del  suo  iifTnto 
poneva  nella  prima  situazione,  vale  a dire  in 
quella  in  cui  era  necessaria  la  trascrizione, 
c che  non  pertanto  si  è posto  da  sè  stesso 
nella  seconda  non  trascrivendo?  Essa  lo  man- 
tiene detlinitivamente  ed  in  modo  completo 
nella  situazione  che  si  è scelta,  e nell’inte- 
resse dei  terzi  suppone  che  all’origine  stessa 
l’ affitto  è stato  consentito  per  la  durala  di 
18  anni  eli  ci  poteva  raggiungere  senta  esser 
soggetto  alla  trascrizione.  Or  se  Giuseppe  il 
quale,  nella  nostra  specie,  è entrato  in  godi- 
mento il  1°  novembre  1856  non  avesse  lo- 
cato il  podere  che  per  18  anni,  gli  è certo 
che,  non  ostante  il  pegnoramento  immobiliare 
d- 1 1°  iiov.  1858  e la  vendila  o I’  aggiudica- 
zione che  ne  sarà  la  conseguenza,  i terzi  do- 
vrebbero subire  l’affitto  durante  i 16  anni  die 
rimangono  a decorrere  per  raggiungerne  il 
termine.  I terzi  adunque  dovrai!  subir  ciò  e 
null’altro,  tutto  che  l'affitto  sia  slato  fatto  per 
una  durata  di  24  anni,  perchè  nel  manco  da 
parte  di  Giuseppe  di  aver  fatto  trascrivere, 
come  eravi  tenuto  a causa  della  durata  del 
suo  affilio,  la  legge  suppone  che  questo  af- 
fitto siasi  fatto  in  origine  per  tutta  la  durata 
che  poteva  abbracciare  senza  essere  soggetto 
alla  trascrizione  c ohe,  la  finzione  operando 
qui  come  la  realtà,  I oflit lo  avrà  termine  al- 
lorché spirerà  finitimo  giorno  di  questo  ter- 
mine ai  18  anni , a!  quale  era  fittiziamente 
ricondotto. 

In  tulli  i casi  noi  parliamo  del  l'affitto  stesso 
ehe  è in  corso  di  esecuzione.  Supponiamo  due 
affliti  successivi  consentili  al  medesimo  colo- 
no: il  primo  è spirato  ed  il  secondo  è in  corso 
di  esecuzione  al  momento  dell’espropria,  evi- 
dentemente il  punto  di  partenza  dei  18  anni 
si  collocherà  al  giorno  in  cui  è cominciato 
questo  secondo  affitto.  Il  primo  è compiuto, 
c quali  che  ne  sieno  state  le  coudizioni  e la 


{21  Ved  Mourton  (loe.  eli.,  n"  T>M'.  Vcd  nonper- 
tanto Troploug  loe.  cu.  ir  ìOV  e segg.J. 
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durata,  esso  è distinto  dui  secondo  e tanto 
(ii-iti  tl jrn.  ntf.  schiumo  contentilo  allo  stesso 
colono  , quanto  se  il  fosse  slato  ad  un  altro 
colono. 

Possono  sorgere  altre  difficoltà  dalla  legge 
sulla  trascrizione  nel  punto  particolare  che 
concerne  gli  affitti-  possono  presentarsi  anche 
altre  ipotesi,  fuori  di  quella  della  espropria 
di  clic  dobbiamo  qui  occuparci,  affili  di  com- 
binare le  disposizioni  del  Codice  di  procedura 
con  quelle  della  legge  sulla  trascrizione.  Ma 
questo  ipotesi  e queste  difficoltà  interessano 
più  particolarmente  l'acquirente;  ecco  perché 
ci  riserbiamo  di  spiegarci  su  di  esse  nella 
parte  del  comentario  in  cui  Irattiamo  del  drit- 
to de  t’iile,  (art.  2160  e segg.). 

370.  Do  ultimo  insieme  ai  fruiti  e com’essi 
è uopo  classificare  fra  gl'immobili  per  loro 
natura  j prodotti  estraordinarii  della  terra, 
quali  le  miniere,  le  pelriere  e le  torbiere;  ma 
qui  ancora  havvi  taluno  distinzioni  a fate. 

Nell'attuale  stato  della  legislazione,  lo  sca- 
vamento di  una  miniera  implica  In  distinte 
proprietà  : il  suolo  al  di  sotto  dei  quale  giac- 
ciono le  sostanze  minerali , la  miniera  stessa 
che  non  può  essere  scavata  se  non  in  forza  ili 
nn  titolo  di  concessione  deliberato  in  Consi- 
glio di  Sialo,  e l'indennità  da  pagorsi  dal  con- 
cessionario al  proprietario  delia  superficie. 

In  quanto  al  suolo  o alla  superfìcie,  nulla 
abbiamo  a dire  .*  è questo  il  fondo  di  terra, 
cioè  a dire  la  sola  cosa  a parlar  propriamente 
che  assome  dalla  sua  natura  stessa  il  carattere 
d'immobile  : ce  ne  siamo  occupati  al  n.  357. 

fu  quanto  alla  indennità  essa  partecipa  tra 
le  mani  del  proprietario  della  natura  del  suo- 
lo, allorquando  è riunita  al  valore  della  super- 
ficie , ese  questa  è afletta  ipotecariamente, 
l' indennità  è adotta  con  essa.  Ciò  è stabilito 
dall'art.  18  della  legge  del  21  aprile  1810.  ai 
termini  del  quale  « il  valore  dei  drilli  risul- 
tanti in  favore  del  proprietario  della  superfi- 
cie, in  forza  dell'arl.  G della  presente  legge, 
rimarrà  riunito  al  valor  della  detta  superficie 
e sarà  affetto  con  essa  allo  ipoteche  prese  dai 
creditori  del  propri  -lario  ».  Ma  separata  dalla 
superficie,  l'indennità  dobb’osscre  considerata 
nel  suo  obbietlo;  or  essa  si  risolve  in  contante 
o in  cose  mobili  ; essa  è dunque  mobiliare. 
Troviamo  la  distinzione  nettamente  stabilita 
in  un  arrosto  col  quale  la  Corte  di  Cassa- 
zione giudica  che  il  dritto  di  trascrizione  non 
debbosi  percepire  sulla  ricompra,  dal  propric- 


. (Il  Rig-.  IX  geiin.  tata  (Dev.,  49.  1.  *V71. 

(z)  Hoatuone.12  marzo  1837,  (Veti,  il  Drillo  del  ‘*2 
111»  ZZO  1837. 

Cy  Voti,  irli  srrrsll  della  corte  rii  cassazione  del  19 
marzi)  lati,  13  agosto  1833  c il  giugno  1843  (De*. 

01'nante  Tomo  Yl. 


lario  di  una  miniora,  dolla  indennità  che  era 
stata  separata  dalla  nurerficie  niereè  un  con- 
tralto anteriore,  e W fonda  appunto  su  che 
a le  indennità  non  sono  suscetiibili  di  ipoteca 
ai  termini  degli  art.  18  e 19  della  leggo  del 
21  aprile  1810  so  non  qnando,  riunite  al  va- 
lore della  superficie  . formaro  con  essa  un 
tnlto  rimasto  indiviso  , ma  ehc  quando  ne 
sono  separalo,  dopo  la  concessione  della  mi- 
niera, non  conscivann  che  gli  eflctli  distinti 
inerenti  alla  loro  propria  natura  di  rondila 
mobiliare  o si  regolano  in  conformila  del- 
l'arl. 42  della  slessa  Ipggc  ad  una  somma  de- 
terminala nell'atto  di  concessione  il).  » La 
Corte  di  B ’sanzone, statuendo  in  udienza  so- 
lenne, ha  fatto  un*  applicazione  della  regola 
deridendo  che  la  indennità  dovuta  sotto  nome 
di  Ire'fondt  al  proprietario  del  suolo  nel  quale 
evvi  ima  miniera  conceduta  a terzi,  cessando 
di  essere  ni)  dritto  immobiliare,  allorché  è 
separala  dalla  proprietà  superficiale  con  atto 
di  alienazione  , e segnatamente  mercè  divi- 
sione, cade  appunto  con  ciò  nell'attivo  della 
comunione  di  acquisti,  se  non  si  è fatto  in- 
ventario, o alto  equivalente  (2) 

Di  ultimo  in  quanto  alla  miniera  essa  co- 
stituisce una  proprietà  immobiliare  coinè  il 
suolo  o la  superficie;  Cari,  8 delia  legge  t|.  I 
21  aprile  1810  lo  dice  espressamente:  uè  se- 
guirebbe quindi  che  le  miniere  fossero  su- 
scettibili d*  ipoteca,  ma  non  d<  vesenc  ritrarre 
tal  rrnehiusione  in  modo  assoluto;  eia  giu- 
risprudenza ha  distinto  con  grandissima  ra- 
gione tra  la  concessione  stessa  clic  ben  ha 
il  carattere  immobiliare, e il  dritto  di  scavare, 
il  quale  riassumendosi  in  un  profitto  pecu- 
diario,  il  che  è lo  scopo  dello  scavamento, 
è puramente  mobiliare  appurilo  perciò.  « Vi 
spilo,  dicono  gii  arresti,  taluni  immobili  per 
loro  natura  i quali  divengono  mollili  per  de- 
stinazione; tali  sono  i boschi  venduti  col  peso 
di  essere  tagliali  (r  ed.  su  prò  n.  363);  tali  u- 
pnalmcnto  ed  a piò  forte  ragione  le  pietre 
già  estratte  dalle  cave  , o vendute  col  peso 
di  esserne  estratte.  » Su  tale  appoggio  gli  ar- 
resti decidono  che  V atto  portante  vendila 
del  dritto  di  scavare  una  pelriera  o una  mi- 
niera rende  esigibile  soltanto  il  dritto  dello 
vendite  mobiliari  (3);  su  tate  fondamento  è 
uopo  decidere  del  pari  che,  almeno  Ira  le  ma- 
lli del  cessionario  del  talo  dritto  di  scavare, 
questo  dritto  è puramente  mobiliare  e tu  n su- 
scettiro  di  ipoteca. 


33,  I,  781-  J.  P.j  1813.  t.  Il,  p.  11).  Srciu  ■ se  falli 
c .imprendeva  col  drillo  di  coltivare  lutti  i drilli  nella 
concessione  Big.,  30  marzo  1848  ( Cuiitrolere,  ari.- 
culo  (iiUìj. 
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Mi  dacché  questo  dritto  è insoscetlilMle 
6'  ipoteco  non  segue  non  deliba  giammai 
esser  soggetto  alla  Irwnrione.  P.  es.,  pro- 
prietario di  un  Tasto  terreno  , io  Ti  loco  per 
treni’  anni  il  dritto  di  estrarre  del  gesso  elio 
trovasi  sotto  questo  terreno  coll' obbligo  di 
una  indennità  fìssala  per  ciascun  moggio  di 
gesso  che  si  ricaverà  dalla  pelriera,  o tanto  a 
metro  cubo  scavato.  Si  è questo  un  «ditto, 
come  abbiamo  dimostrato  nella  Rinùta  criti- 
ca (t.  1 , p.  547  « segg.).  contro  una  giuri- 
sprudenza la  quale  , almeno  in  materia  di  re- 
gistro , sembra  essersi  ostinala  a non  vedere, 
nelle  convenzioni  aventi  per  oi  getto  il  dritto 
di  scavare.se  non  vendile, e a non  considerai  le 
sin  dal  1837  come  suscettibili  di  cadere  sotto 
Tappi icazionc  delle  leggi  fiscali  che  fissano  la 
tariffo  degli  afflili.  Bisogna  bene  scorgere  un 
affìtto  nella  specie  supposla  , e quindi  esso 
dovrà  essere  sottoposto  alla  trascrizione,  sen- 
za di  che  ii  § 2°,  art.  3 della  legge  del  23 
marzo  1855  sarebbe  ad  esso  applicat  ile  : non 
potrebbe*!  opporre  ai  terzi  per  una  durala  ol- 
ire i 18  anni.  P.  es.  , ancora  un  intraprendi- 
terc  si  dà  a scavare  una  pelriera  ed  è proprie- 
tario della  sua  lincea  di  scavamento  ; compra 
in  seguito  il  di  sopra  del  mio  pezzo  di  terra, 
perchè  forma  un  muro  di  separazione  tra  la 
■nassa  che  possiede  a dritta  e quella  clic  pos- 
siede a sinistra  dall'altro  lato  J<-1  m o pezzo 
di  terreno,  lo  costituisco  con  ciò  sul  mio  ter- 
reno una  servitù  di  passaggio  a prò  detta  bor- 
ea di  scavamento  che  il  mio  acquirente  pos- 
siede cucile  fondo  immobiliare;  ed  a questo 
titolo  di  costituzione  di  servitù  la  vendila  da 
me  consentita  dovrà  essere  trascritta,  ai  ter- 
mini dell'  art.  2 della  legge  del  23  mar- 
zo 4855. 

Laonde,  quando  noi  diciamo  che  il  drillo 
solo  di  estrarre  i prodotti  da  una  miniera  o 
da  una  pallierà  è un  dritto  non  suscettivo  di 
ipoteca,  ben  è uopo  intendere  che  la  propo- 
sizione non  pregiudica  mica  al  punto  di  ve- 
duta della  trascrizione,  e riconoscere  al  con- 
trario che  questo  dritto,  se  degenera  vuoi  in 
affitto  di  oltre  18  anni,  vuoi  io  servitù  reale, 
sarà  soggetto  a trascrizione,  lutto  che  si  man- 
tenga sempre  insuscettibile  di  ipoteca. 

Non  insistiamo  più  oltre  sugl' immobili  della 
prima  categoria  e passiamo  a quelli  della  se- 
conda.. 

V.  — 371.  La  seconda  categoria  d'immo- 
bili è quella  elle  comprende  le  cote  corpo- 
rali, qualificate  immobili  per  loro  destinazio- 
•ne.  Questi  immobili  di  che  è parola  negli  art . 
522  c segg.,  Cud.  Nap.,  sono  tutti  gli  oggetti 

(I)  Ved,  u Trattalo  del  Cua'rauo  di  matrimonio  , , 


che,  essendo  mobili  per  loro  natura  a con- 
servando in  sè  stessi  questo  carattere  di  mo- 
bili, sono  riniti  al  fondo  per  restarvi  inerenti 
a perpetua  dimora,  e sono  per  questo  mo- 
tivo fili  iziamente  immobilizzati.  Tali  sono  ap- 
punto gli  Oggetti  che  il  nostro  articolo  desi- 
gna sotto  ia  qualifica  di  acce  fiorii. 

In  questa  seconda  categoria  d'  immobili 
l'immobilizzazione  risulta  ancora,  come  ri- 
spetto agli  edifizii  ed  ai  frutti  nella  prima, 
dall'aderenza  di  uua  cosa  mobiliare  ad  un 
immobile  per  sua  natura.  Queata  aderenza 
file  è il  fatto  dell  uomo.iion  opera  nonpertan- 
to l'immobilizzazione,  se  non  quando  si  pre- 
senta in  talune  condizioni  determinale  dalla 
legge,  ma  la  cui  attuazione  ha  dato  mollo 
luogo  a controversie.  Senza  rivenir  qui  su 
questa  controversia  da  noi  altrove  spiegata  (I  ) 
ed  esposta  anche  dal  Marcadè  nel  suo  fomen- 
tano degli  art.  522  e segg.  ricorderemo  le 
condizioni  mercè  le  quali  si  produce  i’iinmo- 
bilizzazione. 

372.  In  Ic-i  generale  si  può  dire  elle  li- 
cose di  che  qui  trattasi  ricevendo  il  caratte- 
re immobiliare  dalla  loro  stessa  destinazione 
che  le  chiama  a rimanere  perpetuamente  unite 
ad  un  immobile  si  quale  sono  inerenti  o in- 
corporate, la  perpetuità  della  destinazione  è 
In  condizione  principale,  la  condizione  essen- 
ziale, senza  di  cui  l'immobilizzazione  non  si 
sarebbe  operata.  Ma  è uopo  aggiungere  rlnr 
questa  perpetuità  la  quale  talvolta  risulta  dall  i 
forza  stessa  delle  cose  e dalla  natura  del  rap- 
porto stabilito  Ira  l'immobile  e l'oggetto  mo- 
biliare fìttiziamrntc  immobilizzato, non  può  il 
più  delle  volle  dedursi  se  non  dalla  presunta 
intenzione  della  persona  che  ha  posto  T og- 
getto mobiliare  in  intimo  rapporto  con  l'im- 
mobile. Da  ciò  si  deduce  una  notevole  con- 
seguenza; cioè  che  se  la  immobilizzazione  è 
effettuila  , quale  die  sia  la  causa  mercè  la 
quale  si  è attuata  I unione,  in  quanto  concer- 
ne gli  oggetti  la  cui  destinazione  immobiliare 
risulta  dalla  forza  stessa  delle  cose  , non  è 
lo  slesso  relativamente  agli  oggetti  la  coi  de- 
stinazione immobiliare  si  deduce  dalia  pre- 
sunta intenzione  della  persona  che  li  ha  in- 
corporati all’immobile;  rispetto  a questi  ul- 
timi 1 immobilizzazióne  non  può  aver  luogo, 
se  non  si  sono  posti  in  relazione  con  f im- 
mobile dal  proprietario  stesso,  o da  eolui  che 
reputavasi  proprietario. 

Nonpertanto  questa  distinzione  è stata  con- 
traddetta. Taluni  autori  hannu  insegnato  che 
le  sementi,  gl  islrumenti  aratorii,  gli  animali 
posti  su  di  un  fondo  per  la  coltura,  sono  im- 


im  li  laicato  da  noi  col  artière  (l.  I,n  ti6.  c sajg.). 


Dìgitized  by  Google 


»!T.  «vni.  dei  privilegi  i bell»  ipoteche.  **t.  2 i 18  [2004] 


227 


mobili,  tulio  che  siensi  pnsli  su  questo  fondo 
dall'  mufruttumrio  , dall'  rnfiteuln  o dal  terzo 
dettatovi  il).  Ma  se  ciò  è esatto  in  quanto 
«I  coHocamenlo  fallo  dal  terso  detentore,,  in 
quanto  che  costui  é proprietario  o reputato 
late  , finché  non  è riconosciuto  il'  visi»  del 
Siao  possesso,  ed  in  quanto  elle  egli  può  an- 
che divenire  proprietario  in  modo  irrevoca- 
bile se  possiede  pel  tempo  necessario  per  pre- 
scrivere (2|;  nonnertanto  ciò  è al  certo  me- 
ssilo in  quanto  al  collocamento  fatto  dall'u- 
sufruttuario ed  anche  dall’  cnGteuta  , almeno 
per  quei  che  concerne  gli  oggetti  che  costui 
avesse  il  dritto  di  togliere  dopo  averli  posti 
per  godi  me  durante  il  corsa  del  suo  allìllo. 
Si  é che  infatti  l'usufruttuario  e I"  enfiteula 
Iton  sono  proprietarie,  or  gli  ari,  521  e 525 
richiedono,  come  una  delle  condizioni  essen- 
ziali della  immobilizzazione  per  desi  inazione,, 
che  gli  oggetti  mobiliari  lit  uo  stati  posti  sul 
fondo  dal  proprietario.  E poi  essi  esercitano 
un  dritto  la  cui  durata  è limitala  e per  con- 
seguenza non  si  può  in  loro  supporre  la  in- 
tenzione di  aver  messo  a perpetua  dimora  un 
oggetto  mobiliare  al  fondo  di  mi  godono,  nò 
la  volontà  di  perderne  io  proprietà  : or  gii 
stessi  articoli  del  Codice  richiedono  , come 
nna  seconda  condizione  essenziale  della  im- 
mobilizzazione per  destinazione,  che  gli  og- 
getti siensi  posti  sul  fondo  a perpetua  dimora. 
L’opinione  che  noi  combattiamo  non  po- 
trebbe dunque  essere  ammessa,  ed  infatti  è 
respinta  direttamente  dal  più  gran  numero 
degli  autori  (3)  ed  anche  virtualmente  da  una 
giurisprudenza  speciale  , giusta  la  quale  le 
macchine  poste  da  un  locatario  su  di  un  im- 
mobile locato  non  debbonsi  reputare  a suo 
riguardo  immobili  per  desi  inazione  (1). 

'leniamo  dunque  per  certo,  che  se  havvi 
delle  cose  le  quali  divengono  liiliziimenle  ini  - 
mollili  pel  solo  fallo  della  loro  accessione  ad 
nn  immobile  per  sua  naltira,  ve  ne  ha  anche 
delle  altre  le  quali  non  sono  immobibzzaie 
se  non  a paltò  di  esser  poste  dal  proprietario 
stesso  o io  suo  nome. 

Donde  segue,  per  p ungere  all’applicazione 
del  nostro  articolo,  che  le  cose  della  prima 
categoria  saranno  necessariamente,  sol  per- 
ché annesse  all’immobile,  gravale  dalle  ipo- 
leclie  da  cui  questo  immobile  fosse  alleilo  : 


cosi  sarà  delle  chiavi , dei  catenacci,  ed  in- 
generale di  ciò  che  serve  alla  chiusura  della 
casa;  cosi  ancora  de’  pali  d’una  vigna,  e delle 
cose  che  senza  essere  in  boni»  per  loro  natura,, 
appartengono  all’  uomo  come  uno  dipendenza 
di  un  fondo  che  gli  appartiene,  quali  le  api,, 
i piccioni  delie  colombaie,  i pesui  degli  sta- 
gni, i conigli  delle  conigliere,  e tulio  il  scL 
vaggtume  chiuso  in  un  parco;  cosi  ancora  L 
tubi  inservienti  alla  condotla  delle  acque  in- 
ulta casa  o in  nn  fonilo  , I quali  lobi  sono 
dichiarati  immobili  come  facienti  parte  del- 
l’edilìzio, senza  che  la  legge  es-ga  a loro  ri- 
guardo che  sicuo  posti  dal  proprietario  (5) 
(art.  333}.  Al  contrario,  le  cose  della  seconda 
categoria  sussistono  nel  loro  stato  di  mobili, 
tulio  chi-  aderenti  o annesse  all'immobile,  ed 
in  conseguenza  sfuggono  alte  ipoteche  da  eòi 
lo  immobile  é gravalo,  se  è costante  che  l'a- 
desione o la  fissazione  nello  immobile  è il 
fallo  di  un  altro  diverso  dal  proprietario  stesso 
dell'immobile  o di  un  terzo  detentore  che  pos- 
siede a titolo  di  proprietario. 

373.  Abbiam  già  delto  che  trovasi  nei-dat» 
della  giurisprudenza  la  conferma  di  queste 
soluzioni.  Ecco  nonpertanto  una  specie  m cui 
sono  contraddette:  essa  rannodasi  a dir  vero 
alle  materie  di  registro;  ma  la  decisione  in- 
tervenuta ha  per  base  dei  pretesi  principi! 
suini i nel  dritto  civile.  Sotto  questo  punto  di 
vista  imporla  valutarli. 

In  Angers  si  é formata  una  società  per  I» 
fabbrica  degli  olii  col  mozzo  di  una  pompa 
a vapore.  Nel  1826  essendosi  esercitale  delle 
molestie  contro  uno  dei  sodi  , proprietario 
della  casa  alla  quale  le  macchine  erano  state 
dalla  società  incorporate,  fu  dagli  altri  pro- 
vocatala licitazione  dell’Immobile c dellemac-' 
chine,  h sodi  allora  revindicarono  la  macchi- 
na a vapore  e gli  utensili  come  apparlencntt 
non  già  esolusivamente  al-  socio  molestato , 
ma  alla  società,  ed  intervenne  sentenza  pre- 
paratoria che  converti  il  pegnoramento  «lei - 
I’  immobile  in  vendita  volontaria  ed  ordinò 
che  a la  macchina  fosse  venduta  con  gli  edi- 
fizii  neli’iuteresae  ooinune  delle  parli,  e che 
il  prezzo  delia  casa  fosse  atlribuilo  ai  credi- 
tori dell' espropriato  , ma  .che  quello  della 
maerhina  fosse  ripartilo  tra'  socii,  • lai  ven- 
dila ebbe  luogo  mercé  una  somma  unica  di. 


'Il  Ved  Duranton  (L  IV.  n.  S9).  Dalloz  < nuova  c-  ni  Tr.  del  Contr.  di  Mair.  (toc.  ctt.)  e nella  Rivisto 

di  .ione,  v.  Beni,  n-  ILI)  Tauller  (I.  II.  p.  133).  crii.  Iter.  rie.). 

(1)  tale  è l'avviso  da  nei  espresso  nella  lllv.  cri*.  (il  Bruxelles.  8 aprile  1811: Liegi,  Il  febbraio  1824. 
(I-  l.  p.  ~4ù).  Il  Drnioloinbc  d il  le  auebe  questo  opl-  Parigi,:!  dicembre  1830;  Grenoble,  20  febbraio  1813, 
ninne  (I.  IX,  n.  2u8.  20:).  (Dev.,  **,  a.  II). 

(3;  Ved  Potbicr  Della  Commini  , n"  B3).  — Junge:  ir.)  Il  Deniolonibc  considera  ani  bc  I tubi  come  lm-' 

segnatamente,  Proudbon  IDoln  prlv.,  I.  I , n®  li, 8),  mobili  fer  loro  natura  (l.  IX.  n.  119).  — Ma  ved. 

Bugnei  c Potbicr  (loc.cU..  v°  Inlr.  geu.  alle  Cons.,  Demanic  (I.  I,  n.  Sii  ).  Dclvincouri  il.  I.  p.  136). 

ri.  •)  Marrane  (ari.  325,  n.  »)  Dcinolombe  ( l.  IX  , Toullier  (I.  Il,  n.  Ili),  Marcadé  ( ari.  323),  TattUler 

u '-IO  « segg-  )•  — Ved.  audio  quanto  abbiaui  dello  II.  li.  p 1 17). 
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filmila  fr.  applicabili,  cioè  33,300  fr.  al- 
l'edifirio  o 77,700  alla  macchina  od  utensili. 
Il  ricevitore  avendo  percepito,  all’  epoca  del 
registro  dell'atto,  il  dritto  delle  trasmissioni 
immobiliari  sol  prezzo  totale  di  111, mila  fr., 
l'acquireiitn  domandò  che  il  drillo  fosse  ri- 
dotto alle  lasse  delle  vendite  mobiliari  almeno 
pei  77,700  fr.  applicabili  alla  macchina  ed  agli 
utensili.  Mail  tribunale  di  Angers  e dopo  di. 
esso  la  Corte  di  Cassazione  (1)  lian  deciso 
essersi  riconosciuto  in  fatlo  che  il  debitore 
espropriato  era  proprietario  della  casa  in  cui 
era  siala  posta  la  macchina  a vapore,  e che 
ad  un  tempo  oi  faceva  parie  della  società  alla 
quale  apparteneva  questa  macchina  ; che  la 
macchina  era  stala  posta  nella  casa  dalla  so- 
cietà e nell’ interesse  di  triti*  i socii;  ch'era 
constatato  ch'essa  era  alata  incastrata  in  modo 
da  non  poterne  essere  distaccata  senza  rom- 
persi o deteriorare  la  parie  del  fondo  alla 
quale  aderiva;  che  in  quitto  italo  la  detta  mac- 
china a vapore  era  un  immobile  per  desti- 
nazione, ai  fremirli  degli  ari.  BSi  e 525  Cod. 
tic.;  e quindi  la  casa  e la  macchina  essendo 
•tale  col  consenso  di  lutti  i socii  vendute  in- 
iicme  mercè  un  unico  prezzo,  la  percezione 
del  drillo  del  5 1|2  per  er  rilo  sulla  totalità 
di  questo  prezzo  era  siala  regolarmente  fatta. 

E permesso  di  pensare  che  se,  invece  di 
statuire  sulla  lassa  a ragione  della  quale  do- 
veva caser  fissata  la  quota  del  dritto  di  re- 
ti'atro  reso  esigibile  dalla  convenzione , la 
Corte  di  cassazione  avesse  dovuto  determi- 
nare I estensione  di  una  ipoteca  da  cui  fosso 
•tata  gravala  la  casa  alia  quale  era  incorpo- 
rala la  macchina  , essa  non  avrebbe  ofler- 
mato  che  , nelle  circostanze  suddette  , I’  i- 
poleca  si  estendesse  sino  alla  macchina  come 
immobilizzata  in  forza  degli  ari.  524  e 525 
Cod.  Nap  Senza  dubbio  questo  punto  al 
quale  |'  arresto  ha  tutto  ristretto,  cioè  che 
le  macchine  non  avrebbero  potuto  essere  stac- 
cate senza  deteriorazione  dell'  immobile  al 
quale  erano  state  incorporate,  questo  ponto 
è indicato  nell'  art.  525.  Ma  la  legge  sup- 
pone forse  che  questa  circostanza  basterà  da 
*è  gota  perchè  si  operi  I'  immobilizzazioni  ? 
No  . evidentemente,  i II  proprietario,  dice 
1’  articolo  525,  reputasi  aver  incorporati  al 
suo  fondo  eifetti  mobiliari  a perpetua  dimo- 
ra ...  quando  non  possono  esserne  staccati... 
senza  rompere  o deteriorare  la  parie  del  ton- 
fi) Arresto  del  di  R aprile  IR»).  (Vcd.  l'arresto  alia 
s®  data  nctra  collazione  del  Bevllleueuvc  calGlorti. 
del  forti. 

(i)  vcd,  Champlonn.òro  « Rigane!  ( Tr.  del  dr.  di 
regi* irò  n.  alani.  Vcd.  trainilo  aht'iain  dono  nel  sup- 
plemento al  trattato  ci  questi  autori  (u  ’S.r  c nella 
*lr.  crii.  (|.  1,  p.  710).  — Jongc,  rctnolonjho  (t.  IX, 


do  al  quale  aderiscono  a.  Or  che  cosa  si 
deduce  da  ciò  ? Non  solamente  che  la  con- 
dizione che  gli  oggetti  mobiliari  non  possano 
essere  distaccali  senza  deteriorazione,  non  è 
da  sè  sola  sufficiente  perchè  la  immobilizza- 
zione risulti  dalla  sua  attuazione,  ma  ancora 
che  il  piazzami  nto  non  vale  ila  sé  stesso  che 
quando  è fatto  dui  proprietario  sul  suo  fondu. 
Òr  nella  specie  le  macelline  erano  state  in- 
corporate all'  immobile  da  una  società  a cui 
quest’  immoli  le  non  apparteneva.  In  verità 
il  proprietario  dell'  immobile  era  socio  egli 
stesso  , mr.  ciò  non  voleva  dire  che  la  società 
tosse  proprietaria;  la  proprietà  risiedeva  sem- 
pre sul  capo  del  socio  il  quale,  come  indi- 
viduo, aveva  dritti  distinti  e perfettamente  in- 
dipendenti da  quelli  dell'  essere  morale  chia- 
malo società.  I socii  non  avevano  dunque 
polulo  nè  immobilizzarc  la  macchina  , né  t- 
dcntificarla  col  fondo  altrui  e per  conseguen- 
za le  ipoteche  elle  il  proprietario  di  questo 
fondo  avesse  potuto  conferire  e che  fossero 
state  iscritte  sul  suo  immobile  lo  avrebbero 
gravato  senza  colpire  la  macchina  la  qua  lo 
apparteneva  alia  società;  e che  appunto  per- 
ciò aveva  conservalo  non  ostante  l'aderenza 
all'  immobile  il  suo  carattere  puramente  mo- 
biliare. Se  la  Corte  di  Cassazione  ha  deciso 
che  la  vendita  stessa  della  macchina  doveva 
come  quella  dell'  immobile  subire  il  dritto 
delle  mutazioni  immobiliari  si  è per  un  evi- 
dente obblio  dei  principi!  del  puro  dritto  ci- 
vile. per  lina  di  quelle  il ifneulicanxe  di  cui 
)a  giurisprudenza  in  materia  di  registro  of- 
fre troppo  frequenti  esempli. 

Ma  1’  arresto  il  quale  per  altro  anche  ai 
punto  di  vista  speciale  in  cui  fu  pronunriato 
è stato  censurato  (2)  non  potrebbe  infirma- 
re le  verità  di  dritto  acquistale  e proclamate 
dalla  dottrina  e dalla  giurisprudenza  in  quan- 
to concerne  le  condizioni  essenziali  dell'im- 
mobilizzazione per  destinazione  ) e possiam 
ripetere,  che  se  ovvi  delle  cose  mobiliari  hj 
quali  divengono  fittirioinentc  immobiliari  pel 
solo  fallo  della  loro  accessione  ad  un  im- 
mobile per  sua  natura  , àwene  altre  ancora 
le  quoti  non  sono  immobilizzate  che  a patto 
di  essere  state  poste  sul  fondo  daj  proprie- 
tario stesso  o in  suo  nome  e nell’ intenzio- 
ne di  fare  ormai  di  queste  cose  delle  dipen- 
denze del  fondo  (3). 

374.  Queste  cose  mobiliari , così  fittizia- 


nom.  214). 

(3)  A liliali  segni  c<I  In  quali  «mutatile  questa  In- 
tenzione potrà  riconoscersi  ? GII  articoli  522  e segg-, 
segnatamente  II  523  ranno  a tal  riguardo  talune  pre- 
cisioni. intorno  alle  quali  sono  sorte  nelt'appilca  ione 
serie  difficoltà.  Tome  altblant  già  detto,  non  è qui  il 
caso  di  entrare  In  qecsli  raggoaslb  di  cui  per  auro 
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mente  immobilizzate  il  nostro  articolo  di- 
chiara suscettibili  il'  ipoteca  , allorché  dopo 
over  menzionalo  gl'  immobili  . soggiunge  : « 
loro  a cv  cu  or  il  reputali  immobili  ; mi  ciò  min 
suol  dire  , come  questa  semplice  menzione 
potrebbe  far  credere,  che  siffatte  coso  sicuo 
suscettibili  di  essere  ipotecale  distintamente; 
I’  ipoteca,  non  colpisce  gli  oggetti  immobi- 
lizzati se  non  accessoriamente  al  fonilo  e per 
estensione  ; «ale  a dire  che  quando  essa  i 
stall  i ita  sul  fondo  , si  estende,  giusta  Tari. 
2133  , di  cui  or  ora  ci  occuperemo,  a lutti 
i miglioramenti  sopraggitti  ni  fondo.  Que- 
sta correlazione  tra  l' immobile  ed  i suoi  ac- 
cessorii reputali  immob.li  al  punto  di  rista 
dell'  ipoteca  è stata  posta  in  piena  luce  dalla 
legge  belga  del  10  dicembre  1851,  in  quanto 
che  in  vece  di  presentare  l'enumerazione  lai 
quale  è fatta  nel  nostro  articolo,  questa  leg- 
ge menziona  i beni  immobiliari  soltanto  su 
un  paragrafo  speciale  ed  aggiunge  in  un  pa- 
ragrafo distinlo  , che  e I'  ipoteca  acquistata 
ai  estende  agli  accestorii  reputali  immobi- 
li (I)  ».  Ala  te  il  nostro  articolo  è nuno  e- 
aplicito  , la  portata  ne  è la  stessa  ; la  leg- 
ge , secondo  la  espressione  del  Tarrible  , 
non  à nè  rullilo  , nè  inteso  che  si  potessero 
separare  gli  aceessorii  dal  principale  e sta- 
bilire su  questi  passaggieri  aceessorii  un'  i- 
poteca  la  cui  esistenza  è necessariamente  le- 
gata emi  )'  immobilità  del,'  oggetto  sul  quale 
rasa  poggia.  Questo  punto  non  è stato  giam- 
mai contestalo  (2). 

375.  Di  qui  um  prima  conseguenza:  l'im- 
mobilizzazione dacché  è operata,  profitta  a|- 
I"  ipoteca  acquistala  anche  anteriormente.  P. 
es.  Giuseppe  , creditore  di  Pietro,  ha  preso 
iscrizione  su  ll  casa  di  mi  quest’ ultimo  è 
proprictaiio.  In  seguilo  Pietro  incorpora  a 
questa  casa  degli  oggetti  mobiliari  nelle  con- 
dizioni rotule  per  operare  l' immobilizzazio- 
ne. L‘  ipoteca  conferita  a Giuseppe  si  esten- 
de a questi  oggetti  ; essa  ri  si  estende  me- 
no in  forza  dell' art.  2133  che  fa  prolittare 
l'ipoteca  ili  tutti  i miglioramenti  sopragguinti 
all'immobile  ipotecato(disposiziiMie  lagnale  In 
il  auo  significalo  speciale  } elle  in  «riri ù del 
nostro  attieni»  il  qua  le,  i illeso  come  ilevYs- 
aere  , ha  appunto  per  effetto  di  assicurare 
all'  ipulera  il  benefizio  risultante  dalla  im- 


mobilizzazione per  destinaiione.  Si  può  in- 
vocare hi  questo  senso  ed  anche  a fartlori 
la  giurisprudenza  di  cni  abbiam  reso  coni» 
net  nostro  romenlario  dell' art.  2102,  giu- 
sta la  quale  it  Tenditore  di  macelline  più  noi» 
può  , dacché  sono  state  incorporate  agl'im- 
mobili per  le  quali  erano  destinale  , eserci- 
tare il  privilegio  di  venditore  in  pregiudizio 
dei  creditori  ipotecarii  iscritti  soli’ immohilu 
( r ed.  sopra , n.  154  ).  Si  possono  invocare 
parimenti  le  decisioni  secondo  le  quali  I'  i- 
P'tec»  consentita  su  di  una  fonderia  e suoi 
aceessorii  reputati  immobili  si  estende  agli 
oggetti  che  , dopo  il  coutrallo  costitutivo 
dell’  ipoteca  c la  iscrizione  del  creditore,  so- 
no stali  rinnovati  per  causa  di  vetustà  (3). 
Trattasi  in  tal  caso  di  oggelli  mobiliari  im- 
mobilizzati. Ala  la  ragione  di  decidere  è al 
certo  la  stessa. 

37G.  Un'  altra  conseguenza  della  regola  si 
è clic  gli  oggetti  mobiliari  immobilizzati  non 
sono  gravati  dell'  ipoteca  gravante  I'  immo- 
bile , che  in  quanto  l' immobilizzazione  con- 
tinua. Gli  oggetti  mobiliari  se  vengono  ad 
essere  distaccati  dall'  immobile  o se  cessano 
di  essere  applicabili  alla  cultura  di  un  fon- 
do , di  cui  formavano  gli  ausiliari i o le  di- 
pendenze , rientrano  nella  loro  primitiva  na- 
tura di  beni  mobili  ; di  (al  elle  la  causa  che 
li  aveva  resi  suscettibili  d’  ipoteca  venendo 
a cessare  , T onere  ipotecario  cessa  appunto 
con  ciò  di  colpirli.  Cosi,  Paolo  à posto  sulla 
sua  proprietà  del  bestiame  e degli  utensili 
aratori!  per  cultura  di  esso  ; questi  oggetti 
sono  con  ciò  divenuti  immobili  per  desi  ina- 
zione , c come  lati  sono  stati  gravali  dal  - 
l'ipoteca  da  cui  la  proprietà  era  affetto  a 
prò  di  Pietro.  Ma  Paolo,  interamente  li- 
bero dei  suoi  dritti , vende  senza  frode  que- 
sto bestiame  e questi  utensili;  tali  oggelli 
riprendono  la  loro  primitiva  natura  , elle  più 
non  apparleiieiido  al  proprietario  del  fondo 
c più  non  essendovi  annessi  , cessano  di  es- 
sere nella  condiziono  che  li  aveva  immolli- 
li/zali  ; il  pegno  di  Pietro  è diminuito  di  al- 
trettanto. 

Ciò  è costante  in  dottrina  ed  in  giuris- 
prudenza (4).  Cero  nnupei  Imito  una  specie 
in  cui  i prmeipii  sono  stali  sullo  tal  rap- 
porto gravemente  sconosciuti. 


Il  vi  irradi  si  è occupalo  irritando  aria  ilittinzinnc 
dei  beni  .vi  d t.  ti.  n.  3*a  c sega.  '.  Il  lem  re  poi -a 
consultare  eziandio  t lavori  del  Dcmolomhc  ( i.  ix  . 
n 219  c segg.  ) ; vi  troverà  uno  dei  coment  ri  più 
compier!  c più  Istruitivi  di  questa  parie  del  nostro 
drillo.  Rimandiamo  ilei  pari,  per  un  punto  speciale, 
l'immobilizzazione  desti  siv-cbl  di  uu  appartamento 
ad  un  notevole  articolo  eoe  il  nostro  dono  umico 
Com-Deiisie  ba  pubblicani  nella  Rivista  critica  di  giu- 
risprudenza (I.  Ili,  p.  Si  c segg  . 


(I)  Vr.l  prtcbcrqne  (Coma,  legtvl  , p tuoi. 

(i)  Visi,  il  Pcrsll  art  zita,  n.  5),  Tarrible  ( Pep. 
del  Merllu,  v*  lp  . p-  a‘.l8),  Toulller  (t.  MI.  p.  231), 
Durano  u (t.  > IX,  n.  254),  Valette  (a.  12:  . p.  I 86), 
Dall oz  v°  lp..  p.  ISO.  n 3).  Tronloug  in.  3"9>. 

(3)  ttoucii.  17  maggiu  IK2',  (Veri,  l'arresto  atta  sua 
data  nel  ciiom.  del  Puro) — Scie  stesso  senso  imarrc- 
s.o  della  Corte  di  Paridi  del  za  lucilo  1K*3.  ( Vcd. 
l'arresto  alta  sua  dvta)  — Jui-gtu  Marino  Tim;. 

(I)  tei.  Curie  di  casa.,  3 ; gusto  lazo,  5 agosto  Ibót, 


ed  by  Càoo^lc 


330 


L1B.  IH.  SPIEGAZIONI  DEL  CODICI  NAPOLEONI 


Dirdmiville  proprietario  di  uno  stalnliihen- 
to  di  bagni  era  debitore  di  Moncliy  ai  quale 
aveva  conferito  ipoteca  unita  casa  cui  era 
annesso  il  suo  alahtlimcnto.  In  seguilo  diè 
in  fitto  questo  stabilimento  a Laine,  al  quale 
vendette  in  peri  tempo  gH  oggetti  mobiliari 
coni pon 'oili  il  suo  niatv riale  di  esplotazione. 
Dopo  qualche  tempo  , lo  casa  fu  pignorata 
e venduta  , ma  senta  il  materiale  , di  cui 
Laiise  avera  domandato  la  distrazione. M011- 
chy  , creditore  ipotecario  , si  era  reso  ag- 
giudicatario ; ma  il  prezzo  non  essendo  ba- 
stato a covrirlo  del  suo  credito,  ricorse  con- 
tro Laine  come  terzo  detentorc  del  materiale 
dei  bagni  e gii  fece  intima  di  fargli  il  rila- 
scio di  tale  materiale, o di  pagargliene  il  pres- 
so.Su  di  ciò  istanza  innanzi  il  tribunale  della 
Senna  il  quale  giudica  » che  Monchy  non  à 
potuto  essere  privato  di  alcuno  dei  dritti  a 
lui  appartenenti  sui  mobili  formanti  il  ma- 
teriale dei  bagni  in  seguilo  dell’  afTezione  i- 
poti  caria  ; clic  questa  regola  <K  dritto  sr  ap- 
plica agli  oggetti  immobili  per  destinazione 
come  agl'  immobili  propriamente  detti  ; e 
che  per  non  aver  purgato  le  ipoteche  gra- 
vanti g'i  oggetti  di  che  trattasi  , Laine  co- 
me terzo  detentorc  si  trovava  obbligalo  di 
pagare  il  montare  degli  oneri  ipotecarii  o di 
rilasciare  ».  E la  Corte  di  Parigi  accettando 
pienamente  questa  teoria  la  consacra  in  ap- 
pello mercè  1'  adozione  pura  e semplice  dei 
motivi  fi). 

Vi  sono  nonpertanto  poche  decisioni  i cni 
motivi  si  difendono  meno  bene  da  sè  stessi. 
Come  ammettere  in  pria  la  tesi  si  assoluta  di 
cui  I’  arresto  forma  il  suo  punto  di  partenza, 
cioè  ; che  un  creditore  ipotecario  non  può 
essere  privato  di  alcuno  dei  diritti  a lui  ap- 
partenenti in  seguilo  dell'  affezione  ipoteca- 
ria su  di  un  materiale  Gttiziamente  immo- 
bilizzato? Non  è forse  elementare  che  gli  og- 
getti mobili  per  loro  natura,  quando  sono 
immobil  zzali  per  accessione,  non  sono  im- 
mobili che  accidentali»  nte  , di  tal  chè  se 
vengono  ad  essere  separati,  1’  immobilizza- 
zione cessa  ; che  questa  immobilizzazione  la 
quale  è la  causa  dell'  ipoteca  venendo  a ces- 
sare , l’onere  ipotecario  che  è l'effetto  deb- 
ile cessare  ugualmente  ? Non  è questa  forse, 
allorché  per  altro  tulle  le  cose  sono  com- 
piute senza  frode  , una  verità  evidente  , sì 
evidente  da  sè  stessa  , che  non  si  può  nep- 
pure tentare  di  dimostrarla  ? Come  ammet- 
tere in  seguilo  quest’  altra  idea,  nella  quale 


17  loglio  1838.  £1  maggia  la  11  (De*  . 21  . 1.  OSI  ; 
SS.  1,  S«>;  41.  1.  36  ) ; Bourges  . 31  gennaio  1813  ; 
Parigi.  S agosto  18‘7  (De*  . 41.  2.  «7,-  J t>  18:3  , 
1,  I,  p *Zl).  — Vcd  pure  il  Troploog  fa  3011),  Va- 


si completa  l’arresto,  che  racquirenle  del1 
matonaie  debb’  essere  tenuto  , come  terzo 
detentore  , per  non  aver  purgato  le  ipote- 
che da  cui  questo  materiale  era  gravato  !. 
Non  trattasi  di  oggetti  mobiliari  !'  Colui  che 
compra  un  materiale  di  esplotazione  , com- 
pra mollili',  nè  pili,  nè  meno.  E chi  ha  mai 
inteso  parlare  h diremo  col  Velette,  di  una 
purga  effettuata  da  un-  compratore  di  mobi- 
li ? (9.  In  qual’  modo  si  regolerebbe  I’’ ac- 
quirente di  cose  di  simil  natura  per  purga- 
re ? Quali  sono  le  formalità  che  dovrebbero 
adempiersi?  E quali  indicazioni  , qnali  inse- 
gnamenti attingerebbe  nella  legge  che  , in 
tutto  ciò  che  dice  sulla  purga  , si  mette  a 
fronte  di  un’  alienazione  di  immobili  ? Evi- 
dentemente T arresta  della  Corte  di  Parigi 
resta  a lato  della  venti  giuridica  e la  sua 
decisione  non  formerà  autorità. 

Ciò  che  forse  à determinato  la  Corte  di 
Parigi  al  partito  da  lei  preso,  senza  ch'ella 
pertanto  l abbia  detto,  si  è che  nella  specie 
il  materiale  di  esplotazione  crasi  venduto  dal 
proprietario  al  conduttore  stesso  e per  con- 
seguenza era  rimasto  nella  casa  o almeno 
nello  stabilimento  annesso  a questa  casa. 
Ma  questa  circostanza  non  giustdica  la  de- 
cisione; chè  se  la  vendita  quando  è segnila 
dal  trasporto  degli  oggetti  venduti  à per  effetto 
di  distruggere  l'iminobìlizzizione  e quindi  di 
sottrarre  all'ipoteca  gli  oggetti  rendati  stia 
loro  natura  di  beni  immobiliari,  non  vi  è al 
certo  ragione  alcuna  perchè  non  sia  lo  stesso 
della  vendita  non  seguita  dal  trasporto,  della 
vendita  fatta  ad  un  compratore  il  quale  per 
una  o altra  ragione  giudica  a proposito  di 
lasciare  sul  luogo  gli  oggetti  da  lui  comprati; 
in  quest’  ultimo  caso  ancora  è vero  il  dire 
che  gli  oggetti  venduti  piò  non  sono  nella 
condizione  stessa,  che  produce  l'immobiliz- 
zazione, in  quanto  che  più  non  appartenendo 
al  proprietario  del  fondo,  non  possono  es- 
sere considerati  come  annessi  a questo  fondo* 
a perpetua  dimora.  Ciò  per  altro  è ricono- 
sciuto dai  molti  arresti  citati  in  notai  quali 
consacrano  la  nostra  soluzione  appunto  in 
questo  caso  di  vendita  non  seguita  da  tra- 
sporto degli  oggetti  venduti;  cd  uno  di  qnc- 
sli  arresti  emana  dalla  Corte  stessa  di  Parigi 
che,  meglio  penetrata  dei  principii,  è rive- 
nuta sulla  sua  precedente  derisione. 

Teniamo  dunque  per  certo  che  gli  oggetti 
mobiliari  che,  dopo  essere  stali  immobiliz- 
zali per  destinazione  sono  resi  alla  loro  pri- 

lette  (p.  223,  226).  Sfattoti  (n.  710) 

(I)  Ved.  Parigi.  29  fehbraio  lt36  Dev..  36,  2,  319). 

(2;  Yalctte  (/or.  di.). 
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sviliva  natora  di  beni  mobili  cessano  appunto 
perciò  ili  essere  colpii:  dall'ipoteca  da  cui  è 
gravato  l'immobile  al  quale  erano  stali  in- 
corporati. Ciò  vuol  forse  dire  che  il  debi- 
tore proprietario  dell'  immobile  possa  a suo 
talento  ed  in  ogni  sialo  di  cose,  operare  la 
separazione,  senza  che  i suoi  creditori  ipo- 
tecarvi abbiano  alcun  mezzo  di  opporsi  alla 
diminuzione  ilei  suo  pegno?  La  quistione  In 
la  sua  importanza;  ma  non  è questo  il  luogo 
di  trattarla;  e salvo  a rivenirvi  sopra  {infra, 
n°  447),  passiamo  ora  agl'immobili  della  terza 
categoria. 

VI.  — 377.  La  legge  alloga  in  una  terza 
categoria  d'immobili  < l'usufrutto  delle  cose 
immobiliari;  le  servitù  o servigi  fondiarii  ; 
le  azioni  che  tendono  a revindicare  un  im- 
mobile. > Codice  Napoleone  art.oolo  526. 
Più  non  trattasi  qui  di  cose  materiali  , 
che  si  possono  vedere  c toccare,  come  quelle 
delle  due  categorie,  ili  cui  ciascuna  à fin  qui 
formalo  successivamente  rubinetto  delle  no- 
stre osservazioni;  ma  di  cose  incoi p.irali  che 
u -n  anno  esistenza  tisica,  di  dritti  eti-leiili 
sur  immobili,  o aventi  per  oggetto  Immobili, 
perché  infatti  fari.  526  Codice  Napoleone im- 
ruobilizza  due  specie  distinte  di  dritti;  le  uno 
alle  quali  si  riferiscono  i due  primi  paragrafi 
dell'alticcio,  che  sono  smembramenti  della 
proprietà  di  un  immobile;  le  altre  alle  quali 
si  riferisce  l'ultimo  paragrafo,  che  tendono  a 
procurare  la  proprietà  di  un  immobile  o uno 
smembramento  di  simile  proprietà. 

L)t  l resto  la  disposizione  di  questo  articolo 
52G  è molto  incompleta  sull'ulta  e l'altra  spe- 
cie di  dritti;  nella  prima,  come  g.à  sappiamo, 
si  allogano  non  solo  l'usufrutto  e le  servitù  o 
servigi  fondiarii,  di  che  parla  l'articolo,  ma 
ancora  l'uso  e l'abitazione,  e l’ipoteca  ec.  ; 
nella  seconda  si  allogano,  non  già  come  dice 
l'articolo,  le  azioni  che  tendono  a recindicare 
un  immobile,  ina  tutti  i drilli  che , senza  pog- 
giare attualmente  sull'Immobile,  tendono  ad 
esso  c debbono  procurare  alla  persona  la  pro- 
prietà o uno  smembramanto  della  proprietà 
di  questo  immobile. 

Non  dobbiamo  qui  insistere  su  queste  lacu- 
ne del  lesto  dell’art.  526;  è uopo  a tal  riguar- 
do riportarsi  al  comentario  del  Mercede  ( t. 
1,  n*  353  e segg  );  dobbiamo  soltanto  ricerca- 
re quali  sono,  di  tutti  i dritti  in  quislione  (e 
per  conseguenza  non  solo  dei  dritti  enumerati 
nell'art.  526,  ma  ancora  di  quelli  che  fa  d’uo- 
po aggiungere  alla  enumerazione)  quelli  clic 
sono  suscettibili  d'ipoteca.  Vediamo  dunque 
successivamente,  sotto  questo  punto  di  vedu- 


ta che  cosa  n' è dell 'usufrutto,  degli  affitti  e 
specialmente  delfeiiflleusi  ed  altri  contralti 
aiMl-'gh’,  dell'uso  e dell'abitazione,  delle  ser- 
vitù o servigi  fondiarii,  dell'ipoteca  e delle 
azioni  aventi  per  oggetto  la  proprietà  di  un 
immobile  o di  uno  smembramento  della  pro- 
prietà. 

378.  In  quanto  concerne  l'usufrutto  non  v'è 
dubbio  possibile;  è il  solo  di  lutti  i dritti  ili 
sopra  indicali  che  il  nostro  art.  21 18  abbia 
menzionalo  come  suscettibile  d' ipoteca.  Ma 
se  la  regola  è certa,  l'applicazione  non  è sen- 
za qualche  difficoltà.  Q lai  è appunto  il  dritto 
che  il  nostro  articolo  à in  mira?  Come  ed  ili 
quale  misura  questo  dritto  può  essere  colpito 
dall'ipoteca?  Ecco  i punti  a precisare. 

379.  Si  è domandato  in  pria  se  evvi  luogo 
a comprendere  nell'usufrutto  cui  il  nostro  ar- 
ticolo dichiara  suscellib  le  d’ipoteca,  il  godi- 
mento accordato  al  padre  durante  il  mal  ri  - 
monin,  e dopo  lo  scioglimento  del  matrimo- 
nio al  superstite  dei  genitori  dei  beni  dei  loro 
figli  minori  sino  all'età  di  18  anni  compiuti, 
o sino  all’emancipazione,  la  quale  potrebbe 
aver  luogo  pria  de'l  elà  di  18  armi,  f Codice 
Napoleone,  arile.  384).  Taluni  autori  anno 
emesso  teorie  da  cui  si  deduce  la  soluzione 
affermativa.  Cosi  il  Pruudhuu  insegna  che 
«questo  dritto  ili  godimento  è davvero  un  drit- 
to di  usufruito  legale;  che  è sottoposto  alle 
regole  generali  dell'usufrullo;  come  ogni  spe- 
cie particolare  rientra  sotto  il  regime  de  I ge- 
nere al  quale  appartiene  »;  e più  oltre  e sup- 
pone senza  evitare  clic  questo  dritto  può  esse- 
re l’oggetto  di  un  pegneramento  reale  da  par- 
te dei  creditori  del  padre  e ebe  può  essere  da 
essi  venduto  (I). 

1 redattori  dei  progetti  recentemente  8 olio- 
posti  all’assemblea  legislativa  pensavano  lutti 
altrimenti;  avevano  anzi  giudicato  opportuno 
di  dirlo:  ed  io  fatti  dichiarando  l'usufrutto  dei 
beni  immobiliari  suscettibile  d'ipoteca,  aveva- 
no formalmente  eccettuato  l'utufrullo  legale 
dei  genitori  (veti.  tupra,  n°  348)  A parer  no- 
stro ciò  non  era  neppur  necessario;  noi  pen- 
siamo che  la  riserva,  tutto  che  non  scritta 
nella  legge,  non  dev'essere  men  riconosciuta. 
Il  dritto  di  godimento  accordato  al  padreo  al 
superstite  dei  genitori  non  può, checché  se  nu 
dica, essere  giustamente  assimilato  all'usufrut- 
to ordinario.  Non  costituisce  a dir  vero,  come 
l'usufrutto  propriamente  detto,  uno  smembra- 
mento della  proprietà  dei  beni  appartenenti  ai 
figli;  e c ò che  lo  prova  si  è che  le  Uggì  fiscali 
non  àn  giammai  inteso  che  il  padre  o la  ma- 
die venendo  in  virtù  della  semplice  potestà 


(I)  Voi.  Proti  1 iion  ( Dell’  Usuf . n ISA  c iil  )•  — vendila-  t 1,  u.  SI"). 

Junrj,  Zac  (varia  v ( i.  Ili  t p osé  , Duvergier  v Delta 
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patria,  airamininistrazioite  a al  godimento  dei 
beni  dei  loro  figli  minori  non  emancipati,  fos- 
so passibile  di  alcun  drillo  verso  il  fisco.  Era 
la  formale  dichiarazione  della  legge  del  9 ot- 
tobre 1791,  la  cui  disposizione  in  questo  pun- 
to è stala  rimessa  in  vigore,  allorché  l'usu- 
frutto paterno,  momentaneamente  abolito  dal- 
la  legge  del  17  nevoso,  anno  2,  é stato  risla- 
lulito  dall’  art. 38»,  Codice  Napoleone  (t).Chc 
cosa  è dunque  questo  dritto?  E una  specie  di 
amministrazione  con  godimento  di  rendile  , è 
vero,  ma  anche  con  obbligazioni  ed  oneri  cor- 
relativi, aU'adempiinenlo  delle  quali  queste 
rendite  debbono  anzi  lutto  essere  impiegate; 
è poi  un  attributo  delta  patria  potestà,  se  non 
mi  attributo  essenziale,  poiché  può  stare  che 
altri  fuori  del  padre  o della  madre  eserciti 
quest'amministrazione,  almeno  un  dritto  de- 
rivante da  questa  patria  potestà  e che  non  può 
o non  dev’esserne  distaccalo  se  non  nei  cast 
specialmente  preveduti  dalla  legge. 

E c ome,  fuori  di  questi  casi,  un  tal  drillo 
potrehh'essere  trasmesso  dal  padre  e passalo 
in  altre  mani  diverse  ditte  sue?  Ciò  non  e 
possibile  perchè  il  padre  o la  madre  non  po- 
trebbe alienare  queslo  drillo,  senza  menoma- 
re tra  le  sue  mani  e forse  senza  perdere  in- 
teramente i mezzi  di  soddisfare  totalmente  alle 
obbligazioni  che  gli  sono  correlativamente  im- 
poste, senza  abdicare  più  o meno  una  missio- 
ne che  è del  suo  dovere  c del  suo  onore  di 
adempiere  da  sé  so'o,  o senza  condannarsi  a 
subire  ni»  controllo  che.  paralizzando  la  sua 
azione,  non  gli  permetterò  nell  adempimento 
degli  oneri  almeno  il  p ii  essenziale  ili  lutti , 
quello  rhe  coucerne  l’educazione  e il  mante- 
nimento, ih  regolar  lotto,  come  devo  fare, 
avuto  riguardo  atta  situazione  particolare  . ai 
bisogni,  all'attitudine  di  ciascun  figlio.  Or  se 
a causa  di  ciò,  il  drillo  di  g-nlimento  e di  am- 
ministrazione conferito  al  padre  o al  superstite 
dei  genitori  non  pnò  formar  I obbietlo  di  una 
alienazione  volontaria  da  parlo  del  padreo 
detta  madre,  è di  tutta  evidenza  che  non  può 
neppure  perdersi  per  effetto  di  un  alienazione 
forzosa:  dal  che  debbesi  giungere, per  una  ni* 
leriore  conseguenza,  a riconoscere  clic  un  tal 
dritto  non  è suscettibile  di  essere  gravalo,  da 
una  ipoteca,  la  quale  è essa  stessa  un  primo 
passo  verso  quest’alienazione  forzosa  e che 
sarebbe  nulla  pel  creditore  ipotecario  se  non 
potesse  condurvi.  Tale  è l'opinione  douvnan- 
lu  (2).  , , 

380.  Quanto  diciamo  deU’usofratlo  legale, 


è uopo  dirlo  parimenti  ilei  drilli  di  godimento 
clic  appartengono  alla  comunione  sui  beni 
proprii  di  ciascuno  dei  conjugi,  o al  marito 
sui  beni  della  moglie  nel  regime  dotale  o nelle 
stipulazioni  matrimoniali  esclusive  di  comu- 
nione, ((’iod.  Nap.  art.  HO),  1409,  1519  e 
1562).  È uopo  dirlo  parimenti  del  dritto  di 
godimento  attribuito  agl'immessi  in  possesso 
provvisorio  dei  beni  di  un  assente,  ai  termini 
dell’art.  127,  Cnd.  Nap.  Non  sapremmo  scor- 
gere in  lutto  ciò  elle  un  semplice  drillo  di 
amministrazione  stabilito  in  vista  di  diverse 
situazioni,  c non  mica  il  dritto  di  usufrutto 
propriamente  detto,  vale  a dire  il  dritto  che 
costituisce  lo  smembramento  più  notevole  del- 
la proprietà. 

381.  Ciò  che  il  nos|gn  articolo  ha  in  mira 
si  è appunto  questo  smembrami  nlo  della  pro- 
prietà. Noi  vi  troviamo  infatti  un  dritto  reale 
che  può  formar  I'  obbietlo  di  una  cessi-  ne 
volo  mar  ia  da  parte  di  colui  elle  la  esercita 
{Cud.  Nap.  ari.  595);  noi  vi  scorgiamo  uno 
di  quei  beni  di  cui  il  possessore  può  essere 
spossessato  col  mezzo  dell'espropriazione  for- 
zala e che  per  conseguenza  può  essere  ven- 
duto all'incauto  (art.  2201):  rientra  dunque 
nelle  condizioni  volute  per  essere  suso  Cibile 
d ipoteca  (erri,  mprn,  n.  355). 

K si  iloti  che  l' ipoteca  può  consentirsi 
tuli'  usufrutto,  non  solo  quando  è separato 
dalla  nulla  proprietà  , ma  ancora  quando  è 
riunito  a questa  nuda  proprietà  tra  le  mani 
dello  stesso  proprictar  o.  Senza  dubbio  la  leg- 
go ben  ri  dice  che  l'usufrutto  è il  drillo  di 
godere  delle  cose  di  cui  un  altro  ha  la  pro- 
pri,-tè  (art.  578);  ma  non  ne  segue  che  l’u- 
sufrutto, vale  a dire  l'ulile  stesso  di  un  iin- 
inobde  non  possa  concepirsi  elle  separato  itati  - 
la  proprietà.  Non  potremmo  dunque  ammet- 
tere l'opinione  ammessa  da  taluni  giurecon- 
sulti (3),  giusta  i quali  finché  il  godimento 
c la  nuda  proprietà  inni  sono  distaccati  l'uno 
dall'altra  per  essere  devoluti  a persone  diffe- 
renti , non  vi  sarebbe  usufruito  suscettibile 
di  essere  ipotecato.  C->mc  ahbiam  detto  più 
sopra  al  n.332,  ci  sembrerebbe  conlrad  litto- 
rio  che  colui  il  quale  può  staccare  l’usufrutto 
dalla  sua  cosa  per  alienarla,  non  potesse  di- 
staccarlo per  gravarla  d'ipoteca  ; o ancora, 
che  colui  il  quale,  consentendo  un'  ipoteca, 
può  stipulare  clic  essa  non  graverà  che  la 
metà  del  suo  immobile  in  vece  di  gravarlo 
in  totalità,  non  potesse  stipulare  che  invece 
di  gravare  la  piena  proprietà  di  questo  im- 


(l)  Vrd.  gli  arresti  dell»  Certe  di  cassazione  del 
ili  in  (fglo  1813  «•  »:•  luglio  IHW  (l  e*-.  4.,  1, , 0. • ») 
(2;  Ud  lo  queso  senso Uuraiiloi»  ,l  Ill.n.  4»i3  s. 

e t i\,  a.  4.Nój,  Dcmo'«  mi>c  (*•  n u 


(n.  7V»\  v alellc  e PronJiion  (t-  fi.  p 267). 

(:»)  Ycd.  Zachariac  ( I.  Il . p 97  , t ota  4 ) . Dallo! 
(V  lp„  cap  2 . sez  I,  n il;,  Vurlou  («  755) 
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mobili',  essa  ne  colpii à solinolo  la  porzione 
olile  . cioè  l'usufrutto  (IJ.  Senza  dubbio  la 
restrizione  dell’ipoteca  in  questo  senso  si  pro- 
durti di  raro  ; non  è impossibile  pertanto 
d' intra' «edere  simile  posizione,  nella  quale 
il  debitore  troverebbe  cosi  qualche  conve- 
nienza a restringerla;  se  tale  convenienza  e- 
sisle,  c se  per  altro  il  creditore  vuul  ben  con- 
sentire a soddisfarla  , noi  non  vediamo  in 
vero  chi  avrebbe  qualità  per  opponisi  , nè 
quale  è il  lesto  stilla  nuloi ili  del  quale  l'op- 
posizione sarebbe  giustdicats. 

382.  Ma.  è uopo  notarlo,  è il  dritto  flesso 
che  il  nostro  articolo  ha  in  mira,  e non  mica 
■ (rutti  che  ne  costituiscono  I'  emolumento. 

Si  è sostenuto  nonpertanto  innanzi  la  Corte 
di  Torino,  elio  allorquando  un  usufrutto  irn- 
vasi  colpito  da  ipoteca  a prò  di  un  creditore, 
ne  risulta  che  gli  estagii,  i quali  altro  no." 
sono  che  il  dritto  ili  usufrutto  attuato,  deb- 
bono appartenere  a questo  creditore,  e che  il 
prezzo  dei  fruiti  sequestrali  debb'essere  distri- 
buito per  ordine  di  ipoteca, c ciò  ch’è  più  stra- 
no, il  sistema  è stato  consacralo  dalla  Corte 
innanzi  alla  quale  era  stato  portato  (2).  Val 
forse  la  pena  di  dire  cha  questa  soluzione  è 
universalmente  censurala  (3j?  Gli  estagii  non 
sono  l'attuazione  dell'usufrutto,  come  i fruiti 
non  sono  la  rappresentazione  «lei l i ni  monile: 
i creditori  chirografarii  clife  bau  soccombuto 
innanzi  la  Corte  di  Torino,  ciò  dicevano  con 
piena  ragione  contro  la  pretesa  del  creditore 
ipotecario,  loro  avversario.  Non  si  sa  spie- 
gare come  la  Corte  abbia  preso  tale  abbaglio 
da  non  far  distinzione  tra  l'usufrutto  stesso  o i 
frulli  elle  giornalmente  si  percepiscono.  Que- 
sti frutti,  abblani  detto  ciò  che  sono,  quando 
sono  venduti  separatamente  dall'  immobile, 
ttd.  sopra,  n.  3G2;  e supporre  coinè  ha  fatto 
la  Corte  di  Tornio  che  in  questo  caso  ed  an- 
che quando  sono  Colpiti  da  sequestro,  il  prez- 
zo può  esserne  distribuito  tra'creditori, tutto 
altrimenti  che  per  contributo,  come  rappre- 
sentante cose  mobiliari  che  la  loro  stessa 
natura  sottrae  all'ipoteca,  si  i equivocare 
sulla  parola  usufruito  adoperata  dal  nostro 
articolo  e prestarle  un  significato  elio  essa  al 
certo  non  comporta. 

A causa  di  questo  equivoco  senza  dubbio 
e per  dirimerlo  erasi  detto  nei  primi  progetti 
di  riforma  preparali  nel  1819;  «Sono  sol- 
tanto suscettibili  d'ipoteca,  1"...;  2“  il  dritto 
di  usufrutto  sugli  stessi  beni,  ere.  (4).  Non- 
pertanto là  parola  dritto  non  trovasi  negli 


tl)  Vcd.  In  er.c.'l osella  , , copione  (n  400,  cola  S), 
c Boiler  <u.  eia  e *i6j. 
i-)  v«i  lor.no.  a:  aprite  1810. 

Vcil  l'crsil  ori  ZMS  . n.  11  e 141,  Taulier 
ìlurcadè  Tomo  17. 


ulteriori  progetti,  in  quelli  almeno  che  erano 
stati  redatti  dalla  Commissione  dell' Assem- 
blea legislativa.  Ma  a dir  vero  eravi  poco 
pencolo  a mantenere  il  listo  tal  quale  lo 
troviamo  al  Codice  nella  disposizione  relativa 
all'usufrulto:  l'arresto  della  Gerle  di  Torino, 
che  era  senza  precedenti  nella  dottrina  e 
nella  giurisprudenza , vi  è ancora  senta  adc- 
renli. 

383.  Da  ultimo  l'usufrutto  non  è suscetti- 
bile d'ipoteca. nei  termini  del  nostro  aiticelo, 
che  per  la  sua  durata.  Ciò  si  sp  ega  a mera- 
vigli»; gli  è aperto  clic,  alloraquaodo  il  dril- 
lo stesso  viene  a sparire  estinguendosi  in 
total  mudo,  l' Ipoteca  da  cui  qu.-slu  dritto 
era  gravala,  più  non  potrebbe  sussistere. 

àia  l'usufrutto  si  estingue  . giusta  I'  art. 
GI7,  Cod.  Nap.  con  la  morte  dcU'usiiffnltua • 
rio  , con  lo  spirar  del  tempo  pel  quale  è 
stato  accordalo  , con  la  consolidazione  ai  la 
riunione  sullo  stesso  capo  d<  Ile  due  qualità 
di  usufruttuario  c di  proprietario,  col  non  uso 
del  dritto  per  treni’  anni  , e con  la  perdila 
totale  della  cosa  sulla  quale  è stabilito  I'  u- 
siifrutlo.  Ciò  vuol  forse  dire  clic  tolte  queste 
cause  che  operano  l'estinzione  dell  usufrntlo, 
operano  appunto  con  ciò  la  eslin/iono  del- 
I'  ipoleca  da  cui  I'  usufruito  fosse  gravato? 

Il  solo  Martou  a parer  nostro,  tra  gli  autoii, 
si  pronunzia  per  I’  affermativa  e non  eccet- 
tua neppure  il  caso  in  cui  l'usufrutto  si  eslin  - 
gilè  con  la  consolidazione.  Egli  non  è ammes- 
so elle  colui  il  quale  fi n la  piena  proprietà 
di  un  immobile,  ne  possa  disi  iuta  niente  ipo- 
tecare l'usufrutto;  e conseguente  a sè  stes- 
so , insegna  che  , anche  nel  caso  in  cui  il 
debitore  acquista  la  rutila  proprietà  dell’  im- 
mobile , il  cui  usufrutto  era  gravato  tra  le 
sue  mani,  l’estinzione  dell'  usufrutto  che  si 
opera  allora  con  la  consolidazione  trae  seco 
la  estinzion  dell'Ipoteca.  Il  Marion  pensa  elio 
il  rigore  delle  regole  vuole  cosi,  e che  in  Gn 
dei  conti  far  qui  prevalere  i principii  non 
nuoce  all'Interesse  del  creditore,  poiché  in 
tale  situazione  in  cui  le  gareiitie  offerte  dal 
debitore  ed  il  suo  credilo  aumentano,  il  cre- 
ditore è sicuro  di  trovare  un  soccorso  utile 
nell’  art.  2131,  che  gli  permeile  di  ripete- 
re sin  da  ura  il  pagamento,  o di  ottenere  un 
supplemento  d’ipoteca,  allorquando  il  suo  pe- 
gno c perito,  o è divenuto  insufficiente  (5). 

In  quanto  a noi.  che  nulla  abbiam  veduto 
di  contrario  ai  prinepii  o alla  ragione  nella 
situazione  di  un  proprietario,  il  quale  avendo 


(t.  VII,  p.  ss:,).  Troplong  (n.  400). 

(I)  Ve:!  Il  rapporoi  ilei  Persi!  p 87. 
{:.)'■  Y cd.  Murimi  ^n.  131). 
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la  piena  proprietà  di  an  immobile,  no  ipoteca 
l'usufrutto  soltanto  (vcd.  tupra,  n.333  e 381), 
giungiamo  sul  punto  particolare  che  ne  oc- 
cupa ad  una  conseguenza  del  tutto  contraria 
a quella  che  deduce  il  Martou;  noi  pensia- 
mo con  la  generalità  degli  autori  (l  ) che,  ss 
l'ipoteca  debbesi  estinguere  in  lutti  i casi  in 
cui  si  estinguo  il  dritto  di  godimento  eser- 
citato dall'usufruttuario,  p.  es*  quando  egli 
viene  a morire,  quando  I'  immobile  gravato 
viene  a perire  in  totalità,  quando  è spiralo 
il  tempo  pel  quale  si  È accordalo  l’osufruttlo, 
essa  deve  sussistere  per  lo  contrario  quando, 
nel  caso  preveduto  di  consolidazione,  l'usu- 
frutto, lutto  che  estinto  come  dritto  distinto 
esercitato  da  luti’ altro  che  il  proprietario, 
sopravvive  in  certo  modo  c sussiste  nel 
dritto  di  godimento,  in  un  dritto  che  non 
cangia  mani,  che  il  debitore  stesso  continua 
ad  esercitare,  che  esercita  soltanto  in  qualità 
di  proprietario  , invece  di  esercitarlo  come 
usufruttuario.  Clic  l' usufrutto  sia  allora  e- 
slinto  nei  rapporti  del  proprietario  e dell'u- 
sufruttuario, sia  pure,  e ben  è d’uopo  che 
il  sia,  poiché  ormai  proprietario  ed  usufrut- 
tuario non  formano  che  una  sola  e medesi- 
ma persona:  a ciò  incontestabilmente  deb- 
licsi  menare  la  disposizione  della  legge  , la 
(piale  fa  della  consolidazione  una  causa  c- 
simtiva  dell'  usufrutto.  Ma  altrimenti  è dei 
dritti  che  an  potuto  esser  conferiti  ai  terzi, 
soli  questi  dritti  acquistali,  ai  quali  l'usufrut- 
tuario non  può  recar  ferita;  e poiché  anche 
dopo  la  consolidazione  , il  drillo  di  godi- 
mento sussiste,  sempre  riconoscibile,  tra  le 
sue  mani,  è giusto  che  il  creditore  al  quale 
questo  dritto  appunto  erasi  dato  per  pegno 
lo  conservi  come  tale,  anche  dopo  la  conso- 
lidazione. Se  il  creditore  non  può  nel  caso 
particolare  invocare  il  benefizio  dell'art.  2133, 
giusta  il  quale  l'ipoteca  acquistata  si  estende 
•a  tutti  i miglioramenti  sopraggiunli  all'immo- 
bile ipotecato  ( infra,  n.  407  ) , almeno  fa 
d’uopo  riconoscere  il  dritto  che  à di  diman- 
dare che  gli  si  lasci  il  pegno,  tal  quale  lo  à 
ricevuto.  È piò  semplice  al  certo  che  il  rin- 
viarlo a provvedersi,  ai  termini  dell'art.  2431 , 
vale  a dire  pel  pagamento  immediato  del  suo 
credito  o pel  supplemento  d’ipoteca;  e a un 
tempo  ciò  meglio  sì  accorda  con  lo  spirito 
della  legge;  chò  in  fin  dei  conti  quest'ultimo 
articolo  ha  in  mira  il  caso  in  cui  gl’immobili 
ipotecati  sono  periti  o àn  tubilo  degradazioni 
tali  che  sono  divenuti  insudicienti  per  la  sicu- 


li) Vcd.  Grenler  (t.  1.  n.  146).  Prondhon  (Tsnr, 
n.  2071),  Durameli  (t.  XIX,  n.  262),  Dallo;  (lec  eli., 
n.  Sii. 

<2)  VeJ.  Dcmoiombc  (t.  IX,  n®  333) . 

13)  Vcd.  O.ealcr  (t.  I,  u.  itO)  Hauur  (t.U, n.232). 


rezza  del  creditore,  di  goisa  clic  non  sarebbe 
strano  di  ricorrervi  ili  una  ipotesi  in  cui  il 
credito  del  debitore  si  è aumentato  invece  di 
scemare. 

384.  Dopo  l' usufrutto,  I*  ordine  logico 
delle  idee  ci  guida  a spiegare  i dritti  di  uso 
e di  abitazione  di  un  bene  immobiliare;  que- 
sti dritti  in  fatto. come  spiega  il  Dcmoiombc, 
sono  un  diminutivo  dell'usufrutto  e sono  vir- 
tuslmente  compresi  nell'  art.  526,  Cod.  Nap., 
sotto  la  denominazione  generale  di  usufruito, 
come  nell'  art.  543  solln  la  denominazione 
generale  di  godimento  (2).  Sono  adunque  beni 
immobili  per  l'oggetto  al  quale  si  applicano, 
al  pari  dell'usufrutto  degli  immobili.e  come  l’u- 
sufrutto costituiscono  veri  dritti  reali.Ciò  vuol 
dir  forse  che  siano  suscettibili  d’ipoteca?  No. e 
Vi  sono  due  ragioni  decisive;una,che  i dritti  di 
uso  odi  abitazione  non  sono  menzionati  nel  no- 
stro srt  .2118.il  quale  procedendo  come  abbiam 
fatto  già  notare  con  una  formula  limitativa 
(tono  soltanto  tusccttibili  d'ipoteca ),  esclude 
lutto  c ò che  non  menziona;  l'altra  che  questi 
dritti  i quali  si  misurano  sui  bisogni  di  coloro 
che  li  esercitano  e variano  quindi  a seconda  di 
questi  bisogni  , non  possono  inoltre  nè  ce- 
dersi , nè  darsi  in  fitto,  giusta  le  formali 
disposizioni  delta  legge  (Cod.  Nap.  art.  631 
c 634)  ; di  tal  che  non  essendo  nè  cedibili 
nè  sequestrabili,  non  I ro vaiasi  appunto  per- 
ciò nelle  condizioni  volute  perchè  l’ ipoteca 
possa  raimodarvisi  (mi l.  supra  n.  355).  Lo 
contraria  opinione  emessa  da  taluni  autori, 
almeno  in  quanto  concerne  i diritti  di  uso 
nelle  foreste  (3) , ò un  errore  inan  Testo,  cui 
la  dottrina  ha  generalmente  condannato  (4). 

385.  Clic  cosa  fa  mestieri  dire  del  dritto 
risultante  da  un  affitto  in  favore  del  condut- 
tore? È un  punto  sul  quale  non  è permesso 
di  esitare.  Il  dritto  del  conduttore  non  à per 
oggetto  l'immobile  slesso  che  il  proprietario 
gli  à dito  in  fitto;  il  suo  dritto  consiste  in 
ciò,  ch'esso  gli  permette  di  astringere  il  pro- 
prietario o il  rappresentante  di  lui  a farlo  go- 
dere della  cosa  che  l'affitto  gli  à conferita, 
vale  a dire  a procurargli  1’  esercizio  della  du- 
plice facoltà  di  percepire  i frutti  dell'Immo- 
bile c di  acquistare  questi  frutti  con  la  perce- 
zione. Or  considerato  nel  suo  obbietto  come 
nel  suo  risultato,  questo  dritto  appartiene  cs- 
senzialmcn  te  alla  classe  dei  dritti  personali  e 
mobiliari.  Ciò  era  costante  nell' aulica  giuri- 
sprudenza (5).  A dir  vero,  nel  nostro  antico 
drillo  credevansi  autorizzati  dal  principio  fer- 
ii) Doronlon  (l.  XIX,  n 2<!G),  7ac!i-riac  t.  Il,  p.DS 

noia  8),  Tatilicr  |l  VU,  p.  23“,}  . iroptonir  in.  403  , 
Yalcue  (n.  128).  Marnili  (u  739). 

\ ) numonllu  7mi  Parigi.  § 39,  n.  ina  e scgz),  Co- 
qulilc  (sui  M-crucse  quivi  292),  D.iuroi  (i  l,  pane 
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maio  nella  legge  Emptorem  (Do  toc.  et  conti.), 
giusta  il  quale  il  compratore  di  un  fondo 
poteva,  se  avesse  acquistato  senza  l’onere  del- 
l’aflKlo,  espellere  il  colono  al  quale  il  fondo 
era  stato  precedrntetnontejlocato.  Ma  da  cho 
il  Codi  ce  Napoleone  ha  per  lo  contrario  di- 
chiarato iieU'art.  1743,  • che  so  il  localo  re 
vende  la  cosa  locala,  l'acquirente  non  può  o- 
■pellere  il  colono  o l'inquilino  avente  un  affitto 
autentico,  o la  cui  data  è certa,  a meno  che  non 
siasi  riservato  questo  dritto  nell'affitto  »jie  se- 
guejche  il  dritto  è stato  del  tutto  mutato  e 
che  da  personale  e mobiliare  che  era,  sia  dive- 
nuto reale  od  immobiliare?  Noi  noi  pensiamo, 
il  primo  presidente Iroplong  è su  questo  pun- 
to di  diversa  opinione;  a parer  suo  , I art. 
1743,  Cod.  Nap  avrebbe  operata  una  radica- 
le rivoltinone  in  quanto  concerne  il  dritto  ri- 
sultante dall'atòllo,  e di  tutte  le  teorie  si  sag- 
giamente elaborate  che  ha  prodotte  I illustro 
scrittore,  questa  certamente  6 una  di  {quello 
che  brillano  della  p ù viva  lucore  anno  la  mag- 
giore attrattiva  (1).  Nonpertanto  noi  persistia- 
mo a pensare  che  lari.  1743,  Cod.  Nap.  non 
à* tutta  questajportata;  guardandovi  dappresso 
noi  vediamo  in  questo  articolo  una  misura 
presa  nell’interesse  dell’ agricoltura  . dell'in- 
dustria. del  commercio,  troppo  manifestamen- 
te sagrificati  dal  principio  della  leggo  Empio - 
rem;  non  vi  vediamo  nulla  altro  che  ciò.  Il 
Codice  & voluto  che  il  condulloie,  il  quale  ha 
avutola  cura  di  porre  il  suo  affitto  al  coverto 
da  qualunque  contestazione  dandogli  una  data 
certa,  fosso  sicuro  di  esercitare  il  suo  dritto 
in  tutta  la  etlensione  di  esso  ejdi  mantenersi 
Ilei  luoghi  per  tutta  la  durata  dell'affitto, 
qualunque  fossero  le  mutazioni  di  proprietà 
che  potrebbero  operarsi.non  J ammesso  che 
un  inquilino  o un  colono  potesse  essere 
espulso  , dopo  avere  speso  il  suo  tempo  e 
il  suo  danaro  nell'Interesse  della  sua  espi- 
lazione, allorché  i suoi  sacrifizii  sono  com- 
piuti e forse  al  momento  di  raccoglierne  il 
frutto  , da  un  novello  proprietario  cho  ve- 
nisse a succedere  al  locatore.  L’  art.  1743 
toole  dunque  dire  che  la  clausola  la  quale 
impone  ali' acquirente^ 'obbligo  di  rispettato 


l'affitto  dell’immobile  è sotto-intesa  in  qua- 
lunque alt»  di  alienazione  di  tale  immobi- 
le, e ciò  evidentemente  nulla  cangia  alle  con- 
dizioni, alla  natura  del  drillo  risultante  dallo 
affitto.  Con  la  regola  dell'art.  1743,  come 
con  la  regola  contraria,  il  locatore  o il  suo 
rappresentante  i pcreonalmente  obbligato  a 
far  godere  il  conduttore,  il  quale  dal  canto 
suo  rimane  coi  suo  dritto,  tendente  sempre 
a fargli  avere  la  duplice  facoltà  di  percepire 
i frutti  dell'immobile,  di  acquistarli  mercè 
la  percezione,  e col  suo  dritto  che  non  ten- 
de se  non  a ciò.  Or  questo  drillo  , ripete- 
remo col  Marcadè  (ved.  art.  527,  n.  5;  art. 
578,  n.  2,  art.  593,  n.  1,  e art.  1743  n. 
I)  e con  gli  autori  e la  giurisprudenza  (i) . 
nulla  racchiude  che  permetta  di  considerarlo 
come  uii  dritto  reale  ; è puramente  per- 
sonale o mobiliare;  non  è dunque  suscetti- 
bile di  iputeca. 

380,  Tate  è la  regola.  È essa  applicabile 
anche  agli  affitti  a lunga  durata  , alle  enfi- 
teusi, a taluni  altri  affitti?  Su  questo  punto, 
se  fosse  mestieri  attenersi  ancora  ali'  antica 
giurisprudenza , non  vi  sarebbe  neppure  da 
esitare.  Infatti  , mentre  che  il  dritto  risul- 
tante da  un  semplice  affitto  di  podere  era 
tenuto  nell' antico  dritto  per  personale  e 
mobiliare  , come  testò  vedemmo  , il  iliilto 
di  un  enfiteuta  , di  un  locatore  con  affitto 
a lunga  durata  era  ben  diverso,  è un  dritto 
nel  fondo  , jui  in  re , il  quale  è un  dritto 
immobiliare  , e rispetto  ad  essi , la  regola 
della  legge  Emptorem  non  è applicabile,  in 
quanto  che  coloro  che  anno  un  dritto  in  un 
fondo  possono  reclamare  il  loro  dritto  , in 
qualunquemano  passi  il  fondo,  tutto  che  non 
ne  fossero  stati  gravati  gli  acquirenti  (3). 

Ma  siffatta  dottrina  non  putrebbesi  oggidì 
seguire. 

387  Anzi  tutto  essa  è incontestabilmente 
applicabile  agli  affittì  a lunga  durata.  Forso 
se  si  trattasse  di  faro  la  leggo,  sarebbe  op- 
portuno il  riconoscerò  clic, essendo  l'usufrutto 
suscettibile  di  ipoteca,  non  v’è  ragione  per- 
chè l'affitto  di  lunga  durata;  p.  es.  l'affitto 
su  di  uua  o piè  vite  , o anche  I'  affitto  di 


5,  tmesi  1,  c t ll,  qulst.  G5,p.69>,  Brodeau  su  louet 
«eli.  L.  «orniti.  I,  t II,  p SS) JBrttlon (t.  Aitino  u, 
19,  te.  45),  Brctonntcr  su  Donna  (t.  IV,  p.  Si),  De- 
spetsses  (t.  I,  p-  Mt».  Ferrière  ;su  Parili,  art.  ni, 
iiIoìs  t,  n.  5-),  Rousseau  do  Lacombc  { v AIRuu  , 
sez.  1 e 2),  Potiiter  'Locai,  u.  288  e tese  ; Corniti. 

**/|!  Veti  Troplong  (Vendila,  rT  321,  Locazione,  i. 
I n 5 a 20,  e t.  Il,  n.  473  e acgg  ).  Juoge  : do  Pro- 
Diluvine  (JMn  . I-  1,  n.  528),  B- limo  ( Dr.  di  prqp  , 
n 309)  — vcd.  puro  Parigi  16  fcb.  1808;  Bruxelles, 
3 aprilo  1811;  Digiune  21  apr.  1327- 

V;  Proiidlion  (Us»r , n.  102).  Dclvlncmirt  («.IH 
p 183,  t88,  IBS,  note:,  Tuutllgr  (t  lli.J  . iit,  ■ t, 


n.  435,  1.  XII,  n 108),  Poucet  (Azioni,  n.  121),  Du- 
raerroy  (Temi,  t-  IV),  Duraaion  fi.  lV,a-T3,  t.XVII, 
n.  139),  Balluz  (Locazione,  n.  5 o segg.),  Curassou 
et  ediz. , p.  330),  Bcllot  de  Miniere»  ( Prillo,  SU 
maggio  1836),  Cliawpiouulere  e itigaud  (UV,n.3032) 
Duvcrgicr  (Locazione,  u.  28  o n.  279  c aegg.), Ferry 
(«IV  sr,  C (r.,  1841,  p.  600  e 819  , 1842,  p.  128). 
TauUer  (l.  VI,  p.  210,814;,  Valette  (p  tU3.  in  One) 
. — voi.  pure  un  arrcsro  noievulmcute  molivaio  della 
Corie  di  Caen  del  24  uov.  1819  (J.  P.<  1850,  I;  l,p- 
166).—  Junge:  Vali  ncicnues,  23  deO  1830,  Q Big,  14 
nov.  ir, 2 (Dov  , 33,  I,  32,  49,  2.  533). 

(3)  Ved.  t’oiMcr  (Coium  , a-  TI). 
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Irent'anni  e più  non  ne  sia  ugnalmenle  su  - 
sccltibili*.  Si  è velluto  più  sopra  elle  il  pro- 
pello sottoposto  all’Assemblea  legislativa  nel 
1650  orasi  rodali»  in  queslo  senso  , ( veti, 
(u/iro  . n.  348  ).  Noli  polrebbesi  forse  dire 
eoi  relatore  della  commissione  che,  almeno 
sotto  il  rapporto  della  dorata,  simili  aflilli 
debbono  considerarsi  corno  aventi  una  certa 
analogia  con  l'usufrutto  creato  a titolo  one- 
roso; lauto  più  elle  l'usufrutto  elio  non  è 
accordato  a particolari  non  dura  elle  tren- 
t'aniii?  {Cod.  Nap.  art.  PIO),  K non  polreb- 
besi  forse  soggiungere  cito  ordinariamente 
colui  il  (piale  prende  in  fitto  per  trentanni, 
non  si  obbliga  per  uno  spazio  si  lungo  se 
non  perchè  si  prepone  di  fare  dei  migliora- 
menti importanti  e vuole  avere  il  tempo  di 
raccoglierne  il  fruito  f elle  quindi  conviene 
di  accordargli  la  fac  liti  di  procurarsi  del 
credito  per  eflclluare  queste  migliorie  e per- 
ciò di  fornirgli  il  mezzo  più  efficace  che  è 
di  rendere  il  dritto  all  affìtto  suscettibile  di 
ipoteca?  (I).  Ma  queste  considerazioni,  buo- 
ne forse  per  determinare  il  legislatore  ad 
allargare  il  cerchio  nel  quale  ha  ristretto  i 
beni  suscettibili  di  ipotera,  non  sono  di  al- 
cun valore,  allorché  si  tratta  d' interpretare 
ed  applicar  la  legge  qual  e falla.  Or  la  leggu 
non  considera  come  suscettibili  d’ipoteca  che 
i fieni  immobiliari.  Il  dritto  risultante  da  un 
affitto  a lunga  durala  può  forse  allogarsi 
nella  classe  dei  bouj  di  simile  nalura  ? Il 
drillo  novello  ha  forse  confermato  sotto  tal 
rapporto  le  soluzioni  dell’antica  giunsprudeii* 
zaTTutta  la  quistione  sta  inciò;nia  questa  non 
è mica  una  quiBtiour;  chè  il  Codice  don  li- 
mita in  modo  alcuno  la  durata  degli  affitti, 
di  quelli  almeno  consentiti  da  un  proprietà- 
rio  che  gode  di  lutti  i suoi  dritti;  à parlalo 
degli  affitti  in  modo  gerorale,  e nulla  indica 
che  li  abbia  considerali  sotto  un  punto  di 
vista  diverso,  secondo  che  il  proprietario  che 
era  libero  di  consentirli  si  è ristretto  nei 
termini  ordinarli  , o à locato  per  termini 
più  lunghi  . Di  qui  segue  che  la  durala  del- 
1'  affitto  nulla  cangia  alla  natura  del  dritto 
risultante  dalla  convenzione;  e poiché  questo 
drillo  è puramente  mobiliare  negli  affitti 


ordinarli  , non  v’ è motivo  per  cui  non  sia 
mobiliare  del  pari  negli  affitti  di  nu  lli  anni. 
Questi  ultimi  dilTerirar.no  ormai  dag'i  affitti 
ordinarli  per  un  efTettu  della  legge  ilei  23 
marzo  1855  sulla  trascrizione  nel  senso  che, 
alloraquando  si  produrranno  nelle  Condizioni 
determinale  dalla  legge  e spiegale  di  sopra 
(ce il.  t’ipra  . a.  307  ) saranno  sogg'  Ili  alta 
formalità  della  trascrizione;  ma  al  ponto  di 
vista  della  ipoteca  , sono  del  tulio  identici 
nel  senso  che  il  dritto  che  ile  risolta  non  è, 
al  pari  degli  affitti  ordinarti, suscettibile  di  es- 
sere ipotecalo. 

388.  In  quanto  concerne  I’  enfiteusi  evvi 
maggiore  difficoltà.  Coro’  è noto  , la  giuri- 
sprudenza e la  dottrina  tendono  sempre  più 
a riconoscere  che  il  Codiee  Napoleone  non 
à nè  mutate,  nè  modificale  le  regole  concer- 
nenti I’  enfiteusi.  Queslo  contralto,  secondo 
I'  opinione  dominante , sarebbe  sempre  con- 
siderato come  avente  un  carattere  particola- 
re ; la  nuova  legge  non  l’ avrebbe  lasciato 
confondere  col  contratto  di  locazione.  Il 
conduttore  vi  acquisterebbe  il  dritto  , per 
tutta  la  durata  dell’  enfiteusi  , di  esercitar» 

I’  azione  in  rem  contro  coloro  che  lo  turbas- 
sero nel  suo  possesso  e contro  il  locatore 
stesso,  e la  facoltà  di  disporre  con  vendi- 
ta, permuta, o donazione. di  lutto  ciò  che  pos- 
siede a titolo  di  enfiteusi.  Or  si  è queslo  il 
drillo  reale,  da  cui  seguirebbe  che  il  censo 
enfiteutico  fosse  nel  novero  dei  beni  suscet- 
tibili d'  ipotecs  (2).  — Che  vi  dovrebbe  esse- 
re dalla  legge  annoveralo  . se  dovesse  farsi 
la  legge,  noi  il  comprendiamo  perfettamen- 
te, e ci  spieghiamo  benissimo,  come  in  tut- 
te le  epoche  ili  cui  si  è trattato  d' introdur- 
re riforme  nel  regime  ipotecario,  siasi  pro- 
posto di  aggiungere  alia  enumerazione  con* 
tenuta  nel  nostro  ari.  2tl8il  dritto  del  con- 
duttore con  affilio  enfiteutico  (3).  Ma  che  si 
possa  considerare  queslo  dritto  come  com- 
preso nel  nostro  articolo,  tal  quale  è oggi- 
dì, cò  è luti’  altra  cosa.  Questo  articolo  al- 
lotta fra  i beili  suscettibili  d’ ipoteca,  ta  pro- 
prietà dei  beni  immobiliari  c f usufruito  di 
questi  stessi  beni  ; noti  vi  pone  l' en/ileuii. 
Or  come  già  dicemmo,  la  legge  procede  qui 


(t)  Veit  11  rapporto  del  de  Vntlmesnll,  p 06.  (3)  Ved.  nell'  uditesi!  amuilutslralfvi  aperta  nel 

li)  ' eil  Merlin  (Quest.  , v Enlti.  , sez  5.  n 8).  iato  le  osservazioni  .Ielle  Coni  ili  Parlgl.dl  Pini  e di 
Favorii  iv.  Ip  , n.  2 , Persi!  (atl  ilio,  u.  15).  D u-  Koncn  e dette  facoltà  il]  Caen  o iti  Greaoblc  Domini, 

rantuu  (i  lv,  u.  HO;  i.  xlv,  ».  il!)  . Truploug  !.n.  pilli . nel  iati-  t.  tir. — Vrd.pure  sul  prog  tu  di  rl- 

aos,  e Locazione  n 31  seg.)  Duvcrgicr  (I.ocaz  , forma  discussi  nel  |s  a I rapporti  del  lenii  (p.SSI), 

I.  I.  n.  IR  li , Bauur  (i.  H.n.  ita  . Pepin  lo  UaFetir  Betlunont  p.  5b  e 36  ) . de  v atiinesnil  ( p.  68  |.  I a 
< tal  dell'  Filili  . p 600  e segg  ),  Varcali!'  (t  II,  p.  letge  belga  dispone  tu  quello  senso,  non  già  vote  la 

35i).  Ved.  pure  Parigi  to  maggio  1831  , Uuual  . !3  legge  del  tu  dicembre  l'ibi,  ma  una  legge  molto  an- 

dec.  1832,  *•  ione  d cass  . 10  luglio  1862.  t aprilo  tenore  . quella  I gennaiu  1821 , Il  cui  ari.  6 .viva 
18*0.  21  luglio  18*6,  ts  maggio  1817,  6 marzo  1860  aT  e illlculaf  li  Tarulli  di  Ipet.  caro  il  suo  crino  Cu- 
17  llliv  ISS2,  ifi  apr.  1866  ( Dar  . 53.  2.  03  c 193,  ranlc  i!  Cors  i divo  roditi. emù  I Ve  '.àl aduli  a.  767). 
*7,  I,  «25,  50,  210,  52,  I,  717,  53  I,  115). 


id  by  Gooj 


TIT.  XV III  DEI  PRIVILEGI  8 DELL! 

per  via  di  disposizione  limitativa  ed  esclusi- 
va . « Sono  soltanto  suscettibili  d’  ipoteca  » 
essa  dice;  esclude  dunque  virtualmente  l'enfi- 
teusi, sol  perchè  non  ne  parla. Ed  il  suo  silen- 
zio è tanto  più  significativo  nel  senso  della  e- 
sclusiune,in  quanto  che  i redattori  del  Codice 
trovavansi  a fronte  di  due  leggi  molto  espli- 
cite sul  punto  che  ne  occupa,  le  leggi  del  6 
messidoro,  anno  3°  e del  ni  il  brumaio  , 
anno  7°,  di  cui  la  prima  allogava  fra’  beni 
suscettibili  di  essere  ipotecati  « 1'  usufruito 
dei  beni  territoiiali,  risultante  solamente  da- 
gli affitti  enfileutici,  allorché  rimangono  an- 
cora 25  anni  di 'godimento  »,  e la  s-  coluta 
vi  poneva  « I*  usufrutto  al  pari  dei  godimenti 
a Ululo  di  enfiteusi , degli  slessi  beni  pel  tem- 
po della  loro  durala,  u In  questo  stato  di 
cose  il  silenzio  dell’ art.  2-1  ! 8,  il  ripetiamo, 
è oltremodo  s gnificativo.  Si  è detto  che  l' ar- 
ticolo non  parla  dell'  enfiteusi , perchè  non 
si  è pa  rialo  in  nessun  altro  luogo  de)  Co- 
dice d i questa  specie  di  afillo  ; lo  ammet- 
tiamo i uia  oltre  che  ciò  non  distrugge  la 
nostra  osservazione,  troviamo  sotto  un  ulti o 
punto  di  vista  in  questa  osservazione  la  con- 
danna dell' opinione  dominante.  Il  silenzio 
delta  legge  su  di  un  dritto  noto,  come  era 
J’ enfiteusi  al  momento  in  cui  è stalo  pro- 
mulgato il  Codice  Napoleone,  non  è un  in- 
dizio che,  se  I'  enfiteusi  esiste  ancora  in  fat- 
to, non  è stata  almeno  riconosciuta  come  un 
drillo  speciale  e distinto,  come  un  dritto  di 
godimento  di  natura  diversa  da  quella  che 
apparti'  ne  al  dritto  risili. aule  dagli  .filli  or- 
dinali) o o lunga  durala  ? £ se  così  è del- 
1'  enfiteusi  come  degli  altri  cfiltli  , ciò  vuol 
dire  «dunque  che  la  dottrina  e la  giurispru- 
denza, nel  considerare  f enfiteusi  come  su- 
scettibile d’ipoteca,  inno  aggiunto  alle  dispo- 
sizioni dilla  legge  fi). 

Uen  inteso,  non  parliamo  qui  che  del  drit- 
to stesso,  del  godimento  a titolo  di  enfiteu- 
si. In  quanto  alle  costruzioni  che  il  condut- 
tore potesse  avere  innalzato  , esse  costitui- 
scono immobili  per  loro  ottura,  ai  quali  fa 
d' uopo  applicare  la  regola  fermata  di  sopra 
ai  li.  350  in  fine. 

Del  resto  V affitto  enfi  (cufico  è soggetto 
alla  trascrizione  per  la  forza  stessa  delle  co- 
no , poiché  è necessariamente  di  una  durala 
oltre  i 18  anni.  Ma  dopo  le  osservazioni  che 
precedono  , si  vede  che  secoudo  il  nostro 

(\)  Questa  opinione  respinta  dalla  clarispmdenza 
e dagli  autori  ha  noti  periamo  molti  difensori  jfe  uopo 
leggere  in  (specie  le  dotUì  o servazioni  ■ el  roollx.  c 
di  lì  un  rio  a ^uend.  foud.  p.  SS),  AuLry  e bau  su  Za- 
chartac  11.  I,  p.  *14  e 41.*»).  V -delle  (n-  1:18.  prima 
ijuist  I)  IXtniolon.b»*  ( t.  IX,  n.  491  ). — Junge  Del- 
\jjjcourt  p.  ili,  p.lt#;,  p.oudiiou  (t'juf-  a.  97)  Toni* 
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modo  di  vedere  non  è soggetto  alla  forma- 
lità so  non  pel  motivo  che  è un  «fililo  la  cui 
durala  sorpassa  quella  al  di  là  defia  quale 
la  trascrizione  diviene  una  necessità,  al  ter- 
mini della  legge  del  23  marzo  1855.  La 
conseguenza,  è che  nel  manco  di  trascrizione, 
l’ affìtto  enfi teutico  al  pari  di  tulli  gli  altri 
affitti,  vuoi  a danaro,  vuoi  a colonia  parziaria, 
non  sarebbe  opponibile  ai  terzi  che  per  18  an- 
ni e nei  termini  di  sopra  spiegati,  ( ved,  sa- 
prà , n.  369).  Si  andrebbe  tropp’ oltre  ac- 
cettando i dati  della  giurisprudenza  da  noi 
or  ora  rammentati  : or  poiché  con  questa 
giurisprudenza  si  ammetterebbe  che  T enfi- 
teusi è qualche  cosa  più  di  uu  affitto,  e che 
è , coinè  à deciso  la  Corte  di  cassazione  , 
un  dritto  immobiliare  suscettibile  di  ipote- 
ca, la  conseguenza  necessaria  di  tale  opinio- 
ne sarebbe  quella  che  P enfiteusi  rientra  nel 
n.  1°  dell*  art.  1°  della  legge  del  23  mar- 
zo 1855,  che  dichiara  soggetto  a trascrizio- 
ne « qualunque  atto  tra  vivi  traslativo  di 
proprietà  immobiliare,  o di  dritti  reali  su- 
scettibili d' ipoteca  ; » di  guisa  che  trovando- 
si la  trascrizione  così  prescr  Ila  in  modo  as- 
solato, P enfiteusi  nel  manco  di  trascrizione 
non  sarebbe  opponibile  ai  terzi  , anche  per 
una  durata  di  18  anni  (2). 

390.  In  quanto  agli  altri  affitti  che  più  o 
meno  si  avvicinano  all’  enfiteusi  , e di  cui 
molti  sono  ancora  in  uso  in  talune  contra- 
de della  Francia,  essi  implicano,  nello  stato 
della  legislazione  creata  dalle  leggi  del  dì  11 
agosto  1789  e 18  29  dicembre  1790,  o una 
trasalissi' ne  compì  ta  della  proprietà,  o un 
affitto.  Non  insistiamo  su  questi  diversi  af- 
fitti , di  cui  il  Marcadè  ha  già  precisato  la 
natura,  fvcrl.  t.  Il,  n.  359).  Avvene  non- 
pertanto taluni  che.  essendo  più  in  uso  e pre- 
sentandosi in  condizioni  particolari,  debbono 
essere  qui  menzionati. 

391.  In  prima  linea  collochiamo  il  con- 
tratto di  superficie:  ò una  cessione  della 
piena  proprietà  di  Uu  edilìzio  , di  una  co- 
struzione fatta  dal  proprietario  del  suolo  , 
che  si  riserba  il  suulo  stesso  per  riprender- 
ne il  godimento  quando  sarà  sparita  la  co- 
struzione. A dir  vero  ò una  vendita  piutto- 
sto che  un  affitto  la  trasmissione  di  una  cosa 
che  è immobile  per  sua  natura  e che  appun- 
to pere  ò è suscettibile  d’ ipoteca  nei  termi- 
ni del  nostro  articolo. 


ILer  (n.  101),  Grenlcr  (t-  I,  n.  145),  Champlontilerc 
e Rig&ud  (Goni.  art.  2298). — Ved.  pure  11  no»troaup- 
1 1 ■ mento  al  Trattato  del  dritti  ci  registro  di  CUarn- 
piunnk-re  e Rigaud  (n-  841,'. 

(2)  Sir.  TropJoog  (Traascr.,  o,  Riviere  o Hu* 
guel  u».  14-)- 
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302.  È lo  desio  ili  una  certa  misura  del- 
r amilo  a dominio  eongedabile,  Il  locatori*  in 
una  tale  convenzione  è stato  in  ogni  tempo 
considerato  come  proprietario  del  fonilo  e 
come  avendolo  semplicemente  dato  in  fillo 
per  un  tempo  limitato  , la  cui  durata  è de- 
terminata dagli  usi  delle  località.  Ma  il  con- 
dutture, mentre  che  è locatario  del  suo'o, 
diviene  proprietario  per  un  tempo  determina- 
to della  superficie  e degli  edifizii  esistenti 
sul  suolo  , coinè  anche  delle  costruzioni  e 
delle  mgliorig  clic  può  fare;  soltanto  in  quan- 
to a queste  costruzioni  novelle,  il  locatore 
conserva  sempre  il  dritto  di  riunirle  al  suo 
dominio,  rimborsandone  il  valore  a giudizio 
dei  periti  ( I ).EvvÌ  dunque  ili  ciò,cio&  riguardo 
alle  custruziuui,  una  trasmissione  di  proprie- 
tà, trasmissione  risolubile  senza  dubbio,  ma 
che  non  colloca  meno  nelle  mani  del  con- 
duttore cose  appartenenti  alla  categoria  de- 
gl' immobili  per  loro  natura  , e sulle  quali 
per  conseguenza  possono  gravarsi  delle  ipote- 
che, ( supra,  n.  359). 

393.  Le  servitù  o servigi  fondiari!  sano 
anche  qualificati  dalla  legge  immobili  per 
l’oggetto  al  quale  si  applicano,  ( r ed.  sopra 
ii.  377  ).  Nonpertanto  le  servitù  non  anno 
in  sè  stesse  un  valore  che  lor  sia  proprio; 
epperò  nou  sono  state  classificate  dal  nostro 
articola  nel  novero  dei  beui  suscettibili  d’ipo- 
teca. Nultadimcno  siccome  esse  aggiungono 
ai  valore  del  fondo  dominante,  dal  quale  so- 
no inseparabili,  gli  è aperto  che  trovansi  col- 
pite da  tutte  le  ipoteche  di  cui  questo  fondo 
dominante  potrebbe  essere  gravato. 

394.  Da  ultimo  per  completare  la  prima 
serie  dei  dritti,  immobili  per  I'  oggetto  al 
quale  si  applicano,  debbiarli  parlare  dell’  ipo- 
teca. È anche  essa  un  dritto  reale  ed  un  dritto 
immobiliare,  come  abbiamo  stabilito  più  so- 
pra ai  n.  327  e 328.  Ciò  vuol  forse  dire 
che  I’  ipoteca  sia  essa  stessa  suscettibile  di 
essere  ipotecata?  Per  drillo  romano  raffer- 
mai iva  era  ammessa,  nel  senso  che  la  cosa 
stessa  gravata  d’ipoteca  poteva  essere  ipote- 
cata dal  creditore  ipotecario.  Cosi  era  intesa 
la  massima  Pignut  pignori  dori  potest.  Il  Pe- 
ri-zio dice  infatti  : « Propler  contraheutium 
militatimi  jamduduin  placuit,  inquil  Gordia- 
nus  Imperniar , otiara  id  guod  pignori  obli- 
galani  est  a creditore  pignori  obstringi  pol- 
io (2).  » Nel  nostro  antico  dritto  consuctu- 


(i;  V.  U nuovo  Penliart,  (V.  Afflilo»  dom.  eoo*., 
I 2.  n t.)— Vod  pure  Charapionniìre  lOgaud  tu. 
àOliò  e seg.  ),  o tu  os  crvazlo  i iteli»  Corte  di  Parigi 
ad  occasione  del  progetto  di  riforma  preparato  nel 
tato  , Danni!,  dei  i*ll  l. Ili,  p.  250;.  Jmojr  . Caos..  IH 
nov.  1*16,  5 nov.  18*8,  Ics  lug.  ISSI  (Dev-,  *8,1, 
107,  51.  1,  181  c 1581). 


dinario  era  permesso  del  pari  di  dare  ipo- 
teca se  non  sull’ immobile,  almeno  sull'ipo- 
teca stessa.  Era  il  soli' ordine  definito  dal 
Polhier  « il  rango  nel  quale  più  creditori  di 
un  creditore  opponente  ali’ espropria  debbo- 
no essere  pagati  sulla  somma  per  la  quale 
questo  creditore  , loro  comun  debitore  , è 
stato  utilmente  collocato  nel  giudizio  di  or- 
dine;* il  elle  aveva  luogo,  soggiunge  il  Po- 
thier  « quand’anco  il  credito  ipotecario  pel 
quale  il  creditore,  cornilo  debitore  degli  op- 
ponenti iu  siili' ordine,  fosse  stato  utilmente 
collocato  nella  graduazione,  fosso  un  credito 
mobiliare  che,  secondo  la  nostra  consueto- 
dine,  non  è tale  da  distribuirsi  per  ordino 
d’ipoteca;  or  con  la  opposizione  eh' essi  for- 
mano in  sotti’  ordine  non  arrestano  questo 
credito  mobiliare,  ma  il  drillo  d’ ipoteca  elio 
aveva  il  loro  debitore  nei  bini  realmente  se- 
questrali ; guaio  drillo  d’ipoteca  estendo  un 
dritto  nel  fondo  i un  dritto  immobiliare,  il 
cui  prezzo  dece  per  conseguenza  distribuirti 
tra  loro  per  ordine  d' ipoteca  (3}  a. 

Oggidì  non  è più  cosi.  Il  Codice  di  pro- 
cedura non  ammette  questo  sottordine  com- 
portante un  dritto  di  preferenza  tra’  creditori 
che  sono  nell'ordine  per  prendere  il  montare 
della  collocazione  del  loro  debitore,  ed  al 
contrario  I’  art.  778  dispone  espressamente 
che  « ogni  creditore  potrà  prendere  iscrizione 
per  conservare  i dritti  del  suo  debitore;  ma 
che  il  montare  della  collocazione  del  debitore 
sarà  distribuito  , come  cosa  mobiliare , tra 
tutti  i creditori  iscritti  o opponenti  pria  della 
chiusura  dell'ordine,  a La  nostra  legge  ipo- 
tecaria ha  quindi  lasciato  da  banda  ia  mas- 
sima Pignut  pignori  dori  potoit,  o meglio  ha 
respinto  questa  massima  di  cui  ha  preso  il 
rovescio,  e l'ipoteca  tutto  che  sia  un  dritto 
reale  appartenente  alla  classe  dei  beni  immo- 
biliari, non  ò nonpertanto  più  suscettibile  di 
essere  ipotecata  (4). 

Nutladimeno  il  bisogno  stesso  degli  affari 
c quella  utilità  dei  contraenti  che  giusta  il 
Perezio  aveva  suggerito  un  tal  mezzo  ( prò - 
pter  contrahentium  ulililatcm)  si  sono  ripro- 
dotti nella  pratica  moderna,  c siccome  i no- 
stri pratici  più  non  hanno  avuto  la  risorsa 
del  sott’  ordine,  quale  era  stala  organizzata 
dagli  antichi,  vi  han  supplito  con  la  cessione 
d'ipoteca  o la  surrogazione,  di  cui  abbiaaio 
più  sopra  parlalo  al  n.  33-4. 


fi)  Fermilo  (Espi.  Coti  . Uh.  8 , 1.  4*.  n.  I).  — 
Vod.  pure  vaiati--  (p.  etiti  c segg .),  Marni  (a. 7*2). 

(2)  Ve*.  Pointer  itntr  alta  Coua.  dorleans.  i.  ai, 
n.  1*1  e 1*2). 

(I)  Veti  Persi I (art.  2118,  n.  15).  Tautlcr  (t.  Vn, 
p.  et),  Zacluriae  (t.  II.  p.  99).  Dira  ioo  (o.  272). 
Troplong  (a.  *97),  Yalciio  (toc  cu.),  Mariou  (0.712). 
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395.  La  seconda  specie  di  drilli  imm  obi 
lizzati  dall’art.  520  abbraccia  non  anlo.  come 
dice  questo  articolo,  le  azioni  che  tendono  a 
retindicare  un  immobile,  ma  lutti  i dritti  che, 
senza  gravare  attualmente  i’  immobile,  ten- 
dono ad  esso  e debbono  procurare  la  pro- 
prietà dell’immobile  o uno  smembramento  di 
tale  proprietà,  («opra,  n.  377).  In  tal  novero 
si  comprendono  in  pria  tutte  le  pretese  sog- 
gette  a contesa,  quali  le  azioni  in  rea  indica, 
in  nullità,  in  rescissione,  ocr.,  e poscia  tutti 
i dritti  non  litigiosi  , ma  condizionali,  quali 
le  azioni  in  ricompra,  ecc.  Questi  dritti  ed 
azioni  appartengono  sene'  alcun  dnbbio  alla 
categoria  dei  beni  immobiliari,  allorché  ten- 
dono vuoi  alla  proprietà,  vuoi  all’  usnfrntto 
di  nn  immobile.  Segue  forse  da  ciò,  che  il 
dritto  in  sé  stesso  sia  suscettibile  di  essere 
ipotecalo?  No  certamente,  cosi  decide  la  giu- 
risprudenza (1)  ; tale  è anche  l’avviso  degli 
autori, (2)e  su  quello  punto  almeno  avevamo 
pensato  non  esservi  dissenso  possibile.  La 
quistione,  il  confessiamo,  oraci  sembrata  po- 
tersi risolvere  altrimenti  che  per  la  negativa. 
Nonpertanto  taluni  autori  si  sono  pronun- 
ziati in  senso  contrario;  secondo  essi,  la  ve- 
ri! ì della  loro  soluzione  risulterebbe  in  pria 
dalla  generalità  degli  art.  2092  e 2093,  che 
{anno  di  tutti  i beni  di  un  debitore  il  cnmun 
pegno  dei  suoi  creditori  , sotto  la  riserva 
delle  cause  di  preferenza,  quali  i privilegi  e 
le  ipoteche;  essa  risulterebbe  poscia  dal  no- 
stro stesso  art.  2118,  che  dichiarando  i beni 
immobiliari  suscettibdi  d’ipoteca  non  ammette 
altre  eccezioni  che  quelle  imposte  dalla  na- 
tura delle  cose  o dallo  scopo  dell'ipoteca,  e 
che  quindi  non  esclude  a qiun  titolo  le  azioni 
o i drilli  di  che  trattasi  , I qnali  essendo  im- 
mobilizzati «lo Il  ari.  526  sono  necessariamente 
compresi  nelle  espressioni  generali  di  beni 
immobiliari  (3). 

Ma  fa  d’  uopo  mctiere  da  banda  in  pria 
gli  art.  2092  e 2093  , ehé  questi  articoli 
non  concernono  mica  la  quistione.  Essi  di- 
cono senza  dubbio  che  tutti  i beni  del  de- 
bitore sono  il  comun  pegno  dei  suoi  credi- 
tori ; ma  in  che  cosa  questa  idea  può  me- 
nare a decidere  che  i dritti  litigiosi  o i 

(I,  Giudicalo  in  fatti  che  la  Tendila  o cessione 
di  dritti  successorii  non  può  essere  reggono  di  una 
sovraimposta  per  pane  dei  ercdiiorl  ipotecarli  d.  1 
venditori!,  non  cosiiiueudn  tali  drilli  tra  I - mani  del 
l'erede  che  un'aziooc  in  dì» taluni  nou  suscetiih  le  d'i- 
poteca {Grenoble  ZI  gennaio  I SM,  o che  un  dritto 
di  ricompra  non  è suscettibile  di  espropiazione  forzata 
per  parte  dei  creditori  del  venditore  Orleans.  47  gen- 
naio 1812).  — Jung  e:  Casa.  14  mangio  ISOH. 

(4)  Ved.  Terrine  (Rep.  del  Merlin  v.  Ip  . set.  4. 
5 3.  art.  3.  n.  r,).  Grenicr  I t.  I.  n 154,  153,  ) D I- 
vlncourl  (l.  HI.  p.  4071,  Persll  (Qttl-t  . t.  It.  p “797. 
Bcrriai  Sainl  Priz  (Cod  della  proc.,  t.  Il,  p 053), 


dritti  condizionali  sono  suscettibili  di  essere 
ipotecati?  Evidentemente  nulla  rannoda  un'i- 
dea all'altra— In  quanto  al  nostro  art.  2118, 
se  si  mette  in  confronto  col  titolo  della 
distinzione  dei  beni  cd  ili  particolare  col 
capitolo  In  cui  si  tratta  degl' immobili,  offro 
esso  stesso  un  argomento  decisivo  contro  l'o- 
pinione dissidente.  Infatti  il  nostro  articolo 
tiene  conto  delle  tre  categorie  d’ immobili 
stabilite  dal  Codice;  gl’immobili  per  loro  na- 
tura, ai  qua’i  si  riferiscono  gli  art.  518  e 
segg  ; gli  immobili  per  la  loro  destinazione, 
ai  quali  si  riferisce  l’art.  521,  e i beni  im- 
mobili per  l’oggetto  al  qnale  si  applicano, 
i quali  sono  enumerati  ncll’arl.  526.  Ma  te- 
nendo conto  di  queste  tre  categorie  d’  im- 
mobili, il  nostro  articolo  non  le  confonde  ; 
al  contrario  le  separa  e visibilissimamente, 
poiché  ne  parla  in  due  distinti  paragrafi.  Or 
Il  primo  di  questi  paragrafi  , nel  quale  si 
trovano  queste  espressioni  beni  immobiliari, 
da  cui  argomentasi  nella  opinione  che  com- 
battiamo , non  riguarda  in  modo  alcuno  i 
dritti  immobilizzati  dall'art.  526;  ciò  è evi- 
dente. poiché  trattasi  appunto  di  questi  dritti 
nel  2®,  paragrafo.  E che  cosa  si  legge  in 
questo  secondo  paragrafo?  Vi  si  ritrova  forse 
per  intero  la  enumerazione  fatta  dall'  art. 
526.  vale  a dire  l'usufrutto  delle  cose  im- 
mobiliari , le  servitù  o servigi  fondiari  i , le 
azioni  che  tendono  a revindicarc  un  immo- 
bile? No  certamente  ; l'usufruito  dello  cose 
immobiliari  vi  é sol  menzionato  conte  su- 
scettibile d’  ipoteca.  Che  vuol  dir  ciò?  Clic 
le  azioni  di  cui  qui  parliamo  sono  escluse 
allo  stesso  titolo  «Ielle  servilù  o dei  servizi 
fondiarii,  per  via  di  prclcrizionc,  virtualmente 
e per  la  natura  stessa  della  disposizione,  la 
quale  statuendo  in  forma  limitativa,  esclude 
tutto  ciò  che  non  nomina.  Epporò  ò evidente 
dai  testi , dal  testo  stesso  di  cui  si  prevale 
il  sistema  opposto  , clic  le  azioni  e i drilli 
Condizionali  non  sono  suscettibili  d’  ipoteca. 
E fissandoci  ora  sulla  verità  delle  cose  , si 
vede  come  non  è possibile  clic  sia  altri- 
menti.Quaud’anco  un'azione  sia  immobiliare 
ed  anche  alienabile  , o non  potrebbe  essere, 
come  dice  a ragione  la  Facoltà  di  Caen  neì- 


Troplong  fn  40(1).  Hi] cerzie r (rolla  Ted.  i n.n.lB 
Carré  e Chauvc.m  (Legai  delta  prucci!  . qtiisi.  2198 
; 3).  Zacbariao  (L  II,  p.  99),  Valet  e fitte  eli.,  p 314 
Marion  (n.  741).—  Si  possono  tedere  alirest  c nello 
stesso  senso  le  osservazioni  presentate  su  questo  putito 
dalla  Corte  di  Angers  e dalle  facoltà  di  t aen  c di 
Rennrs  (Docum.  del  1844.  t.  Iti.  p.  410,  454.  457). 

(5)  fì  l'opinione  emessa  dal  Plgeau  ( Proc-  civile, 
p.  4071.  Essa  è stata  poscia  sostenuta  dal  Durantort 
nel  tomi  XVI.  n-  409  e XXI.  n.  7.  In  cui  abbandona 
la  eonirarla  opin  olle.  In  favor  delia  quale  eras  pro- 
nunziato al  ionio  IV  n.  17 
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l'inchiesti  del  1841, una  base  solida  per  l'i- 
poteca; qnesla  conduce  all' espropria,  e come 
trovare  aggiudicalarii  che  offrano  il  giusto 
prezzo  di  un  drillo  litigioso?  L'azione  è cedi- 
bi lo; può  estinguersi  mercè  una  transazione, e 
come  mai  il  cessionario, il  detentore  che  tran- 
sigesse, purgherebbero  le  ipoteche  ? Come  i 
creditori  eserciteranno  il  loro  dritto  di  so- 
vrimposta? » Evidentemente  son  queste 
delle  impossibilità  e delle  complicazioni  la 
coi  esistenza,  indipendentemente  dai  lesti, 
accorila  tutta  la  ragione  al  sistema  che  à 
prevaluto  in  dottrina  ed  in  giurisprudenza. 

390.  Mi  se  i dritti  litigiosi  •>  condirionali 
non  sono  in  sé  stessi  suscettibili  d'ipoteca, ne 
segue  forse  che  l'immobile  alla  proprietà  del 
quale  tendono,  non  possa  neppure  essere 
ipotecato?  P.  es.  Pietro  è i «debitamente  de- 
tentorc del  podere  di  Giuseppe,  di  cui  io  son 
l’erede  ed  lio  un’azione  in  revindica  di  tal  po- 
dere; ovvero  io  aveva  la  tale  casa  da  me  alie- 
nata, ma  posso  ridivenirne  proprietario,  aven- 
do un'azione  che  mi  permetterà  di  ottenere  la 
nullità,  o la  rescissione  dell'alienazione  che 
aveva  consentita;  o da  ultimo  io  aveva  il  tal 
pezzo  ili  terra  che  ò venduto  . ma  mi  sdii  ri- 
scihata  la  facoltà  di  ricompra;  forse  che  in  lai 
situazione, il  podere,  la  casa,  il  pezzo  di  terra, 
se  non  il  dritto  o l'azione  che  ho  per  ripren- 
derne la  proprietà,  non  sono  suscettibili  d' i- 
poteea?Co«ì  fermata  in  modo  generale  la  qui- 
elione  non  è mica  una  quistione;  che  qui 
trattasi  di  immobili  per  loro  natura,  vale  a 
dire  d'immobili  che.  purché  siano  nei  com- 
mercio far ipra,  il.  345)  possono  sempre  ipote- 
carsi. Mi  la  quistione  è quella  di  sapere  se  la 
ipoteca  può  essere  conferita,  vuoi  dal  deten- 
tore attuale  del  podere,  della  casa,  del  pezzo 
di  terreno,  vuoi  ila  me  che  non  ho  ancora  que- 
sti immobili,  o che  più  non  li  ho,  ma  che  pos- 
so esserne  posto  in  possesso,  vuoi  dall'  uno, 
vuoi  dall'altro.  In  questi  termini,  la  quistione 
si  rannoda  agli  art.  2124  e 2125,  rimandiamo 
al  contentarlo  (li  questi  articoli  e passiamo 
agii  immobili  delia  quarta  categoria. 

VII.  — 397.  La  quarta  categoria  d’immo- 
bili, quella  che  comprende  i beni  qualificati 
immobili  per  determinaùone  della  legge,  non 
procede  dal  Cod.ce  Napolcone.il  qualenon  ha 
stabilito  se  non  le  tre  categorie  di  cui  ci  siamo 
occupati  (art.  517);  si  può  dire  anzi  che  fa 
eccezione  ai  principi!  del  Codice,  in  quanto 
che  abbraccia  esclusivamente  valori  che  il 
Codice  alloga  per  lo  contrario  nella  classe  di 
mobili  per  doterai  inazione  della  legge;  ma 
essa  procede  da  decreti  speciali  resi  dopo 


la  promulgazione  del  Codice  c che  non  es- 
sente stati  impugnali  nei  dieci  giorni  dalla 
loro  inscrizione  nel  bollettino,  anno  ormai 
acquistalo  forza  di  legge  (1).  Vediamo  dun- 
que in  che  cosa  consiste  l'eccezione. 

398.  Ricordiamo  ili  pria  la  regola;  essa 
consiste  in  ciò  clic  ogni  specie  di  drillo  a- 
vendo  per  oggetto  una  somma  di  danaro  o 
dei  beni  corporali  mobili  per  loro  natura  ò 
esso  stesso  mobile  por  determinazione  della 
legge.  Cari.  529  Coil.  Nap.  si  spiega  nei 
termini  seguenti:  < Sono  mobili  per  deter- 
minazione delia  legge  le  obbligazioni  ed  a- 
zioui  thè  ànno  per  oggetto  somme  esigibili 
0 effetti  mobiliari  ; le  azioni  o gl'  interessi 
nelle  compagnie  di  (manza  , di  commercio 
o d'industria,  ancorché  immobili  dipendenti 
da  questa  intrapresa  appartengano  alte  com- 
pagnie. Queste  azioni  o interessi  sono  re- 
putati mobiliali  ripello  a ciascun  socio  sol- 
tanto, finché  dura  la  società.  — Sono  anche 
mobili  per  determinazione  della  legge  le 
rendite  perpetue  o vitalizie,  vuoi  sullo  Stato, 
vuoi  sui  particolari.» 

399.  Sul  primo  ilei  valori  elio  la  legge 
qui  dichiara  mobili,  non  abbiamo  eccezioni  a 
notare;  le  obbligazioni  o azioni  avendo  per 
oggetto  somme  esigibili  o effetti  mobiliari, 
restano  scmpic  nella  classe  dei  mobili  per  de- 
terminazione della  legge.-  non  r’è  testo  elio 
abbia  in  quasi»  ponto  derogato  alla  disposi- 
zione dell'  art.  529,  Cnd-  Nap.  E quindi  lo 
azioni  o obbligazioni  della  specie,  vaie  a dire  i 
crediti  non  son»  su-.ee! libili  d’ipoteca. 

400.  In  quanto  alte  rendile  clic  al  pari  dei 
9 rediti  sono  dichiarate  mobili  in  modo  asso- 
luto, (pialo  elle  ne  sia  la  natura,  e vuoi  elio 
sieno  su  particolari,  vuoi  che  sieno  sullo  Sta- 
to, uu'oeceziflne  tutta  particolare  risulta  dal 
decreto  del  1°  marzo  1808,  giusta  il  quale 
le  rendile  tulio  Stalo  pnssonsi  immobilizzare 
per  la  formazione  di  un  maggiorato.  Ma  evvi 
qui  no  punto  cssenzaie  a notare. 

Ozili  «istituzione  di  maggiorali  è ormai  in- 
terdetta dalle  leggi  dei  12  maggio  4835  e 11 
maggio  1849  : non  pertanto  queste  leggi  àn 
lasciato  sussistere,  in  una  certa  misura  e con 
talune  restrizioni  , maggiorali  fondati  pria 
della  loro  promulgazione;  di  tal  che  non  o- 
stante  il  divieto  per  l’avvenire,  evvi  non  per- 
tanto un  caso  in  coi  possono  esservi  rendite 
sullo  Stato  clic,  essendo  stale  immobilizzate 
per  tale  oggetto,  sono  ancora  oggidì  immo- 
bili, per  eccezione  all' art.  529,  Cod.  Nap., 
che  dichiara  simili  rendile  mobili  per  dcler- 
mina/ione  della  legge.  Ciò  vuol  forse  dire 


(Q  V Duranton  (i.  IV,  n.  102).  Damctomb;  fi  IX,  n.  5S2). 
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che  Mirile  in  lai  caso  queste  rcudite  sieno 
snsrettlbili  d’ipoteca?  No  (1);  chà  i beili  com- 
ponenti un  maggiorato  non  putendosi  alie- 
nare, non  possono  appunto  perciò  iputecar- 

E.  (2). 

401.  Da  nltimn  l’art.  529  menziona  le  »- 
zumi  o gl'interessi  nelle  compagnie  e li  di- 
chiara niob  li  per  delerm  nazione  della  legge, 
anrhe  quando  immobili  dipendenti  da  questo 
intraprese  appartengano  all**  compagnie,  la 
tesi  generale  adunque,  simili  azioni  ed  inte- 
ressi non  sono  suscettibili  d’ipoteca.  Per  er- 
rore al  certo  un  arresto  già  molto  antico  ha 
creduto  poter  considerare  come  immobili,  so- 
prattutto allorché  trattasi  del  dritto  dei  cre- 
ditori. le  azioni  di  una  sociclà  comprnpricta- 
ria  d'immobili  di  grande  importanza  (3).  B**n 
ammettiamo  che  sia  cosi  e che  la  parte  in- 
divisa di  un  socio  possa  essere  ipotecata,  quan- 
do la  società  è sciolta  per  l'estinzione  dil- 
P altare  , senza  che  si  possa  opporre  allora 
l’indivisione  né  pretendere  che  la  parte  indi- 
visa costituisca  un'  azione  sociale  essenzial- 
mente mobiliare  (4).  Noi  ammettiamo  anche 
che  l'affezione  ipotecaria  può  essere  consen- 
tila, finché  non  è costituita  la  società,  pria 
che  siasi  emessa  alcun'azione  e quando  la  so- 
cietà non  è ancora,  per  dir  così  che  allo  slato 
di  poliicitazioue  (5).  Ma  quando  è fondata, 
quando  esiste  e funziona  , le  azioni  o parti 
d interessi  sono  puramente  (nobiliari  , per 
quanto  importanti  possano  essere  gl'immobili 
appartenenti  alla  compagnia  , e quand*  anco 
l'oggetto  della  società  fosse  lespl olazione  di 
questi  immobili,  perchè  la  società  è la  coni- 
proprietaria,  niuuo  dei  membri  della  società 
non  ha  divisamente  la  proprietà  deg  firn  mo- 
bili e la  parte  d’interesse  di  ciascuno  o le  sue 
azioni  tendono  principalmente  ad  un  prodotto 
mobiliare  , donde  desumono  quel  •aaraitere 
d immobili  che  li  rende  msuscettibih  d'ipo- 
teca (6). 

Tal*  è la  regola  ; ma  qui  si  collocano  le 
eccezioni  fatte  dai  decreti  speciali  e che  com- 
pletano lo  sene  dei  beni  che  si  sono  quali- 
ficali immobili  per  determinazione  della  legge. 
Queste  eccezioni  sono  due. 

La  prima  è relativa  alle  azioni  della  Banca 
di  Francia  e risulta  dal  decreto  del  10  gen- 
naio 1808.  il  cui  ari.  7 è così  concepito  : « Gli 
azionisti  che  vorranno  dare  alle  loro  azioni 
la  qualità  d’immobili  ne  avranno  la  facoltà; 
ed  lu  tal  caso  ite  faranno  la  dichiarazione 


fi)  Vcd.  nonpertanto  Dcmolombo  (t  IX,  n.  531). 
('2)  V.  1 alene  (p  189.  c a uoia). 

(\i  Parigi.  17  feb  1809. 

<»)  Ved  »ig.,  H fcb.  1817  «Dcr-,  48,  1,  43). 

($)  LKHUli . 127  UOV . 1831  (DCr.  40,  12,  206). 

AJtirvudé  Tomo  il. 


nella  forma  prescritta  pei  trasferimenti,  lina 
volla  iscritta  sul  registro  questa  dichiarazione, 
le  azioni  immobilizzate  resteranno  soggetto 
al  Codice  civile  ed  alle  leggi  di  privilegio  ed 
ipoteca,  come  proprietà  fondiarie  : esse  non 
potranno  alienarsi,  e i privilegi  «*  le  ipoteche 
purgarsi  che  conformandosi  al  Codice  civile 
ed  alle  leggi  relative  ai  privilegi  ed  alle  ipo- 
teche sulle  proprietà  fondiarie.  » 

La  seconda  eccezione  è relativa  alle  azioni 
o cuponi  di  azioni  nei  canali  di  Orleans  e ilei 
Loìng,  e risulta  dal  decreto  del  10  marzo  1819, 
il  cui  ari.  13  dispone  : « che  (e  azioni  della 
compagnia  dei  canali  di  Orleans  c del  Loing, 
pi  r la  loro  immobilizzazione,  la  loro  inalie- 
nabilità , la  loro  disposizione  e godimento 
sono  ni  tutto  assimilate  alle  azioui  della  Ban- 
ca di  Francia.  » 

Fpperò,  giusta  la  formale  disposizione  di 
questi  lesti,  è uopo  aggiungere  alla  enume- 
razione contenuta  nel  nostro  art.  2t(8  le 
azioni  immobilizzate  della  compagnia  dei  ca- 
nali di  Orleans  e del  Loing  , le  quali  sono 
suscettibili  d’  ipoteca  Buche  dura  la  immobi- 
lizzazioni». 

402.  Appunto  perciò,  e poiché  queste  a- 
zioui  sono  soggette  alle  regole  che  governano 
la  proprieià  fondiaria,  esse  sono  sottoposte, 
lìnchò  sono  immobilizzate,  alle  disposizioni 
della  recente  legge  sulla  trascrizione.  L’  a- 
lienazionc  che  ne  fosse  fatta,  non  sarà  dun- 
que opponibile  ai  terzi  clic  finché  1’  atto  di 
trasferimento  sarà  trascritto  sui  registri  del 
conservatore  delle  ipoteche  (7). 

403.  Ma  tutti  questi  citelli  cessano  quando, 
venendo  a cessare  la  immobilizzazione  stessa, 
queste  azioni  riprendono  la  loro  primitiva  qua- 
lità di  e fletti  mobiliari.  Soltanto  come  può 
cessare  la  immobilizzazione?  Nel  silenzio  dei 
decreti  precitati,  crasi  sostenuto  che  f alie- 
nazione bastasse  a produrre  tale  effetto  e che, 
essendo  trastues>a  l’azione,  l'immobilizzazione 
non  poteva  sussistere  clic  sino  a quando  il 
nuovo  proprietario  non  adempisse  egli  stesso 
le  condizioni  richieste  dai  decreti.  Nonper- 
tanto la  pretesa  è stata  giustamente  respin- 
ta (8).  L’immobilizzazione  sopravvive  all'alie- 
nazione e non  può  cessare  che  mercè  la  ma- 
nifestazione delia  volontà  delle  parti  al  mo- 
mento della  vendila.  — Per  altro  questa  ma- 
nifestazione non  basta  da  sé  sola,  quanto  allo 
azioni  della  Bilica  di  Francia;  una  forma  spr- 
etale è stata  determinala  dalla  legge  de)  17 


(61  Req  . 14  apr.  1824;  Tolosa.  31  lu j.  1820. 

(7)  Veti.  Trop.ong  (Della  Irascr.,  n*  DO),  Riviere 
e nuanci  (u°  1X3). 

(«)  Req..  12  inailo  1833  (Dar  .,  33,  1.  317  ) -Sic 
Demo! ORI.*;  (I.  Xu.  337). 
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maggio  183,1,  il  cui  art.  3 é cosi  concepito, 

« I proprietarn  di  azioni  immobilizzate  della 
Banca  di  Francia  clic  vorranno  rendere  a que- 
ste azioni  la  loro  primitiva  qualità  di  e (Tetti 
mobili  saran  tenuti  di  fante  la  dichiarazione 
alla  Banca.  Siffatta  dichiarazione  che  dovrà 
contenere  lo  stabilimento  della  proprietà  delle 
azioni  in  persona  del  reclamante,  sarà  tra- 
scritta all’  uffizio  delle  ipoteche  di  Parig'  e 
soggetta,  se  v'è  luogo,  alle  formalità  di  purga 
legale,  alle  quali  sono  soggetti  i contratti  di 
vendile  immobiliari.  — Il  trasferimento  di 
queste  azioni  non  potrà  operarsi  che  dopo 
aver  giustificato  alla  Banca  l adempimento 
delle  formalità  volute  dalla  legge  per  purgare 
le  ipoteche  di  ogni  specie  e di  un  certificato 
di  non  iscrizione. 

*133  [2019].  La  ipoteca  acquistata  si 
estende  o tutti  i miglioramenti  sopravvenuti 
nell'immobile  ipotecalo  (a). 

SOMMARIO. 

1.  Porche  alloghiamo  fra  Ir  disposizioni  generali  del 

preseme  capitole  questo  articolo  che  I redattori 
del  Codice  ito  collocato  netta  sezione  relativa 
all*  Ipoteca  convenzionale- 

2.  la  regola  di  csiciisiooe  consacr  ila  da  qnosio  ar- 

ticolo si  applica  mie  migliorie  naturali  e acciden- 
tali; alluvioni. riunioni  di  terra  apertura  di  vie  o 
di  strade,  estinzione  di  servilù.  ce.  — Quid  In 
quaiiio  concerne  la  estinzione  dcll'usufruilo  per 
via  di  consolidazione? 

3.  La  regola  si  applica  deipari  alle  migliorie  che  sou 

falle  dall' uomo,  vuol  che  provengano  dal  pro- 
prietario dello  immobile  Ipotecalo,  vuol  che  pro- 
vengano da  un  terzo  detentorc:  piantagioni,  co- 
struzioni, ce- 

4.  Aia  la  regola  non  si  applica  al  nuovi  acquisti-  — 
Esempi  ed  applicazioni. 

1.  — 401.  Fra  i beni  immobili  che  1*  arti- 
colo 2118  ha  dichiaralo  suscettibili  d' ipo- 
teca, ve  ne  à di  quelli  che  possono  miglio- 
rarsi ed  aumentarsi  di  valore  per  circostan- 
ze fortuite  o pel  fatto  dell'  uomo.  Per  es.  un 
pezzo  di  terra  può  accrescersi  mercè  riu- 
nioni di  terra  elle  formatisi  sul  bordo  di  un 
corso  di  acqua  presso  il  quale  é situalo  ; 
una  proprietà  sila  in  una  strada  appartata  e 
in  un  luogo  di  difficile  accesso,  può  acquista- 
re un  valore  considerevole  in  seguito  della 
apertura  di  nuove  vie  di  comunicazione  ; un 
edilizio  in  istato  di  totale  degradazione  può 
acquistare  una  grande  importanza  per  effetto 
delle  riparazioni  che  ne  formano  in  certo  mo- 
do ima  novella  costruzione.  Queste  migliorie  e 
tuli’  altro  che  potesse  sopraggiungere  in  altri 
casi  più  o meno  analoghi,  vantaggiano  forse 
alle  ipoteche  già  esistenti  sull'  immobile  mi- 
gliigato?  Esse  lor  recano  vantaggio  ; tale  6 ap- 
punto la  decisione  del  nostro  articolo. 


In  questo,  come  in  molti  altri  punti  del 
titolo  dei  Privilegi  e delle  Ipoteche,  il  Co- 
dici) riproduce  la  legge  del  Ut  1 1 bnmi.no, 
anno  7°,  la  quale  per  altro  era  essa  stessa 
in  questa  parte  la  riproduzione  dei  principi) 
consacrali  dalle  leggi  romane;  (ved.  segnata- 
mente I.  16  c 18,  § t,  ff.  De  pign.  et  hgp.  ). 
Nonpertanto,  sembra  che  alla  legge  del  di  11 
brumaio,  anno  7*,  siensi  inspirati  i redaltori 
del  Codice,  e da  questa  legge  senza  alcun 
dubbio  sono  stati  guidati  a fermare  la  rego- 
la di  estensione,  di  cui  qui  trattasi,  nella  se- 
zione relativa  alC  ipoteca  convenzionale,  ad 
occasione  della  quale  infatti  e soltanto  ad  oc- 
casione di  essa,  questa  regola  era  stata  ram- 
mentata nella  legge  di  brumaio. 

Ma  quel  che  a tal  riguardo  si  spiega  sino 
ad  un  certo  punto  in  questa  legge  è mollo 
meno  spiegabile  nel  Codice  Napoleone.  K di 
fermo  fa  d'  uopo  notare  che  in  un  sol  conte- 
sto i redattori  della  legge  di  brumaio,  men- 
tre fermavano  la  regola  della  specialità,  ag- 
giungevano che  l’ipoteca  stipulata  volontaria- 
mente « non  può  abbracciare  che  « beni  appar- 
tenenti al  debitore  al  tempo  delta  stipulazione, 
ma  che  si  estende  a tutti  i miglioramenti  che  ri 
sopravverranno  t di  guisa  che  con  questa  com- 
binazione di  frasi  e di  idee, sembra  ch’tssi  ab- 
biano avuto  particolarmente  in  mira  d’indicare 
che.se  in  massima  il  debitore  non  può  conferi- 
re ipoteca  che  sugl’immobili  a lui  appartenenti 
al  momento  della  stipula, non  pertanto  fa  d'uo- 
po non  esagerare  il  principio  ed  intendere 
che  il  debitore,  la  cui  proprietà  si  fosse  ul- 
teriormente migliorala,  potrà  disputare  il  be- 
nefizio delle  migliorie  ai  creditori  Ipotecarli 
sotto  pretesto,  che  esse  non  gli  appartenevano 
al  momento  della  stipula  dell'ipoteca. 

Checché  ne  sia,  il  Codice  Napoleone  non 
procede  come  la  legge  di  brumaio:  esso  se- 
para quel  che  questa  legge  aveva  riunito  ; 
ferma  in  pria  la  stessa  regola,  che  bisogna 
essere  attualmente  proprietario  d'immobili  per 
conferire  ipoteca;  è uno  dei  punti  consacrati 
daffari.  2129.  E dopo  aver  fatto  due  ecce- 
zioni a questa  regola  con  articoli  inlermedii, 
ritornando  alla  legge  di  brumaio  dice  nel  no- 
stro art.  2133,  con  una  disposizione  speciale, 
distinta  e staccata  da  quelle  che  precedono 
che  « l'ipoteca  acquistata  si  estende  a tutte 

10  migliorie  sopraggiunte  all’immobile  ipo- 
tecato. » Evidentemente  in  questo  stato  di 
cose  ed  in  tale  economia  della  legge,  è im- 
possibile di  dare  al  nostro  articolo  il  signi- 
ficato tutto  relativo  e tutto  ristretto  che  po- 
teva avere  nella  legge  di  brumaio,  anno  7®, 

11  membro  della  frase  di  cui  questo  articolo 

(a)  Muua  divergenza  è fra  questi  artìcoli. 
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è la  riproduzione.  È uopo  dire  necessaria* 
mente  che  slaccando  l'idea  per  (ormarne  l'ob- 
bielto  di  una  disposizione  distinta , i redat- 
tori del  Codice  anno  inteso  consacrar  net- 
tamente e mettere  in  luce  la  regola  di  esten- 
sione, la  cui  origine  è nelle  leggi  romane, 
quella  regola  la  quale  prendendo  gli  accre- 
scimenti della  cosa  come  partecipanti  con  la 
cosa  della  stessa  esistenza,  li  allogava  appun- 
to perciò  e alla  stesso  titolo,  sotto  I'  onere 
ipotecario  gravante  la  cosa  con  la  quale  si 
erano  identificati.  Or  questa  regola  di  esten- 
sione non  è propria  alla  tale  o tai'altra  causa 
d'ipoteca;  essa  è generale  e le  abbraccia  tutte; 
sì  applica  alle  ipoteche  giudiziarie  e legali 
non  meno  che  all'ipoteca  convenzionale  (1J; 
senza  motivo  adunque  venne  rilegata  nella  se- 
zione relativa  a quest'attinia  ipoteca;  essa  si 
rannoda  all'art.  2118,  giusta  il  quale  l'ipo- 
teca stabilita  sui  beni  immobiliari  si  estendi 
ai  loro  accessorii  reputati  immollili;  chè  essa 
procede  dallo  stesso  pensiero  (2).  Ecco  per- 
chè , restituendo  al  nostro  articolo  il  posto 
che  dovrebbe  occupare  nel  Codice , lo  stac- 
chiamo dalla  sezione  terza,  ove  figura  a torto, 
per  riportarlo  nelle  disposizioni  generali  del 
capitolo  delle  ipo'oche,  immediatamente  do- 
po l’art.  2118,  di  cui  è il  seguito  ed  il  com- 
plemento. 

Ciò  detto  dobbiam  seguire  le  applicazioni 
della  regola. 

II.  — 405.  La  regola  si  applica  in  pria  a 
tutti  i miglioramenti  naturali  o accidentali  che 
vengono  ad  aumentare  il  valor  venale  dell'im- 
mobile ipotecato , vuoi  che  aggiungano  alla 
consistenzadiqucsto  immobile, vunicheto  met- 
tano in  migliori  condizioni,  vuoi  che  lo  sgra- 
vino di  oneri  che  piu  o meno  io  deprezia- 
vano.  Tale  è questa  prima  applicazione  nella 
soa  forinola  generale;  ma  su  molti  punti  à 
suscitato  talune  difficoltò.  Imprendiamo  l'ap- 
plicazione ori  suoi  particolari. 

400,  Diciamo  in  pria  che  la  regola  di  esten- 
sione si  applica  alle  migliorie  procedenti  dai 
accrescimeuti  sopraggiunli  alla  proprietà.  E 
qui  abbiamo  particolarmente  in  mira  i casi  di 
accessione  preveduti  e regolati  dagli  art.  556 
a 563  Cod.  Nap.  A questo  caso  di  accessione 
principalmente  si  rannodano  altresì  le  osser- 
vazioni presentale  nella  discussione,  di  cui  il 
nostro  articolo  è stato  l'obbietto,  quelle  al- 
meno che  ci  sono  state  trasmesse  dai  prò  ces- 
ti) Ved.  Du rantoli  (t.  II I n*  3S9},  Marion  (n‘7*S). 
(2)  I redattori  della  legge  belga  del  16  die  IOTI 
ùn  to  anche  fuso  lo  due  disposizioni  in  una  sola,  che 
fa  pane  dell'articolo  corrispondente  al  nostro  arUc. 
21  IH;  è u quarto  § deipare  4*  di  questa  legge,  ove 
i detto  ' • v ipoteca  acquistala  ai  estende  agli  acces- 


si verbali  pubblicati.  È utile  di  riprodurle  , 
perchè  portano  in  sè  stesse  la  risposta  alle 
inesatte  induzioni  che  ai  è talvolta  o su  talu- 
ni punti  tentato  desumerne.  Ecco  dunque  eiò 
che  si  sa  della  discussione  in  questo  punto: 

« Galli  domanda  una  spiegazione.  Se,  ei 
dice,  it  Tondo  gravato  d'ipoteca  si  trova  con- 
siderevolmente ingrandito  vuoi  per  alluvione, 
vuoi  perchè  il  fiume  che  lo  bagna  à muta- 
to di  letto,  l'ipotecasi  estende  forse  all’ ac- 
crescimento? Questa  quistione  è sorla  talvol- 
ta nel  Piemonte  ed  altrove.  — Il  Treilliard 
dice  che  gli  accrescimenti  prodotti  per  el(etto 
dell'alluvione  sono  insensibili,  c divengono 
così  pnrzioni  dello stessofondojnon  v’èduii'iue 
dubbio  possibde  cho  sopportino  l'ipoteca.  Ma 
non  sarebbe  lo  stesso  se  I’  aumento  prodotlo 
da  un  avvenimento  straordinario  aggiungesse 
ad  un  tempo  al  patrimonio  una  estensione 
mollo  considerevole  di  terreno,  perchè  la  si 
dovesse  considerare  come  un  fondo  nuovo  e 
distinto.  — Tronche!  dice  che  varie  disposi- 
zioni del  Codice  civile  determinano  ciò  che  fa 
d'uopo  considerare  come  accessorii  dilla  cosa 
principale ; che  questi  accessorii  identificandosi 
con  la  cosa,  divengono  cosi  passibili  di  tutti 
glioneri  da  cui  i gravalo.— L'articolo  è adot- 
talo (3).» 

Quindi  la  ragione  di  decidere  non  è nella 
distinzione  indicata  dal  Treilhard,  o almeno 
non  è nella  osservazione  del  Treiihard  che  sui 
punti  in  cui  essa  concorderebbe  coi  principia 
sul  dritto  di  accessione,  quali  sona  consacrati 
dalle  disposizioni  del  Codice  Napoleone.  Anzi 
tutto,  mercè  queste  disposizioni  fa  d'uopo  ri- 
solvere le  quistioni  che  sorgono  dal  nostro 
articolo.  Tal'è  la  osservazione  del  Tronche),  e 
su  questa  osservazione  appunto  il  nostro  ar- 
ticolo è stato  adottato.  Vediamo  ora,  coi  lumi 
di  questo  dato,  la  misura  nella  quale  la  nostra 
regola  di  estensione  debb'essere  applicata  alle 
migliorie  procedenti  da  accrescimenti  soprag- 
giunti all'immobile  ipotecato. 

In  pria  e senza  difficoltà  essa  si  applica 
agli  accrescimenti  che  (annosi  per  alluvione, 
a quell'accrescimento  che  secondo  la  espres- 
sione del  Lebrun  si  fa  al  modo  stesso  dello 
sviluppo  e del  progresso  di  una  pianta  , di 
guisa  che  non  si  può  distinguere  il  momento 
in  cui  si  fa.  nè  separarlo  dal  fondo  al  quale 
si  fa  (4).  Kpperò  l'ipoteca  gravante  l'immo- 
bile profitterà  dell’aumento  prodotto  da  que- 


soril  reputati  Immobili  ed  alte  migliorie  tograggiua- 
te  atto  immotale  ipotecato Ved  Deiebecque,  Comm. 
legiil.  p.  190. 

(3)  Vcd.  LoCrè  (Legtsl.  Clv.  , t.  SVI,  p.  2X3).  Fa- 
nel  fTav.  prcp  , t.  XV,  p.  361.  36i). 
t*)  V.  Lqbrua  (.Della  Cubi».,  1, 1,-64 -,  <U*.3,a,»J 
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sta  specie  di  riunione  di  tvrro  o »li  accresci* 
mento,  per  guanto  possa  divenir  considere- 
vole con  Tamlar  del  tempo;  e neppur  si  farà 
distinzione  tra  il  raso  m cui  la  proprietà  è 
alle  sponde  di  un  fiume  o di  una  riviera 
navigabile  o atta  a trasporto,  e quello  incili 
è limitrofa  ad  una  riviera  non  navigabile  , 
nè  alta  a trasporto,  chè  Kart.  5oG  attribui- 
sce il  profitto  dell'  alluvione  al  proprietario 
ripuario  nei  due  casi  indistitamente  , salvo 
nel  secondo  il  peso  del  marciapiede  in  confor- 
mità dei  regolamenti. 

Par  ini  oriti  ed  anche  senza  difficoltà,  la  re- 
gola si  applicherà  alle  secche  formate  dalla 
»cqua  corrente  che  si  ritira  insensibilmente  da 
una  delle  sue  rive  portandosi  sul»'  altra.  Il 
proprietario  dalla  riva  scoverta,  dice  1’  art. 
557,  profitta  dell’a lluvione,  senta  che  il  ri- 
puario della  sponda  opposta  possa  venirvi  a 
reclamare  il  terreno  che  ha  perduto.  L’nccre- 
ecimenlo  adunque  vanlaggerà  ai  creditori 
ipotecari»  iscritti  sulla  proprietà  della  riva 
scoverta. 

Ma  supponiamo  che  un  finme  o una  ri- 
viera, navigabile  o pur  no,  abbia  svelta  per 
subitanea  forza  una  porzione  considerevole 
e riconoscibile  di  un  rampo  ripuario  e l'ab- 
bia portata  verso  un  campo  inferiore  n sulla 
riva  opposta  , I'  accrescimento  sopraggmnto 
in  tal  caso  al  campo  al  quale  si  è unita  la 
parte  tolta,  profitterà  forse  del  pari  ai  cre- 
ditori aventi  ipoteca  sul  campo  cosi  accre- 
sciuto? Questo  è il  caso  di  accessione  preve- 
vnto  dall'art.  559,  e la  questione  oltre  mag- 
gior difficoltà, fa  d’uopo  ammettere  in  pria  clic 
l'accessione  è locate,  vale  a dire  che  il  pro- 
prietario del  campo  al  quale  si  6 incorpo- 
rala la  parte  to'  la,  no  abbia  preso  possesso; 
sco/a  che  il  proprietario  al  quale  è stata 
tuba  abbia  reclamato  nei  termini  indicati  da 
questo  articolo.  Ciò  poslo  . potrebbesi  dire 
« he  I'  accessione  si  è «pii  operata,  non  già 
mercè  un  volgere  di  lem}*)  , uè  in  virili 
d*  lh  proprietà,  chi»  incorpora  ed  assimila  a 
sè  le  porzioni  aggiunte  dall’  alluvione  , ma 
per  un  effetti»  subitaneo  o spontaneo  , che 
aggiunge  d’uni  subito  ed  io  una  sola  volta  una 
porzione  distinta  (Ji  tu»  fondo  ad  un  altro 
fondo;  si  può  dire  esser  questo  un  acquisto 
novello  e che  non  essendo  della  sostanza 
stessa  del  fondo  «he  se  ne  aumenta,  l’ipo- 
teca da  cui  questo  fondo  era  gì  avuto  non 
deve  profitlarnc(t  ) Nonpertanto  noi  crediamo 
che  questa  opinione  non  dcbbasi  consacrare. 


(})  Sir  Moiir'nn  fRfp.  scrii  . I III.  p.  47SV — V>«». 
B.-tiur  (Delia  Commini-,  i-  I,  n*  2.nq,  e Diiiiu  (IUt- 
i.  X,  p.  m,  n*'  4#). 


fc  appunto,  come  si  è veduto  più  sopra,  la 
riserva  che  proponeva  il  Tredtiard  nella  in- 
lerpetrazione  che  faceva  del  nostro  articolo; 
ma  come  si  è veduto  pure,  essa  è messa  da 
banda  dall’idea  che  l'iuterpetrazionc  debb'et- 
sere  regolata  coi  pnncipii  del  Codice  Napo- 
leone sull’  accessione.  Or  il  caso  proposto  è 
uno  dei  casi  di  accessione  previsti  dal  Codice 
Napoleone;  il  dritto  che  attribuisce  in  tal  caso 
al  proprietario  del  fondo  al  quale  la  parte 
tolta  si  è unita,  procede  incontestabilmente 
dall’idea  che.  anche  in  tal  caso,  evvi  delimi- 
tivi incorporazione  col  possesso  annate  ; la 
legge  suppone  necessariamente  che,  allorquan- 
do ha  avuto  luogo  questa  incorporazione  e 
trovasi  consumala  col  silenzio  del  proprietà- 
rio  spossessalo  e con  la  presa  di  possesso  del 
proprietario  investito,  evvi  una  riunione,  «li 
cui  non  rimane  alcuna  traccia,  e eh*  ormar 
non  permette  di  distinguere  la  poi  rione  riu- 
nita dalla  primitiva  proprietà,  t»è  d»  operarne 
la  separazione:  su  tale  fondamento  al  cerio 
il  proprietario  spossessato  è dichiarato  deca- 
duto dal  drillo  di  reclamare  la  sua  proprietà; 
ed  anche  perciò  a parer  nostro  l'ipoteca  dei 
creditori  del  proprietario  investito  dovrà  e- 
Rt*mder$i  alla  porzione  di  cui  si  è accresciuta 
in  tal  caso  la  propiietà  «lei  loro  debitore  (2). 

D riamo  altrettanto  delle  isole,  isolette,  riu- 
nioni di  terra,  che  sì  formino  nel  letto  dei 
fiumi  o delle  riviere  , salvo  nonpertanto  in 
quanto  ni  dritto  di  proprietà  le  diluizioni 
stabiliti»  dalla  legge.  Si  sa  infatti,  che  le  isole, 
(solette  e riunioni  che  formanti  nel  'etto  «Ielle 
riviere  navigabili  o alte  a trasporto  apparten- 
gono allo  Stato,  se  non  ve  titolo  o pretcrizion* 
contraria  , mentre  che  quelle  che  formulisi 
nelle  riviere  non  navigatoli  o non  atte  a tra- 
sporto appartengono  ai  proprietarii  ripuani 
dal  lato  in  cui  m soli  formate,  e se  non  si 
sono  formate  da  un  sol  lato,  ai  proprietarii 
ripuarii  di  entrambi  , a contare  dalla  li.ica 
che  si  suppone  traci  iata  in  mezzo  ada  riviera, 
C»d.  Nap.  art.  500  e 56 1.  Ev;deutemcnte  non 
gin  perchè  ì proprietarii  ripuarii  hanno  la  pro- 
prietà dei  fondi  clic  costeggiano  il  fiume  o 
la  riviera,  ed  in  considerazione  di  questi  fondi 
di  cui  sono  proprietarii,  essi  possono  acqui- 
stare nella  misuro  indicalo  dalla  legge  le  isolo 
ed  indette  fo  rmatc  nella  riviera;  questo  adun- 
que è ancor  l’accessorio  delle  proprietà  ri- 
puario, a parlar  propriamente  non  è un  fondo 
nuovo  e distinto;  quindi  le  ipoteche  gravanti 
le  proprietà  ripuarie  clic  sono  il  principale, 


Vcd.  G coler  (t.  t.  n“  148),  Durajiion  (t  XIX, 

n 2o 7 ). 
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si  estenderanno  alle  isole  o isolettc  die  non 
ne  sono  che  P accessorio  (!). 

Perimenti  infine  nel  caso  proposto  dall'nr- 
tieolo  503,  se  un  fiume  o una  riviera  navi- 
gabile, alta  o pur  no  a trasporto,  si  forma 
un  novello  corso,  abbandona  mio  il  suo  antico 
letto,  l'ipoteca  ch'era  stata  stabilita  sui  fondi 
novellamente  occupati  si  porterà  sulla  por- 
zione del  letto  abbandonalo  che  questo  arti- 
colo attribuisce  a titolo  d’indenu'tà  ai  proprie- 
tarii  Is  cui  propri*  là  è ora  invasa.  Qui  a dir 
vero  si  può  dire  che  non  trattasi  precisamente 
di  accessione:  ma  in  diffiniliva  il  terreno  ab- 
bandonato è posto  nelle  mani  del  proprieta- 
rio a titolo  d'indennità;  e ciò  esprime  la  leggo 
stessa.  Or  i creditori  ipotecarii  sono  colpiti 
in  ciò  che  è loro  pegno,  mercè  l'invasione 
che  priva  il  loro  debitore  del  suo  fondo.  E 
non  è forse  giusto  in  tal  caso  che  questa  in- 
dennità la  quale  fa  rivivere  la  cosa  in  un'altra 
della  stessa  natura  (thè  potrebbe  essere  altri- 
menti se  l'indennità  consistesse  in  una  somma 
pecuniaria,  vcd  infra , art. 2131  e 2l8(ty,  van- 
taggi i creditori  ipotecarli , come  reca  pro- 
fitto al  loro  debitore?  (2). 

407.  Diciamo  in  srcoudo  luogo  che  la  no- 
stra regola  di  estensione  si  applica  ai  vantaggi 
risultanti  dalla  estinzione  di  oneri,  la  cui  esi- 
stenza depreziava  più  o meno  la  proprietà  ipo- 
tecala. 

P.  os.  l’immobile  sul  quale  si  è conferita 
una  ipoteca,  era  gravato  da  una  servitù  che 
vit-ne  ad  estinguersi  mercè  prescrizione;  esso 
valeva  25. mU  fr.  prima  della  estinzione  della 
servitù;  or  che  l'onere  « istinto,  l'immobile 
sarebbe  ag-  volmentc  venduto  p»*r  35,rnila  fr.; 
il  creditore  ipotecario  trac  profitto  da  questo 
aumento  di  valore;  ciò  non  offre  la  menoma 
difficoltà. 

Ma  supponiamo  che  si  tratti  di  un  altro 
smembramento  del  dritto  di  proprietà,  spe- 
cialmente dell*  usufrutto.  L’.i  Vieni  mento  clic 
ricostituisce  la  proprietà  nella  sua  pienezza, 
riunendo  sullo  stesso  capo  I’  usufrutto  e la 
nuda  proprietà,  ricadrà  anche  a prò  del  cre- 
ditore ipotecario?  A lai  riguardo  si  è gene- 
ralmente fatto  distinzione. 

P.  es.  Paolo  aveva  un  immobile  di  cui  ha 
dato  mercè  testamento  la  proprietà  a Giusep- 
pe c I usufruito  a Giacomo;  essendo  il  legalo 
raccolto  da  entrambi  , Giuseppe  mutua  una 
somma  di  12, mila  fr.  , alla  sicurezza  della 


(I)  Vcd.  Grenler  (toc  eli.).  Tìnranton  (toc.  di  ), 
Mourlon  (Hip.  crii.  t.  Ili,  p.  i7«). — Vcd.  non  per- 
iamo ferali  fari.  2133.  n.  5),  Dallo*  (l.  IX  , p.  121, 
« 11),  Marina  (n  72*)). 

(-*)  Ved.  Pernii  (Ickj.  eli-,  n.  4).  Vourtoa  (loC-Clt.J 
— ved  non  periamo  Mortoti  u1  7iSj. 


quale  affetta  ipotecariamente  la  linda  proprie* 
là  che  gfi  era  stata  legala;  in  seguito  G non- 
mo  l«*gatario  d«*ll'  usufrutto  muore,  di  Ul  che 
l'usufrutto  estinto  mercé  questo  avvenimento, 
art.  017,  Cod.  N»p.  va  a riunirsi  alia  nuda 
proprietà  sul  capo  di  Giacomo.  In  tale  stalo 
quest’ultimo  è espropriato  e la  piena  proprie- 
tà del  l’i  in  mobile  posto  in  vendila  noi»  produ- 
ce che  una  somma  di  1*2, mila  fr.;  in  quc>to 
caso  d creditore  ipotecano  di  Giuseppe  pren- 
derà forse  in  pagamento  del  suo  credilo  lutto 
ciò  che  resterà  del  prezzo. deduzion  fatta  delle 
spese  ed  altri  crediti  privilegiati?  E i credi- 
teli chirografarii  di  Giuseppe  non  potranno 
forse  pretendere  che  evvi  una  specie  di  ven- 
tilazione a fare,  in  quanto  che  il  creditore 
Ipotecario  non  avendo  ricevuto  ip  oteca  che 
sulla  nuda  proprietà,  non  potrebbe  loro  essere 
preferito  almeno  sulla  porzione  del  prezzo 
rappresentante  il  valore  dell'usufrutto?  I cre- 
ditori ipotecarii  non  vi  avranno  al  certo  drit- 
to; tale  ò la  opinione  generale  {li).  E di  fermo 
nella  specie,  1'  usufrutto  è andato  ad  unirsi 
alla  nuda  proprietà  sut  capo  del  nudo  pro- 
prietario. Or  la  proprietà  è il  dritto  princi- 
pale, l'usufrutto  non  è che  il  dritto  acces- 
sorio. Adunque  l'ipoteca  stabilita  sulla  pro- 
priclà  si  è estesa  all'accessorio;  ed  ormai  lo 
abbraccia,  come  abbrarcerebhe  l' alluvione  : 
« Situata  proprietà»  pignori  data  sii,  usufruì 
d tu,  qui  poslea  adereverii , pignori  erit.  Eadem 
cauta  est  alluvioni!,  » L.  18.  § / . /[.  de  pign, 
et  acl.  La  soluzione  san  libo  la  strssa  nel  ca- 
so in  cui  si  operasse  la  consolidazione;  non 
già  per  la  morte  dell 'usufruttuario,  n»a  per 
l’acquisto  che  il  nudo  proprietario  avesse  fatto 
diU’usufrutto;  tanto  nell'un  caso  come  ml- 
l'altro,  non  \i  sarebbe  ragione  perchè  l'ipo- 
teca gravante  in  pria  la  nuda  proprietà,  non 
ricada  suU  usufrutlo  per  via  di  estensione  (-1). 

Ma  mutiamo  l'ipotesi  Giacomo  usufruttua- 
rio li.i  tolto  a mutuo  ed  ha  conferito  ipoteca 
sul  suo  dritto  di  usufruito  ; in  seguito  ha 
comprata  la  nuda  proprietà  di  cui  Giuseppe 
era  legatario,  c da  ultimo  quando  aveva  cos) 
riunito  sul  suo  capo  e l'usufrutto  e la  nuda 
proprietà,  è espropriato  di  tutto.  Che  avviene 
dell'ipoteca  di  cui  era  affetto  il  suo  dritto  di 
usufrutto  ? Ed  in  pria,  ricordiamo  che  Pipo  - 
t ea  unii  è estinta;  lo  ahhiam  dimostrato  al 
li.  383,  se  anche  in  (al  caso  I*  usufrutto  si 
estingue  con  la  consolidazione  ai  tei  mini  del- 


(3)  Vcd.  Pclvin^toirt  ( i Ul,  p.  CO*,  li"  4);  Crcnlcr 
(l.  ),  n°  1 SS).  1 '«ilo/  (l.  IX.  p.  122  . li  Iti)  , Ballar 
(i.  II,  n*  2IH ).  Troplong  (u°  Ò5I),  Duraula.i  ,UU, 
U*  2u.'»u  Marion  (n*  ',31) 

(i)  Vcd  Baitur  (lue.  cil  ) 
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l'art.  Ct",  Coti.  Nap.,  gli  è solo  nei  rapporti 
dell'usufruttuario  e del  nudo  proprietario,  non 
già  in  quanto  ai  drilli  che  l'usufruttuario  ha 
potuto  conferire;  l'ipoteca  sussiste  adunque. 
lUa  in  quale  misura  ? Si  spingerà  sino  a gra- 
vare la  nuda  proprietà  per  via  di  estensione  ? 
No,  chè  qui  la  proprietà  è venuta  ad  unirsi 
all’usufruUo,  ed  implicherebbe  che  il  prin- 
cipale cedesse  all'accessorio  : tale  è anche 
l’opinione  generale  (t). 

408.  Da  ultimo,  abbiam  detto  sn  questa 
prima  applicazione  della  regola  consacrala 
dal  nostro  articolo,  ebe  i creditori  ipotecarii 
profittano  delle  migliorie  derivanti  da  muta- 
menti che  àn  collocato  l'Immobile  ipotecato 
in  condizioni  migliori  di  espilazione  o al- 
tro. Ciò  si  dimostra  in  certo  modo  da  sè 
stesso  e non  potrebbe  far  sorgere  alcuna  dif- 
ficoltà. 

Per  esempio  io  posseggo  per  tutta  fortuna 
immobiliare  una  casa  sita  in  un  punto  re- 
condito di  Parigi,  sopraggiungono  lavori  di 
utilità  pubblica,  per  effetto  dei  quali  la  mia 
casa  si  trova  di  prospetto  ad  uno  spiazzo, 
o ad  una  strada  nuova  ed  importante,-  la  mia 
casa  che  valeva  Stimila  fr.,  pria  dell'esecu- 
zione dei  lavori,  ne  vale  ora  tOOir.ila:  l'au- 
mento profitta  ai  miei  creditori  ipotecarii  co- 
me profitta  a me  stesso,  il  loro  pegno  si  au- 
menta di  tutto  ciò  di  cui  il  mio  patrimonio 
immobiliare  si  ò aumentato,  ed  i miei  cre- 
ditori chirografarii  non  potranno  lor  conte- 
stare, in  caso  di  espropria,  la  parie  che  lor 
riviene  nel  prezzo  del  pegno  cosi  migliorato. 

Altro  esempio:  voi  avete  un  terreno  che, 
a causa  della  sua  stessa  situazione  e della 
difficoltà  delle  comunicazioni  che  ne  rendono 
per  eosl  dire  impossibile  la  coltivazione,  flau- 
to sarebbe  onerosa)  è presso  che  senza  va- 
lore. Ma  apronsi  delle  strade  , si  stabilisce 
una  strada  ferrata,  ed  il  vostro  terreno  ac- 
quista un  valore  considerevole.  L'  aumento 
profitta  alle  ipoteche  che  gravavano  un  im- 
mobile insufficiente,  e ciò  che  era  nulla,  o 
a un  dipresso  in  origine,  diviene  una  sicu- 
rezza reale  e seria. 

Le  ipotesi  potrebbero  essere  molliplici  ; 
non  pertanto  non  insisteremo  su  questa  pri- 
ma applicazione  della  regola;  ciò  che  precedo 
ne  fa  sufficientemente  scorgere  la  portata. 

III. — 409.  È delle  migliorie  industriali, 
cioè  di  quelle  che  sono  il  fatto  dell' uomo, 
quel  che  è delle  migliorie  naturali  o acci- 
dentali ; esse  vantaggiano  altresì  all'ipoteca. 
Ciò  è chiarissimo  per  quanto  concerne  le  mi- 
gliorie che  sono  il  fatto  del  debitore. 

(3)  Tot.  Grenler  ft.  I,  n"  Ufi'.  Dalloz.  (toc.  cit, 
□"  30),  Troflong  (n"  553  bit  ),  Marlou  Hoc , cil.)  — 


t forse  lo  stesso  in  quanto  alle  miglioria 
che  provengano  da  un  terzo  possessore?  L'af- 
fermativa è del  pari  certa.  Cosi  un  immobile 
Rravato  d'ipoteca  è passalo  dalle  mani  del  de- 
bitore ad  un  acquirente  che,  avendo  trascu- 
rato di  adempiere  le  formalità  necessarie  per 
purgare  la  proprietà,  è rimasto  obbligato  ai 
termini  degli  articoli  2167,  o segg.  Codice 
Napoleone.  Egli  è in  possesso  dell'immobile 
e,  mentre  possiede,  fa  delle  riparazioni,  del  le 
piantagioni  ec. , che  migliorano  considere- 
volmente la  proprietà.  Queste  migliorie  rien- 
trano incontestabilmente  nelle  previsioni  del 
noslro'articolo,  il  quale  senza  far  distinzione 
in  modo  alcuno  vuole  che  l'ipoteca  acquistata 
si  estenda  a tulle  le  migliorie  sopraggiunte  allo 
immobile  ipotecalo.  Quelle  del  terzo  detentore 
sono  quindi  gravale,  al  pari  di  quelle  che 
il  debitore  avesse  potuto  fare  egli  stesso  , 
dalle  ipoteche  derivanti  da  parte  di  quest'ul- 
timo. Soltanto,  per  un  sentimento  di  equità, 
la  legge  riserba  al  terzo  possessore  la  ripe- 
tizione delle  sue  spese , sino  a concorrenza 
della  plusvalenza  che  àn  procurata  all'  im- 
mobile. Ritorneremo  su  di  ciò  al  comenta* 
rio  dell'art.  2175. In  quanto  al  presente  è da 
ritenersi  un  sol  punto,  cioè  che  la  nostra  re- 
gola di  estensione  si  applica  alle  migliorie  che 
sono  il  fatto  dell'uomo,  e ciò,  vuoi  che  pro- 
vengano dal  proprietario  dell'  immobile  ipo- 
tecato, vuoi  che  provengano  da  un  terzo  de- 
tentorc. Ciò  del  resto  non  è contestato. 

410.  La  sola  difficoltà  cho  si  è elevata  ri- 
flette il  significato  che  convien  dare  alla  pa- 
rola migliorie;  ed  anche  questa  difficoltà,  li 
quale  non  sembraci  tale,  si  restringo  ad  uu 
punto  tutto  particolare. 

In  fatti  si  ò di  accordo  sulla  idea  che  tutto 
ciò  che  rende  migliore  la  cosa,  per  impor- 
tanti che  sieno  il  lavoro  e la  mano  d'opera, 
e per  quanto  completa  sia  la  modifica,  co- 
stituisce una  miglioria,  alla  quale  si  appi  ica 
la  disposizione  del  nostro  articolo.  Così,  uno 
stagno  è stato  disseccato  e bonificato,  una 
terra  sterile  è stala  convertita  in  un  semen- 
zaio, in  un  giardino,  in  un  verziere-,  una 
terra  improduttiva  è stata  coverta  di  consi- 
derevoli piantagioni;  un  edilìzio  in  iatato  di 
totale  degradazione  i stato  largamente  ripa- 
rato; una  casa  di  insufficienti  dimensioni  si 
è accresciuta  di  un’  ala  che  visi  è aggiunta; 
o vi  si  è innalzato  altro  piano;  son  questa 
delle  migliorie,  secondo  la  opinioue  di  tutti 
gli  autori  senza  eccezione,  e tutte  profittano 
all'  ipoteca. 

Ma  l’immobile  gravato  d'ipoteca  è un  ter- 
Ved.  Duramofl  (toc.  cu.). 
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reno  nodo;  e tu  questo  terreno  ti  sono  In- 
nalzato importanti  costruzioni,  di  un  valore 
considerevole. Queste  nuove  costruzioni  sono 
altresì  migliorie  nel  senso  della  legge?  Ecco 
il  punto  controvertilo  tra  gli  autori;  non  per- 
tanto la  soluzione  non  potrebbe  esser  dub- 
bia. L'applicazione  del  nostro  articolo  debbe 
essere  regolata,  come  vedemmo  più  sopra , 
merci  i principii  sul  dritto  di  accessione  , 
[red.  n.  406).  Or  è una  massima  certa  nel 
diritto  di  accessione  che  omne  quod  solo  inae- 
dificalur,  solo  cedit.  — Da  un'altra  banda,  i 
redattori  del  Codice, nel  dcllìnire  questo  dritto 
di  accessione  merci  i suoi  stessi  effetti,  in 
detto  espressamente:  « La  proprietà  di  una 
cosa,  sia  mobiliare,  sia  immobiare,  dà  dritto 
su  tutto  ciò  che  essa  produce,  e tu  tulio  ciò 
c hà  vi  tinnisce  accessoriamente,sinnaluralmen- 
le , sin  artificialmente  a (art.  51GJ.  Ciò  è più 
che  sufficiente  per  mettere  da  banda  la  opi- 
nione di  coloro  che,  allogando  le  costruzioni 
in  una  classe  a parle.ti  àn  voluto  scorgere, 
non  già  una  miglioria  del  suolo,  ma  una  crea- 
zione del  tutto  indipendente  (IJ:  nulla  evi- 
dentemente si  accorda  meno  coi  principi.  È 
uopo  riconoscere  al  contrario  che  le  cnslru- 
zioni  elevale  su  di  un  terreno  , per  quanto 
si  suppongano  considerevoli , reputansi  non 
formare  che  una  sola  e medesima  cosa  con 
questo  terreno,  e che  per  volontà  espressa 
e formatissima  della  legge,  esse  anzi  non  ne 
costituiscano  clic  l’accessorio.  E di  qui  è 
conseguenza  necessaria  il  dire  che  l’ipoteca 
da  cui  il  suolo  era  gravato  si  estende  alte 
costruzioni  come  si  estenderebbe  a tutte,  le 
altre  migliorie;  rpperò  essa  è generalmente 
proclamata  (2). 

tv.  — 411.  Dopo  aver  seguito  la  regola 
nelle  sue  applicazioni, ci  resta  a far  notare 
che  essa  è estranea  a tinti  i casi  in  cui  l au- 
mento  deriva  ila  tin  acquisto  novello,  o dal- 
l’aggiunzione fatta  dal  proprietario  di  un  ter- 
reno ad  un  altro  per  dare  maggiore  esten- 
sione al  primo. 

Per  esempio  io  ho  dato  un'ipoteca  sai  mio 
terreno  e a fianco  ad  esso  trovasene  un  al- 
tro eh’  io  compro  e riunisco  al  primo  , in 
modo  da  formarne  un  solo.  Gli  è certo  che 
l'ipoteca  da  me  data  sul  terreno  che  dappria 

(1)  Ved.ln  quesio  senso  Dalloz  floe  cIi.nTn.  Tau- 
Iter  fi.  Il,  p.  515  e Sili;  t.  vii,  p i«!i).— Veti,  pure 
I’  arresto  della  Cono  di  Parlai , del  « marzo  1854 . 
(Dev. . 54,  2,  508).  — Agir.  : I*  arresto  della  Corte  dì 
Lione  . del  26  giugno  1855.  che  noi  celammo, sopra 
al  n°i97  c le  Osservazioni  presentate  dalia  facoltà  dt 
drillo  di  Grenoble  al  tempo  della  inchiesta  ammini- 
strativa del  1841  (Docum  . I.  Ut.  p.  548  e scg.). 

(2)  Vel.  Grenier  li.  I.  n°  147).  Duranton  u.  XIX, 
n*  233),  Mourlou  \Rip.  scrii,  t.  Ili, p .477),  Tcoplpgg 


possedeva  non  si  estenderà  a quello  che  ori 
ho  acquistato.  In  questo  caso  la  loro  riu- 
nione in  mi  sol  corpo  consiste  nella  mia  vo- 
lontà personale  di  non  farne  nn  tutto  che 
rispetto  a me  ed  al  mio  uso;  ma  rispetto 
al  suolo  immobiliare,  il  terreno  nuovamente 
acquistato  da  me  nou  è meno  ben  distinto 
dalla  proprietà  che  prima  aveva  , tanto  di- 
stinto, quanto  lo  era  per  lo  innanzi. 

Altro  esempio,  io  aveva  conferito  ipoteca 
sn  di  un  terreno  chiuso  della  estensione  di 
un  ettaro  ; in  seguito  compro  un  altro  et- 
taro e lo  unisco  al  primo,  di  cui  estendo  il 
recinto;  l’ipoteca  non  ne  resterà  meno  con- 
centrata sull'ettaro  che  io  ho  ipotecato. La  con- 
sistenza del  mio  terreno  chiuso  è mutata  ; 
essa  è aumentala;  non  pertanto  le  due  por- 
zioni di  cui  ora  si  compone  sono  perfetta- 
mente  distinte,  e dall'una  all'altra  nel  senso 
territoriale  ed  ipotecario,  non  v’è  nè  princi- 
pale, nè  accessorio. 

Tale  è la  dottrina  da  noi  già  ammessa  sulla 
quistione  di  sapere  , se  taluni  aumenti  fatti 
nelle  stesse  circostanze,  durante  il  matrimo- 
nio, ad  un  immobile  appartenente  ad  uno  dei 
due  coujugi,  costituisca  o pur  no  nn  bene 
proprio.  Noi  ci  siamo  pronunziati  per  la  ne- 
gativa, senza  tener  conto  della  obbiezione  de- 
sunta da  taluni  snlori  dalfart.  1019,  il  quale 
in  materia  di  legali,  ritiene  le  indicate  cir- 
costanze come  sufficienti  per  far  comprendere 
il  terreno  novellamente  acquistato  nel  legalo 
del  recinto  (3).  Potrebbesi  forae  invocare  ed 
opporre , in  favore  della  esistenza  dell'  ipo- 
teca,la  slessa  analogia. àia  noi  risponderemmo 
ancora,  che  non  è delle  regole  dell'ipoteca  co- 
me di  quelle  sui  legati;  la  valutazione  del- 
l'Intenzione è dominante  in  materia  di  le- 
gato, e qui  I'  intenzione  sarebbe  essenzial- 
mente favorevole  al  legatario,  in  quanto  clic 
il  teslatore  che  avrebbe  potuto  risecare,  se 
I’  avesse  voluto,  reputasi  , dacché  noi  fece, 
aver  disposta  del  recinto  per  intero.  Al  con- 
trario in  materia  d’ ipoteca,  le  regole  sono 
essenzialmente  limitative  ; esse  debbono  ap- 
plicarsi rigorosamente,  e senza  che  siavi  giam- 
mai a ricercare  quale  abbia  potuto  essere  I2 
intenzione  delle  parti.  Or  la  regola  di  eslen- 
sione  fermata  nel  nostro  articolo  suppone  elio 


(n"  551; . Marion  (n“  752).— In  stessa  Corte  di  Parigi 
non  ha  persistito  nella  dottrina  consacrata  col  suo 
arresto  olialo  alla  nota  procedente.  V.  I due  arresti 
In  senso  contrario  dc'2  luglio  issile  18  gennaio  1858 
— Conr.Req  li  aprile  1855;  Bourges.  5 febbraio  1851, 
e Rennes.  2S  norcmhrc  1851  CI  P..  1837,  t l,p.5iO, 
512;  1851.  I.  I.  p.  471;  18  t.  t II.  p-  75). 

f5)  Ved  II  Trallaio  del  Contrailo  di  Mairimouio, 
t.  I,  n-  457. 
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lo  miglio! ie  6 gli  aumenti,  eli»  essa  ha  In  mi- 
ra, demmo  da  ima  unione  rea!»,  da  una  vera 
accessione,  da  una  accessione  che  si  fa  areej- 
sor  inni  ente  all'immobile  ipotecato.  E qui,  il 
ripetiamo,  non  è d caso  nò  di  unione  , nè 
di  accessione;  abbiamo  due  porzioni  perfetta* 
umili»*  distilli»*,  due  proprietà  indipendenti,  di 
cui  uiuna  dei|t.  due  è l’accessoria  dell’altra,  e 
che  sono  entrambe  principali. 


«Il» 

non  ha 
zo  (a;. 


[2005],  1/ ipoteca  sopra  i mobili 
luogo  quando  passano  ad  un  tur* 


SOMMARIO. 

I.  Or».  Ine  dcl’a  roaralma  riprodotta  nel  nostro  ari  teoio. 
Kssn  appartiene  al  drillo  consuetudinario.  ma  la 
portata  nuu  no  era  la  stessa  in  tulle  tu  consue- 
tudini. 

|t.  È siala  Inirodoila  ftipernuamonie  net  Codice  Na- 
poleunc  ; cd  a lorlo  taluni  autori  In  presentano 
come  scrina  specialmente  iu  tUt  » degli  oggetti 
che , essendo  stai!  immobilizzati  mercé  la  loro 
accessione  ad  un  immollile,  sinno  in  icguito  re* 
stimili  alla  loro  natura  di  oggetti  mobiliari.  Il 
nostro  articolo  è una  disposizione  generale  clic 
abbraccia  questo  caso  particolare. 

HI.  Va  i ella  sua  applicazione  al  caso  particolare,  essa 
può  aver  conseguenze  molto  gravi  . centro  lo 
quali  per  altro  i credit  ri  ipotecarli  nuu  souo 
sempre  necessariamente  Inr-rmi. 

I.  — 412.  Nelle  regole  del  dritto  romano, 
non  eravi  in  materia  d’ipoteca,  alcuna  ditlV- 
renza  a fare  tra  i mobili  e gl'immobili:  i beni 
delle  due  classi  erano  generalmente  suscet- 
tibili d’ipoteca  ; tulle  le  cose  suscettibili  di 
essere  vendute  potevano  appunto  perciò  es- 
sere affette  ipotecariamente  per  la  gareniia 
dei  creditori:  tale  era  la  regola:  Quod  em~ 
ptionem,  venditiunetngue  re  ci  pii,  etiam  pigna- 
r aliane  >n  recipere  potest.  (L.  9 , § / , Jj.  De 
pign.  et  hyp.ccc.)  Del  resto,  l'ipoteca  dei  mo- 
bili godeva  allo  stesso  titolo  di  quella  de- 
gl'immobili, di  tutte  le  prerogative  inerenti 
a questo  genere  di  garenlia,  vale  a dire  che 
dava  il  dritto  di  preferenza  rispetto  agli  altri 
creditori,  la  cui  ipoteca  era  posteriore  in  data, 
c il  dritto  de  suite  rispetto  ai  terzi,  ai  quali 
l'immobile  aveste  potuto  trasmettersi  ; citò 
consacrando  i testi  questo  dritto  de  suite  e 
quello  di  preferenza,  non  ista  bit  ivano  diffe- 
renza tra  gl’immobili  e i mobili  (Z.  /2  § IO , 
//’.  (bit  post,  in  pign.  vel  hyp. , ecc.,  I.  Io, 
C.  De  pign.  et  hyp.) 


In  Francia  ed  anche  nei  paesi  di  eonsne* 
tu  lini,  lo  regolo  della  legge  romana  furono 
in  pria  ricevute  e consacrate,  almeno  in  quan- 
to esse  racchiudevano  di  generale  ; ma  non 
tardarono  ad  introdursi  delle  modifiche.  Il  no- 
stro articolo  rammenta  iippunto  una  di  que- 
ste modifiche  ed  una  delle  principali. 

4 13.  I tifai  ti  il  dritto  comune  dei  paesi  con* 
suetudinarii,  se  non  la  consuetudine  di  lutti 
questi  paesi,  non  hi  per  lunga  pezza  ammesso 
l’ipoteca  dei  mobili:  esso  l'Iia  ben  tosto  re- 
spinta ed  in  modo  assoluto  , vale  a dire  in 
quanto  al  dritto  de  suite  ed  in  qnanto  a quello 
di  preferenza.  Perchè?  Il  Lnyseau  ite  asse- 
gna i motivi,  che  fa  d’uopo  riprodurre,  per- 
chè sussistono  anche  oggidì  c mostrano  la 
impossibilità  di  gravare  una  ipoteca  su  beni 
senza  stabilità.  « La  ragione  di  ciò,  ei  dice, 
non  è quella  che  volgarmente  si  allega,  che 
mohilium  vilis  est  posscssio  , perchè  il  più  e il 
meno  non  portano  mica  differenza  al  drillo, 
ma  ve  ne  ha  tre  altre  pertinenti.  Una  che  i 
mobili  non  hanno  una  sussistenza  permanente 
eslabde  come  gfimmobili  e non  pertanto  non 
sono  si  proprii  a ricevere  in  sò  , mercè  la 
semplice  convenzione  c senza  che  sicuo  at- 
tualmente occupati,  il  coi  altere  d’ipoteca  e a 
conservarne  gli  effetti...  L’altra  che  i mobili 
possono  facilmente  e senza  in  cornai  odo  met- 
tersi in  ninno  del  creditore,  locandoglieli  in 
pegno...  di  tal  che  quando  non  v’è  che  la  sem- 
plice convenzione  senza  pegno,  si  può  impu- 
tare al  creditore  di  non  aver  preso,  come  do- 
veva, le  sue  cautele:  il  che  non  succede  per 
gfimmob'li,  di  cui  è malagevole  ed  incomodo 
di  trasferire  (a  detenzione  al  creditore.  La 
terza  è che  se  i mobili  avevano  suite  con  ipo- 
teca in  forza  della  semplice  convenzione...  il 
commercio  sarebbe  mollo  incomodo  , anzi 
presso  che  abolito,  di  lai  che  non  potrebbesi 
disporre  di  una  spilla,  di  un  grano  di  biada, 
senza  che  il  compratore  ne  potesse  essere  e- 
vinto  da  tutti  i creditori  del  venditore  fi).  » 
Ma  come  abbiain  fatto  presentire  l'ipoteca 
dei  mobili  noti  fu  cosi  respinta  in  modo  as- 
soluto in  tutti  i paesi  di  consuetudine.  Il  dritto 
comune  crasi  fissato  senza  dubbio  nel  senso 
indicato  dal  Loyseau;  non  pertanto  talune  par- 
ticolari costumanze  facevano  eccezione  , non 
già  quello  che  ammisero  l’ipoteca  dei  mobili 
in  modo  completo  e con  tutti  gli  effetti  iue- 


(&)  A! rari.  Si  IH  C.  fr.  corrisponde  nello  nostre  LL. 
r.C.  il  tfWTt.  col  quale  si  è ini«liiW*aia  la  incanta  ro- 
da/iojic  di  quello.  E laverò  dico  l'artìcolo  francese; 
»/•»  tn ciiblr\  n Olii  pax  ilr  aulir  par  lil))>mhrq"r,  il  Cho 

detto  cosi  In  generale  slg»iifle1iere:»bo*chc  I*  ipoteca 
Su'motiUi  non  «ale  quando  passano  nelle  inani  d’uu 
Ut/o . e po  ro  be  indursene  che  val^a  . laddove  re* 
sono  presso  II  proprietario,  meni  re  c.  » I ipoteca  b 


un  dritto  reale  costituito  sopra  immobili  (art.  2114- 
2000  ).  K chiaro  dunque  che  I’  art.  ilio  accenna  a 
quei  mobili,  di  cui  puna  l’art.  2118.  cioè  a quelli 
ucersson  tf  rnmobit'  s eppero  hene  ha  fatto  il  nostro 
legislatore  con  «{'giungere  neU'ort.  2UOS  questa  pro- 
posizione implicita  elio  rcstriugu  il  siguliic^ia  della 
parola  mot>  l>.  Il  Tr*d. 

\ì)  I oiscau  iDc  Olìiclis,  lib.  5,  cap*  3,u#  21  c seg.) 


Digitized  by  Google 


2i!) 


TIT.  Wlll.  DEI  PRIVILFGI  E DELLE  1P0TRCHK.  AIIT.  2H9  [2005] 


renli  all'Ipoteca,  ma  esse  1'  ammettevano  in 
una  certa  misura  ed  in  uno  dei  suoi  etTetti: 
tali  erano  segnatamente  le  consuetudini  di 
Normandia  , del  Maine  c d’Anjou.  In  questi 
paesi  , come  dice  altresì  il  Loyseau,  si  era 
particolarmente  colpiti  dall’  ultima  delle  tre 
ragioni,  il  cui  insieme,  in  tutt’  altro  luogo, 
aveva  fatto  respingere  l'ipoteca  dei  mobili;  ma 
siccome  e quest'ultima  lag  one,  la  quale  6 al 
certo  la  più  plausibile  , non  mena  die  aliti 
continuazione  della  ipoteca  concernente  il  com- 
pratore e non  già  a quella  che  concerne  il  cre- 
ditore posteriore,  aerasi  preso  un  termine  me- 
dio: l'ipoteca  dei  mobili  era  stata  ammessa 
quanto  alla  continuazione  concernente  il  cre- 
ditore posteriore  , nel  senso  che  i creditori  i 
quali  avevano  accettato  dei  mobili  corno  un 
pegno  ipotecario  non  arevano  dritto  al  prozio 
che  secondo  l’ordine  della  loro  ipoteca  ; al 
contrario  essa  era  stata  respinta  in  quanto 
alla  continuazione  concernente  il  compratore, 
nel  senso  clic,  se  i mobili  ipotecali  si  fossero 
venduti,  il  compratore  ne  era  regolarmente 
proprietario  e non  aveva  a temere  evizione 
per  parte  dei  creditori  del  venditore  (1). 

Tale  era  su  questo  punt  i I'  insieme  del 
dritto  consuetudinario:  essoriassumevasi  nella 
fam  osa  massima,  divenuta  secondo  la  espres- 
sione del  Loyseau  una  regola  ed  un  prover- 
bio di  pratica  : Il  mobile  non  ha  continua- 
zione per  via  d'ipoteca.  Del  resto  questa  re- 
gola era  generale  oltre  ogni  credere  : si  ri- 
trova indistintamente  in  tulle  le  consuetudini  e 
così  doveva  essere.Ciò  posto  clic  la  contorna- 
zioneper  via  d'ipoteca, nel  linguaggio  del  diritto 
consuetudinario  s’intendesse  non  solo  dell’a- 
zione del  creditore  che  tegue  contro  i acqui- 
rente, ma  ancora  dell’azione  del  creditore  che 
segue  contro  un  creditore  posteriore  (2),  la 
massima  aveva  la  sua  ragione  di  essere  in 
tutte  le  consuetudini,  in  quelle  che  non  am- 
mettevano dell'  ipoteca  dei  mobili  se  non  il 
drillo  di  preferenza,  non  meno  dio  in  quelle 
die  non  ammettevano  nulla,  nò  il  dritto  ili 
preferenza  nè  quello  di  continuazione. Soltanto 
la  portata  non  era, nò  poteva  essere  la  stessa 
nelle  consuetudini  dell'ulta  e dell’altra  classe: 
nelle  prime,  essa  significava  unicamente  che 
i mobili  una  volta  usciti  dal  possesso  del  de- 
bilorc  per  effetto  della  vendita  erano  liberi 


(I)  Loricati  (loe  cit.,  n'  27). 

( 2 i La’ continuazione  eoo  Ip  reca  dice  il  I oysean, 
è .inondo  un  creditore  segue  la  sua  Ipoteca  o contro 
4‘ acquirente  o centro  tl  creditore  posteriore.  Ve) . 
toc.  rii.,  n‘  29. 

CS>  I,  arruola,  secondo  II  l.oyseau.  Importa  * che 
I'  acquirente  non  può  esser  molestato , c quindi  la 
continuazione  ed  ordine  d'ipoteca  non  lia  luogo  nei 
jz.ublll  tra  più  creditori  ai  quali  sono  ipotecari toc. 

Mar  cade  Tomo  VI, 


tra  le  mani  del  compratore,  il  quale  non  po- 
teva essere  molestato;  nelle  altre,  in  mollo 
maggior  numero  significava  che  se,  per  im- 
possibile, taluni  mobìli  avessero  ricevuto  un’ af- 
fezione ipotecaria,  non  solo  il  compratore  di 
questi  mobili  non  poteva  essere  molestato  dai 
creditori  ipotecarii  , ma  ancora  che  questi 
stessi  creditori  e tra  di  loro,  non  dovevano 
contare  sulla  ipoteca  per  farsi  pagare  sul  prez- 
zo, gli  uni  in  preferenza  degli  altri  (3), 

li  — 111.  Il  nostro  articolo  ci  dice  ugual- 
mente che  i mobili  non  hanno  continuazione 
con  ipoteca. In  qualescopoed  in  quale  interesse 
ce  lo  diee?Iivideiitemeute  non  può  essere  nel 
senso  e col  significato  ristretto  che  aveva  la 
massima  pei  paesi  consuetudiuarii  in  cui,  por 
eccezione  al  drillo  comune,  l’ipoteca  dei  mo- 
bili era  ammessa  almeno  in  quanto  al  dritto 
di  preferenza. A fronte  degli  art.  21  14  e 2M8, 
di  cui  unn  dice  dell’ipoteca  ch’essa  ò un  dritto 
reale  sugl'  immollili  e I altro  indica  i beni  im- 
mobUiari  ed  i loro  accessorii  riputali  immobili 
come  soli  suscettibili  di  essere  ipotecati  , il 
riusi ro  articolo  non  può  avere  altro  signifi- 
calo che  quello  che  aveva  nel  drillo  comune 
dille  consuetudini  la  massima  di  cui  è la  ri- 
produzione.  Ciò  vuol  dunque  dire  , ( il  che 
per  altre  i redattori  della  legge  del  9 mes- 
sidoro anno  3“  avevano  creduto  dover  espri- 
mere anche  più  nettamente)  (4).  che  rispetto 
ai  mobili  ed  oggetti  mobiliari,  essi  non  sono  su- 
scettibili di  essere  ipotecali,  lo  questo  senso  il 
nostro  articolo  esprime  quel  che  è già  chia- 
ramente indicato  dagli  art.  21  li  e 2118,  cd 
ò vero  il  dire  die  la  disposizione  ò stata  su- 
perfluamente introdotta  nel  Codice. 

415.  Del  resto  il  nostro  articolo  regola  allo 
stesso  titolo  c gli  oggetti  mobiliari  che  non 
hanno  cessalo  di  conservare  il  loro  carattere 
di  mobili  e quelli  che,  essendo  stati  immobi- 
lizzati per  destinazione  , han  poscia  ripreso 
con  la  separazione  la  loro  natura  mobiliare. 
Taluni  autori  guidali  dal  desiderio  dì  difen- 
dere la  legge  contro  il  rimprovero  di  ripeti- 
zione, sono  stali  spinti  a pensare  altresì  che 
specialmente  pei  mobili  di  quest'ultima  cate- 
goria e sol  per  essi,  ò stato  scritto  il  nostro 
articolo:  a Oli  i aperto,  dice  il  Duranton,  che 
sotto  il  Codice,  la  regola  i mobili  non  hanno 
continuazione  per  ipoteca  , non  avrebbe  alcun 


cit  n.  22. 

( I)  {.incula  Icgg  ' cl»e  come  si  * veduto  piò  sopri 
n.  sia  dichiarava  aiutai  amianto  suscettibili  d Ipoteca 
i beni  o Miniti  drilli  Immobiliari . soggiungeva  non- 
pertanto urli  uri  5.  • In  quanto  al  beni  mobili,  usai 
non  possono  formar  r oggetto  di  alcuna  Ipoioca  , 
senza  pregiudizio  nonpertanto  del  dritto  di  cuntinua- 
zlonc  per  causa  di  reviudica  -. 
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senso, applicata  ai  mobili  ordinari;. poiché  non 
possono  essere  ipotecali:  andava  quindi  ila  sé 
che  non  possono  essere  seguiti  por  via  d’ipolera; 
sarebbe  stalo  dunque  inutile  il  dirlo.  Essa  rieb- 
be. intendersi  riti  mobili  che  erano  divenuti  im- 
mobili per  destinazione  e che  sono  stati  protali 
da  ipoteca  con  ammobili,  ma  che  una  rolla  se- 
parali dal  fondo,  non  possono  seguirsi  con  ipo- 
teco, perchè  con  la  loro  separazione  han  ripre- 
so la  natura  rii  mobili  ordinari i (i).  > Nonper- 
tanto ninna  cosa,  nè  nel  lesto,  nè  nella  di- 
scussione della  legge  autorizza  una  simile  in- 
terpelrazìonc  , ed  evvi  tanfo  meno  luogo  a 
soffermarvisi,  in  quanto  anrbe  intesa  nel  senso 
che  le  si  presta,  la  disposizione  del  nostro 
articolo  non  sarebbe  meno  superlliia:  che  da 
ultimo  sei  mobili  in  pria  immobilizzati  ripren- 
dono con  la  separazione  la  loro  natura  di  mo- 
bili ordinarti, si  è perchè  rientrano  conlasepa- 
razione  nella  regola  generale, donde  segue  che, 
aneli»  pei  mobili  i quali, cessala  la  immobilizza- 
zione sono  ritornati  alla  loro  primiliva  natura, 
andava  dasè  clic  non  potrebbero  essere  seguili 
per  via  d'ipoteca  poiché  come  tutti  gli  altri  sonu 
ormai  insuscettibili  di  essere  distintamente  ed 
isolatamente  ipotecali  (2).  È uopo  dunque  ri- 
conoscere che  evvi  nei  nostro  articolo  una 
disposizione  assoluta,  superflua  senza  dubbio, 
in  vista  degli  art.  2114  e 2118  , ma  che  ab- 
braccia i mobili  in  modo  generale  e per  con- 
seguenza, come  abbiadi  detto,  non  solamente 
quelli  clic  non  hanno  giammai  perduto  la  qua- 
lità di  mobili,  ma  ancora  quelli  che  avendola 
perduta  per  l'immobilizzazione,  l'Iicn  poscia 
ripresa,  quando  questa  è cessata. 

416.  Ma  evvi  talune  conseguenze  a preci- 
sare, in  quanto  ai  mobili  di  quest'u'bma  ca- 
tegoria clic  durante  la  loro  immobilizzazione 
sono  stati  colpiti  dalle  ipoteche  da  cui  era 
gravato  l'immobile  al  quale  aderivano.  Una 
di  queste  conseguenze  è stata  dedotta  più  so- 
pra. quando  abbini  mostrato  che  al  momen- 
to in  cui  cessa  l'immobilizzazione,  i mobili 
sfuggono  aH'ipoleco  che  li  aveva  colpiti  come 
acccssorii  e che  il  pegno  del  creditore  trovasi 
diminuito  di  altrettanto,  (rad.  rupia,  n.  376). 
leccone  un'altra,  che  a causa  della  sua  na- 
tura stessa  dobbiam  riserbaie  per  rannodarla 
al  nostro  articolo;  vale  a dire  che  i creditori 
ipotecarii  i quali,  pel  fatto  della  separazione, 
cessano  di  avere  in  pegno  la  cosa,  non  hanno 
con  ciò,  nella  loro  qualità  di  creditori  ipo- 
tecarii . alcun  dritto  di  preferenza  ad  eserci- 
tare sul  prezzo.  Epperò  se  i mobili  ritornati 


(1)  Yeti.  Duranlon  tt.XIX,  n.  2R0 ).—Jungc  Dalluz 
(toc.  eli  , n ").  Delvin  court  (t.lil.p.  remarne 

(t.  IH,  n.  «il},  Bugact  su  Pointer  t.Tr.  iteli"  lp-,  n.stl 
io  nota} 


alla  loro  primiliva  natura  sono  stati  venduti 
dietro  sequestro  fattone  al  debitore,  ovvero 
se  sono  stati  venduti  aM'amirhevole  da  colui 
che  è in  possesso  deU'imtnobi'e  al  quale  e- 
rano  inerenti;  il  pagamento  u la  distribuzione 
del  prezzo  si  farà  a chi  di  dritto,  ma  senza 
elle  i creditori  iscritti  sull'Immobile  abbiano 
a pretendervi  alcun  dritto  di  preferenza  a cau- 
sa della  loro  ipoteca.  Il  sequestro  o la  ven- 
dita ha  per  oggetto  mobili  clic  a dir  vero 
sono  stali  colpiti  dall'Ipoteca  durante  la  loro 
immobilizzazione;  ma  la  mobilizzazione  li  ha 
affrancali;  ormai  l'ipoteca  è.  a loro  riguardo, 
coinè  se  non  fosse  mai  esistita , cltè  per  la 
loro  natura  e presi  in  sè  stessi,  non  sono  su- 
scettibili (li  essere  ipotecali:  ecco  quel  elio 
dice  il  nostro  articolo  esprimendo  che  i mobili 
non  humocontinuazinne  per  via  d'ipoteca;  non 
è dunque  possibile  che  l'ipoteca  abbia  mag- 
gior effetto  sul  prezzo  di  quel  che  può  averne 
sulla  cosa. 

Questo  punto  di  dritto  ci  sembra  fuori  dab- 
bio  ; non  pertanto  esso  è stato  gravemente 
sconosciuto  nei  motivi  di  un  arresto  per  al- 
tro generalmente  censurali  f 3).  Nella  specie 
crasi  consentito  un  prestito  ad  un  fabbricante 
di  birra  cori  ipoteca  sulla  sua  fabbrica  e su- 
gli utensili  da  essa  dipendenti.  Il  debitore 
moli  poco  tempo  dopo,  lasciando  gli  affo  ri 
in  cattive  acque,  talmente  che  la  sua  succes- 
sione fu  ripudiata  ed  essendo  vacante  fu  po- 
sta sotto  l’ amministrazione  di  un  curatore. 
Gli  mensili  , emè  botti  e Ingoilo  ino  li  trova- 
vansi  allora  incorporati  alla  fabbrica;  ma  il 
curatore  ne  operò  la  separazione  ron  la  ven- 
dita che  fece  distintamente  e della  fabbrica 
c degli  utensili.  Poscia  essendosi  aperta  una 
graduazione  per  la  distribuzione  dei  danari, 
la  regia  delle  contribuzioni  indirette,  credi- 
trice per  dritti  dovuti  a causa  di  fabbricazione 
di  birra,  vi  si  prcsrnlò  e prelese  un  privile- 
gio sul  prezzo  di  vendila  delle  bolli  e bigon- 
ciuoli.  Sorse  allora  conflitto  tra  la  regia  e,l  il 
creditore  ipotecario;  sostenendo  la  prima  che 
questi  utensili  eransi  con  la  vendila  restituiti 
alla  loro  natura  mobiliare  , che  per  conse- 
guenza il  creditore  ipotecario  non  ne  poteva 
colpire  il  prezzo  in  virtù  dell’ipoteca  che  gli 
era  stala  conferita  sulla  fabbrica;  il  secondo 
pretendeva  al  contrario  che  la  sua  ipoteca  do- 
veva esercitarsi  sul  prezzo  provvenienle  dagli 
mensili  coinè  da  tutta  altra  parte  dell'Immo- 
bile alTollo.  Quesl'ultiina  pretesa  venne  suc- 
cessivamente consacrata  dal  Tribunale  di  Lilla 


(2)  Cunr  Vaici  io  fp.  210). 

(V)  ved.  Troploug  (n.  VM),  Yalctie  (p.  221),  Mar- 
ion (o  7 ri). 
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c libila  Corti'  ili  Donai  (I J.  Perchè  ? Si  può 
dire  che  nò  il  Tribunale, nè  la  Corte  ne  limilo 
assegnalo  alcun  motivo;  cliè,  dopo  avere  sta- 
bilito, il  elle  per  altro  non  pouevasi  in  dubbio, 
che  a Lilla  gli  strettoi,  le  botti  c bigonciuoli 
inerenti  ad  una  birreria  dovevansi  conside- 
rare come  immobilizzati  per  applicazione  dcl- 
l’art.  521,  Cod.  Nap.,  si  limitano,  su  quello 
elle  formava  appunto  la  difficoltà  del  litigio, 
ad  esprimere  « che  la  Vendita  particolare  falla 
delle  botti  non  ha  polulo  cangiar • la  qualità 
di  immobili  che  l’uri.  Mi,  Cod.  ciò.  lor  dava, 
nè  far  perdere  al  creditore  la  tua  ipoteca  sulle 
stesse,  nè  per  conseguenza  sui  danari  che  le 
rappresentano.  » Ciò  significava  risolvere  la 
qtnstioiie  con  la  qnistione,  e poggiare  su  di 
una  vera  petizione  di  principii  una  teoria  del 
tutto  contraria  alle  più  accreditate  dottrine. 

Ben  ci  è noto  che  il  ricorso  in  cassazione 
diretto  contro  questo  arresto  è stato  respinto! 2); 
non  pertanto  , non  bisogna  ingannarsi  , la 
Corte  di  Cassazione  non  ha  legittimato  una 
soluzione  cosi  contraria  alle  regole.  L’arre- 
sto di  rigetto,  rannodandosi  alla  circostanza 
« Ite  , nella  specie  , la  vqpdita  degli  utensili 
orasi  fatta  dal  curatore  alla  successione  va- 
cante, sembra  essersi  determinata  dall' idea 
elio  il  fallo  di  un  semplice  amministratore,  il 
quale  agiva  senza  dubbio  nello  scopo  di  trarre 
miglior  partilo  dalla  cosa,  non  aveva  dovuto 
distruggere  la  destinazione  che  il  proprieta- 
rio aveva  dato  agli  oggetti  mobiliari  e mercè 
1»  quale  li  aveva  immobilizzati,  nè  aver  per 
effetto  di  favorire  una  classe  di  creditori  ili 
pregiudizio  dei  dritti  acquisisti  da  mi'  altra 
classe.  Ma  l’arresto  di  rigetto  non  Ila  avuto 
cura  di  dire,  come  i giudici  del  fallo,  elio 
in  massima  la  vendita  degli  utensili,  fatta  di- 
stintamente , non  può  mutare  la  qualità  d in- 
* nobili  che  la  destinazione  lor  accia  impressa; 
nè  elle  in  massima  ancora  occorre  dopo  la 
vendita  riserbare  ai  creditori  ipotecarii  il  loro, 
dritto  di  preferenza  sul  prezzo  degli  utensili 
clic  questa  rendita  ha  reso  alla  loro  primi- 
tiva natura  di  mobili,  fisso  ammette  ciò  nella 
situazione  speciale  ed  eccezionale  sulla  quale 
statuisce.  Lo  avrebbe  forse  ammesso  in  tesi 
generale  e nel  caso  in  cui  la  separazione  si 
lusso  operata  dal  proprietario  o da  un  erede 
che  avesse  preso  il  posto  del  proprielario  ? 
No,  vi  sono  nei  motivi  generali  dell’  arresto 
talune  riserve  che  non  permettono  di  dubi- 
tarne. Si  è che,  il  ripeliamo,  gli  oggetti  che 
la  destinazione  ha  immobilizzati  momenta- 
neamente, ritornano  mobili  con  la  separazio- 
nc.allo  stesso  titolo  del  mobili  orJinariqcome 

O)  Donai,  5 gennaio  tsis, 


tali  sono  ormai  insuscettibili  d’ipoteca  in  modo 
assoluto  e per  conseguenza  I’  ipoteca  che  li 
gravava  accessoriamente  allo  immobile,  di  cui 
sono  siati  per  un  momento  gli  ausiliarii  0 lo 
dipendenze,  non  li  colpisce  più  in  modo  al- 
cuno, nè  in  loro  stessi,  nè  nel  prezzo  che  li 
rappresenta,  perchè  la  cosa  stessa  non  essen- 
do suscettibile  d'ipoteca,  non  potrebbesi  con- 
cepire clic  potesse  produrre  al  occasione  di 
essa  un  effetto  qualunque  derivante  dai  dritto 
ipotecario. 

HI.  — 417.  Appunto  a causa  di  questo  ef- 
fetto assoluto  della  mobilizzazione  , importa 
dimandare  se  il  creditore  ipotecario  è com- 
pletamente privo  di  tutti  i mezzi  di  prevenire 
atti  . il  cui  adempimento  deve  menomare  il 
p igil  i,  o anche,  supponendo  consumato  l'alto, 
ottenere  o che  si  ristabilisca  il  suo  pegno,  o 
clic  sia  riparato  il  danno  che  può  risultarne. 
Si  è questo  il  pillilo  da  noi  riserbato  nel  ce- 
mentano dell’ art.  2118  (ved.  supra  , li.  37G 
ili  fine). 

li  I in  pria  lasciam  da  baiala  il  mezzo  i ri- 
dicalo daffari.  2131  pel  caso  ni  cui  gl'immo- 
bili soggetti  all'ipoteca  sono  periti  o Imi  sof- 
ferto degradazioni  tali  da  divenire  insufficienti 
per  la  sicurezza  del  creditore. Dovremo  occu- 
parci, nel  trattare  della  ipoteca  convenziona- 
le, di  questo  caso  che  ridette  un  altro  ordine 
di  idee.  Collochiamoci  ora  nell'  ipotesi  in  cui 
il  pegno  è scemato  o distrutto  , non  già  in 
seguilo  di  circostanze  puramente  accidentali, 
ma  per  un  fatto  positivo  emanante  dalla  vo- 
lontà dell’autore  di  esso. 

418.  Ciò  detto,  faremo  una  prima  distin- 
zione. 

0 il  debitore  è proprietario  dell'immobile 
ipotecalo  senz’alcuii  altro  ostacolo  che  quello 
risultante  dall’  ipoteca  da  cui  la  sua  cosa  è 
gravata,  o l'immobile  che  è tra  le  sue  inani 
trovasi  colpito  da  sequestro  ; la  situazione 
sotto  il  punto  di  v sta  che  ne  occupa  e i dritti 
rispettivi  dei  creditori  ipotecarli,  dei  proprie- 
larii  e dei  terzi  coi  quali  costui  contrattasse, 
sono  necessariamente  diversi  nelle  due  specie. 

Prendiamo  in  pria  la  seconda.  — Pietro, 
proprietario  di  una  casa,  vi  ha  incorporato 
delle  macchine  e ne  ha  fatto  una  fabbrica. 
Kgli  aveva  per  creditori  Giuseppe  e Paolo  . 
ai  quali  aveva  conferito  sulla  sua  casa  una 
ipoteca,  la  quale  si  è estesa  alle  macchino 
incorporate.  In  questa  situazione  la  fabbrica 
di  Pietro  è pegnorata  immobiliarmente,  e il 
pegiiorameiito  è trascritto.  In  questo  caso 
pensiamo  che  non  possa  elevarsi  il  menomo 
dubbio.  Paolo  e Giuseppe,  creditori  ipoteca* 


(2;  Rig , I tornio  1817, 
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rii,  liamio  ormai  con  la  trascrizione  del  pc- 
gnoramento  un  drillo  cerio,  nella  misura  del 
loro  credilo,  alle  macchine  incorporale,  un 
dritto  col  quale  nitrii  altro  potrebbe  entrare 
in  lotta.  I terzi  adunque  eli  inique  sieno,  e 
qualunque  sia  la  convenzione  che  avessero 
falla,  posteriormente  alla  trascrizione,  con 
Pietro  proprietario  della  fabbrica,  nulla  avreb- 
bero a l opporre  alle  pretese  dei  creditori 
ipotecarli  ; e quando  pur  fossero  acquirenti 
o in  possesso  delle  macchine,  i creditori  ipo- 
tecari! revindiclierobbero  tra  le  loro  mani  le 
macchine  che  erano  siate  incorporate,  perdili 
dopo  il  pegnoramento  ionnobiiiare  della  fab- 
brica c la  trascrizione  di  esso,  il  proprietario 
era  legalmente  spogliato  della  cosa  : questa 
cosa  clic  era  unita  al  suo  immobile  era  il  pe- 
gno dei  creditori  c quindi  ninna  parte  poteva- 
sene  distrarre  in  pregiudizio  dell'ipoteca  che 
vi  avevano  impressa. 

Prendiamo  ora  la  prima  ipotesi.  Pietrojiro- 
prielario  della  fabbrica  gravata,  con  gli  ac- 
cessori! di  eriff*di  due  ipoteche  conferite  a 
Giuseppe  e a Paolo,  è in  una  situazione  di 
altari  c di  fortdua  clic  gli  permette  di  sod- 
disfare alle  sue  obbligazioni.  Il  suo  immo- 
bile è dunque  in  suo  potere  libero  di  ogni 
pegnoramento.  Ma  la  prosperità  dei  tuoi  af- 
fari non  è che  un'apparenza;  in  fatti  Pietro 
trovasi  impacciato,  fa  d'uopo  che  faccia  da- 
naro di  tutto;  vende  allora  le  marchine  della 
sua  fabbrica  a Giacomo  che  le  toglie  o si 
propone  di  toglierle.  È appunto  il  caso  nel 
quale  si  produce  la  quistione  proposta;  i 
creditori  ipotecarii  potranno  o pur  no  opporsi 
a che  gli  accessorii  che  la  loro  ipoteca  ha 
colpiti  sieno  tolti  dall'immobile?  Nel  caso  in 
cui  qnesti  accessorii  fossero  già  tolti, potran- 
no o pur  no  esigerne  la  reìntregra  ed  il  rista- 
bilimento? È nopo  fare  un'altra  distinzione. 

419.  Ed  in  pria  gli  oggetti  incorporati, 
venduti  dal  debitore,  restano  sull’immobile 
ipotecato  in  cui  sono  a disposizione  del  com- 
pratore che  si  propone  di  toglierli;  in  questo 
caso  noi  pensiamo  che  rispetto  al  creditore 
ipotecario  la  mobilizzazione  non  è completa; 
manca  la  tradizione.  Ci  siamo  pronunziati, 
a dir  vero,  in  senso  contrario,  in  quanto 
concerne  i frutti  ordinarli,  che  noi  abbiamo 
considerati  come  mobilizzati  pei  solo  fatto  del- 
ta vendita  ( ved.  supra,  n.  3U3  ) ; ma  si  è 
perchè  una  tale  vendita,  por  parte  del  pro- 


di ved.  Calcite  lp  ì-ZI),  Demntombc  (t.lX.n  ’Jf,) 
— Ved . an-ora  mi  arresici  di  rige  lo  del  II  li'Klio 
1HV‘.  Nella  specie,  i acquirente  deali  oggetti  liumu- 
i, .lizzali  è stato  preterito,  iti  deilinliiva.  al  rreduoro 
ipotecario  tua  si  è Ite  ai  fallo  della  vendila  si  ai; 


prictario  , rientra  negli  aili  di  amministra- 
zione, nel  rango  dei  quali  è impossibile  di 
collocare  la  vendita  ili  WTctti  immobilizzati 
per  destinaz  unc.vale  a dire  oggetti  che  sono 
gli  ausiliari!  dell’immobile  al  quale  erano  ine- 
renti e che  non  vi  erano  stati  collocati  cito 
per  la  espilazione  di  esso.  Cosi  nel  caso  pro- 
posto e senza  rhe  siavi  d’uopo  far  distinzione 
in  modo  alcuno  , se  la  vendita  consentila 
dal  debitore  siasi  fatta  in  buona  o in  mala 
fede,  i creditori  ipotecarii  potranno  opporsi 
allo  sposta inenlo;  in  ciò  nonfaranno  che  usare 
della  facoltà  accordata  daU'art.  1180,  Coll. 
Nap.,  che  permette  a qualunque  creditore  di 
esercitare  , anche  pria  che  sia  adempita  la 
condizione,  tintigli  atti  conservalorii  del  suo 
dritto.  E poi  se  si  contesta  in  merito  il  dritto 
in  forza  del  quale  si  sarà  falla  l’opposizione, 
il  creditore  ipotecario  non  istenterà  a mo- 
strare che  questo  dritto  è superiore  e pre- 
feribile a quello  dell'acquirente  di  oggetti  mo- 
biliari incorporati.  Costui  in  fatti  non  po- 
trebbe tentare  di  far  prevalere  il  suo  che  ar- 
gomentando dalla  mobilizzazione.  Or,  su  que- 
sto piede,  il  crediSore  ipotecario  si  trincere- 
rebbe dietro  l’art.t  141, Cod.  Nap., secondo  il 
quale  « se  la  cosa  che  si  è in  obbligo  di  dare 
o di  consegnare  a due  persone  successiva- 
mente è puramente  mobiliare  , quella  delle 
due  che  ne  è stata  posta  in  possesso  reale 
è preferita  e ne  rimane  proprietaria,  ancorché 
il  suo  titolo  sia  posteriore  in  data,  purché 
non  pertanto  il  possesso  sia  in  buona  fede  > ; 
e vi  si  Irincerebbe  a ragione,  che  nell'ordiim 
di  idee  in  cui  ci  siamo  posti,  nulla  al  certo 
evvi  di  forzato  ad  assimilare  il  creditore  ipo- 
tecario ad  un  primo  acquirente,  al  quale  si 
fosse  promessa  la  consegna  degli  oggetti  com- 
prali dal  secondo,  nè  a far  prevalere  il  dritto 
reale  risultante  dall'  ipoteca  su  di  un  altro 
dritto  che  il  possesso  reale  non  ha  comple- 
tato (I). 

420.  Gli  oggetti  che  erano  stati  immobi- 
lizzali per  destinazione  sono  separati  dallo  im- 
mz-bile  c ne  sono  portati  via;  in  questo  caso 
seno  necessarie  altre  distinzioni;  o gli  og- 
getti distaccali  dall'immobile  sono  posseduti 
da  ttn  terzo  acquirente,  o sono  ancora,  vuoi 
tra  le  mani  del  proprietario  stesso,  vuoi  nelle 
mani  di  persone  terze  alle  quali  li  ha  con- 
segnali. 

Nel  primo  caso  la  mobilizzazione  comin- 


glungova  II  fallo  di  una  tradizione  se  non  reale,  al- 

meno  fittizia  ; irai  invasi  di  schiavi  c la  vendita  era 
st  ila  seguii  i dalla  consegna  del  foglio  di  enumera- 
zione- — Ved.  pure,  nel  suoi  molivi,  un  arresto  già 
c.ta'.o  del  io  giugno  W U« 


453 


TIT.  IVIII.  UH  PlilVlLBGl  1 DgLLS  IPOTKCUK.  Art.  3113  ,Ì00j', 


r.iata  dalla  vendila  è completala  dal  fatto  del- 
)’aci|uirente  che  si  è posto  in  possesso.  Or- 
mai il  terzo  acquirente  è protetto  dalla  re- 
gola che  in  fatto  di  molliti  il  possesso  vale 
per  titolo  (art.  9379,  Cod.  Nap.),  cd  è a fa- 
vor suo  questo  articolo  11-41  che  gli  si  op- 
poneva nella  ipotesi  precedente,  e che  in  qoo- 
sta  volge  a suo  favore;chè  in  ciò  evvi  un  dritto 
certo  risultante  da  una  immissione  in  pos- 
so reale  e che.  sebbene  abbia  preso  origine 
dopo  quello  del  creditore  ipotecario.ì  net  ter- 
mini stessi  di  questo  articolo  , superiore  al 
dritto  di  quest'animo  e deve  vincerla  sn  di  lui. 

Nondimeno  noi  supponiamo  una  vendita 
consentita  in  buona  fede.  Se  al  contrario  fos- 
se tacciata  di  frode,  se  fosse  il  risultato  di  un 
concerto  fraudolento  organizzato  nello  scopo 
di  nuocere  al  debitore  ipotecario  con  l'altera- 
zione o la  diminuzione  del  suo  pegno  , sareb- 
be altrimenlij  il  caso  rientrerebbe  allora  nella 
ipolesi  di  cui  ci  rimane  a parlare,  quella  in  cut 
gli  oggetti  distaccati  dallo  immobile  esistano 
vuoi  tra  le  mani  del  proprietario  stesso,  vuoi 
tra  le  mani  dei  terzi , ai  quali  li  avesse  tra- 
smessi. 

Sequesli  oggetti  sono  in  polercdel  proprie- 
tario che  li  ha  staccali  dal  suo  immobile  ; è 
fuori  dubbio  che  i creditori  ipotecarii,  in  pre- 
giudizio dei  quali  sono  stati  separati  dall’ im- 
mobile e portati  via,  hanno  il  dritto  di  esi- 
gerne il  ristabilimenlo  e la  reintegra  a spese 
del  debitore,  o di  esigere,  se  il  ristabilimento 
non  è possibile  ( p.  es.  se  gli  oggetti  mobiliz- 
zali sono  stati  incorporali  ad  un  altro  immo- 
bile ) che  oggetti  simili  o della  slessa  nslura 
sieuo  messi  in  loro  vece  e restituiscano  il  pe- 
gno nel  primitivo  suo  valore. 

Gli  oggetti  sono  riconoscibili  nelle  mani  del 
terzo  a!  quale  il  debitore  li  avesse  consegna- 
ti, i creditori  ipotecarii  potranno  agire  su  que- 
sti oggetti  nelle  mani  dei  terzi  , come  avreb- 
bero potuto  agire  su  di  essi  nelle  mani  del  de- 
bitore stesso  se  ne  fosse  rimasto  detentore;  in- 
vocando sfiora  la  regola  degli  art.  1 U3e  I 144 
Cod.  Nap.  essi  domanderanno  vuoi  il  ristabili- 
mento e la  reinlegra  delle  cose  dalle  mani  dei 
terzi,  vuoi  l’ autorizzazione  di  impadronirsi  di 
questi  oggetti  per  reintegrarli  essi  stessi  a 
spese  di  coloro  che  li  detengono  in  loro  pre- 
giudizio. Ciò  è ammesso  dagli  autori  (1).  Il 
Duratilo»  I ammette  parimenti  nei  caso  alme- 
no in  cui  gli  oggetti  mobilizzali  sono  liberi, 
vuoi  tra  le  mani  del  debitore,  vuoi  nelle  mani 
dei  terzi , ai  quali  il  debitore  !i  avesse  confi- 
dati, locati  o mutuali;  ma  pensa  che  più  non 

(t)  Vc<l.  Vincile  ’p  223). Dcmotombc  ;i.lXfl.3iC). 

<*!  Veti  Dunuiion  (t.  jix,  u.  sai;, 


dovrebbe  essere  lo  stesso,  se  questi  oggetli 
fossero  colpiti  da  un  sequestro  per  parte  dei 
Creditori  chirogrsfani  del  debilore  (2).  Noi 
non  crediamo  che  debbasi  ammettere  siffatta 
restrizione.  I creditori  ipotecarti  che  vengono 
cosi  ad  impadronirsi,  con  l'autorizzazione  del 
magistrato,  di  corpi  certi  per  ristabilirli  nello 
immobile  da  cui  sono  stati  staccati  indebita- 
mente , esercitano  una  specie  di  dritto  realo 
che  prevale  sul  sequestro  prat  calo  da  altri 
creditori  del  loro  delittore.  Questo  dritto  ri- 
mane integro  e possono  esercitarlo  contro  i 
creditori  sequestranti,  come  potrebbero  eser- 
citarlo contro  il  debitore  stesso,  perchè  tu  ciò 
i creditori  chirograforii , da  cui  emana  il  se- 
questro n-'ii  hanno  altro  .(dritto  che  quello  del 
debitore,  dal  quale  sullo  gli  aventi  causa.  Ta- 
l’è  l'opinione  espressa  dal  Valelle  e dal  Dcmo- 
lombe  (3);  noi  crediamo  ch'essa  debbesi  adot- 
tare. 

Da  ultimo  gli  oggetti  sono  nelle  mani  di  un 
lerzo»acquirente  ili  mala  fede;  i creditori  ipo- 
tecarli potranno  esigere  al  pari  da  lui  che  ri- 
stabilisca gli  oggetti,  se  ne  è possibile  il  rista- 
bilimento , c che  ricostituisca  cosi  il  turo 
pegno  nella  primitiva  consistenza  ; nel  caso 
contrario,  se  le  cose  più  non  possono  ristabi- 
lirsi , i creditori  ipotecar  i avrim  dritto  a do- 
mandare che  il  terzo  acquirente  sia  condanna- 
to, per  applicazione  dellart.  1382,  Cod.  Nap. 
a pagare  danni-interessi  proporzionali  al  pre- 
giudizio che  il  suo  fallo  avrà  arrecato. 

421. Aggiungiamo, nel  terminare  sul  nostro 
articolo  che,  in  una  certa  misura,  le  osser- 
vazioni che  procedono  troveranno  la  loro  ap- 
plicazione anche  nel  caso  in  cui  la  mobiliz- 
zazione vertesse  su  beni  immobili  per  luro 
natura. 

P.  es.  Pietro  è proprietario  di  un  podere 
sul  quale  Paolo  , suo  creditore  di  conside- 
revoli somme,  à preso  una  ipoteca.  Pietro 
vende  a Giuseppe  la  casa  costituita  su  que- 
sto podere  per  essere  demolita,  ed  a Giaco- 
mo un  bosco  di  aito  fusto  per  essere  abbat- 
tuto. Non  dobbiamo  ora  ricercare  Se  simili 
vendite  , così  fatte  io  vista  di  una  demoli- 
zione o di  un  abbattimento  , il  cui  efTctto 
sarà  di  operare  la  mobilizzazione  di  cose 
classificate  dalla  legge  nel  novero  degl'im- 
mobili per  loro  natura,  sono  mobiliari  o im- 
mobiliari, cd  in  oltre  se  esse  sono  o pur  no 
soggette  alla  trascrizione  in  forza  della  nuo- 
va legge  ; è un  punto  che  dovremo  esami- 
nare nel  trattare  del  dritto  de  >uile  nel  no- 
stro contentano  degli  art.  2160  e seguenti . 


(3)  Yed.  tc  iu  lic  liioat  fattcaeucjaote.prcccizau. 
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per  ora  delibiamo  solo  imlieare  elio,  noi  caso 
supposto  , so  la  casa  venduta  a Giuseppe  è 
(lomnl  la,  se  il  bosco  venduto  a Giacomo  è 
dissodato  , i materiali  e gli  alberi  saranno 
con  ciò  stesso  mobilizzati,  di  tal  die  in  tesi 
generale  ed  in  virtù  delle  regole  sopra  espo- 
ste (ved.  il  comentario  dell  art.  21 18),  Pao- 
lo, creditore  ipotecario  di  Pietro  , non  po- 
trebbe seguire  tra  le  mani  ili  Giuseppe  e di 
G scorno  i materiali  e gli  alberi  provvenicnti 
dalla  demolizione  c dall'  abbattimento  ope- 
rali da  costui. 

Ma  qui  insorgeranno  talune  riserve  e di- 
stinzioni indicate  ad  occasione  della  mobi- 
lizzazione degl'immobili  per  destinazione. 

La  vendita  si  è fatta  in  mala  fede,  nello 
scopo  di  nuocere  al  creditore  ipotecario,  essa 
sarà  nulla  assolutamente  e non  potrà  pro- 
durre alcun  effetto  , di  tal  che  non  solo  il 
creditore  avrà  dritto  ad  opporsi  , se  la  de- 
molizione e l'abbattimento  non  sono  eseguili, 
a clic  si  compia  il  fatto  ; ma  ancora»avrà 
dritto  ad  esigere  , nel  caso  contrario,  il  ri- 
stabilimento di  tutto  ciò  die  è suscettibile 
di  essere  ristabilito,  tale  a dire  la  ricostru- 
zione dell'  edifizlo  ed  in  oltre  la  riparazione 
di  tutto  il  danno  che  può  risultare  dalla  di- 
minuzione del  pegno  ipotecano. 

La  vendita  si  è consentita  in  buona  fede, 
senza  alcun  pensiero  di  frode  dal  canto  de- 
gli acquirenti  ; il  creditore  ipotecario  sarà 
senz'alcuna  azione  rispetto  ad  essi,  se  sono 
in  possesso  reale  delle  cose  ila  loro  acqui- 
state, vale  a dire  se  G useppe  ha  operato  la 
demolizione  e tolto  i materiali,  e se  Giaco- 
mo ha  eseguito  il  dissodampnto  del  bo- 
sco e tolti  gli  alberi,  il  creditore  ipotecar  o 
non  potrà  in  tal  caso  agire  che  contro  il 
suo  debitore  , ed  avrà  contro  di  lui  la  ri- 
sorsa dell’azione  che  gli  è aperta  dall'  arti- 
colo 2131.  Ma  si  noli,  il  politilo  reale  sol- 
tanto proteggerà  i terzi  acquirenti  anche  in 
buona  fede  , di  tal  che  se  Giuseppe  a Gia- 
como non  avessero  comincialo  la  demoli- 
zione o P abbattimento  ; o se  avendolo  co- 
minciato, non  bevessero  menato  a termine, 
il  creditore  ipotecario  dovrebbe  essere  am- 
messo ad  opporsi  a questi  atti,  e ed  impe- 
dire ai  terzi  acquirenti  di  iutraprenderli  o 
di  continuarli.  Qui  ancora  il  creditore  agi- 
sce per  la  conservazione  del  suo  dritto  , e 
tanto  in  questo  caso,  quanto  in  quello  in  cui 
si  oppone  alla  mobilizzazione  degl'immobili 
per  destinazione  (ved.  n.  419)  , non  vi  sa- 
rebbe ragionevole  motivo  per  negargli  il  be- 
nefizio dollari.  1189,  Cod,  Nap. 

Siilo  (2096].  Il  presente  Codici»  non 
deroga  in  alcuna  parte  alle  disposizioni 


delle  leggi  marittime,  concernenti  le  navi 
ed  i bastimenti  (a). 

422.  Qnesln  articolo  che  pone  termine 
alla  serie  delle  disposizioni  generali  relativo 
alla  ipoteca  si  rannoda  in  realtà  alla  mate- 
ria dei  Pricilegi ; epperò  noi  ne  presentammo 
il  comciitario  nel  trattar  dei  privilegi  sui  mo- 
bili. Rimandiamo  il  lettore  alle  nostre  pre- 
cedenti osservazioni  su  questo  punto  ( ved. 
tupra  , n.  91  a 111  ) e passiamo  agli  svi- 
luppi che  comporta  in  particolare  ciascuna 
delle  cansc  d'ipnteea  indicate  dal  fari . 2116 
(ved.  mpra,  n.  323). 

SEZIONE  PRIMA 

Delle  ipoteche  legali. 

423.  Questa  sezione  con  cui  si  apre  la 
sene  delle  disposizioni  speciali  alle  diverse 
specie  di  ipoteche  [ved.  tupra  , n.  319)  è 
consacrala  all'ipoteca  class  tirata  e debilita 
la  prima  dagli  art.  2llbe2ll7.  Cod.  Nap., 
all' ipoteca  legale.  Qui  si  presenteranno  dif- 
lìcoltà  che  non  sono  al  certo  le  meno  gravi 
del  nostro  subbielto  ; ma  pria  di  studiarle, 
il  che  rientra  nel  coincidano  degli  articoli 
dì  cui  si  compone  la  nustia  sezione  , dob- 
biamo soffermarci  el  principio  stesso  della 
ipoteca  ed  alle  critiche  di  cui  è stata  !’ ob- 
ietto e contro  le  quali  per  altro  non  v’  è 
più  mezzo  oggidì  di  difenderlo. 

L'  ipoteca  di  cui  qui  trattasi  è qualificata 
legale,  meno  (come  ci  ò noto)  perchè  à il  suo 
principio  nella  legge,  (diè  la  legge  è la  causa 
comune  da  cui  procedono  tutte  le  ipoteche  in- 
distintamente ) elle  perchè  esiste  di  pieno 
dritto  per  la  sola  volontà  del  legislatore,  in- 
dipendentemente da  una  manifestazione  qua- 
lunque dal  canto,  o di  colui  al  quale  è accor- 
data l'ipoteca,  o di  quello  i cui  immobili  essa 
grava  [ned.  tupra.  n.  322).  sì  e dunque  f ipo- 
teca è legale,  si  è che  la  legge  qui  agisce  sola 
per  ed  in  nome  del  creditore  che  protegge;  e 
quest'azione  della  legge  si  spiega  e si  giusti- 
fica per  la  natura  stessa  delle  cose.  Si  è che 
infatti  l'obbl'gazione  garantita  dalla  ipoteca 
prende  la  sua  origine,  non  già  in  una  con- 
venzione espressa  e diretta  delle  parti,  ina 
nei  rapporti  stabiliti  dalla  legge  stessa.  Quin- 
di la  legge  civile  è quella  che  pronunzia  le 
interdizioni  da  cui  la  moglie  è colpita  rela- 
tivamente ai  suoi  beni  o che  la  colloca  in 
ano  stato  di  dipendenza  rispetto  al  marito; 
ò la  legge  civile  del  pari  quella  che,  preoc- 
cupandosi dello  sialo  dei  minori  e degl'  iu- 
ta) ninna  divergenza  i fa  questi  articoli. 
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tp,,Mfì  li  colloca  «olio  la  direziono  e la  sor* 
vegliatila  di  un  tutore  la  coi  azione  dove 
supplire  alla  debolezza  della  loro  olà  o della 
loro  intelligenza;  per  volontà  della  legge  al- 
tresì ed  a causa  della  loro  condizione  di 
esistenza,  le  persone  morali,  come  lo  Stato, 
i comuni,  gli  stabilimenti  pubblici  sono  te- 
nuti a ricorrere  ad  agenti  per  l'amministra- 
zione degl’  interessi  generali  che  rappresen- 
tano in  diversi  gradi.  Allorai|uando  dunque 
la  legge  , mercè  gli  articoli  di  cui  or  ora 
daremo  il  cemento,  accorda  alle  donne  ma- 
ritate, ai  minori  ed  interdetti  , allo  Stato, 
ai  comuni  ed  agli  stabilimenti  pubblici  , a 
causa  dei  loro  dritti  e crediti,  una  ipoteca 
generale  sui  beni  immobili  dei  mariti  , dei 
tnlori,  dei  ricevitori  ed  amministratori  con- 
tabili, non  fa  che  completare  le  misure  di 
protezione  da  essa  organizzate,  o dar  loro  ef- 
ficacia , mercè  una  specie  di  sanzione  che 
vi  aggiunge. 

E noti  pertanto  in  tutte  le  epoche  in  cui 
ai  è trattato  in  Francia  della  riforma  del  re- 
gime ipotecario,  tutto  ciò  è stalo  l’obbietto 
di  vivissime  censore.  Le  ipoteche  legali  sono 
state  presentale  come  nocive  alia  proprietà 
stessa  , come  quanto  avvi  di  piò  proprio  a 
distrarre  dalla  vendita  e dal  mutuo,  in  quanto 
che  fanno  nascere  veri  impacci  nella  pratica 
degli  affari  , suscitano  la  confusione  nelle 
transazioni  e gettano  il  discredito  su  quasi 
tutti  i patrimoni!  anche  i meglio  collocati. 
Poscia,  traendo  argomento  da  quanto  ha  luo- 
go in  taluni  Stati  iimitroQ  , in  cui  la  legge 
affida  la  direzione  e la  gestione  degli  affari 
degl'  incapaci  ad  un  amministratore  special- 
mente  istituito  in  tale  scopo  sotto  la  garen- 
zia  dello  Stato,  si  è talvolta  emessa  la  idea 
rho  sarebbe  possibile  di  porre  in  pratica 
presso  noi  questo  stesso  mezzo,  e che  con 
ciò  si  proteggerebbero  gl'incapaci  non  meno 
sicuramente  che  con  I'  ipoteca  legale  ed  m 
tutti  i casi  senza  impaccio  alcuno  per  le 
transazioni, nè  danno  pel  credito  fondiario]  1 ). 

Nonpertanto  l'ipoteca  legale  ha  trionfato 
e dei  novatori  e delle  censure.  Da  una  banda 
si  è sempre  riconosc  alo,  senza  doversi  in- 
sister multo  su  questo  punto  che  il  mezzo, 
tolto  a prestito  a talune  nazioni  straniere  , 
non  potrebbesi  mettere  in  luogo  dell’ipoteca 
legale  senza  che  siavi  d'uopo  mutar  con  ciò 


1 1)  Qui  non  parliamo  Mio  della  regola  stessa  dcl- 
f ipoe  a legale  Gli  attacchi  sono  si.,11  ben  alt'tu  enit 
vivi  sui  punii  iti  dettaglio  e segnalamento  sulla  di- 
spensa da  iscrizione  u cui  godono . se  non  tc  tre 
ipoteche  O pali  suindicate  , almeno  quella  della  n t> 
gite  u quella  del  minori  cd  interdetti.  Ma  ttun  Va. 


tutto  il  sistema  della  legge  sulla  tutela,  sul 
contralto  di  matrimonio,  sui  dritti  rispettivi 
dei  coujugi  « per  conseguenza  a contraria- 
re , su  questi  importanti  pu  tii  della  nostra 
legislazione  civile,  abitudini  ammesse  c con- 
sacrate da  aecoli.  — Da  un'altra  banda  si  è 
capito,  che  dando  ipoteca  agl'incapaci,  il  cui 
intercase  in  fin  dei  conti  è di  molto  supe- 
riore all'interesse  tutto  particolare  dei  mu- 
tuanti c degli  acquirenti,  la  legge  non  fa  che 
mettere  i loro  beni  sotto  la  prolrz'p'ne  del 
dritto  comune,  in  quanto  che  facendo  per  essi 
ciò  che  non  fanno  o non  possono  fare  ila  sè 
stessi,  essa  loro  accorda  in  diflìoitiva  la  gi- 
renzia  che  ogni  creditore, padronedei  suoi  drit- 
ti,è libero  di  farsi  accordare  dal  suo  debitore. 

Ciò  detto  in  quanto  al  principio,  passiamo 
al  coinenlario. 

21*1  [2007].  I drilli  ed  i credili  , ai 
quali  è altri  baita  la  ipoteca  legale  sudo: 
Quelli  delle  donne  maritate  sopra  i beni 
dei  loro  mariti; 

Quelli  dei  minori  ed  interdetti  sopra  l 
beni  del  loro  tutore; 

Quelli  dello  Stato,  dei  comuni  e degli 
stabilimenti  pubblici  sopra  i beni  degli 
esattori  cd  amministratori  obbligati  a ren- 
der conto  (a). 
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gHamo  anticipar  le  co«e  : la  nostra  valutazione  a ni 
riguardo  troverà  meglio  il  suo  posto  ne!  cementarlo 
degli  art.  2134  c segg.  clie  concernono  la  pubblicità 
delle  ipoteche. 

;a>  Ninna  divergenza  è fra  questi  Articoli- 
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VU  B.l'lpeieia  legali  il.  I ami  . ri  ed  interdetti.  — 
ouatt  ruminili  rlunl-conu  l cannici-,  ili  uno  era 
oiinia  c per  come, menni  ir»**  un,  seco  Ipo  eri  a 
prò  del  minore  o dell’  Inlcrdeilo.  diseuadimc.— 
Duali  creimi  «uno  garemlll  l'all'lpoicca  legai  -. 
MU  Dell  ipatera  l.nolc  de  tu  Sta  o.  dei  con. un!  t 
degli  tlallllmenll  puMiri.  — H-n  è ace.  rilaui 
dò  a le m coolro  i rireritor'e  gli  ihimiilMra- 
Imi  andateli Quali  agen.i  delibonal  considerare 
come  compresi  in  queste  qualiltcuc. 

I 12^.  L'ipoteca  legale  h alata  definita 

dall'art.  21 17.  La  legge  ci  dice  ora  quali  sono 
i crediti  a cui  è attribuita  questa  sicurezza. 
Ai  termini  del  nostro  articolo  sono  i dritti  e 
crediti  delle  donne  marilate  rispetto  ai  loro 
mariti  , quelli  dei  minori  ed  interdetti  Terso  i 
loro  tutori,  quelli  dello  Stato,  dei  comuni  e 
degli  stabilimenti  pubblici  versoi  ricevitori  ed 
amministratori  contabili. 

Si  à l'abitudine  di  aggiungere  a questa  enu- 
memiono  del  nostro  artieolu  altri  crediti  an- 
cora di  cui  esso  non  parla;  tali  sono  segna- 
tamente il  credito  dei  legalarii  verso  gli  eredi 
o altri  debitori  del  legato,  che  detengono  im- 
mobili della  successione  (Cod.  Nap. art.  1017]; 
quello  dei  credilori  privilegiati,  il  cni  privile- 
gio degenera  in  ipoteca  nel  caso  preveduto 
dall'  art.  2113  fred.  tu  fra,  n.  307)  «quello 
della  massa  di  un  fallimento,  a nome  della 
quale  i sindaei  debbono,  ai  termini  dell'  arti- 
colo 190,  Cod.  di  C-imm.  prendere  iscrizione 
sdì  mobili  appartenenti  al  fallito  e di  cui  co- 
noscono l'esistenza.  Nonpertanto  faremo  no- 
tare clic,  almeno  sotto  il  rapporto  della  ga- 
renzia  stessa,  della  sua  estensione,  delle  con- 
dizioni di  esistenza,  t' ipoteca  attribuita  a que- 
sti ultimi  crediti  è essenzialmente  diversa  da 
quella  che  si  rannoda  ai  dritti  e crediti  enu- 
merali nel  nostro  articolo.  Senza  dubbio  esse 
ben  inno  ciò  di  comnne  con  queste,  che  non 
potendo  prodursi  in  forza  di  una  convenzione 
o di  una  decisione  giudiziaria,  esse  procedono 
dalla  legge  in  modo  diretto,  ed  in  questo  sen- 
so ben  sono  ipoteche  legali  , se  si  vuole. 
Ma  il  favor  della  legge,  in  quanto  alle  g.iren- 
zie  o alle  sicurezze  clic,  nel  linguaggio  abituale, 
si  designano  con  la  qualifica  di  ipoteche  legali, 
non  si  limita  a ciò;  per  eccezione  alla  regola 
della  specialità  si  spinge  sino  ad  estendere  la 
ipoteca  legale  sulla  generalità  degl'  immobili 
del  debitorc(art.2122,esupra,n.323)  ed  in  ol- 
tre per  eccezione  al  principio  della  pubblicità, 
sino  a mantenere  I'  ipoteca  iegale,  almeno 
quella  delle  donne  maritate  e quella  dei  mi- 
nori ed  interdetti, indipendentemente  da  ogni 
iscrizione.  (Ved.  art. 2135,  infra).  Or  niuna 
delle  ipoteche,  di  che  èqnistionc  agli  art.  1017 
e 2123  Cod,  Nap.  ed  all' art.  490  Cod.  di 


commercio,  gode  di  simili  vantaggi;  tulle 
atTettano  specialmente  taluni  determinali  im- 
inubili; tulle  sono  condannale  a perire  se  non 
sono  iscritte;  esse  sonoduoque  sotto  tal  rap- 
porto profondamente  distinto  dalle  ipoteche 
legali  propriamente  dette,  da'quelle  elle  si  e 
solito  di  designare  sotto  tale  qualifica.  Que- 
ste ultime  a dir  vero  altro  non  sono  che  quelle 
di  cui  è cenno  nel  nostro  articolo. 

Lasciando  dunque  da  banda  i crediti  di  cui 
è parola  negli  art.  1017  e 2113,  Cod.  Nap. 
e all'  art.  490  Cod.  Comm.  uoi  diremo  che  i 
diritti  e crediti,  ai  quali  è attribuita  l' ipoteca 
legale  propriamente  delta  sono,  come  espri- 
me il  nostro  articolo,  quelli  delle  donne  ma- 
ritale sui  beni  del  loro  marito;  quelli  dei  mi- 
nori ed  interdetti  sui  beni  ilei  loro  tutore  ; e 
quelli  dello  Stato,  dei  comuni  e degli  stabili- 
menti pubblici  sui  beni  dei  ricevitori  ed  am- 
ministratori contabili.  Sono  questi  i soli  dritti 
e crediti  di  cui  dobbiam  trattare  nel  cornen- 
tario  del  nostro  articolo. 

425.  Del  resto,  ili  questo  importante  sab- 
bietto non  prenderemo  che  la  parte  in  cui  si 
rinchiude  questo  stesso  articolo.  Nel  suo  in- 
sieme la  teoria  dell’  ipoteca  legale  abbraccia 
necessariamente  diversi  punti;  evvi  a deter- 
minare le  cause  che  danno  origine  all'ipoteca; 
il  momento  preciso  in  cui  comiucia  ad  esi- 
stere ; le  persone  alle  quali  ò accordala  ; i 
dritti  e crediti  che  garcnlisce;  i beni  che  af- 
fetta, ec.  Or  questi  diversi  punti  sono  distin- 
tamente regolati  dalle  disposizioni  dissemi- 
nate nel  nostro  tìtolo;  così  la  data  dell'  ipo- 
teca legale  è fissata  all’ art.  2135;  la  esten- 
sione di  essa  è determinala  dall' art . 2122  , 
salvo  le  modifiche  e restrizioni  possibili  in  ta- 
luni casi  preveduti  agli  art.  2140  e segg.  , c 
2 1G 1 e segg. Sotto  questi  diversi  articoli  adun- 
que saranno  naturalmente  allogate  le  osserva- 
zioni alle  quali  danno  luogo  queste  particola- 
rità dell'  ipoteca  legale.  In  quanta  al  nostro 
articolo  esso  concerno  soltanto  il  princi- 
pio stesso  deli'  ipoteca  legale;  nè  il  nostro  co- 
mcnlario  andrà  oltre.  Epperò,  riprendendo 
successivamente  i tre  casi  d’  ipoteca  legalo 
su  indicati  , preciseremo  per  ciascuno  di  essi 
la  causa  stessa  dell'  ipoteca  , la  persona  alla 
quale  è attribuita  l' ipoteca,  e il  dritto  o il 
credito  clic  garentisce. 

Il, — 426.  Dell  ipoteca  legale  delle  donne  ma- 
ritate. — Le  sicurezze  che  la  legge  conferisee 
alla  moglie  a causa  dei  suoi  beni  rispetto  al 
marito  traggono  la  loro  origine  dal  drillo  ro- 
mano. Esse  furono  in  pria  multo  ristrette  ; 
ma  finirono  per  prendere  proporzioni  p ù clic 
esagerate.  Così  in  origine,  la  moglie  non  ebbe 
neppure  una  ipoteca  ; ottenne  soltanto  dalla 
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TU.  xvill.  DEI  PRIVILEGI  * DELLE  IPOTECHE.  ART.  2121  [2007  j 


oggc  mi  privilegio  (1) , e come  abbiam  già 
detto,  in  dritto  romano  il  privilegio  non  es- 
sendo quel  drillo  assoluto  di  preferenza  che 
è stalo  consacrato  dalla  nostra  legge  francese, 
quel  dritto  eh»  primeggia  quello  di  tutti  gli 
altri  creditori  anche  ipotecarii  I era  un  dritto 
puramente  personale  e per  conseguenza  dava 
preferenza  soltanto  rispetto. li  creditori  chirn- 
grtfarii  ( ved.  supra,  n.  25  ).  Ma  questa  ga- 
ronzio  in  origine  sì  debole  e si  manifestamente 
insudiciente  divenne  in  seguito  veramente  ec- 
cessiva. Giustiniano  che  in  ciò  specialmente 
giustificò  il  soprannome  di  uxorius  legislalor, 
fini  col  farne  la  più  esorbitante  prerogativa. 
Il  privilegio  fu  trasformato  in  una  tacita  ipo- 
teca,che  in  pria  ebbe  per  oggetto  di  assicurare 
la  restituzione  della  dote  (Z.  unic.de  rei  uxor. 
net.),  la  cui  garanzia  fu  dappoi  estesa  a lutti 
j crediti  della  mogi  e (L.tl , C:  de  paci.  ennv. 
ecc.)  e che  per  effetto  della  legge  Assiduis, 
si  universalmente  e si  giustamente  censurala 
fini  por  assicurare  il  ricupero  della  dote  in 
preferenza  ai  creditori  ipotecarli  del  marito 
(L.  12,  C Qui  poi.  in  pian.  ; Inst.  Deacl: 
§ 29,  nnv.  97,  C.  2;. 

La  nostra  antica  giurisprudenza  francese 
si  6 inspirala  a queste  disposizioni  del  di- 
ritto romano,  consacrando  eziandio  in  favore 
della  donna  maritata  l'ipoteca  tacita  che  do- 
vunque o quasi  dovu  ique  (2)  fu  attribuita  ai 
suoi  crediti  contro  suo  manto.  Ma  l'ipoteca 
tacita  non  s'introdusse  che  salvo  talune  mo- 
difiche, richieste,  talune  dalle  regole  generali 
del  dritto  in  materia  ipotecarla,  le  altre  dal 
bisogno  di  rinserrare  le  garenzie  dovute  alta 
donna  maritata  nei  limiti  della  giustizia,  si 
apertamente  oltrepassati  da  Giustiniano. 

Cosi  da  una  bauda  la  donna  , nel  mar- 
tarsi,  acquistava  sempre  uria  ipoteca  sui  beni 
di  suo  manto  ; ma  questa  ipoteca  non  era 
necessariamente  I'  ipoteca  tacile  o legale  di 
cui  qui  ci  occupiamo.  Siffatta  ipoteca  che, 
nei  princip  i del  drillo  comune,  era  altribuita 
alla  moglie  in  modo  generale,  vuoi  che  la 
ricezione  della  dote  fosse  stata  constatila 
per  iscritto,  vuoi  che  lo  dote  si  fosse  data  o 
promessa  senza  scritto  ( L unic.  De  uxor. act., 
§ Duoli  acquista  vasi  dalla  moglie,  nel  nostro 
antico  dritto  consiicludinario.che  quando  essa 
maritatasi  senza  contralto,  o meglio,  senza 
che  mi  atto  innanzi  notaio  constatasse  le  con- 
dizioni civili  del  matrimonio.  Era  questa  una 

fi)  * SI  sponso  do  1 m dederit'.  nec  mipscrit  ; vel 

- minor  iluodeclui  aunis.  ut  user  ltabralur;  ' Terapie 
• «loiis.  comunioni.  favoris  radono,  privileglum. «pioti 

- liner  persona  ics  nctiones  vcriitur,  Ir. bui  piacult-. 
(t..  vi,  ir  Do  juro  dniium.) 

f*)  lilcia-t  o quasi  dovuntiuc  perché  ù uopo  eccet- 
tuare lalune  province  nelle  quali  la  regola  generale 
Carcadè  Toma  \'l. 


conseguenza  necessaria  dei  nostri  antichi  prin- 
cipii  io  quanto  concerne  la  creazione  dell'ipo- 
teca. Ben  diversa  dai  nostro  dritto  attualo 
come  vedremo  agli  articoli  2127  e 2129, 
I’  antica  giurisprudenza  aveva  ammesso  che 
gli  alti  ricevuti  da  un  notaio  competente  e 
rivestiti  di  latte  le  forme  che  loro  erano 
propria  , producevano  un’  ipoteca  su  lutti 
i beni  presenti  e futuri  delle  persone  che 
vi  erano  state  parti  per  tutte  lo  obbliga- 
zioni che  vi  avevano  contratte , e questi 
atti  producevan  i ipoteca  generale,  non  solo 
quando  era  visi  espressamente  stipulata  ; ma 
qnaiid'auco  non  ve  ne  fosse  alcuna  menzione, 
essendovi  sempre  sottointesa  la  condizione 
d’ipoteca  (3).  Di  ciò  necessariamente  bì  de- 
duceva che,  allorquando  la  celebrazione  del 
matrimonio  era  accompagnata  da  un  atto  in- 
nanzi notaio  constatante  le  condizioni  civili 
del  matrimonio,  la  moglie  otteneva  da  que- 
st'alto stesso  l'Ipoteca  di  cui  aveva  d'  uopo 
per  la  gareuzia  dei  suoi  dr  Ui  c crediti  con- 
tra  suo  marito  ; di  tal  che  venendo  in  suo 
aiuto  i priucipii  generali,  le  regole  speciali 
all'ipoteca  tacita  più  non  dovevano  essere  ap- 
plicate. Dal  che  si  vede  che  l'ipoteca  tacita 
o legale  a prò  della  moglie  non  aveva  real- 
mente ragion  di  essere  che  quando  il  ma- 
trimonio aveva  luogo  senza  un  contralto  su- 
scettibile di  produrre  una  ipoteca  nei  termini 
del  dritto  comune.  E ciò  indica  sufiieiente- 
menle  il  Pothier  quando  dice  : « La  leggo 
sola  in  taluni  casi  dà  una  ipoteca  al  credi- 
tore sui  beni  del  debitore;  tutto  che  l’obàli- 
pozione  del  debitore  non  sia  stipulata  con  alto 
innanzi  notaio,  nè  sia  intervenuta  alcuna  sen- 
tenza di  coiidauna  contro  di  lui.  Questa  ipo- 
teca è chiamata  tacila,  perchè  la  sola  legge 
la  produce  senza  alcun  Ululo.  Tale  è la  ipoteca 
che  la  legge  accorila  alla  moglie  sui  tieni  di 
suo  marito  dal  giorno  della  celebrazione  del 
matrimonio,  per  la  restituzione  della  sua  do- 
te, ai.t.ooaquando  tvus  v’  è stato  contrat- 
to (-D.  D 

Ila  altra  banda  ed  indipendentemente  da 
questa  mollifica  alla  regola  del  dritto  romano 
la  quale,  come  più  tardi  si  vedrà,  ha  la  sua 
importanza  sotto  il  punto  di  vista  del  rango 
e della  data  da  darsi  alia  ipoteca  legale  della 
moglie,  l’antica  giurisprudenza  francese  no 
aveva  ammessa  un'altra  consistente  in  ciò, 
che  dovunque  tranne  l'ambito  del  parlamento 


fu  <11  noe  ammetterò  'potechc  tacile  s-Ko  11  pri-1. 
Jcgio  del  principe  Ved.  alai  uopo  il  Hep.  del  Mer* 
Mn  (v.  Pelilo.  $ 2,  ari.  fi,  n-  3). 

<3)  'ci.  Poililcr  (ipoteche,  n IO). 

(*)  Ved.  l'otbter  (ioc.  eli-  . u.  , ei  Inlrod.  alla 
Coutp-  U'Orlcatis,  tu.  20,  u.  iHj. 
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di  Tolosa  (I) , ripeterà  attribuita  alla  moglie 
vuoi  per  causa  del  suo  contralto  di  matri- 
monio , vuoi  dalla  legge  sola  , quando  non 
erari  stalo  contratto,  era  pura  dal  ririo  di 
Tetroattivilà  che  le  aveva  impresso  la  legge 
Asiiduii:  l'ipoteca  non  si  stabiliva  a prò  della 
moglie  che  sotto  la  riserva  dei  dritti  acqui- 
stati anteriormente  dai  creditori  ipotecarii  di 
suo  marito. 

Il  nostro  dritto  moderno  ha  seguito  questi 
dati  combinandoli  altresì  coi  nuovi  principi! 
sui  quali  ha  edificato  il  regime  ipotecario. 
Adir  vero  l'ipoteca  legale  per  un  certo  tempo 
spari  dalla  legislazione:  e di  fermo  la  legge 
del  9 messidoro  anno  3*  aveva  detto  nel  suo 
art.  17:  « Nitrita  obbligazione  o litoio  di  ere- 
dito può  conferire  ipoteca  se  non  è falla  con 
atto  pubblico  della  giurisdizione  volontaria  o 
contenziosa, o se  essendo  in  iscritlura  priva- 
ta,non  sia  stata  riconosciuta  da  atto  o da  sen- 
tenza pubblica:  fa  eoniegutnza,  più  non  r e 
ipoteca  tacita.  » Ma  questo  tempo  è stalo  di 
breve  durala,  e dopo  questa  legge  di  cui  per 
altro  le  disposizioni  fondamentali  non  furono 
giammai  posto  in  esecuzione,  la  legge  del  di 
li  brumaio  anno  7’,  si  è rannodala  alle  tra- 
dizioni ristabilendo  le  ipoteche  legali.  Essa 
ha  detto  ili  lesi  generale  che  l'ipoteca  esi- 
sterebbe o pei  credili  ai  quali  la  legge  dà  il 
dritto  ipotecario  (art.  3);  a e poscia  in  par- 
ticolare « in  quanto  alle  ipoteche  che  le  mogli 
àn  dritto  di  etercitare  «ut  beni  dei  loro  mariti  % 
essa  ha  dello  che  queste  ipoteche  colpireb- 
bero lutti  i beni  in  atto  appartenenti  al  de- 
bitore e che  potrebbero  colpire  i beni  che 
lor  ricadranno  o clic  acquisteranno  in  seguito 
(art.  4 ).  Soltanto  siccome  questa  legge  fa- 
ceva della  pubblicità  degli  oneri  ipotecarli  la 
regola  generale  ed  assoluta,  essa  volle  che 
l'molcca  legale  come  tutte  le  altre  non  avesse 
effetto  clic  mercè  la  iscrizione.  Con  ciò  ri- 
gettò eziandio  , al  pari  della  nostra  antica 
giurisprudenza,  ma  virtualmente  , le  prero- 
gative si  esagerate  che  la  legge  Auiiuit  ran- 
nodava alla  ipoteca  tacita  delle  mogli;  e nel 
tempo  stesso  si  allontanò  da  qneU'antica  giu- 
risprudenza, in  quanto  che  volle  che  la  ipo- 
teca della  moglie , invece  di  rannodarsi  al 
fatto  del  matrimonio  o ad  un  atto  notarile  con- 
statante le  convenzioni  civili  deiconjogi,  piò 
non  esistesse  che  a patto  di  rendersi  pub- 
blica mercè  una  iscrizione  ed  esistesse  sol- 
tanto alla  data  di  questa  iscrizione. 

Il  Codice  Napoleone  che  si  è dappoi  so- 
stituito alla  legge  dell'anno  7*  i aneli1  esso 
seguila  la  (rad-z  one  che  ha  continuata  man- 


fi) E non  già  nell’ ambito  di  Parigi,  come  a torlo 
ha  dello  il  Peni!  nel  suo  comeauum  dall 'art.  zizt 


tenendo  in  massima  l'ipoteca  legale  dcfi.i  don- 
na maritala.  Ma  su  quali  punii  di  dettaglio 
si  è conformalo  a questa  tradizione?  Su  quali 
punti  se  ne  è allontanato?  Ciò  vedremo  net 
contentano  tanto  del  nostro  articolo,  quanto 
degli  art. coli  2112  c 2135. 

427.  Ed  in  pria  l’ipoteca  legale  della  mo- 
glie, giusta  le  regole  del  Codice  Napoleone, 
si  rannoda  invariabilmente  al  fatto  del  ma- 
tiimonio;  basta  che  il  matrimonio  esista  pT- 
che  I’  ipoteca  legale  della  moglie  ne  risulti 
necessariamente,  fi  uopo  per  altro,  ben  in- 
teso , che  tl  fallo  sia  riconosciuto  e consa- 
crato dal  dritto;  in  allri  temimi  è uopo  che 
il  matrimonio  sia  valido  , o almeno  suscet- 
tibile di  produrre  i suoi  effetti  civili  in  fa- 
vor della  moglie.  Evidentemente  se  il  ma- 
trimonio fosse  nullo  ed  inoltre  se  la  moglie, 
nel  marilar-i,  non  fosse  stata  in  qnelle  con- 
dizioni di  buona  fede  che  , per  applicazione 
dell'art.  202  Codice  Napoleone,  faranno  pro- 
durre a questo  matrimonio, quantunque  nullo, 
tulli  gli  effetti  civili  in  suo  favore,  l'ipoteca 
legale  non  potrebbe  risultarne  ad  alcun  tito- 
lo,come  non  polrehbescne  far  derivare  alcun 
altro  dritto  civile.In  questo  senso  soltanto  è 
vero  il  dire  clic, nelle  regole  del  Codice  Na- 
poleone, l'ipoteca  legale  della  moglie  runno- 
dati  al  fatto  del  matrimonio. 

428.  E poiché  l' ipoteca  si  rannoda  al  fatto 
del  matrimonio,  piò  non  si  può  far  distinzio- 
ne, come  sotto  la  nostra  antica  giurispruden- 
za, tra  il  caso  in  cui  il  matrimonio  è stato 
preceduto  da  un  alto  che  ne  ha  regolate  le 
condizioni  civili  c quello  in  cui  il  matrimonio 
ha  avuto  luogo  senza  contralto.  Il  fatto  del 
matrimonio  crea  la  posizione  a ragion  della 
quale  la  moglie  ha  d'  uopo, rispetto  al  marito, 
di  garantir  speciali  che  non  è ordinariamente 
in  grado  di  assicurarsi  da  sè  stessa  ; e sicco- 
me I’  atto  notarile,  come  vedremo  nello  spie- 
gare gli  articoli  2127  e 2129  più  nou  produce 
oggidì  l' ipoteca  , indipendentemente  da  qua- 
lunque stipulazione  , ne  segue  che  la  ipoteca 
legale  ha  la  sna  ragione  di  essere  nel  caso  in 
cui  la  celebrazione  del  matrimonio  è stata  pre- 
ceduta da  un  atto  civile,  non  meno  che  nel 
caso  inculi  coniugi  si  sott  maritati  senzacou- 
tratlo. 

429.  Se  vi  è stato  contratto  constatante  le 
condizioni  civili  del  matrimonio,  l’ipoteca  de- 
riva dal  matrimonio,  quali  che  sieno  le  stipu- 
lazioni contenute  nel  contratto.  Maritala  in 
comunione  o sotto  il  regime  dolale,  la  moglie 
ha  dritto  all'  ipoteca  ; fosse  anco  maritata  con 
separazione  di  beni,  non  vi  avrebbe  meno  di- 


fa. 3,  tu  nota). 
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pillo.  La  contrarli  pretensione  , portata  in- 
nanzi la  Corte  -li  Colmar  , vi  è stata  giusta* 
mente  respinta  ftl. 

430.  A.  quella  guisa  che  l’ ipoteca  , allori- 
quando  vi  è stato  contratto  , risulla  dal  (atto 
del  matrimonio,  senza  che  debbasi  tener  conto 
delle  convenzioni  constatate;  allo  guisa  stessa, 
sa  siavi  stato  o pur  no- contratto  , essa  si  ran- 
noda al  Tatto  del  matrimonio  , senza  che  deb- 
basi  tener  conto  delle  circostanze  in  cui  il  ma- 
trimonio à stato  celebrato.  Su  taluni  punti  ciò 
si  èmosso  in  contestazione;  si  è parlato  con- 
tro la  soluzione. segnatamente  nel  caso  di  un 
matrimonio  celebrato  nei  dieci  giorni  prece- 
denti al  fallimento  del  marito,  e la  si  contesta 
anche  oggidì!  e molto  gravemente  nel  caso  di 
un  matrimonio  contratto  in  paese  straniero. 
Kou  pertanto  è nostro  parere  che  in  entrambi 
i casi  l' ipoteca  legale  risulta,  a prò  della  mo- 
glie. dal  fallo  del  suo  matrimonio. 

43 L.  Ed  in  pria,  quanto  al  primo  caso,  quello 
del  matrimonio  celebralo  nei  dieci  giorni 
che  Un  preceduto  il  fallimento  del  marito  , la 
nostra  soluzione  è ormai  al  coverto  da  qualun- 
que controversia.  L ari.  443,  Cod.  di  Comm., 
conte  era  stato  redatto  prima  della  legge  ilei 
?8  maggio  1838  , modificativa  del  titolo  dei 
fallimenti,  poteva  a rigore  lasciarqualchedub- 
Ino  su  di.  ciò.  Questo  articolo  esprimeva  che 
• niuuo  pud  acquistar  privilegio  né  ipoteca  sui 
beni  del  fallito  nei  dieci  giorni  clic  precedono 
f apertura  del  fallimento  » ; ed  in  vista  di  que- 
sto articolo  taluni  autori  avevano  credulo  po- 
ter sostenere  che,  essendo  il  matrimonio  il  ri- 
sultato di  un  fatto  volontario,  era  vero  il  dire 
ohe  la  moglie  avrebbe  acquistato  una  ipoteca 
contro  il  divieto  delia  legge,  se  essa  ie  si  fosse 
accordata  come  effetto  di  un  matrimonio  , il 
quale  non  avesse  preceduto  di  piu  di  dieci  gior- 
ni la  data  alla  quale  ti  fosse  Gssala  l'apertura 
del  fallimento  (2).  Si  era  questa, fa  d'  uopo  ri- 
conoscerlo, anche  sotto  V antica  legge  dui  fal- 
limenti , una  induzione  desunta  a stento  dal 
lesto.  Gli  è evidente  che  ciò  che  l'art.  443  vio- 
lava , non  era  già  il  fatto  volontario  , anche 
qoanilo  potesse  risultarne  una  ipoteca  , ma  il 
latto  avente  per  oggetto  diretto  l'acquisto  della 
ipoteca.  E non  ai  esagerava!!  forse  le  cose  con- 
siderando la  celebrazione  del  matrimonio  a li- 
vello di  un  fatto  di  simile  natura7  Che  l’ ipo- 
teca fosse,  come  lo  è sempre,  una  conse- 
guenza del  matrimonio,  ciò  ò evidente,  ma  elio 
il  matrimonio  fosse  celebrato  in  vista  di  questa 


11)  Colmar,  19  agosto  IMI 
t)  vcd.  Pardessus  io.  1155) . Dallol  (Rcp.,  v.  !p. 
Tir.,  c.  9,  aci.  5,  art.  4,  n.  5). 

(5)  Sic,  Grenoble,  g luglio  1822.  — Yed.  pure  Za- 
ebariac  (t.  Il,  p.  126  « noia  19) , Troptong  (u-  655). 


ipoteca  , ecco  quel  che  non  potevasi  ragione- 
volmente supporre;  e bastava  perchè  la  for- 
inola proibitiva  a niuuo  può  acquistare»  non 
dovesse  opporsi  alla  moglie  la  quale,  nel  ma- 
ritarsi , riceveva  una  ipoteca  dal  favor  della 
legge.  Per  altro  tale  era  l' opinione  dominan- 
te^!. Checché  ne  sia,  ciò  non  può  mettersi  in 
quistione  in  presenza  delle  modifiche  fatte  al  In 
disposizioni  dell’antico  Codice  di  Commercio 
dalla  legge  dei  28  mangio  4838  sui  fallimenti. 
L’  art.  446,  nel  quale  è oggidì  compreso  l’an- 
tico art.  443,  dice  tra  f altro;  « Sono  nulli  e 
senza  elTetto,  relativamente  alia  massa,  allor- 
ché ssrannostali  fatti  dal  debitore  dopo  l’epoca 
determinata  dal  tribunale  come  cessazione  dei 
suoi  pagamenti , o ilei  dieci  giorni  che  avran 
preceduto  quest’epoca....  qualunque  ipoteca 
convenzionate  o giudiziaria  e tutti  i detti  di 
ani  icresi  o di  pegno,  costituiti  sui  beni  del 
debitore  per  debiti  an'eriormente  contratti.  • 
Con  ciò  trovasi  legislativamente  consacrata  la 
opinione  g à prevaluta  sotto  I'  antica  legge  ; 
chò  , dal  momento  in  cui  il  testo  precisa  net- 
tamente e si  lim  ta  a dichiarar  nulle  soltanto 
k ipoteche  convenzionali  c giudiziarie  costi- 
tuite dopa  la  cessazione  dei  pagamenti,  o nei 
dieci  giorni  precedenti  per  debiti  anteriormeata 
contratti , pone  appunto  con  ciò  P ipoteca  le- 
gale nella  eccezione  e riconosce  che  il  falli- 
mento del  marito  può  avvenire  ne’dieci  giorni 
dalla  celebrazione  del  matrimonio,  senza  elio 
la  ipoteca,  dalla  legge  attribuita  alla  moglie, 
cessi  di  essere  una  conseguenza,  un  effetto  ci- 
vile del  matrimonio. 

Ciò  non  mena  a dire  che,  sotto  taluni  rap- 
porti , il  fallimento  del  marito  non  debba  far 
subire  all’  ipoteca  della  moglie  notevolissime 
restrizioni  ; ma  questo  non  riguarda  la  solu- 
zione elio  ne  occupa,  vi  ritorneremo  tra  breve 
( vcd.  n.  412  e segg.  e il  cementano  dell’  ar- 
»c.  2t72  ) ; e per  ora  dobbiamo  soltanto  pre- 
cisare che,  ani  primo  dei  due  casi  indicati,  le 
ipoteche  convenzionali  e giudiziarie  solamente 
essendo  dichiarate  nulle  e di  niun  elTetto  dalla 
legge  commerciale  , quando  sono  costituite  o 
acquistate  dopo,  la  cessazione  dei  pagamenti 
o nei  dieci  giorni  precedenti  , 1'  ipoteca  legale 
rimane  nei  termini  del  dritto  comune. 

432.  Il  secondo  caso,  quello  di  un  matrimo- 
nio contratto  in  paese  straniero , può  presen- 
tare difficoltà  ben  altrimenti  serie.  Nuli  per- 
tanto òvvi,  anche  in  questo  caso  , delle  situa- 
zioni che  b uopo  ormai  considerare  come  diffl- 


V .licito  (n.  138;  In  fin*),— Il  Mari™  non  si  pronun- 
zia In  senso  contrarlo  so  non  perché  l'ipoloca  ledale 
più  non  calsie  per  soia  volontà  della  logse,  essendo 
sottoposta  alla  pubblicità  CSBS  condizione  4i  eslswnza 
(V.  lutti  bis).  _ 
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li  lisamente  regolato,  e sullo  quali  più  non  po- 
Iri'liliousi  stabilir  controversie. 

Cosi,  supponiamo  un  matrimonio  celebrato 
all’  estero  tra  Francesi,  o anche  tra  un  Fran- 
cese ed  una  straniera  { il  clic  vale  lo  slesso  , 
poiché  la  moglie  straniera  acquista  la  qualità 
di  Francese  col  suo  matrimonio  con  un  fran- 
cese ) , in  questo  caso , la  quistione  di  sapere 
se  il  matrimonio  produce  o pur  no  ipoteca  le- 
gale a prò  della  moglie,  non  pud  neppur  pro- 
porsi. Poiché  nelle  regole  della  legge  francese, 
i ipoteca  legale  ò mi  effetto  civile,  un  i conse- 
guenza necessaria  del  matrimonio;  poco  monta 
che  questo  matrimonio  , dacché  nc  é certa  ed 
incontestata  1'  esistenza,  abbia  avuto  lungo  in 
Francia  o in  paese  straniero.  In  deflhiitiva  , 
sono  Francesi  quelli  che  si  son  maritali  ; la 
moglie  potrà  dunque  invocare  il  benefizio  della 
legge  francese  in  quanto  agli  effetti  del  malii- 
monio  , e quindi  circa  alla  stia  ipoteca  legale 
cho  è appunto  uno  dei  suoi  effetti.  Il  ripetia- 
mo , ciò  non  può  mettersi  in  quisliouo  , né  vi 
si  è mai  posto. 

Ciò  elio  in  questa  situazione  ha  fatto  sor- 
gerò qualche  duhhio  si  6 di  sapere  se  , di  per 
sé  stessa  l’ipoteca  produce  i suoi  effetti  in  Fran- 
cia rispetto  ai  terzi  cd  imi  pendenti  mente 
dalla  trascrizione  in  Francia  dell’  allo  di 
matrimonio  prescritta  dati’ articolo  171  C.od. 
ISap.  per  questo  caso  di  matrimonio  contratto 
da  un  Francese  sii'  estero.  Su  questo  punto 
la  Corte  di  cassazione  erasi  dappna  pronun- 
ziata per  la  negativa  ; essa  aveva  deciso,  riget- 
tando un  ricorso, prodotto  contro  un  arresto 
della  Corte  di  Mompollieri,che  la  donna  stra- 
niera maritata  in  paese  straniero  con  un  Fran- 
cese , tutto  rhe  abbia  una  ipoteca  li-gale  su- 
gl' immobili  di  suo  mai  ito  situati  in  Francia  , 
per  sicurezza  della  sua  doto,  non  può  nonper- 
tanto esercitare  la  sua  ipoteca  contro  i terzi 
elle  quando  I’  atto  di  matrimonio  è stato  tra- 
scritto in  Francia  in  conformità  delle  disposi- 
zioui  dell’  art.  171  Cod.  Nap.  ( I ).  C i)  nondi- 
meno la  Curtu  di  Cassazione  non  à persistilo; 
e quando  la  qnislione  fu  di  bel  nuovo  ad  essa 
sottoposta  , ha  giudicato  al  contrario  che  la 
disposizione  deli'  art.  171  é puramente  rego- 
lamentarla c che  anche  quando  essa  non  si  è 
osservala,  la  donna  maritata  all’ estero  con  uu 


(1)  Rl«.,  B genn.  1821.  — Ved.  puro  Duranion  (t. 
XX.  n.  21),  Zacliariac  (i.  11.  p.  123,  noi.  I'») — -SI  elio 
nello  stesso  senso  un  arres  o dcl'a  Coite  di  Momp  -1- 
licri  del  5 giugno  1850,  Non  periamo  è no  n uo'are 
clic  nella  specie  la  moglie  era  divorziala,  ed  aveva 
fallo  trascrivere  il  suo  ano  di  divorzio  sui  regsiri 
delio  sialo  civile  In  1 rancio,  ciò  fu  ritenuto  durar- 
feaio  come  ciiiiivalcntu  della  misura  prcscr.ua  dallo 
eri.  ri  1.  Ced.  Nap. 

(2)  lilg.,  23  iiov.  1310  ftev.,  10,  1,  925;  J.P.1810, 

'■  (I,  p-  dii,'. 


Francese  può  esercitare  l’ipoteca  legale  risul- 
tante dal  suo  matrimonio  (ì).  A quest’ullimo 
partito  si  sono  appigliali  e la  giurisprudenza 
e gli  autori  ; essi  àn  considerato  che  Tari.  171 
prescrivendo  una  misura  il  cui  carattere  é es- 
senzialmente regolamentarlo , non  (stabilisce 
sanzione  e segnatamente  non  pronunzia  né 
nullità  nè  decadenza  ; che  l' ipoteca  legale  es- 
sendo inerente  al  fatto  solo  del  matrimonio, 
fa  d'uopo,  finché  non  si  annulli  il  matrimonio, 
rispettare,  sotto  pena  di  contraddizione,  I ip  o- 
leca  che  ne  è la  conseguenza,  e che  far  dipen- 
dere l' ipoteca  legale  dall’  adempimento  della 
formalità  prescritta  dall’  art.  171,  sarebbe  lo 
stesso  che  rimettale  alla  discrezione  del  ma- 
rito una  gareuzia  che  è diretta  precisamente 
contro  di  lui  c per  conseguenza  rendere  illu- 
sorio per  la  moglie  il  benefizio  dell’ipoteca  le- 
gale (3).  Tutto  ciò  ci  sembra  decisivo;  è me- 
stieri non  esitare  ad  ammettere  una  soluzione, 
che  sì  poggia  su  cosi  serie  considerazioni. 

433.  Ma  un’altra  ipotesi,  davvero  delicato, 
può  prodursi  in  questo  caso  di  matrimonio 
contratto  all'  estero  ; può  avvenire  che  uno 
straniero  che  si  mariti  nel  suo  paese  vuoi  con 
una  straniera, vuoi  anche  con  una  Francese  ( il 
che  non  cambia  la  situazione,  poiché  la  moglie 
francese  perde  la  sua  qualità  di  Francese  col 
suo  malrnnoiro  con  uno  straniero!  possegga 
immobili  in  Francia.  L'ipoteca  legale  che  la 
legge  fa  risultare  dal  solo  fatto  del  matrimo- 
nio dovrà  forse  attribuirsi  alia  moglie  in  tal 
caso?  K potrà  la  moglie  esercitar  quest»  ipo- 
teca sugl’  immobili  situali  in  Francia  contro  i 
terzi  clic  vi  avessero  acquistato  dritti?  In  que- 
sto punto  la  dottrina  e la  giurisprudenza  of- 
frono notevoli  divergenze  e svariatissimi  si- 
stemi. 

l)oc  opinioni  si  presentano  in  pria.  Da  una 
banda  si  è sostenuto  non  esservi  differenza,  in 
quanto  all’  ipoteca,  tra  il  Francese  e lo  stra- 
niero che  posseggono  immobili  in  Francia, cd 
in  conseguenza  che  la  moglie  dello  straniero 
può  resimi icaro,  per  l’esercizio  della  sua  ipo- 
teco legale  sugl'  immobili  appartenenti  a suo 
marito  straniero,  il  benefìzio  della  legge  fran- 
cese (1).  Da  un'  altra  banda  si  è dello  per  lo 
contrario,  ed  è I'  opinione  che  ha  prevaluto 
lunga  pezza  in  dottiiua  ed  in  giurisprudenza 


(3)  Sono  I termici  di  un  arrosto  dona  Corte  di  O lisi 
del  25  agosto  1831  (X.-IV,  1852,  t.  li,  p.451).— Jim«; 
llerdcAuv,  31  agosto  1S37.— ved.  pure  liaiiur  ;n.304> 
Dallo*  (p.  123,  u.  3),  Tcssicr  (i.  Il,  n 123),  Troploug 
In-  313  bis). 

fi)  Ved.  in  quesio  semO.Grenoblo.lfi  giugno  IMO 
(J.  P..  1330.  I.  II.  p.  213).  Voli,  pure  Merlin  ..Re p.  , 
v Ri-Impiego,  5 2.  n.  ni.  Troplongfn.  129  e 515  leqj 
—il  Tcssior  aminone  ugualmente  1 ipoteca  . nia  so  I 
noi  cas  i in  cui  il  malilmonlo  della  donna  strani-  (a 
abbia  avuto  luogo  la  Francia  (Della  dote,  t.u,u.l55y . 
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che  dcbhcsi  ricusare  l' ipoteca  legale  alla  mo- 
glie straniera,  perchè  l’  ipoteca  è una  conces- 
sione del  <1  ritto  civile,  la  quale  non  è stata  in- 
trodotta che  in  favore  dei  regnicoli  e per  con- 
seguenza non  pu6  profittare  alle  mogli  stra- 
niere , a prò  delle  qasli  la  legge  civile  non  à 
potuto  disporre  (1). 

In  seguito  , altri  due  sistemi  si  sono  intro- 
dotti , entrambi  intermedi!.  Giusta  il  primo,  i 
matrimonii  stipulati  all'estero  e sotto  l'impero 
di  una  legge  straniera  , dovrai)  produrre,  an- 
che in  F rancia  , tutti  gli  effetti  che  lor  sono 
attribuiti  dalla  legge  straniera  , allorché  per 
altro  questi  eff.  iti  non  lima  contrar  i all’  or- 
dine pubblico  stabilito  in  Francia:  dal  che  se- 
guirebbe che  la  moglie  straniera  a cui  la  sua 
legge  nazionale  accorda  una  ipoteca  sui  beni 
di  suo  marito  potrebbe  esercitare  questa  ipo- 
teca am  be  sugl’  immobili  situati  in  Francia 
ed  al  contrario  la  moglie  straniera  itonavrcbbe 
alcun  diritto  ad  esercitare  sugl'  immobili  di 
suo  marito  situali  in  Francia,  se  la  sua  legge 
nazionale  non  consacri  in  suo  favore  la  garrit- 
ila dell’  ipoteca  (2).  il  secondo  sistema  inter- 
medio deriva  dalla  regola  di  rcciprocanza  con- 
sacrata dall’  artic.  11  Cod.  Nap.  cd  in  conse- 
guenza, vuol  dire  che  il  matrimonio  contratto 
all'estero  tra  due  stranieri  non  conferisco  alla 
moglie  una  ipoteca  legale  sui  hi  ni  di  suo  ma- 
nto situali  in  Francia  che  s.  I quando  un  trot- 
talo diplomatico  tra  la  Francia  ed  il  paese  al 
quale  i coujugi  appartengono  accorili  alla  mo- 
glie francese  mia  ipoteca  sui  beni  di  suo  mi- 
tilo situati  in  tal  paese.  Anche  verso  quest'ul- 
timo sistema  tendono  gli  ultimi  dati  della  giu- 
risprudenza. È stalo  consacrato,  come  prin- 
cipio . da  un  recente  arresto  della  Corte  di 
Metz  (3)  ed  a ricevuto  la  sua  applicazione  iti 
due  arresti  anche  piti  recenti  della  Corte  di 
Grenoble,  giusta  i quali  la  moglie  Sarda,  ma- 
ritata in  Sardegna  ha,  in  virtù  dei  trattato  in- 
tervenuto il  21  marzo  1760  tra  il  Redi  Fran- 
cia e quello  di  Sardi  gna  , una  ipoteca  legale 
sugl’  immobili  che  suo  marito  Sardo  possiede 
in  Francia  per  sicurezza  delle  sue  riprese  e 
dei  suoi  crediti  matrimoniali  (1). 

In  quanto  a noi,  siamo  stati  di  avviso  che 
Ira  queste  quattro  opinioni,  la  prima  soltanto 
è vera  (5).  Dopo  un  novello  esame  della  qui- 

fl)  Sic,  Liegi.  16  maggio  1823;  Boritemi*,  n marzo 
ISSI:  Amteus  iS  agosto  1831,  Douai,  et  luglio  I8H; 
l’ordcaus.  u gingilo  ISIS;  Bcnnes  . zn  agusio  1815 
(J.  P.,  18M,  t.  II.  p ADI;  1 8 i.%,  I.  II.  p Iti;  ISIS, 
t.  II.  p.  «8).  — Ycd.  pure  Urenier  fn.  -il fi  o il 7). 
Duianton  , (i.  su  , n -iDi;  . Batiur  (i  II,  n.  3M)  , 
Zacltariac  c I suol  annotatori  Aulir,  e Rati  (I.  Il,  p. 

c n.ua  15),  Masse  .Drillo  «ornili..  t.  II.  n.55i). 
Candry  (luy.  di  | glsl..  I.  IL  p.  juo  e segg.)  Focile 
ilUv.  siran.  e frane  . f.  IX,  p.  23,  c Tr.  di  dx,  in- 
tera. prlr.,  i.  I,  p.  lòfi;. 


elione,  la  nostra  opini  me  rimane  la  stessa; 
persistiamo  a credere  che,  quando  il  mairi- 
mnu.o,  il  qua  lo  è il  fallo  da  cui  deriva  l’i- 
poteca legale,  ha  acquistato  in  Francia,  tutto 
che  contratto  all’  estero , una  completa  no- 
torietà, questa  sicurezza  dell’  ipo’eca  legale 
debba  risultarne  come  se  il  matrimonio  si 
fosse  contralto  in  Francia  c tra  francesi.  In 
ria,  come  abbiam  detto,  la  moglie  straniera 
al  pari  della  moglie  francese  rispetto  a suo 
marito  nelle  condizioni  di  dipendenza  che  so- 
no la  ragione  slessa  dell’ipotcca  legale,  e sotto 
questo  rapporto  già  non  si  vede  perchè  la 
legge  francese  negherebbe  la  sna  protezione 
alia  moglie  straniera,  il  cui  marito  possiede 
immobili  in  Francia,  ed  in  quale  spirito  di 
ostilità  c di  egoismo  interdirebbe  a costei 
il  dritto  di  agire  su  tali  immobili  per  la  ri- 
parazione del  danno  che  avesse  potuto  ar- 
recarle l’amministrazione  maritale  che  il  suo 
alato  di  sottomissione  non  le  ha  permesso  di 
controllare.  In  seguilo,  ed  in  dritto,  la  pre- 
tesa della  moglie  straniera  non  vien  forse  di- 
fesa da  ragionevoli  motivi?  In  dilUiiitira  , è 
regola  del  nostro  dritto  pubblico  che  gl’im- 
mobili situati  in  Francia,  anche  quelli  pos- 
seduti da  stranieri,  sono  regolali  dalla  legge 
francese  (Codice  Napoleone  art.  3);  essi  sono 
dunque  sottoposti  a tutti  gli  oneri  che  la  leg- 
ge francese  fa  gravare  su  di  essi;  or  l’ipo- 
teca che  la  legge  stabilisce  in  favore  della 
moglie  e eh’  essa  rannoda  al  solo  fatto  del 
matrimonio,  è appunto  uno  di  questi  oneri. 
Perchè  dunque  gl'immobili  che  ur.o  straniero 
possiede  in  Francia  ue  sarebbero  liberi  in 
pregiudizio  della  moglie  straniera?  Si  dilà 
forse  che  l’ipoteca  essendo  un  effetto  del 
dritto  civile,  non  protegga  che  i regnicoli  ? 
Sarebbe  un  errore  evidente; chi  se  le  forma- 
lità richieste  per  la  iscrizione  utile  delle  ipo- 
teche, se  il  modo  da  seguirsi  per  l'eserci- 
zio del  diritto,  sono  una  creazione  del  drillo 
civile,  non  pertanto  ninno  si  è avvisato  di 
Contestare  agl  i stranieri  nè  il  dritto  all’  ipo- 
teca conventi  onole,  nè  il  dritto  alla  ipoteca 
giudiziaria.  In  tal  caso  è uòpo  attenersi  al 
principio  stesso  dell'ipoteca,  a quel  princi- 
pio di  eterna  giustizia,  giusta  il  quale  ognnno 
è tenuto  di  adempiere  ai  suoi  obblighi  sui 


(2)  Ved  Parigi,  19  agosto  1851  (J-  P , 1832,  t.  tl, 
p 452).  Veti,  pure  Cubala  (Dr.  delle  mogli,  n-  bill). 
Rapctil  (Cond.  itagli  str,p-l2i),  Yalcue  (u.  139,  j». 
2117  c segg.),  Itemaugcnt  i Conti. cir  «tagli  str-  in  Fr., 
p.  5^,  n.  82,  c noie  sul  Dr-  iut.  del  l-celix,  I*  1*  p- 
l.V»,  nota  a). 

M iz,  6 luglio  1833  < J P . 1833,  t.  !,  p.  3»). 

(I)  Grenoble,  marzo  e 2;  ago»io  iu«w  ( J-  » 
1856,  i.  li,  p.  tii 8). 

(3)  Ved.  li  irauato  del  Contralto  di  Matrimoni  da 
noi  pubblicalo  m:uii#borttUm«  col  Kodkrc.i  l,n.Uft)<- 
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suoi  beni,  e nell'ipoteca  degrimmobHi  vedesi 
qualche  cosa  che,  al  pari  delle  convenzioni , 
concerne  il  drillo  delle  genti  e le  sicurezze 
promesse  sugl'lminob  li  situali  in  Francia,  a 
coloniche,  (stranieri  o regnicoli,  poiché  in  un 
testo  fa  distinzione),  si  troveranno  nelle  con* 
dizioni  che  fanno  acquistar  l'ipoteca  in  Frati* 
eia;  or  ì uopo  certamente  dire  dell' ipoteca 
legale  lo  stesso  che  dell'  ipoteca  giudiziaria 
c convenzionale,  poiché  essa  esiste  sui  beni 
dell' obbligato  per  la  sola  forza  della  legge 
francese  c pel  solo  fatto  della  qualità  di  tu- 
tore o di  marito  che  appartengono  a questo 
obbligato,  la  quale  certamente  ò del  dritto 
delle  genti,  corno  i beni  dì  Francia  sono  sf* 
felli  a causa  di  questa  qualità  dalla  legge 
civile  francese.  Quindi  se  uno  straniero  che 
possiede  immubiìi  in  Francia  sia  investilo 
di  uua  di  queste  qualità  di  marito  o di  tu- 
tore, ben  è uopo  che  questi  immobili,  poi- 
ché non  possono  possedersi  dallo  straniero 
che  sotto  la  condizione  aine  qua  non  di  es- 
sere regolali  dalla  legge  francese,  subiscano 
I’  applicazione  delle  disposizioni  della  legge 
francese  che  assicura  alla  moglie  ed  ai  mi- 
nori una  ipoteca  sugl’immobili  del  loro  de- 
bitore, al  momento  stesso  dell'acquisto. 

die  ci  sia  dunque  permesso  di  mantener 
qui  Pop  ninne  già  da  noi  sostenuta  e di  es- 
sere autorizzati  a ripetere,  terminando  le  no- 
stre osservazioni  sulla  causa  dell'ipoteca, quan- 
to ahbiam  detto  al  punto  di  partenza,  cioè; 
che  l’ipoteca  legale  risulta  a prò  della  mo- 
glie , pel  solo  fatto  del  matrimonio  , senza 
che  debbasi  tener  conto  delle  circostanze  nel- 
le quali  si  è contratto  il  matrimonio, 

III.  — 434.  Dopo  qursto  spiegazioni  sul 
principio  stesso  dell’  ipoteca  attribuita  alla 
moglie,  dobbiamo  indicare  i dritti  che  que- 
sta ipoteca  ha  per  oggetto  di  garenlire. 

La  regola  a tal  riguardo  è fermata  altresi 
nei  nostro  articolo,  il  quale  senza  nulla  pre- 
cisare, uè  enumerare,  dispone  nel  modo  più 
generale  che  l’ipoteca  legale  è attribuita  ai 
drilli  e credili  delle  donne  maritate  sui  beni 
del  loro  marito.  Ben  troveremo  in  seguito 
una  enumerazione  neU'arl.  2130, che  ci  parla 
della  dote  delle  mogli  e delle  loro  conven- 
zioni matrimoniali,  delle  somme  dotali  prov- 
vedenti da  successioni  ricadute  o da  dona- 
zioni fatte  durante  il  matrimonio,  di  inden- 
nità di  debili  contratti  dalla  moglie  con  suo 
marito,  e del  rinvestimcnto  dei  beni  proprii 
alienati;  ma  non  bisognerebbe  dire,  comesi 
è preteso  talvolta,  elle  tali  u tali  altri  ere- 


fi) Vcd.  Fcnet  (t.  XV,  p.  1C3  C tot),  tocrè  l XV/ 

p.  •ai). 


diti,  perché  non  sono  compresi  nella  éntimé» 
razione,  sono  privi  dell'ipoteca  legale;  si  ver- 
rebbe con  cò  a sconoscere  la  portata  del 
nostro  articolo  e prendere  abbaglio  suli’ob- 
tnetto  preciso  dell' art.  2135.  Senza  antici- 
pare sulle  osservazioni  che  troveranno  il  loro 
posto  nella  quarta  sezione  di  questo  capito- 
lo, è utile  far  osservare  fin  da  ora  che  l'ar- 
ticolo 2135  à avuto  per  oggetto  unicamente, 
come  indica  per  altro  il  posto  che  occupa 
nel  Codice,  di  fissare  il  rango  di  taluni  cre- 
diti delia  moglie  , o meglio  di  determinar» 
l’epoca  alla  quale  deve  rimontare  I’  ipoteca 
legale  attribuita  a ciascuno  di  questi  crediti. 
Nel  primo  pensiero  dei  redattori  della  legge, 
non  dovevi  esservi  sotto  tal  rapporto  alenila 
differenza  a fare  tra  la  dote,  le  convenzioni 
matrimoniali  e le  riprese  della  moglie;  l’i- 
poteca legale  a causa  di  lutti  questi  dritti, 
che  abbracciano  nel  loro  insieme  le  ripetizio- 
ni che  la  moglie  può  sperimentare  contro  suo- 
marito,  veniva  presentata  come  quella  elio  do- 
veva rimontare  ad  un'  epoca  comune  che  era 
il  giorno  del  matrimonio  fi).  Ma  sembrò  al 
Tribunato  che  sarebbevi  staio  un  grande  in- 
conveniente a lasciar  sussistere  nel  modo  cosi 
indefinito,  come  faceva  l'articolo  del  progetto, 
l’ipoteca  legale  delle  mogli  sui  beui  dei  ma- 
riti. In  conseguenza  il  Tribunato  propose  del- 
ie modifiefie;  ammise  il  giorno  del  matrimo- 
nio come  punto  di  partenza  dell' ipoteca  per 
U dote  e le  convenzioni  matrimoniali  ; ma 
in  quanto  alle  riprese  per  altre  cause,  pensò 
ch'cravi  luogo  a stabilire  talune  distinzioni  (2;. 
Di  qui  l'euuinerazione  delParl. 21 35;ma  di  ciò- 
ancora  si  scorge  che  l'obbielto  di  questo  ar- 
ticolo è stato,  non  già  di  ilare  o ili  negare 
l'ipoteca  ai  tale  o tal  altro  credito,  ma  di 
fissare  il  rango  dell'ipoteca  per  taluni  crediti 
specialmente  preveduti.  Epperò  lari.  2135, 
potentissimo  allorché  si  tratta  di  assegnare 
il  rango  dell'ipoteca  attribuita  ai  crediti  che 
esso  enumera,  non  debbesi  prendere  per  re- 
gola, dacché  trattasi  di  pronunziarsi  sull'esi- 
stenza stessa  dell'ipoteca  c sul  dritto  che  la 
moglie  può  avere  a pretendervi.  Su  quest'ul- 
timo punto  la  regola,  il  ripetiamo,  è esclu- 
sivamente nel  nostro  articolo.  K siccome  esso 
esprime  nel  modo  più  generale  che  l'ipoteca 
è attribuita  ai  dritti  e crediti  della  moglie, 
ne  segue  che  in  tesi  generale  lutti  i credili 
che  la  moglie  , nella  sua  qualità  di  sposa  , 
può  avere  su  di  suo  marito  sono  gar olitili 
dalla  ipoteca  legale,  quali  che  sieno  il  titolo, 
la  causa,  l’origine  di  questi  crediti,  e sia  che 


(V  T.  Ffoci  (ibid.,  p.  ita),  toaididd.,  p.  siv). 
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mirino  o pnr  no  nella  enumerazione  drll'lrl, 
2135.  Tali-  è la  regola;  fa  d'  uopo  seguirne 
le  applirazioni. 

435.  In  prima  linea  viene  la  dote,  vale  a 
dire  il  bone  che,  vuoi  nel  regime  dolale,  vuoi 
am  ile  nel  regime  di  comunione  è dalla  mo- 
glie recalo  al  marito  per  sopportare  i pesi 
del  matrimonio  (Codice  Napoleone  art.  1540J: 
la  dote  segnatamente  è garentila  dall'ipoteca 
legale  sotto  qualunque  regime  la  donna  siasi 
maritata. 

N'on  pertanto  si  6 sostenuto,  rispetto  alla 
dote  immobiliare  della  donna  maritata  sotto 
il  regime  dotale  che,  nel  caso  in  coi  fosse 
stata  indebitamente  alienata  , la  moglie  non 
ha  , a causa  del  pegno  , una  ipoteca  legale 
sui  beni  di  sno  marito;  essa  ha  soltanto  l’a- 
zione rivoeatoria  accordata  dall’  artic.  1560 
contro  i terzi  acquirenti  (1).  Ma  questa-teo- 
ria  contro  la  qnale  è sorlo  il  Rodière  nel  trat- 
tato del  contralto  di  matrimonio  da  noi  pub- 
blicalo con  esso  lui  (2)  è stata  respinta  dalli 
maggioranza  degli  autori  e degli  arresti  (3). 
Noi  qui  non  possiamo  elle  aisociarci  alle  os- 
servazioni del  nostro  collaboratore;  allor- 
quando la  legge  offre  alla  moglie , dopo  lo 
scioglimento  del  matrimonio,  due  azioni  per 
la  alienazione  indebitamente  fatta  del  sno  im- 
mobile dotale,  l’una  in  risoluzione  della  ven- 
dita, l'altra  in  collocazione  sui  beni  personali 
del  marito,  noi  non  vediamo  perchè  e sotto 
quale  pretesto  sarebbe  interdetto  alla  moglie 
di  ottare  per  quest'ultima:  aggiungiamo  per 
altro  che  la  Corte  di  cassazione  la  qualo  è 
stala  costantemente  di  questo  avviso,  consa- 
crando di  bel  nuovo  il  sistema,  viene  ad  esten- 
derne l'applicazione  al  caso  in  cui  il  prezzo 
dei  beni  dotali  indebitamente  alienati  fosse 
ancora  dovuto  (4);  ed  in  fatti  la  conseguenza 
è necessaria;  che  se  la  circostanza  che  il  prez- 
zo non  è stato  pagato  dagli  acquirenti  potesse 
in  ciò  aver  qualche  influenza , dipenderebbe 
dal  marilo  di  paralizzare  e di  ridurre  a zero 
i dritti  della  moglie,  accordando  termini  agli 
acquirenti. 

Àia  ben  si  noli  che  la  dote  o il  conferi- 
mento della  moglie,  vale  a dire  II  bene  che 
è posto  nella  rasa  con  la  destinazione  di 
provredere  ai  bisogni  di  essa  non  è garan- 


tito dall'ipoteca  legale  che  sol  quando  esso 
costituisce  la  moglie  creditrice  del  ma- 
rito. Allora  soltanto  òvvi  tra  il  manto  e 
la  moglie  I*  opposizione  d'  interessi  nella 
quale  l'ipoteca  legale  attinge  la  sua  ragione 
di  essere.  L'esistenza  d'  un  credito  a prò  della 
moglie  è dunque  la  condizione  necessaria  della 
sna  ipoteca;  c,ó  mancando,  l'ipoteca  sarebbo 
senza  causa  e non  potrchbesi  concepire  corno 
i beni  del  marito  potrebbero  essere  gravati. 

Per  esempio  supponiamo  chci  Corjngi  siensi 
maritati  sotto  il  regime  della  comunione;  in 
questo  caso  il  marito  amministratore  dei  di- 
versi patrimonii  che  il  regime  della  comu- 
nione pone  in  suo  potere  , amministra  per 
conto  della  moglie  soltanto  i valori  che,  seb- 
bene apportati  da  lei,  le  rimangono  proprii; 
amministra  per  la  comunione  e nell'iiiteresse 
comune. quelli  che  dal  canto  della  moglie  en- 
trano nell'attivo  della  società  conjugale  e ne 
fanno  parte  per  essere  divisi  allo  scioglimento 
della  comunione.  Cosi  essendo,  la  moglie  non 
può  essere  creditrice  di  suo  marito  che  a cau- 
sa dei  conferimenti  della  prima  categoria;  in 
quanto  a quelli  della  seconda,  sono  assorbiti 
nel  fondo  comune  e salvo  il  dritto  che  avrà 
la  moglie  di  prendervi  la  sua  parte,  allo  scio- 
glimento, se  lo  stato  prospero  della  comunio- 
ne la  determina  ad  ottare  per  l'accettazione  , 
nulla  ha  a pretendere.  Se  dunque  può  esserlo 
attribuita  mia  ipoteca  a causa  dei  suoi  confe- 
rimenti, ciò  non  può  essere  che  a causa  dei 
primi  che  rimangono  proprii;  in  quanto  agli 
altri,  siccome  non  possono  prelevarsi  a titolo 
di  riprese,  l’ipoteca  legale  non  li  covre:  ed  in 
caso  di  divisione  della  comunione,  i dritti  del- 
la moglie  sono  specialmente  regolati  dagli  ar- 
ticoli 1167  e 1476,  Codice  Nap  leone,  dai 
quali  risulta  che  la  moglie  è assimilata  per  la 
conservazione  della  sua  parte  nella  comunio- 
ne ai  coeredi  o condividenti;  essa  ha  dunque 
per  gareuzia  di  questa  parte,  non  già  mia  ipo- 
teca legale  nei  termini  dell'artìcolo  2121,  una 
ipoteca  dispensata  da  iscrizione;  ma  sircome 
si  è ì etimo  più  sopra  al  ntim.  200,  un  privile- 
gio di  condividente  ai  termini  del l'art . 2103  e 
la  cui  conservazione  è per  conseguenza  subor- 
dinata ad  mia  iscrizione  fatta  nei  termini  del* 
l’art.  2109  (5). 


(1)  V.  Grenoble,  B marzo  e SI  agosto  1897,  T ap. 
1810,  Collier».  14  dicembre  UGO; Montpellier  7 nov. 
1831;  Caco,  1 1 nov.  1831  e 5 die.  1836.—  Vcd.  puro 
Grrnier  (t.  I,  p.  eco),  Beliot  (i.  iv,  p.  1L)1J,  Taul 'er 
(I.  V.  p.  338),  scriziut  f Della  Dole  n.  194  ),  Bcnoit 
(i.  1.  n 201). 

(2)  ' ed.  Il  rostro  Trattalo  del  Contralto  di  matri- 
monio (I.  II.  n.  386.. 

(3)  fonc  di  cass..  24  log,  1821,  27  log,  1826,  28 
noi.  1838  , s magg  e 21  die.  1833,  2 magg.  1853 
(Dall  , 53.  1,  IO";  54,  l,  5;  Dir.,  53,  1 , *2.0).  Ved. 


pure  Rouen.  28  mag.  IMS,  Ali,  ireb.1826;  Bonlratti 
28  mag.  isso;  pau,  31  die.  1834.  Grenoble,  10  agosto 
1822  e 17  die.  1S35.  Jungc:  Merlin,  (Quest-,  v.  Ite  ■ 
Impiego.  § 9),  Troplong  (h  612  csegg.  . Zachariao 
(t.  iti,  p.  579),  Tcssicr  6.  U,  p.  62),  Conino  a.  n, 
P 324). 

i (4)  Questo  arrosto  è del  2 mag. 1853, citalo  a'ia  noia 
precedente  (Ber.,  5S,  I.  420'. 

(3)  Vedi  Parigi,  3 die.  ISSI)  ( Per.,  37.  2,  273).— 
Il  ricorro  pr.  dono  conno  questo  arr  sto  6 slam  rc- 
sptolo  dalla  Corte  di  cass.  Il  13  gfugn.  1812  (Per., 
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4 Fa  d'uopo  collocare  allo  stesso  rango 
della  «Iole  gl'interessi  che  ne  sono  l'accesso- 
rio; ciò  non  potrebbe  Formar  difficoltà.  Ma  in 
quale  misura  grin!errssi  sono  assicurali  con 
l'ipoteca?  In  una  specie  in  cui  esorta  tale 
quistione  si  è preteso  esser  d'uopo  qui  pren- 
dere a regola  l o r tic . 2151 , giusta  il  quale  il 
creditore  iscritto  per  un  capitale  producente 
interesse  o annualità,  ha  dritto  di  esser  col- 
locato per  due  annate  soltanto  e per  l'annata 
corrente  allo  stesso  rango  d’ipoteca  del  suo 
rapitale.  (Veti,  il  nostro  romeutario  di  questo 
articolo),  àia  la  Corte  di  Bordeaux,  innanzi  la 
qnale  era  sorta  la  protesa,  Ita  giustamente  de- 
ciso, nel  rigettarla,  che  la  restrizione  fatta 
dall’art.  2151,  a proposito  di  un  crtdiln  itcril- 
to,  non  è applicabile  alle  ipoteche  legali,  clic 
esistono  indipendentemente  da  ogni  iscrizione, 
e che  gl’  interessi  della  dote  decorrendo  di 
pieno  dritto,  al  pari  dei  frutti,  dal  giorno  del- 
lo scioglimento  del  matrimonio  è giusto  di  at- 
tribuir loro  come  acctssorii  lo  medesime  si- 
curezte  della  dote  (1).  La  corte  di  cassazione 
à anzi  esteso  il  benefizio  dell’  ipoteca  legale 
agii  alimenti  che  la  moglie,  ai  termini  dell'ar- 
ticolo 1570  può  farsi  somministrare,  invece 
degl’interessi  della  dote,  durante  l'anno  del 
lutto  (2). 

Del  reslo  non  si  può  dire  dell'Interesse  de- 
gVinteressi  quel  che  diciamo,  con  la  giuri- 
sprudeiiza.dcgl'inleressi  ordinari'!.  Gli  è ben 
certo  che  gl'interessi  scaduti  formano  pel  cre- 
ditore un  capitale  che  può  produrre  interessi, 
ma  questo  interesse  dell'interesse  non  decorro 
di  pieno  dritto;  la  legge  ci  dice  in  fatti  che 
gl'interessi  scaduti  dei  cap  tali  non  possono 
produrre  interesse  che  mercè  una  domanda 
giudiziaria  o con  una  convenzione  speciale, 
(Codice  Napoleone  art.  1154).  Son  queste  le 
due  sole  eccezioni  possibili,  e non  potrebbe- 
senc  ammettere  una  terza  in  favore  dei  crediti 
il  cui  interesse  decorre  di  pieno  dritto;  donde 
segue  che,  se  l'ipoteca  legale  attribuita  alla 
moglie  garcntisce  con  la  dote  gl'interessi  di 
questa  dote,  essa  non  garcntisce  meno  gl'in- 
teressi degl’interessi.  La  Corte  di  Umili  si  (V 
pronunziata  in  questo  senso,  Ira  I'  altro  pel 
motivo  clic  « se  la  domanda  degl'  interessi 
capitalizzati  prende  la  sua  origine  nella  costi- 
tuzione di  dote,  gli  è vero  dire  non  pertanto 
che  questi  interessi  d'interessi  capitalizzati 
non  s’incorporano  alla  dote  per  la  sola  forza 


42,  1,  OSI).  Ved.  altresi  in  questo  senso  , Casa  , 9 
no».  1855  (Dall..  55,  i,  28;  Dev.,  55,  I,  125;  J.  p , 

IfCài,  t.  I,  P-  5051. 

(I)  Bordeaux.  10  agosto  1849  ( I.  P..  1850.  t.  H, 
p 155).  Veti,  puro  Buur.cs  , 25  mag.  182»  ; Hioin, 
17  die  Esali  ( Hall.  , 4G,  1,  170).  Junye:  Tro,.lo»g 


della  legge  come  gfinteres$i  ordinarli,  che  ap- 
punto perciò  non  si  possono  considerare  come 
costituenti  accessorii  necessari  della  dote,  v 
che  sono  il  fondamento  di  un'azione  che,  am- 
messa dal  giudice,  costituisce  un  novello  cre- 
dito prendente  rango  a datare  dalla  iscrizio- 
ne fatta  per  la  conservazione  di  esso.  > Ed  il 
ricorso  prodotto  contro  questo  arresto  6 stato 
giustamente  respinto  (3). 

437.  Dopo  la  dote  c gl’ interessi  della  do- 
te viene  il  credilo  risultante,  per  la  moglie, 
dalle  sue  convenzioni  matrimoniali.  I.1  ipo- 
teca è attribuita  altresì  a questo  credilo:  ciò 
è incontestabile,  poiché  lo  convenzioni  ma- 
trimoniali sono  I'  obbietto  di  una  esprsssa 
menzione  nell’ art.  2135,  il  quale  li  colloca 
nella  stessa  linea  della  dote,  per  assegnar  loro 

10  stesso  rango  d’ipoteca.  Epperò  le  conven- 
zioni matrimoniali  sono  garantite  dall'Ipoteca 
legale:  e per  Convenzioni  matrimoniali  fa 
d'  uopo  intendere  le  disposizioni  del  contralto 
di  matrimonio  con  le  quali  è assegnato  alla 
moglie  vuoi  una  precapienza,  vuoi  guadagni 
di  sopravvivenza  , ec.  ; a dir  breve  tolte  le 
disposizioni  che  costituiscono  la  moglie  <lo- 
nalaria  col  suo  contralto  di  matrimonio.  Tro- 
viamo anche  un  arresto  dal  quale  risulta 
che  la  stipulazioue  del  contratto  di  matrimo- 
nio che  accorda  alla  moglie  in  caso  di  so- 
pravvivenza gli  abili  di  lutto,  debbesi  con- 
siderare come  una  convenzione  matrimoniale 
garentita,  al  pari  delle  altre,  dall’ipoteca  le- 
gale, salvo  il  dritto  pel  giudice  di  ridurre 
la  somma  stipulata,  avuto  riguardo  al  patri- 
monio del  marito  ed  agli  usi  dei  luoghi  abi- 
tati dalla  vedova  (4).  Abbiam  fatto  notare 
più  sopra  al  n.  73  che  il  lutto,  al  quale  la 
moglie  ha  dritto  in  tutti  i casi,  in  forza  de  • 
gli  art.  1481  e 1540  Cod.  Njp.  ed  ancho 
nel  manco  di  stipulazione  nel  contratto  di 
matrimonio,  è garantito  a parer  noslro  da  un 
privilegio  generale.  Or  questo  privilegio  , 

11  quale  abbraccia  la  generalità  dei  mobili, 
che  si  estendo  inoltra  sussidiariamente  agli 
immobili,  pei  quali  si  conserva  senza  iscri- 
zione (ved.  art.  2107  c su/ira,  n.  288  e 3(3) 
è di  molto  supcriore  all'  ipoteca.  Pensiamo 
per  altro  che,  per  essersi  stipulato  nel  con- 
tralto di  matrimonio,  il  lutto  non  è privato 
del  privilegio  che,  secondo  noi  , debbeglisi 
attribuire,  alllorquaudo  non  si  ripete  die  in 
virtù  dello  dispostziuni  della  legge;  è quindi 

(418  ler).  Bauilot  (Form.  lp.,  n.  8.15!,  Marrou  (n. 881’. 

(2)  Curio  01  cass.,  2U  agusro  1858  (i.  e.,  Ì.v.s  i. 
n,  p.  242). 

t (5)  Vcd.Rìg.,  28  mar  u 1848  (J.P.,  1818,1  JI.p.500). 

(4;  Moro,  20  log.  1855  (J.  P„  1854,  t.  I.p.  552).  Ved. 
ancora  lotosa,  0 die.  1821;  Rei  29  agosto  1951; 


iyGoogle 


TIT  xvtll.  DEI  rmvll.L-Q|  K DEI.I.K  ITOTIlCIIR.  ART.  £121  [20Ù"| 


SG3 


nostro  avviso  elio,  por  l’ esecuzione  di  qnn- 
sta  convenziono  matrimoniali*  in  particolari*, 
la  muglio  non  Iva  il'  uopo  dui  soccorso  della 
ipoteca  legale. 

438.  È uopo  andar  più  olire;  qualunque 
vantaggio  fatto  alla  moglie  da  suo  marito 
nel  loro  contratto  di  matrimonio  non  ha 
necessariamente  la  garenzia  della  ipoteca 
legale  stabilita  dal  nostro  articolo.  Qui  an- 
cora se  non  v'è  credito,  non  potrebbe  esservi 
ipoteca:  epperò  le  convenzioni  matrimoniali 
garentite  dalla  ipoteca  si  intenderanno  sol- 
tanto dei  vantaggi  matrimoniali  certi  in  quanto 
alla  loro  esistenza,  tutto  die  eventuali  e so- 
spesi in  quanto  all’  esecuzione,  dei  vantaggi 
definititi  e che  conferiscono , al  momento 
stesso  in  cui  sono  stipulati,  un  dritto  acqui- 
stalo per  la  moglie  clic  rie  è l'obbietto;  in  falli 
questi  soltanto  fanno  nascere  un  credito  a prò 
della  moglie.  P.es.  Giuseppe  e Maria  contrag- 
gono matrimonio;  il  contratto  contiene  una 
disposizione  in  favor  di  Maria  per  parte  di  Giu- 
seppe; poscia  nel  corso  del  matrimonio,  Giu- 
seppe vende  degl'immobili  a Pietro  die  non 
adempie  le  formalità  di  purga. Essendo  disciol- 
to il  matrimonio  per  la  morte  di  Giuseppe, Ma- 
ria non  trova  nella  successione  valori  suffi- 
cienti per  covrirsi  dei  vantaggi  clic  le  erano 
stati  fatti  da  suo  marito;  in  conseguenza  istitui- 
sce azione  ipotecaria  contro  Pietro.delenlorc 
degl’immobili  che  Giuseppe  ha  venduti.  Lo 
può?  Si,  se  il  dritto  risultante  dalla  donazione 
fatta  in  suo  favore  col  contralto  di  matri- 
monio era  un  dritto  irrevocabile  , tutto  che 
sottoposto  alla  condizione  sospensiva  della 
premorienza  di  Giuseppe,  donante;  chè  allora 
Maria  aveva  un  credito  condizionale  il  quale 
non  à potato  esser  pregiudicato  dalle  alie- 
nazioni fatte  da  suo  marito.  No,  se  il  vantag- 
gio fatto  a Maria  era  , vnoi  una  donazione 
di  beni  futuri  , cioè  un  vantaggio  il  quale 
non  è soltanto  sospeso  da  una  condizione  , 
ma  ancora  è eventuale  sino  alla  morte  del 
donante  ; vuoi  una  istituzione  contrattuale, 
cioè  un  vantaggio  che  per  la  sua  stessa  na- 
tura nulla  ha  di  didìnitivo,  che  conferisco 
■na  semplice  aspettativa.  In  questo  caso  la 
moglie  non  era  credilrice  , ella  non  aveva 
dritti  acquistati  , i quali  sieno  pregiudicati 
dalle  alienazioni  fatte  da  suo  marito  : non 
può  dunque  invocare  il  soccorso  della  sua 
ipoteca  legale  cd  opporlo  ai  terzi  che  han 
contrattato  col  marito. Del  resto  la  distinzione 


è ammessa  in  massima  dalla  ginrispriuien- 
za  (l)  e di  fatti  unii  pnlwasi  mettere  in 
contestazione.  Ma  la  difficoltà  , la  sola  che 
possa  presentarsi  sta  nel!' applicazioni-:  essa 
consiste  a caratterizzare  le  stipulazioni  del 
contratto  di  matrimonio  c a distinguere  le 
donazioni  a causa  di  morte,  e le  semplici 
istituzioni  contrattuali  che  non  presentano 
se  non  una  aspettativa  o una  eventualità  , 
dalle  donazioni  clic, sebbene  subordinate  ali» 
sopravvivenza  de!  donatario , costituiscono 
nonpertanto  un  dritto  acquistato  a datared.it 
giorno  in  cui  si  è celebrato  il  matrimonio. 
Questa  difficoltà  non  è ilei  nostro subhicllo. 
Dimandiamo  a tal  riguardo  al  cnmrntario 
del  Marcadè  sugli  ari.  1081  a l08G  (t.  Ili, 
n.  277  e segg  ). 

439.  Da  ul; imo  dopo  i crediti  dilla  moglie 
a causa  delia  dote  e delle  convenzioni  ma- 
trimoniali, vengono  tutte  le  altre  ripetizioni 
che  la  moglie  può  esercitare  contro  suo  ma- 
rito ad  un  titolo  qualunque-  Queste  ripeti, 
rioni  sono  parimenti  garenlite  dall’  ipoteca 
legale.  Qui  si  collocano  in  pria  tutti  i crediti 
che  l'art.  2135  ha  enumerati  sotto  il  punto 
di  vista  tutto  speciale  da  noi  più  aopra  in- 
dicati ai  n.  431;  epperò  la  moglie  ha  ipoteca 
per  le  somme  dolali  provvenicnli  da  succet» 
sioni  a lei  ricadute  o da  donazioni  a lei  fate, 
nel  durar  del  matrimonio,  per  la  indennità 
dei  debiti  da  lei  contratti  con  suo  marito  o 
pel  rinvestimcnto  dei  suoi  beni  proprii  alie- 
nati. Vengono  poscia  gli  altri  crediti  non  e- 
numeralì  dallart.  2135,  ma  che  non  sono 
men  garentiti  dall’ipoteca  legale  in  forza  della 
disposizione  generale  del  nostro  articolo  ; 
cosi  l'indennità  alla  quale  può  dar  luogo  un 
pregiudizio  causato  olla  moglie  dal  fatto  del 
marito  o da  sua  negligenza)  quella  ehc  può 
aver  la  sua  origine  in  un  delitto;  tutti  i cre- 
dili a dir  breve  che  la  moglie  può  avere 
contro  suo  marito,  quale  che  siane  la  origine, 
delitto  o quasi  delitto,  contratto  o qoasi-con- 
Iratto.  Troviamo  numerose  applicazioni  della 
regola  in  arresti,  giusta  i quali  l'ipoteca  si 
estende  ai  danni-interessi  risultanti  da  che  il 
marito  avesse  trascurato  di  far  trascrivere  la 
donazione  di  taluni  suoi  beni  ch'egli  avessa 
fatta  alla  moglie  col  suo  contratto  di  matri- 
monio (2);  alle  spese  fatte  dalla  moglie  sulla 
sua  domanda  di  separazione  (3J  ; anche  a 
quella  alla  quale  il  marito  è stato  condannato 
su  di  una  domanda  intentata  contro  di  lui 


fi)  V.  Corto  di  casa.,  25  termidoro  anno  13,  Ose».  (31  Casa  , (0  marzi  1RI0;  Angora,  10  marzo  1SH 
1811;  Grenoble,  ir  fieno. 1813;  corte  di  casa..  t!i  ag.  (Der.  40.  i,  217:  41,  2,  187). 

1840,  23  marzo  184l.  1 febbraio  1835,  Ili  mag.  1855;  (3j  Rioni,  1 marzo  1822. Parigi.  28  ilirrmbrp  1833; 

bordeaux,  21  fcbli.  1831;  Tolosa.  24  maggio  1853:  Coen,  23  nor.  1824.  fonai  i aprile  48ai.  — 4ed.  non 

liinm.  12  ni.v.  1838  (lev.  55,  1,  507;  4U,  i,  Kt!),-  1,  periamo  Ruucn,  12  marzo  1817. 

«fc5,  1.  490,  2 . 57  , 2,  183), 

il  ut  cadi  Turno  VI.  -*4 
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ad  rifatta  di  atUntra  dal  tribunal»  un'auto- 
rizzar  ioti»  di  litigar»  nel  manco  dell’autoriz- 
zazione  maritale  (1);  ed  altresì,  ae  trattavi  di 
una  moglie  straniera  ( tupra  n.  433).  ai  cre- 
dili matrimoniali  non  riconosciuti  dalla  legge 
francese,  p.  e»,  un  aumento  di  dote,  allor- 
ché questi  credili  sono  riconosciu'i  dalla 
legge  straniera,  sotto  l’impero  della  quale  la 
donna  si  è maritata  (2). 

Ma  accanto  a queste  applicazioni,  le  quali 
tutte  più  o meno  in  potuto  essere  conte- 
stale,ne  citeremo  un’ultima,  la  quale  a buon 
dritto  può  recar  sorpresa  trovarsi  ne  lla  giu- 
risprudenza. Si  è messo  in  quislione  il  punto 
di  sapere,  se  la  ipoteca  legale  si  estende  ai 
erediti  paralumali  della  mog'ie  ; e non  so- 
lamente ciò  si  è messo  in  quislione,  il  che  ò 
già  molto  strano,  ma  è ancora  avvenuto  che 
autori  e derisioni  giudiziarie  in  dichiarato  che 
questi  erediti  non  sono  protetti  dall’ipoteca 
legale.  Cosi  in  una  specie  in  cui  una  moglie, 
della  quale  tutti  i beni  erano  parafernali 
invocava  il  soccorso  dell'ipoteca  legale  per  la 
sicurezza  di  ona  somma  considerevole  rhe 
suo  marito  riconosceva  over  da  lei  ricevuto, 
un  arresta  le  i negato  siffatta  garenzia  , 
fondandoli  su  che  « risulta  dalla  disposizione 
dell'  art.  1877,  Cod.  Nap.,che  se  la  moglie 
dà  poteri  al  marito  di  amministrare  i suoi 
beni  parafernali,  egli  è tenuto  rispetto  i lei 
al  pari  di  qualunque  mandatario,  e non  esi- 
ste alcuna  legge  che  accordi  al  mandante  una 
ipoteca  contro  il  sno  mandatario  f3);  » e 
questa  dottrina  ha  trovato  difensori  (4).  £ 
ben  strano  al  certo  , che  simili  teorie  tro- 
vino appoggio  negli  autori  e nella  giurispru- 
denza , e si  stenla  a spiegare  come  coloro 
thè  le  difendono  non  si  sono  accorti  che.so 
non  v'è  alcun  tetto  in  fatto,  il  quale  accorda 
al  mandante  una  ipoteca  contro  il  suo  man- 
datario, evvi  per  lo  contrario  un  testo  molto 
positivo  ed  assoluto  rhe  accordo  una  ipoteca 
alla  moglie  a causa  dei  suoi  drilli  e credili 
pei  beni  del  marito:  questo  lesin  è appunto 
quello  del  nostro  articolo.  Tutto  dnnqiic  si 
ridurrebbe  a sapere  se  le  ripetizioni  che  la 
moglie  può  aver  dritto  ad  esercitare  a causa 
dei  suoi  beni  parafernali , o in  un  regime 
diverso  da  quello  dotale  , a causa  dei  suoi 
beni  di  cui  si  è riservata  l’amministrazione 
* il  godimento,  costituiscano  o pur  no  cre- 
dili. Or  può  forse  mettersi  ciò  iu  qnistione? 


(I)  Agen.  13  n«v.  ISO  (Dev..  48,  i.  est). 
t-J  Gr  noti..,  27  »p.  1853  J.P.,  tK,«  t.  Il,  p.618). 
(5)  Veti  Ali,  19  «fumo  imi. 
i.4v  Vcd.  in  upecic  l»  dinser tortone  pubblicai*  dal 
IManel  , professore  «Iella  facoltà  di  dritto  di  (treno 
Me  «ella  Barcolla  < ci  Sirey  l't.HX,  2,  p b9j — V«d. 
aurora  D^iviucourt  (1.  HI.  p.  46‘J» 
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N-m  à ben  evi-leni»  cb«  i credili  panifernali, 
alloraqUAiidn  il  marito  ne  ha  impiegato  il 
montare  a suo  prò,  costituiscono  una  delle 
riprese  che  la  moglie  ha  drillo  ad  esercitare? 
Epperò  la  giurisprudenza  non  à mai  esitato, 
tranne  nell’  arresto  che  pocauzi  citavamo  , 
ad  accordare  1’  ipoteca  legale  alle  ripetizioni 
estradotali  (3). 

Questi  crediti  in  fatto  sono  garantiti  dall’  i- 
poteca  legale  allo  stesso  titolo  e nello  stessa 
modo  degli  altri  crediti  ed  anche  del  credilo 
dotale.  Per  conseguenza  essi  sono  garantiti 
non  solo  in  quanto  al  captale,  ma  anche  in 
qnanlo  agl'interessi  ed  ai  frutti  ( Vcd.  tupra  , 
n.  436).  Nonpertanto,  taluni'  autori  mentre 
riconosconoche  l'ipoteca  legale  protegge  i beui 
parafernali,  insegnano  ch'essa  non  garenlisce 
almeno  il  conto  di  gestione  o di  amministra- 
zione dovuto  ijal  marito  (6).  Anche  da  questo 
stesso  art.  4 579  si  determinano  questi  autori; 
da  tale  articolo,  giusta  il  quale  il  marito,  a 
cui  la  moglie  hi  lasciato  1 amministrazione 
dei  parafernali  con  peto  di  renderle  conto  dei 
frulli,  è tenuto  delle  conseguenze  della  sua 
amministrazione  rispetto  a lei  al  pari  di  qua- 
lunque mandatario. Nondimeno, ewi  in  questo 
temperamento  o In  questa  distinzione  una  pal- 
pabile inconseguenza.  In  deflìuitiva  se  I’ art. 
1577  fosse  qui  di  qualche  p-so.  se  si  dovesse 
prendere  per  rggola, sarebbe  mestieri  accettar- 
lo.in  modo  assoluto,  ed  al  pari  dello  arresto 
testé  citato, farne  derivare  la  conseguenza  clm 
1»  moglie  non  à ipoteca  anche  pel  capitale  dei 
soni  crediti  parefernali,  poiché  questo  articolo 
assimila  il  marita  al  mandatario, e che  nò  per  la 
restituzione  del  principale,  nè  pel  conto  della 
sua  gestione,  il  mandatario  non  è tenuto  ipo- 
tecariamente rispetto  al  mandatario.  La  veri- 
tà è che  al  punto  di  vista  della  garenzia  ipote- 
caria, l'art.  t577  non  dice,  ne  pregindica  in 
nulla.  A tal  riguardo  la  regola  non  trovasi  che 
nel  nostro  art.  2121,  e la  disposizione  ne  è 
troppo  generale  perchè  dal  momento  in  cui  la 
disposizione  di  esso  èriconosciuta  applicabile 
ai  crediti  parafernali  stessi,  il  benefìzio  non 
debba  esserne  esteso  agl'interessi  ed  ai  frutti, 
vale  a dire  agli  accessorii  di  ques'o  credito.  Si 
desumerà  dunque  dal  l’art.  1577  questa  indu- 
zione soltanto  che  il  marito  , amministrando  i 
parafernali  con  pesodi  render  conto de’frutti, 
è assimilato  al  mandatario,  nel  8cnso  che  è 
soggetto,  in  questa  qualità  di  mandatario,  alle 


P)  Vcd.  mora.  3 foMi  1821. Cass-,  Il  giugno  ISìS, 
lì  giugno  1820 . 27  luglio  1.318 . 5 die.  1832  , Liou 
ttld.  sol. I 18  agosto  1823  G re  m ile,  30  ma.-glo  133». 
Bordeaul.  20  giugno  1H33  , Urli  . 28,  1,  29J,  28,  1, 
351,  33.  I SMI  31.  2,  478,  3fi,  2,  43) 

(0)  Ved.  Grenler  (i.  I,  n.  232),  Rollaud  <!«  villaz-- 
guei  (v  n-  339). 
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regola  del  mandato  in  quanto  concerne  la  esi- 
stenza c la  estensione  del  suo  debito,  il  conto 
ed  il  punto  di  partenza  degl'interessi  che  deve, 
oltre  la  restituzione  del  principale  (art.  1996J; 
ma  ecco  tutto!  Andar  oltre  e supporre  che 
l'assimilazione  fatta  in  questo  caso  tra  la  po- 
sizione del  marito  c quella  del  mandatario, 
escluda  la  garanzia  ipotecaria  consacrala  dal 
nostro  articolo  net  modo  più  generale  ed  as- 
soluto, sarebbe  lo  stesso  che  sorpassare  tutte 
le  previsioni  dell’  art.  1577,  il  quale  certa- 
mente non  ha  inteso,  fermando  la  sua  regola 
di  assimilazione,  che  la  qualità  di  mandata- 
rio cancellerebbe  quella  di  marito  e trarrebbe 
seco  le  obbligazioni  che  derivano  da  questa 
qualità  e ne  sono  inseparabili.  Evidentemente 
la  legge  non  comporta  una  taleinlerpetrazione: 
ciò  è stato  riconosciuto  dal  solo  arresto  che 
esiste,  a nostra  conoscenza,  su  questo  ponto 
di  dritto  (I)  ; e non  si  può  che  accettarne 
la  soluzione. 

440.  Avremmo  detto  tolto  dell'Ipoteca  le- 
gale della  moglie,  almeno  in  quanto  concerne 
il  principio  stesso  dell'ipoteca  e i crediti  che 
essa  garantisce,  se  non  trovassimo  qui  talune 
particolari  situazioni,  nelle  quali  avviene  che 
i dritti  della  moglie  trovatisi  cancellati  per  la 
forza  delle  cose,  ristretti  dalla  volontà  della 
legge,  o completamente  perduti  almeno  per 
la  moglie  e per  fatto  suo.  È uopo  dunque 
occuparci  di  queste  situazioni.  Qui  noi  ab- 
biamo particolarmente  In  mira  : i.°  il  caso 
in  cui  avviene  una  liquidazione  Ira'conjugi  , 
o meglio  tra  il  marito  egli  eredi  di  sua  mo- 
glie; z.*  il  caso  in  coi  il  marito  è caduto  in 
fallimento;  3.°  il  caso  in  cni  la  moglie  ha 
fatto  cessione  della  tua  ipoteca  legale,  o vi  à 
rinunciato  a prò  di  terzi.  Ciascuno  di  questi 
casi,  specialmente  I'  ultimo,  à dato  luogo  a 
serie  difficoltà  ; noi  li  esamineremo  succes- 
sivamente. 

IV. — 44 (.Allorquando  intercede  nna  liqui- 
dazione ira  il  marito  e gli  eredi  della  mogli* 
può  avvenire  ed  avviene  Bpesso  cheil  marito  ri- 
mane in  possesso  delle  riprese,  vale  a dire  dei 
valori  di  cui  era  debitore  sotto  la  garentia  del- 
l’ipoteca legale,  e che  nonpertanto  questa  si- 
curezza cessa  di  esistere  a prò  degli  eredi  rap- 
pres  nlanti  la  moglie.  Nonpertanto  ciò  vuol  dire 
che  l'ipoteca  legale  sia  un  vantaggio  puramente 
personale,  un  vantaggio  esclusivamente  ine- 
rente alla  qualità  di  donna  maritata;  lungi  da 
ciò,  il  drillo  può  sopravvivere  alla  moglie  e 
passare  agli  eredi  di  lei.  Ma  perchè  così  so- 
pravviva e ai  mantenga  è uopo  che  la  obbliga- 
ziona  del  marito  sussista  nella  sua  primitiva 


condiziona,  vai»  a dira  che,  non  ostanta  la 
premorienza  dell»  moglie,  il  marito  continui  ad 
esser  tenuto  della  obbligaaione  nella  sua  qua- 
lità di  marito.  Che  se  il  marito  rimanendo  in 
possesso  delle  riprese  ne  divien  debitore  e 
tenuto  a darne  conto  adnn  altro  titolo,  sdora 
è luti  altrimenti;  il  primitivo  credito  è estinto 
e con  esso  è estinta  per  conseguenza  l'ipoteca 
cito  ne  garantiva  il  pagamento. 

C ù sarà  meglio  chiarito  con  un  esemplo  — 
Giacomo  ed  Eugenia  contraendo  matrimonio 
àuno  stipulato  che  il"  superstite  avrà  drillo, 
nel  caso  in  cui  non  rimanessero  figli  dal  ma- 
trimonio , di  godere  in  usufrutto  di  tutti  i 
beni  mobili  ed  immobili  che  laseerà  il  pre* 
mordente.  Eugenia  premuore  e non  lascia 
figli  ; 1 atto  di  liquidazione  fissa  il  monta- 
re dell»  ripresa  di  costei  ad  una  somma  di 
COmila  fr.  e constata  che,  siccome  usufrut- 
tuario ai  termini  del  suo  contralto  di  ma- 
trimonio, Giacomo  resterà  investito  di  que- 
•ta  somma  di  50mila  fr.,  la  quale  non  do- 
vrà aborsarsi  che  al  finir  dell'  usufrutto.  — . 
In  questo  stato  ed  in  tutti  gli  altri  anslogh' 
1'  ipoteca  legale  la  quale  assicurava  alla  mo* 
glie  il  ricupero  delle  sue  riprese  è estinta  i 
e su  noi  supponiamo  , nella  nostra  specie  > 
che  dopo  la  liquidazione  tutti  i beni  di  Gia- 
como fieno  venduti  per  espropria  e che  si 
apra  una  graduazione  sul  prezzo  ; noi  do- 
vrem  riconoscere  che  gli  eredi  di  Eugenia  , 
nudi  proprietà™  dei  valori  di  cui  Giacomo 
ha  1 usufrutto,  non  potranno  pretendere  una 
collocazione,  sotlo  pretesto  che  l' ipoteca  le- 
gale à continuato  a garentire  questa  somma 
di  50mila  fr.,  alla  quale  erano  state  fissate 
le  riprese  e di  cui  Giacomo  è rimasto  deten- 
tore. In  fatti  vi  è stata  una  liquidazione  tra 
questi  eredi  ed  il  marito,  una  liquidazione  in 
seguito  delta  quale  costui  à conservato  a ti- 
tolo di  usufrutto,  in  virtù  de]  suo  contralto 
di  matrimonio,  la  somma  di  cui  primitiva- 
mente era  debitore  come  marito.  Per  effetto 
di  questa  liquidazione  ai  è operata  una  no- 
vazione nel  titolo  ; il  marito  nel  conferire 
anche  fittiziamente  alla  successione  della  mo- 
glie le  somme  che  doveva  a questo  titolo  , 
ne  à tenuto  conto  in  modo  sufficiente  ; da 
un'  altra  banda  , le  ha  ricevute  ad  un  altro 
titolo  e ormai  le  detieoe,  non  più  come  ma- 
nto, ma  in  qualità  di  donatario  avente  dritto 
ad  una  parte  della  successione  , come  po- 
trebbe farlo  un  estraneo,  al  quale  la  moglie 
avesse  dato  o legato  l'usufrutto:  dunque  il 
primitivo  debito  del  marito  più  non  esiste  ; 
ed  appunto  perciò  l' ipoteca  legala  non  aven- 


ti) Moaipemar,  *?  aprii#  ts*6  (.dst-,  47,  »,  430). 


Aie.,  Troptoog  (a.  41»),  5*ri*at  t«#g  dot , ».  SU), 


l n.  ih.  spitCÀZiUA»  mll  couich  .i.ìPulccnk 


208, 

il»  la  stia  regione  di  essere,  gli  eredi  della 
moglie  iiom  possono  invocarla.  Ciò  è oggidì 
riconosciuto  dalla  piò  costatile  giurispruden- 
ra  (1). 

.Ma  non  bisogna  esagerar  le  cose  ; questa 
giurisprudenza  poggia  su  di  un  dato  preciso  ; 
essa  ha  per  base  il  fallo  di  una  Ibridazione  o 
di  un  regolamento  nel  quale  si  manifesta 
ad  evidenza  il  cangiamon'o  che  si  ò operato 
nelle  cause  che  fanno  sì  che  il  marito  ri- 
manga in  possesso  di  lutto  o parte  della  dolo 
o delle  riprese  della  moglie.  Epperò  soppo- 
rtiamo che  non  siavi  stata  nò  liquidazione,  nè 
allo  qualunque  attestato  clic  il  marito  ha 
conferito  , iilliziamente  o realmente  , le 
riprese  di  cui  era  debitore  nella  sua  qualità 
«li  marito  ; supponiamo  che  nulla  mostri  clic 
tali  riprese  , da  lui  ancora  detenuti*,  gli  sono 
siale  rdasciate,  perchè  vi  eserciti  il  drillo  di 
usufruito  al  quale  può  pretendere;  sarà  tut- 
t'altrimenli  ; allora  sarà  vero  il  dire  che  non 
v'è  novazione  constatata  nel  debito  primitivo; 
che  questo  debito  sussiste  lo  stesso  e con 
osso  sus'isle  T ipoteca  che  ne  è I'  accessorio 
e deve  assicurare  il  rimborso.  In  questo 
senso  ha  potuto  decidersi  dalla  Corte  Su- 
j rema  che,  allorquando  nn  marito  ò sta- 
to istituito  legatario  universale  dell'  usufrut- 
to ih  i beni  dì  sua  moglie  , anche  con  di- 
spensa da  qualunque  domanda  in  rilascio  , 
«li  qualunque  impiego  di  fondi,  del  pari  clic 
slot  dar  caulinne  ed  i rimasto  in  possesso 
dei  beni,  sema  che  aia  intervenuto  alcun  atto 
ira  lui  ed  < leijatarii  della  nuda  proprietà  , 
gli  eredi  della  moglie  possono  prevalersi  della 
ipoteca  legale  inerente  alla  dote  contro  i cre- 
ditori ipotecari’!  del  marito,  perchè  in  tal  caso 
non  v’  à novazione,  ed  il  primo  debito  quello 
■Iella  dote  sussiste  eoo  la  garenzia  dell’ipoteca 
legale  (2). 

La  stessa  Corte  sembra  essere  andata  più 
olire,  in  quanto  che  ha  consideralo  il  debi- 
lo  primitivo  come  sussìstente  con  l' ipoteca 
legale  che  ne  garentiva  il  rimborso,  anche 
ni  una  specie  in  cui  lo  riprese  della  moglie 
predi  finita  erano  rimaste  nelle  mani  del  ina- 
lilo, donatario  in  tMifiullo  , dopo  un  8ggiu- 
s' amento  di  conti  fallo  con  sua  figlia  erede 
della  moglie  c portante  fissazione  delle  ripre- 
se di  colesti  (j).  Ma  non  bisognerebbe  scor- 
gete in  ciò  nulla  di  contrario  alla  giurispru- 
denza da  noi  pocanzi  rammentata  c che  la 
stessa  Corte  di  cassazione  ha  consacrata  ; 


U)  Parigi  . 13  ccnn.  ISSO,  3 marzo  1811,  13  dia. 
18(0.  a marzo  Isi'i.  ca«s.,  1»  nuv.  1837,  Bordeaux, 
è marzo  ltf)2,  Donai,  ZI  aprile  ISIS,  1 maggio  184U 
liminole,  4 genn.  ISSI  . Bourges,  tì  marzo  1858  (J, 
P ISIS,  I I.  p din;  1812,  t.  Il,  p.  451);  18».  I.  I. 
|>  554.  1840.  I II.  p 114;  1811:  1,1,  |>  417,  1819. 


questo  arresto  va  perfettamente  di  accordo 
con  tale  giurisprudenza  e si  spiega  mercè  le 
circostanze  stesse  nelle  quali  è stato  pronun- 
ziato. Nella  specie  le  parli  avevano  ben  pen- 
sato alla  novazione,  ma  appunto  per  dire  che 
essa  non  avrebbe  luogo  ; l'aggiustamento  di 
Conti  portava  in  falli  questa  clausola  : • In 
quanto  alla  porzione  di  riprese  colpita  dal 
godimento  del  marito,  non  sarà  esatta  con- 
tro quest'  ultimo  o suoi  rappresentanti  che 
alla  sua  morte  , dichiarando  1'  erede  della 
moglie  premorta  di'  ella  si  riserba  tatti  i suoi 
drilli , privilegi  ed  ipoteche  sema  notazio- 
ne » ; e ciò  è sembralo  decisivo.  La  corte 
di  cassazione  à considerato  che  le  parolo 
« senza  novazione»  inserite  nell'alto  altro 
non  àn  potuto  significare  « se  non  che  il 
marito  continuerebbe  a conservare,  sua  vita 
durante,  le  riprese  allo  stesso  titolo  che  le 
aveva  sinallora  detenute,  vale  a dire  corno 
debitore  di  sua  figlia,  vuoi  in  qualità  di  tu- 
tore, vuoi  a causa  delle  riprese  che  costei 
aveva  ad  esercitare  per  parte  di  sua  ma- 
dre ; » e da  questa  stipulazione  cui  la  Cor- 
te à considerato  come  lecita,  ha  conchiuso 
< pel  mantenimento  della  ipoteca  legale  che 
aveva  sin  allora  gravalo  i beni  del  marito, 
vuoi  come  marito,  vuoi  come  tutore  ».  For- 
se potrebbesi  censurare  la  decisione  nel  me- 
rito, putrebbesi  dire  clic  quali  che  sieno  stale 
le  riserve  inserite  nello  aggiusto  di  conti, 
queste  riserve  non  àn  potuto  far  sì  che,  per 
elTetlo  dell’  allo,  le  riprese  della  moglie  non 
sieno  rimaste,  in  diffiniliva,  nelle  mani  del 
marito,  non  più  nella  sua  qualità  di  marito, 
ma  nella  sua  qualità  di  usufruttuario,  il  che 
per  la  forza  delle  cose,  implicava  novazio- 
ne per  la  sostituziono  di  uu  nuovo  debito 
ad  uii  debito  antico,  e che  se,  in  massima, 
le  ipoteche  dell'antico  credito  possono,  quan- 
do sono  riservate  , passare  a quello  che  è 
ad  esso  sostituito  ( Cod.  Nap.  art.  1728  ), 
ciò  almeno  non  debbesi  intendere  dell'ipo- 
teca legale,  la  quale  non  avendo  luogo  che 
in  determinali  casi,  non  potrebbe  passare 
da  un  credilo,  al  quale  la  legge  rannoda 
nna  tale  ipoteca  , ad  un  altro  credito  al 
quale  non  si  è dalla  legge  accordato  lo  stes- 
so favore. 

Ma  da  ultimo,  vuoi  che  ai  censuri  l’arre- 
sto in  ciò  che  decide,  vuoi  che  lo  si  ap- 
provi, sla  sempre  che  la  decisione  non  è con- 
traria alta  giurisprudenza  rammentata  più  so- 


t.  I.  p.  430;  rev.,  54,  2,  141;  58,  2,  354).— Ted.  SU 
(Oca  Mlg.,  21  die.  1K52  .'Dev.,  55,  1,  41). 

(2)  Ved  Rci|  , 20  aprile  1857  (il  drillo  del  20  c 21 
aprile  18  .7}.—  Junge:  Pi-ripi,  2>;  I10V.  1850 
(a;  Ved  *oq.,  21  noy.  1835  (J.P.,  1830,  Il  p.  121) 
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pra,  e che  come  decisione  speciale  si  com- 
bina a meraviglia  con  questa  giurispruden- 
za c lo  lascia  tutta  la  sua  autorità.  Ripe- 
tiamo dunque  che,  se  I'  ipoteca  legale  può 
sopravvivere  alla  moglie,  che  se  anche  le 
sopravvive  e vantaggia  i suoi  eredi,  tutte 
le  volte  che  i valori  di  cui  il  marito  è te- 
nuto, restano  tra  le  sue  mani,  senza  che 
alcun  atto  attesti  un  mutamento  nel  titolo 
ilei  possesso,  è tutt'altriinenti  e 1'  ipoteca 
legale  sparisce  c sì  cancella  allorquando  , 
per  elTeltu  di  una  liquidazione  sopraggiunta 
tra  gli  eredi  della  moglie  e il  marito,  av- 
viene che  costui  conserva,  come  avente  drit- 
to ad  una  parte  della  successione  ed  in  qua- 
lità di  donatario  o legatario,  tutto  o parte 
delle  somme  di  cui  era  debitore  verso  la 
moglie  : e senza  insistere  davvantaggio  su 
questo  primo  caso , passiamo  allo  esame 
del  secondo. 

V.  — iti.  Questo  caso  è quello  io  cui  il 
marito  essendo  commerciante  viene  ad  esser 
posto  in  istato  di  fallimento.  Qui  , il  prin- 
cipio slesso  dell’  ipoteca  legale  È riserbalo  ; 
g à sappiamo  che  la  donna  elio  si  marila  con 
un  commerciante  è protetta  dall'  ipoteca,  non 
ostante  l'avvenimento  del  fallimento,  e che 
il  matrimonio  , fosse  snelle  collocalo  all’  e- 
puca  fissata  dal  tribunale  di  commercio  co- 
me quella  della  cessazione  dei  pagamenti  , 
vale  a dire  dell'apertura  del  fallimento  , o 
ancora  ai  dieci  giorni  che  àn  preceduto  , 
la  moglie  non  ha  meno  dritto  all'  ipoteca 
legale  stabilita  dal  nostro  articolo,  ved.  su  pra 
n.  431.  Ma  questa  ipoteca  legale  potrà  forse 
esercitarsi  dalla  moglie  del  commerciante  fal- 
lilo nei  termini  stessi  del  nostro  articolo  t 
La  eserciterà  forse  rispetto  ai  creditori  del 
fallito  con  tutti  gli  effetti  e tutte  le  prero- 
gative consacrate  dal  dritto  comune?  No; 
l'interesse  del  commercio,  il  bisogno  del  cre- 
dilo che  ncè  il  principale  elemento  esigono 
che,  in  un  comune  disastro , la  moglie  del 
fallito  non  prenda  una  posizione  troppo  aper- 
tamente privilegiata.  I)i  qui  le  disposizioni 
eccezionali  con  cui  il  Codice  di  Commercio 
stabilisce  talune  restrizioni  che  affettano  l’ i- 
poteca  legale  della  moglie  nei  sdoì  effetti 
ordinarli.  Di  queste  restrizioni  dobbiamo  ora 
occuparci. 

413.  Ma  anzi  lutto  e pria  di  precisare  in 
che  cosa  esse  consistano,  dobbiam  notare  un 
unto  importante:  si  è che  le  restrizioni  sta- 
llile dal  Codice  di  Commercio,  quelle  che 
affettano  l'ipoteca  legale  nei  suoi  effetti,  ànno 
luogo,  non  già  in  tutti  i casi  in  cui  il  ma- 
rito è in  istato  di  fallimento;  ma  solo  in  ta- 
luni casi  specialmente  determinati.  Nei  ter- 
mini della  legge  del  28  maggio  1833,  mo- 


dificativa del  titolo  dei  fallimenti,  quale  era 
stata  consacrata  dal  legislatore  del  1807  , 
le  disposizioni  restrittive  del  dritto  comune 
sono  applicabili  alta  moglie,  solo  allorché  11 
marito  era  commerciante  al  momento  della 
celebrazione  del  matrimonio , o quando  il 
manto  non  avendo  allora  altra  professione 
determinala  diviene  commerciante  nell'anno, 

( Cod.  di  Comm.  art.  5G3,  364).  Sotto  que- 
sto rapporto  la  legge  del  28  maggio  1838 
emenda  per  buona  ventura  le  disposizioni 
del  Codice  di  Commercio  del  1807,  le  quali 
andando  al  di  là  di  una  giusta  misura , e 
cedendo  in  ciò  alla  impressione  prodotta  dai 
disordini  in  allora  recenti,  dallo  scandalo  di 
bancarotte  lungamente  ed  abilmente  prepa- 
rate, aveva  allogato  nello  stesso  caso  delle 
mogli  dei  commercianti  quelle  che  avevano 
sposato  figli  di  negozianti,  i quali  all'epoca 
del  loro  matrimonio  non  avevano  uno  stato, 
una  professione  determinata , e che  erano 
in  seguito  divenuti  essi  stessi  negozianti  , 
[Cod.  di  Conim.  art.  552.  ediz.  dei  1807). 
Non  pertanto  é di  tutta  evidenza  che  l'uomo 
cui  una  donna  accelta  per  marito  può  esser 
figlio  di  negoziante,  senza  che  ciò  debba  ne- 
cessariamente dare  a supporre  a questa  donna 
che  in  un’  epoca  qualunque  suo  marito  si 
darà  egli  stesso  si  commercio:  di  guisa  che 
restringerne  il  suo  dritto  ipotecario  , solo 
perchè  suo  marito  più  tardi  diviene  nego- 
liante  e fallisce , era  lo  stesso  che  sotto- 
porla ad  eccezionali  rigori,  ai  quali  ella  non 
ha  potuto  credersi  esposta  nel  maritarsi. 
Eravi  dunque  una  esagerazione  che  la  nuova 
legge  ha  giustamente  corretta;  ed  oggi  dì  in 
tutti  i casi,  tranne  quello  in  cui  il  marito  era 
commerciante  al  momento  della  celebrazione 
del  matrimonio,  o quello  in  coi,  non  essendo 
allora  commerciante,  lo  ì divenuto  nello  an- 
no seguente,  la  moglie,  quamf  anco  il  marito 
venisse  dichiarato  fallito,  rimane  nel  dritto 
comune, gode  dell’  ipoteca  legale  con  tutti  gli 
effetti  che  le  assegnano  le  disposizioni  del 
Codice  Napoleone. 

Del  resto,  ciò  il  dritto  della  moglie  è rego- 
lato secondo  il  fatto,  il  quale  non  riceve  al- 
cuna influenza  dalla  qualità  che  il  marito  ha 
potuto  prendere  o non*prendere  nell’atto 
della  celebrazione  o nel  contralto  di  matri- 
monio. Quindi,  si  è deciso  esservi  luogo  al- 
V applicazione  degli  art.  563  e 561,  Cod.  di 
Comm.  in  quanto  concerne  i vantaggi  matri- 
moniali e l’ ipoteca  legale  della  moglie,  tutto 
che  il  marito  non  abbia  assunto  la  qualità  di 
commerciante  nel  contratto  di  matrimonio,  e 
quand’anco  esercitasse  all'epoca  del  matrimo- 
nio una  professione  legalmente  incompatibile 
con  quella  di  commerciante  , p.  es.  quella  di 
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ricevitore  delle  finanze  o di  notalo,  ae  è asso* 
dato  che  in  quell' epoca  egli  «lavasi  abituai* 
mente  , oltre  della  sua  professione,  ad  opera- 
zioni commerciali  11)-  È reciprocamente  si  è 
giudicato  che  la  qualità  di  commerciante  as- 
sunta dal  marito  nel  suocontratto  di  matrimo- 
nio rimane  senza  effetto,  allorché  é costante 
che  quest’  ultimo  non  era  allora  commer- 
ciante e non  lo  è divenuto  che  più  di  un 
anno  dopo,  e non  può  quindi  opporsi  alla 
moglie  per  toglierle  . in  caso  di  fallimento 
del  marito,  il  beneficio  dell'ipoteca  legale 
die  le  assicura  il  nostro  articolo  (2). 

Queste  decisioni  sono  di  una  perfetta  o- 
sattezza.  Gli  è aperto  che,  nel  pensiero  della 
legge,  il  fatto  solo  è dominanti?;  e che,  aalfa- 
zi<m  fatta  dalle  enunciazioni  contenute  nel 
contratto  di  matrimonio  o anche  nell' at- 
to dì  celebrazione , i dritti  delia  moglie  in 
quanto  all'ipoteca  legale  ed  alla  estensione 
di  essa  sono  determinati  dalla  situazione  del 
marito,  da  un  semplice  punto  di  fatto  sempre 
facile  a riconoscersi  e valutarsi:  il  marito  ca- 
duto in  fallimento  era  straniero  al  commercio 
allorché  si  è maritato,  e non  è divenuto  com- 
mereiante  che  più  di  un  anno  dopo  il  matri- 
monio, il  dritto  ipotecario  della  moglie  ri- 
mane nei  termini  del  dritto  comune,  al  con- 
trario il  marito  era  commerciante  all'  epoca 
del  matrimonio  o lo  è divenuto  nell'anno  se- 
guente la  celebrazione,  l’ ipoteca  legale  della 
moglie  subisci-  le  restrizioni  che  la  colpiscono 
in  i suoi  effetti  secondo  le  disposizioni  ecce- 
zionali  del  Codice  di  Commercio. 

4 f i,  Ma  quali  sono  queste  restrizioni  ed 
in  elio  mai  consistono’  Esse  poggiano  ad  un 
lenpo  e sol  pegno  ipotecario  e su  i crediti 
rii  cui  l’ ipoteca  legale  assicura  il  ricupero. 
Le  restrizioni  della  prima  categorìa  debbono, 
m quanto  al  presente,  essere  riserbate:  sic- 
come esse  riguardano  i beni  che  rispondono 
dei  credili  della  moglie,  le  nostre  osserva- 
zioni su  questo  ponto  troveranno  maglio  il 
loro  posto  nel  comentario  dell'art.  2122  di 
cui  l'oggetto  è stalo  precisamente  quello  di 
regolare  l'estensione  e gli  effetti  dell'ipoteca 
legale  in  rapporto  ai  beni  che  ne  sono  af- 
fetti ( ved.  infra,  u®  533  ).  Qui  dunque  ci 
occupiamo  soltanto  delle  restrizioni  della  se- 
conda categoria:  queste  concernono  i credili 
che  la  moglie  del  commerciante  fallito  è 
autorizzata , ad  onta  del  fallimento,  a collo- 
care sotto  la  garenzia  dell’ipoteca  legale;  la 
nostre  spiegazioni  in  ciò  che  le  concerne 


rientrano  dunque  naturalmente  nei  commen- 
tario del  nostro  articolo  2121. 

445.  A tal  riguardo  l’art.  503  del  Codice 
di  commercio,  modificato  dalla  legge  del  28 
maggio  1838,  ci  dice  che,  nelle  circostanze 
ch’esso  determina  e da  noi  ora  indicate,  tal  i e 
tal’altri  immobili  del  marito  saranno  sottoposti 
allipoleca  delia  moglie:<«l“  per  le  somme  ed 
effetti  mobiliari  ch’ella  avrà  apportati  in  dote, 
o che  lo  saranno  ricaduti  dopo  il  matrimo- 
nio per  successione  o donazione  tra  vivi,  o 
testamentaria,  • di  cui  ella  proverà  la  con- 
aegna  o il  pagamento  con  allo  avente  data 
certa;  2°  pei  reimpiego  dei  suoi  beni  allenati 
durante  il  matrimonio;  3“  per  l'indennizzo 
dei  debiti  da  lei  contratti  con  suo  marito  » 
Come  si  vede,  è la  riproduzione  presso  che 
Ietterai  e dell’enumerazione  fatta  nell'art.2135 
del  Codice  Napoleone,  saìro  una  omessionn 
•ulta  quale  noi  ritorneremo  riprendendo  suc- 
«essivamente  i diversi  crediti  enumerati, 

446.  Ed  in  prima  l’ipoteca  legale  garan- 
tisce s favore  delta  moglie  del  commerciante 
non  aobmenle  le  somme  ed  oggetti  mobiliari 
apportali  in  dote,  ma  quelli  ancora  che  le 
tono  ricaduti  dopo  il  matrimonio  per  dona- 
zione o successione.  La  legge  del  28  mag- 
gio 1835,  modificativa  del  titolo  dei  fallimenti, 
ha  temperato  in  ciò  i rigori  del  Codice  di 
commercio  del  1807.  I redattori  del  Codice 
non  avevano  collocato  sotto  la  garenzia  del* 
1'  ipoteca  se  imo  la  dote  apportata  in  ma- 
trimonio. Meglio  ispirato  , o ae  si  vuole  , 
più  lontano  dai  grandi  scandali  che  avevano 
condotto  la  legge  fino  all’esagerazione  nella 
via  del  rigore,  il  legislatore  del  1838  ha  com- 
preso che  domandare  una  pruora  certa  della 
consegna  del  pagamento  delle  somme  rica- 
dute alla  moglie,  era  rispondere  a tutte  le 
esigenze;  che  andare  più  oltre  e negare  alla 
moglie  la  garanzìa  dell’Ipoteca  per  questa 
parte  della  sua  fortuna,  sarebbe  sagrifìcare 
l'interesse  della  moglie  a quello  dei  suoi  cre- 
ditori. Ed  il  Codice  del  1807  è stato  mo- 
dificato in  questo  senso.  Ma  e qui  sta  l'omis- 
sione alla  quale  facevamo  allusione  pocanz.ì. 
nè  il  Codice  del  1807,  nè  la  legge  del  1838 
han  parlato  delle  comen ioni  mutritnoniali  che, 
nell'enumerazione  dell’art.  2135  del  Codice 
Napoleone,  Iranno  il  loro  posto  ai  medesimo 
rango  della  dote. 

Perchè  tal  silenzio,  e che  fa  d'uopo  con- 
chiuderne?  Che  trovasi  nel  Codice  del  1808 
un  teato  ( art.  519  ) che  è stato  riprodotto 
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dalla  legge  del  1838  (ari.  564],  i!  quale  di- 
spone die  « la  moglie  fi  rui  marito  era  com- 
merciante all’epoca  della  celebrazione  del 
matrimonio,  o il  cui  marito  non  avendo  al- 
lora altra  professione  determinata,  sarà  dive- 
nuto commerciante  nell'anno  che  seguirà 
tale  celebrazione,  non  potrà  esercitare  nel  fal- 
limento alcuna  azione  a causa  dei  vantaggi  ar- 
recali nel  contralto  di  matrimonio...  ».  Or 
questi  vantaggi  sono  appunto  . come  ahb  a- 
mo  spiegato  p ii  sopra  (n.  437)  , le  conven- 
zioni matrimoniali  di  cui  si  è parlato  all’ar- 
ticolo 2135  del  Codice  Napoleone.  E poiebì 
la  moglie  del  commerciante  fallilo  non  à nep- 
pure aziono  ad  esercitare  nel  Lllimentn  a 
rausa  dei  vantaggi  a lei  fatti  nel  contratto 
di  matrimonio  , gli  è aperti^  che  non  le  si 
potei  a riservare  l'ipoteca  legale  a causa  del- 
le sue  convi  nzioni  matrimoniali.  Così  si  spie- 
ga il  silenzio  dell’  art.  563,  Cod.  di  Com., 
modificalo  dalla  legge  sui  fallimenti  del  18 
maggio  1838  in  quanto  concerne  le  conven- 
zioni matrimoniali.  La  ronchiusione  che  fa 
d'uopo  dedurne  , ai  ritrae  da  sè  atessa:  ai 
è che  i vantaggi  che  sono  fatti  alla  moglie, 
come  lucri  di  sopravvivenza,  donazione,  ece. 
i quali,  giusta  il  dritto  comune,  sono  sotto 
la  garenzia  dell’  ipoteca  legale  , sono  come 
non  avvenuti  e conseguentemente  privi  di 
ogni  ipoteca  , giusta  la  legge  commerciale, 
per  I»  moglie  del  commerciante  caduto  in 
fallimento, 

447.  Con  la  dolc  e coi  beni  ricaduti  alla 
moglie  per  donazione  o succesaione,  il  Co- 
dire  di  Commercio  lascia  sotto  la  protezio- 
ne dell'  ipoteca  legale  il  rinveslimenlo  dei 
beni  della  moglie  alienati  dorante  il  mairi- 
re  nin  c la  indennità  dei  debiti  contratti  col 
inarilo,  [u  sè  stessa  questa  disposizione  del- 
la legge  non  ha  d'  uopo  di  cemento;  si  com- 
prende a meraviglia  che,  anche  nella  situa- 
zione eccezionale  che  crea  lo  stalo  di  falli- 
mento , il  rinvestimento  dei  beni  della  mo- 
glie c I'  indennità  dei  debiti  da  lei  contratti 
<-.-l  ma  rito  rimangono  garenliti  dall’  ipoteca 
legale. 

Ma  In  quanto  concerne  la  indennità  dei 
debili  contratti  col  marito,  il  ravvicinamen- 
to e il  confronto  dell’ art.  563,  Codice  di 
Commercio  con  gli  art.  446  e 447  dello 
stesso  Codice  fanno  nascere  una  quisliona 
che  non  è senza  gravità. 

Ecco  la  specie.  — Giuseppe  negoziante  , 
stretto  dal  bisogno  dei  Buoi  affari  ha  fatto 
un  mutuo  di  90mila  fr.  a Pietro  che,  con- 
cependo ben  presto  qualche  inquietudine  do- 
manda che  la  moglie  di  Giuseppe  si  obblighi 
con  lui.  La  pretèsa  i accolta  ed  un  bigliet- 


to di  20mila  fr.  à sottoscritto  a P.etro  il  20 
luglio  1850  da  Giuseppe  e da  sua  moglie  che 
ai  obbliga  come  gamme. Siccome  troppo  spes- 
so avviene  , il  mutuo  fatto  da  Giuseppe  in 
caso  di  strettezza  gli  t di  un  impotente  soc- 
corso ; scoppia  il  fallimento  e la  sentenza 
dichiarativa  ne  fissa  l’apertura  al  15  luglio 
1850;  epperò  P obbligazione  ottenuta  da  Pie- 
tro va  collocala  nei  10  giorni  che  an  prece- 
duto il  fallimento.  Qual  è in  questa  posizio- 
ne il  dritto  della  moglie  di  Giuseppe  a cau- 
sa della  sua  indennità  pel  debito  da  lei  sot- 
toscritto come  garante  di  suo  marito?  Sup- 
poniamo che  per  tale  indennità , ella  voghi 
prevalersi  della  ipoteca  legalo  che  le  attri- 
buisce il  dritto  comune  t elio  per  altro 
Pari.  563.  Cod.  di  Comm.  le  ha  lasciata  , 
ecco  elevato  fi  confitto.  Da  una  banda  i 
creditori  del  fallimento  opporranno  in  pria 
P art.  446  dello  stesso  Codice  che  dichiara 
nulli  e senza  effetto,  relativamente  alla  mas- 
sa, alloraqnando  saranno  siali  fatti  dal  debi- 
tore dopo  P epoca  determinata  dal  Tribuna- 
le come  quella  della  cessazione  dei  suoi  pa- 
gamenti, o nei  d eci  giorni  che  avranno  pre- 
ceduto qupst’  epoea  , tutti  gli  atti  traslativi 
di  proprietà  a titolo  gratuito  , tutti  i paga- 
menti di  debiti  non  Scaduti,  ed  anche  quelli 
di  debiti  scaduti,  se  sono  stali  fatti  in  altro 
modo  che  in  ispccie  ed  in  effetti  commercia'!, 
e qualunque  ipoteca  convenzionale  o giudi- 
ziaria, tutti  i dritti  di  anticresi  o di  pegno 
costituiti  sui  beni  del  debitore  per  debiti  an- 
teriormente contratti  : essi  opporranno  poscia 
l’art.  417,  giusta  il  quale  luti'  altri  paga- 
menti falli  dal  debitore  per  debiti  scaduti  e 
tuli  altri  alti  a titolo  oneroso  da  lui  stipu- 
lati dopo  la  cessazione  dei  suoi  pagamenti  e 
pria  della  sentenza  dichiarativa  del  fallimen- 
to, potranno  essere  annullati  se,  da  parte  di 
coloro  che  anno  ricevuto  dal  debitore  o che 
in  con  lui  contrattato,  essi  ànno  avuto  luo- 
go con  la  conoscenza  della  cessazione  dei 
suoi  pagamenti.  — Da  un' altra  banda'la  mo- 
glie risponderà  rhe  nè  P ari.  416,  nè  il 
447  sono  a lei  opponibili;  il  primo  perchè, 
vietando  limitatamente  P acquisto  dell'  ipate- 
tec.i  giudiziaria  e dell’  ipoteca  conrenziona/z 
non  potrebbe  applicarsi  a lei,  la  quale  viene 
a reclamare  un’ipoteca  legale  ; il  secondo  , 
perchè  permette  P annullamento  soltanto  de- 
gli atti  che  tono  fatti  col  debitore  fallilo,  e 
che.  in  quanto  a lei , P atto  da  cui  eccepi- 
sce , se  à vanteggiato  il  debitore,  non  si  è 
men  fatto  con  esso,  ma  col  suo  creditore. 

Qual'  è t.ra  queste  opposte  pretese  quella 
che  dovrà  prevalere  ? La  giurisprudenza  in- 
terrogata su  questo  punto  non  ha  dato  tv- 
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lozione  assoluta.  llistilla  dai  documenti  che 
essa  fornisce  clic  lutto  qui  dovrebbe  ridursi 
ad  una  valutazione  di  fatti.  Ciò  è ind  eato  nei 
due  arresti  di  rigetto  emanati,  uno  dalla  Ca- 
mera delie  inchieste  , 1'  altro  dalla  Camera 
civile  della  Corte  di  cassazione,  i quali  nel 
loro  confronto  vogliono  significare  che,  nel 
caso  in  cui  la  moglie  contraendo  un  debito 
con  suo  marito,  ha  agito  senza  frode  e nel- 
la ignoranza  dello  alato  di  cessazione  dei  pa- 
gamenti in  cui  era  il  marito,  ella  ha  la  sua 
ipoteca  legale  a causa  della  indennità  che  le 
è dovuta  (t),  mentre  al  contrario  se  ha  agi- 
to con  conoscenza  di  causa  e ben  sapendo 
che  era  sul  punto  di  scoppiare  il  fallimento, 
I’  ipoteca  legale  6 senza  edotto  rispetto  ai 
creditori  del  fallimento,  che  àn  dritto  esclu- 
sivamente al  prezzo  degl'immobili  e debbo- 
no riceverlo  anche  in  pregiudizio  della  in- 
dennità reclamala  dalla  moglie  (2). 

in  quanto  a noi  , crediamo  che  sia  me- 
stieri andar  più  olire;  e adottando  la  opi- 
nione del  dotto  nostro  amico  Coir.-Delisle, 
diremo  volentieri  che  in  tutti  i casi  in  cui, 
nell'  intervallo  dall'  epoca  fissata  dal  tribu- 
nal» come  quella  della  cessazione  dei  paga- 
menti del  debitore  al  giorno  della  sentenza 
dichiarativa  de)  fallimento,  la  moglie,  scien- 
te o por  no  dei  disastro  di  suo  marito,  si 
obbliga  per  lui  o lo  garentisce  por  un  debi- 
to contratto  pria  della  cessazione  dei  paga- 
menti, non  à,  a causa  della  sua  indennità, 
ipoteca  la  quale  si  possa  opporre  alla  mas- 
sa chirografaria  (3).  La  moglie,  secondo  noi, 
ha  un  bel  trincerarsi  sotto  il  testo  dell’ art. 
446,  Cod.  di  Comm.,  il  quale  parla  soltanto 
delle  ipoteche  convenzionali  e giudiziarie  per 
vietarne  lo  acquisto  durante  il  tempo  so- 
spetto ; si  potrebbe  rispondere  con  uno  de- 
gli arresti  contro  i quali  erano  diretti  i ri- 
corsi rigettati  dalla  Corte  di  Cassazione  (4), 
che  in  questa  materia  è ragionevole  e ne- 
cessario di  stabilire  una  gran  differenza  tra 
le  ipoteche  legali  nella  stretta  accezione  del- 
la parola,  vale  a dire  provvedenti  dalla  so- 
la forza  delia  legge,  senza  che  le  parti  in- 
teressale vi  sicno  per  nulla,  e quelle  le  quali 
avendo  questa  natura  a causa  della  qualità 
delle  persone,  prendano  non  pertanto  la  In- 
ro  origine  in  atti  puramente  Yolontarii,  le 
cui  intenzioni  possono  essere  più  o meno 
soggette  a censura  ; che  le  primo  esistono 
di  pieno  dritto  come  garenlia  in  certo  mo- 
do di  ordine  pubblico  , alle  quali  sarebbe 

(il  Ecq..  7 nov.  1818  (Dot..  A9.  1,  isti.  — Jange: 
Bcnouard  Dei  Fallimenti,  t.  1,  p.  561). 

(ri)  Rig  , 15  maggio  1850  tttcv  , 50,  1,  009.) 


difficile  il  concepire  che  si  potesse  arrecar 
ferita,  ma  che  è tutt'  altrimenti  delle  altre 
c specialmente  di  quelle  sventi  per  oggetto 
di  garentire  l’ indennità  dei  debiti  contratti 
dalia  moglie  col  marito  ; che  queste  ulti- 
me, rannodandosi  ad  obbligazioni  fatte  sotto 
l’ autorizzazione  del  marito  e generalmento 
a sua  premura,  sono  realmente  convenzio- 
nali, almeno  nella  loro  creazione  e che,  nel 
caso  di  fallimento  del  marito,  oltre  che  non 
potrebbero  giammai  mantenersi  e consacrar- 
si se  non  con  grave  detrimento  della  mas- 
sa, offrirebbero  troppo  spesso  al  fallilo  mi 
mezzo  indiretto  di  fare,  con  l'intervento  di 
sua  moglie,  ciò  elio  gli  i direttamente  in- 
terdetto, vale  a dire  di  vantaggiare  taluni 
creditori  in  pregiudizio  ed  in  frodo  della 
massa. 

Come  ben  comprendiamo  , non  è però 
mica  possibile  , in  dritto,  di  fare  tra'  diver- 
si credili,  ai  quali  la  legge  dichiara  espres- 
samente eh’  essa  rannoda  un'  ipoteca,  la  dif- 
ferenza che  serve  di  base  a questi  motivi 
dell'arresto  e di  considerare  a livello  di  una 
ipoteca  convenzionale  , avuto  riguardo  alla 
natura  del  credito  garantito,  l’ ipoteca  alta 
quale  la  legge  accorda  espressamente  e for- 
malmente la  qualifica  di  legtilt.  Epperò  met- 
tiamo la  quistione  su  di  un  altro  piede;  e 
servendoci  di  talune  considerazioni  dedotte 
per  altro  a titolo  di  argomento  dall’arre- 
sto del  quale  abbiaci  riassunto  la  dottrina, 
vi  troviamo  il  principio  stesso  di  una  solu- 
zione, la  quale  non  spio  pone  da  banda  la 
pretesa  della  moglie,  ma  ancora  non  le  la- 
scia appicco  per  suscitare  siffatta  pretesa. 

Ed  in  altri  termini  noi  non  separiamo  la 
obbligazione  sottoscritta  dalla  moglie  dalla 
«ntorizzazione  maritale  che  le  è stata  neces- 
saria per  obbligarsi.  Or  siffatta  autorizza- 
zione si  è data  dal  marilo  a prò  di  un  cre- 
ditore in  pregiudizio  degli  altri.il  che  è con- 
trario alia  legge  sui  fallimenti  , essendo  re- 
gola generale,  principio  stesso  di  questa  legge, 
la  uguaglianza  tra’  creditori.  Essa  è stala  iti 
olire  accordata  nel  periodo  di  tempo  che  la 
legge  considera  come  sospetto,  nell'inlir>atl.i 
che  separa  la  cessazione  dei  pagamenti  dalla 
sentenza  dichiarativa  di  fallimento  e per  con- 
seguenza ad  un’  epoca  in  cui  il  marilo  era 
privo  del  drillo  di  disporre.  A questo  duplice 
titolo  l'autorizzazione  data  dal  marilo  è nulla 
come  emanante  da  una  persona  che  era  in- 
capace di  darla.  E se  l'autorizzazione  6 nulla, 


(1)  Vod.  Coln  dellsle  (Rlv.  cric.,  t.  111.  p.?2l  cseg.) 
(5)  Quello  arresto  è dello  Cprle  d’Angcrs  mantenuto 
dall  arresto  di  rigetto  dei  15  maggio  18j0. 
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la  moglie  non  è siala  abilitata  a sottoscri- 
vere obbligazione,  di  guisa  thu  quella  da  lei 
sottoscritta  c parimenti  colpita  di  nullità,  di 
una  nullità  che  i creditori  possono  far  pro- 
nunziare non  solo  in  forza  dello  disposizio- 
ni speciali  della  legge  in  materia  di  falli- 
menti , ma  ancora  in  forza  del  dritto  comu- 
ne consacrato  dall'alt.  1107,  Cod.  Nap.  (I). 

La  <|uistiono  non  è dunque  di  sapere  se, 
nel  caso  proposto,  la  moglie  abbia  o pur  no 
una  ipoteca  legale  per  la  indennità  del  de- 
bito da  lei  sottoscritto  con  suo  marito  ; la 
quistione  va  più  olire  ; è quella  di  sapere  so 
siavi  realmente  o pur  no  ima  obbligazione 
valida.  Ed  appunto  perchè,  a parer  nostro, 
non  v'  è obbligazione,  la  moglie,  unii  aven- 
do credito  come  garante  ib  i marito  , non 
può  quindi  avere  per  parte  sua  una  ipoteca 
legale. 

418.  Laonde  ed  in  diffluiliva,  nel  caso  di 
fallimento  del  marito  , le  disposizioni  ecce- 
zionali del  Codice  di  Commercio  restringo- 
no I'  ipoteca  legale  della  moglie  , al  punto 
di  vista  dei  crediti  ai  quali  è annessa  siffat- 
ta garenlia  , soltanto  in  ciò  che  le  convei i- 
tioni  matrimoniali  , vale  a dite  i vantaggi 
fatti  alla  moglie  nel  contralto  di  matrimo- 
nio, non  godono  ipoteca  legale  , poiché  là 
moglie  non  ha  neppure  azione  a causa  di 
questi  vantaggi. 

Ciò  non  vuol  dire  che  in  quanto  concer- 
ne tuli’ altri  credili,  la  moglie  del  commer- 
ciante resta  esattamente  nei  termini  del  drit- 
to comune.  L'ipoteca  legale  non  le  è accor- 
data,almeno  sotto  il  rapporto  delle  somme  ed 
effetti  mobiliari  da  lei  conferiti  in  dote  o a 
lei  ricaduti  dopo  il  matrimonio  per  succes- 
sione o donazione  , che  in  quanto  il  paga- 
mento o la  consegna  sia  provata  da  atto  a- 
vente  data  certa  : tale  ò la  disposizione  qui 
sopra  riprodotta  dall’ art.  503,  Codice  di 
Commercio. 

In  ciò  ancora  , la  legge  del  28  maggio 
1838  esigendo  con  questo  articolo,  che  la 
prnovadel  pagamento  delle  somme  e della  con- 
legna  degli  effetti  o legati  sia  falla  e risul- 
ti da  un  alto  avente  data  certa,  ha  modifi- 
cato il  Cod,  di  Comni.  del  1803.  il  cui  ar- 
ticolo 551  esigeva  un  alto  autentico  per  giu- 
stificare il  conferimento  tu  dote  , ina  nulla 
diceva  in  quanto  concerne  la  priiova  del  pa- 
gamento. È non  per  tanto  nostro  parere  che, 
anche  dopo  la  legge  del  1838,  si  può  dire 
Come  ha  fatto  altresì  la  Corte  di  Cassazione 


(li  fe  il  sistema  sviluppato  dal  roto  Deìistc  con 
grande  autorità  di  logica  e ra^ioue  ulladisscruuionu 
auc,  Itala 

(i)  Rig.,  19  gennaio  l siili  (lev.,  ali,  I,  tini).  Sic 

Hat  cadi  Tomo  17. 
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pria  di ‘questa  legge,  che  allornqu.ind  i «i 
convenuto  tu  I contratto  di  matrimonio  di  un 
commerciante  c rispetto  ai  conferimenti  della 
moglie  pagabili  il  giorno  del  matrimonio  . 
che  I'  alto  di  celebrazione  varrà  come  quie- 
tanza di  questi  conferimenti , i'  allo  poste- 
riore di  celebrazione  ravvicinalo  alla  conven- 
ziono degli  sposi  costituisce  la  quietanza  au- 
tentica o avente  data  certa  nel  senso  delle 
succitate  disposizioni  ilei  Co  I.  d.  Cnm.  (2). 
Ed  infatti  se  il  contralto  porta  quietanza, per 
qual  motivo  cd  in  qual  interesse  richiedere 
nn  altro  atto  pollante  di  bel  nuovo  quie- 
tanza ? La  realtà  del  pag.imenlo  duo  volto 
attestata  non  sarebbe  nò  più  certa , nò  me- 
glio provala  ; citò  , dal  momento  in  cui  si 
può  supporre  clic  , non  ostatile  la  dich. ora- 
zione del  contralto  di  matrimonio  , |a  pro- 
messa di  conferimento  non  è stala  attuala, 
non  vi  sarebbe  alcun  motivo,  perchè  tnm  si 
potesse  supporre  del  pari  elio,  non  ostante 
le  constatazioni  di  una  quietanza  speciale,  il 
conferimento  non  si  è in  ca  attualo.  È uopo 
adunque  accettare  I’  atto  di  celebrazione  co- 
me rientrante  nelle  condizioni  della  legge  , 
salvo  nooperlaiito  pei  eruditoti  il  drillo  di 
provare  che  vi  è stato  accordo  fraudolento 
fra’  conjugi  c ciré  in  realtà  non  fu  effettua- 
to il  pagamento  del  con  ferimento. 

VI. — <119.  Passiamo  fiiurfmentc  all'ulti- 
ma delle  Situazioni  particolari  ed  eccezionali 
indicate  più  sopra  ( u.  440),  quella  in  cui 
la  moglie  consente  la  surrogazione  nella  su  i 
ipotéca  legale.  In  questa  situazione  in  cut  In 
sicurezze  ipotecarie  accordate  alla  moglie  so- 
no , non  già  cancellate  o menomale  come 
nelle  altre  due  che  precedono,  ma  volonta- 
riamente abbandonato  in  tutto  o in  parte  , 
almeno  in  modo  condizionale,  a prò  dei  ter- 
zi ai  quali  la  moglie  trasmette  o comunica  i 
suoi  drilli  , ritroveremo  uno  dei  punti  ili 
diritto  che  , iti  questa  malor  a dell'  ipoti  fa 
legale,  han  suscitalo  le  magge  ri  controversi» 
e fatto* nascere  le  più  sulle  difficoltà  di  teo- 
ria e di  pratica. 

Qui  lutto,  almeno  sino  a questi  ultimi 
tempi,  è stalo  l'opera  di  i pratici.  Infatti  non 
è già  ii  log  slatore  quegli  che  ha  concepito 
la  idea  di  surrogazione  ali  ipoteca  legale ; non 
solamente  la  h ggc  non  ha  deluditi  la  con- 
venzione, ma  essa  non  I'  aveva  neppure  uo- 
mmata  fino  al  decreto  del  28.fet,br»io  1812 
sulla  società  di  credito  fumi. ario,  il  primo 
alto  legislativo  nei  quale  la  si  trova  menilo- 


E caouinl  (Ilei  FaUtnunti  t.ll,  p.'iOr.V  Esimili  una  , 
I 111,11  •rtii  l»i<  . — (!>li  aui  |ic>'ttiUo  ile  Salm-No- 

ICllL  \Urfll.,  I 111  li-  3 s);. 
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nata  (art.  20);  c questa  convenzione  oggi- 
dì si  frequente,  questa  convenzione  sì  usua- 
le sarebbe  probabilmente  ignorata,  se  il  bi- 
sogno degli  affari  non  avesse  provocato  i 
pratici  ad  miagolarla  come  Un  mezzo  atto  a 
proteggere  i creditori  ed  i terzi  acquirenti 
contro  gli  effetti  si  minacciami  dell'  ipoteca 
occulta  da  cui  sono  gravati  i beni  del  ven- 
ditore o del  debitore  ammogliato.  Kpperò 
nel  manco  di  testi  precisi  ed  espliciti,  è sta- 
to mestieri  attenersi  ai  principii  generali,  ed 
in  tutto  ciò  che  concerne  la  natura  della  con- 
venzione, le  condizioni  di  esistenza,  le  for- 
me e gli  effetti  di  essa  ec,,  regolarsi  se- 
condo questi  principii  , i quali  anzi  tutto 
dovevansi  rispettare.  Soltanto  è avvenuto  ( il 
che  avviene  necessariamente  t ulte  le  volte 
che  la  legge  non  ofTre  il  soccorso  di  dispo- 
sizioni speciali  c formali  ) che  le  applicazioni 
dei  principii  sono  stale  contestate  su  ciascun 
punto  ; di  qui  i moltiplici  sistemi  che  dovre- 
mo indicare  e discutere. 

Nonpertanto,  taluni  sono  ormai  troncati 
dalla  legge  del  23  marzo  1835  sulla  trascri- 
zione, il  cui  art.  9 è cosi  concepito  : a Nei  ca- 
si in  cui  le  mogli  possono  cedere  la  loro  i- 
poteca  legale  o tinunziarri,  questa  cessione 
o questa  rinunz.ia  ddb'  esser  falla  con  allo 
autentico,  e i cessionari!  non  no  sono  investiti 
rispetto  ai  terzi  che  mercè  la  iscrizione  di 
questa  ipoteca-  presa  a loro  prò,  o con  la 
menzione  della  surrogazione  in  margine  della 
inscrizione  preesistente. — Ledale  delle  iscri- 
zioni o delle  menzioni  determinano  l'ordine 
nel  quale  coloro  che  Inno  ottennio  cessioni 
e rinunzie  esercitano  i dritti  ipotecarii  della 
moglie.  » Ma  questo  testo,  sanzionandola  con- 
venzione, dandole  una  consecrazione  legisla- 
tiva che  Gn  qui  non  aveva  trovato  in  alcun 
tosto,  non  la  regolamenta  elle  in  taluni  punti, 
lascia  dunque  sotto  l'impero  dei  principii  ge- 
nerali i punti  dei  quali  non  fa  cenno.  Ciò  mo- 
sireremo  trattando  successi»  am  ente  dell'  ob- 
liielto  e della  n3lura  della  c>  nwnzione  di 
cui  qui  si  traila,  ilei  cosi  mi  quali  è per- 
messo, dello  diverse  forme  sodo  le  quali  può 
prodursi,  delle  condizioni  alle  quali  esiste  le- 
galmente e degli  ofTctti  che  vi  si  rannodano. 

450.  Se  òvvi  poche  convenzioni  lo  quali 
sieno  stato  più  discnssc  di  quella  di  cni  qui 
trattasi  solto  il  punto  di  vista  del  fatto  giuri- 
dico al  quale  esse  rispondono  ( ved.  infra, 
n.  471  c seg.)  por  lo  contrario,  non  ve  ne  è 
alunna  il  cni  abbietto  e la  cui  causa  si  conce- 
piscano più  facilmente. 

Come  abliiain  già  fallo  presentire,  le  sur- 
rogazioni all'ipoteca  legale  si  sono  introdotte 
nello  pratica  come  una  specie  di  palliativo  cui, 
u ima  certa  misura,  le  prerogat.re  inerenti  ai 


dritt  i od  ai  crediti  delle  donne  maritate  òli  re- 
so nrccssario.Appunto  perché  l'ipoteca  attri- 
buita a qncsti  diritti  e crediti  esiste  indipen- 
dentemente da  qualunque  iscrizione  o da  qua- 
lunque segno  esteriore  che  la  manifesta  c che 
grava  I'  intero  patrimonio  presente  c futuro 
del  marito,  à dovuto  avvenire  che  il  credilo 
di  quest’  ultimo  è stato  anticipatamente  osta- 
colato o distrutto.  I terzi  che  fossero  stati  di- 
sposti a contrattare  con  lei  àn  dovuto  allonta- 
narsene, finché  alcun  mezzo  non  si  è offerto 
per  rassicurarli  contro  gli  effetti  di  una  ipote- 
ca tanto  più  minacciante  in  quanto  che,  all'ul- 
timo giorno,  sino  allo  scioglimento  della  so- 
cietà conjngale  ed  alla  liquidazione  di  essa,  i 
dritti  e crediti  che  garentisce  sono  in  parte.o 
possono  essere,  ignoti  o indeterminati.  Alla 
convenzione  oggidì  designata  sotto  la  denomi- 
nazione di  surrogazione  all' ipoteca  legale  i pra- 
tici àndomandato  questo  mezzo. La  moglie  in- 
terviene e cede  a colui  che  tratta  con  tuo  ma- 
rito le  sicurezze  ipotecarie  che  ella  tiene  dalla 
legge, o le  abdica  riuunziandovi  in  favoredi  que- 
sto terzo. Leconvenzioni  della  specie  àn  dunque 
per  obhietto  di  favorire  il  credito  del  ma- 
rito. o meglio  di  ristabilire  quel  credito  che 
una  rigorosa  applicazione  dei  principii  sul  - 
l’ipoteca  legale  avesse  compromesso  o meglio 
annullato.  Con  ciò  i terzi  riprendono  ogni 
sicurezza,  chè  surrogati  ai  dritti  della  m<> 
glie  e ormai  rassicurati  contro  gli  effetti  di 
una  ipoteca  generale  ed  occulta  possono  trat- 
tare col  marito  senza  tema  di  vedere,  avve- 
nendone il  caso,  il  loro  pegno  ipotecario  to- 
talmente assorbito  da  questa  ipoteca  di  cui 
àn  potato  supporre  l'esistenza,  ma  di  cui  nulla 
indica  nè  gli  effetti,  nè  la  portata. 

451.  Vuoisi  con  ciò  intendere  elio  la  mo- 
glie possa  sempre  trasmettere  cosi  il  suo 
dritto  ipotecario?  No  ; ed  a tal  riguardo  il 
testo  medesimo  della  legge  del  1835  non 
permette  alcuna  esitazione.  « Nel  caso  , 
essa  dice,  in  cui  le  mogli  possono  cedere  la 
loro  ipoteca  legale  o rinunziarvi...;  » la  legge 
suppone  dunque  esservi  delle  circostanze  nelle 
quali  la  moglie  non  può  fare  la  cessione  o 
la  rinunzia.  Quali  sono  queste  circostanze  ? 
Si  è questa  una  quislione  di  capacità  cni  la 
legge  non  ha  risoluta,  nè  ha  voluto  risolve- 
re, perchè  in  ciò  il  pensiero  dei  redattori 
di  essa  è stato  quello  di  attenersi  ai  princi- 
pi! generali.  E di  fermo  lo  articolo  che  , 
nel  progetto  presentato  al  Corpo  legislativo 
corrispondeva  all’arl.  9 della  legge  , diceva 
ili  modo  lutto  assoluto  • che  le  mogli  non 
potrebbero  cedere  i loro  drilli  all'  ipoteca  o 
r nunz  arvi  se  non  mercè  allo  autentico,  ec.» 
Ma  la  Commissione  fece  subire  al  progetto 
un  muiameuto  di  redazione  che  il  Corpo 
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Legislativo  ha  poscia  consacralo  , e questo 
mutamento  di  redazione  è avolo  per  oggetto 
appunto  • di  bene  stabilire  che  la  legge  non 
aveva  avuto  per  iscopo  di  modificare  in  che 
che  sia  la  legislazione  relativa  ai  dritti  della 
donna  maritata , in  materia  di  cessione  o di 
rinunzia  ad  un’ipoteca  legale  fi).  » Fa  dun- 
que mestieri  attenersi  alle  regole  generali. 

Ciò  posto  la  moglie  non  può  cedere  l’ i- 
potcca  che  garcutisce  le  sue  riprese  o ri- 
nunziarvi,  allorquando  è maritata  sotto  il 
regime  dotale  : qualunque  surrogazione  , la 
quale  fosse  in  tal  caso  consentila,  dovrebbesi 
considerare  come  inficiala  di  nullità  assoluta; 
e noi  non  facciamoneppure  eccezione  pel  caso 
in  cui  lo  riprese  garenlite  dall’ipoteca  fosse- 
ro puramente  mobiliari.  La  nullità  in  questo 
caso  risulterebbe  non  solo  da  che  essen- 
do l'ipoteca  un  dritto  immobiliare,  come  ab- 
biamo più  sopra  stabilito  ( ned.  n.  328),  la 
moglie  dotale  sarebbe  legata  dalla  disposi- 
zione dell' art.  1351  , Cod.  Nap.  , il  quale 
vieta  l'alienazione  o la  ipoteca  degl'immobili 
in  modo  generale,  ma  ancora  da  che  la  dote 
mobiliare  stessa,  nell’ultimo  stadio  della  giu- 
risprudenza , essendo  inalienabile  al  pari 
della  dote  immobiliare  , ella  non  potrebbe 
fare  una  cessione  dell'ipoteca,  la  quale  altro 
non  sarebbe  che  un'alienazione  indiretta  delia 
dote  garantita  da  tale  ipoteca.  Questa  per 
altro  è la  soluzione  dominante  in  giurispru- 
denza (2),  e tanto  più  siamo  disposti  ad  a- 
dottarla,  in  quanto  che  , a parer  nostro,  la 
stessa  dote  mobiliare  , come  abbiain  tentato 
di  assodare  altrove  (3)  è inalienabile,  in  mas- 
sima , non  solo  per  parte  della  moglie,  ma 
auche  per  parte  del  marito,  e che  soltanto 
rispetto  a cosini,  il  principio  d’  inalienabilità 
deve  piegare  in  taluni  punti  e non  fargli  o- 
stacolo  nell’esercizio  del  dritto  di  amministra- 
zione ch'egli  tiene  dalla  legge. 

Sarà  lo  stesso  se  , quantunque  maritala 
sotto  il  regimo  della  comunione  , la  moglie 
abbia  messo, col  suo  contratto  di  matrimonio, 
una  porzione  del  suo  patrimonio  sotto  la 
protezione  del  regime  dotale.  Ben  sappiamo 
che  taluni  autori, tra'  quali  lo  stesso  Marcadè, 
anno  molto  energicamente  contestato  la  pos- 
sibilità di  fondere  insieme  le  due  regole  di 
associazione  coniugale  stabilite  dal  Codice 
Napoleone,  ed  anno  sostenuto  che  l'inaliena- 
bilità non  può  imprimersi  su  di  una  parte 

(I)  Vcil.  tljrapporìo  deljBclleymc. 

Iti  Yed.  Corte  di  casa  , 28  giug.  1810. 19  die.  1827, 
7 Mi.  1843,  li  ag.  ISSO,  18  feti,  e "JO  og.  is  .1  tJ.  V. 
18', e , 1.  Il  p.  tv  c 13).  Vcd.  pure  Rioni,  dii  pratile 
anno  IO;  Parigi. I giug-  1800;  Agcn.51  gemi,  isti; 
Ronca.  18  ag.  1880;  Parigi.  IO  ag.  1831;  Grcnoblc.s 
unir.  1831,  caca,  li  log.  1818;  Heuacs,  Si  »cau  isio 


dei  beni  della  moglie  se  non  a patto  che  il  re- 
gime dei  coniugi  sia  quello  dotale,  o almeno 
che  se  i coniugi  possono  aggiungere  al  re- 
gime della  comunione  l’ inalienabilità  dei 
beni  della  moglie  , non  possono  farlo  che 
adottando,  in  quanto  a questi  beni,  il  regi- 
me dotale  (4).  Ma  noi  abbìam  sostenuto  con 
la  quasi  unanimità  degli  autori,  nel  trattato 
del  Contrailo  di  Matrimonio  da  noi  pubblicalo 
col  Rodière  (t.  I,  n.  78  e 79;  t.  II,  n.  5 
e 785  ) e persistiamo  a credere  che  le  due 
regole  possono  combinarsi  e fondersi  tra  loro, 
nel  senso  che  i cunjogi  possono  stipulare  ma- 
ritandosi sotto  il  regime  della  eomunione.cbe 
i beai  della  moglie  saranno  inalienabili  come 
sotto  la  regola  dotale. 

Cusl  essendo,  concludiamo  che  in  una  simi- 
le situazione , la  moglie  non  potrebbe  , al 
pari  di  quella  maritata  sotto  la  regola  pura- 
mente dotale  , cedere  l'ipoteca  che  garanti- 
sce quelli  tra  suoi  beni  ch'ella  avesse  colpiti 
di  dotalilà;  la  ragione  di  decidere  sarebbe  evi- 
dentemente la  stessa. 

Ciò  è stato  riconosciuto  in  una  recente  cau- 
sa.Nella  specie, il  contratto  di  matrimonio  dei 
conjugi  stipulava  il  regime  della  comunione 
con  la  modifica  clic  la  futura  si  riserbava , 
per  sò  e suoi  credi,  la  facoltà,  in  caso  di  ri- 
nunzia alla  comunione,  di  riprendere  con  pri- 
vilegio e preferenza  a tutti  i creditori  di  detta 
comunione,  i suoi  conferimenti,  e tutto  ciò 
ch’ella  giustificherebbe  esserle  ricaduto  a qua- 
lunque siasi  titolo,  e ciò  tinche  pel  calo  in  cui 
la  futura  spo tu  si  fosse  obbligata  con  suo  mari- 
to, e pel  caso  in  cui  fosse  siala  condannala. 
La  corte  diCacn  c dopa  di  essa  quella  di  Cas- 
sazione àn  veduto  in  cosiffatta  convenziono 
la  stipula  di  un  regime  dolale  parziale  e per 
conseguenza  àu  deciso  che  la  moglie  o i suoi 
eredi  avevano  dovuto,  in  forza  della  causola 
cd  in  quanto  alle  riprese  alle  quali  si  appli- 
cava, essere  collocata  sul  prezzo  dcgl'iinoio- 
bili  del  marito,  anche  ad  esclusione  dei  credi- 
tori verso  i quali  la  moglie  avesse  contralta  , 
con  suo  marito,  uno  obbligazione  solidale,  sur- 
rogandoli nel  benefizio  della  sua  ipoteca  lega- 
le (5). 

Non  è al  certo  nostro  intendimento  ili  di- 
fendere la  soluzione  nella  sua  prima  parte  , 
vale  a dire  nella  supposizione  chea  fatto  con- 
siderare la  clausola  come  racchiudente  li  sti- 
pulazione di  un  regime  dotale  parziale;  a parer 

— Vedi  non  pertanto  Lione,  13  log.  1810. 

(3)  Ved.  Rir.  erti-,  t.  Ili,  p.  653  c seg. 

(l)  Ved  Troplong  (Conlr.  di  Matr.  n.  73  e 159). 
Uaiiuf  (Comm.,  t.  Il,  n.  519),  Marcadè  (art.  14.17,  u. 
4.  c Riv.  crii .,  t.  I,  p. 221). 

,5)  Klg.,.7  feti.  1833  (Dall  , 53,  1,  Ili). 
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nostro,  il  regime  dolalo  non  può  stabilirti  su 
di  mia  disposizione  sì  poco  esplicita  come 
quella  di  cui  qui  trattasi — Senza  dubbio  l'art. 
td'j2.  Cod.  Nap.  non  impone  termini  sacra- 
montali  por  costituire  un  tal  regime,  ma  al- 
menoesige  una  espressa  dichiarazione,  or  dav- 
vero non  si  trova  questa  espressa  dichiarazio- 
ne ili  una  clausola  la  quale,  considerata  se- 
condo I insieme  della  convenzione  (art,  1 1 G 1 , 
Cori.  Nap.)  poteva  luti' altrimenti  intendersi 
elio  coinè  implicante  una  stipulazione  di.do- 
talilò;  che  oravi  una  convenzione  generale,  la 
quale  stabiliva  la  comunione  ridotta  agli  ac- 
qnistie  quindi  un’associazione  incui  la  moglie, 
sia  che  accetti  la  comunione  (art.  1431  o 1183); 
sia  che  vi  rinunzii  (art.  1494)  ha  appunto  il 
drillo  dì  esigere  dal  marito  che  restituisca  il 
conlcrimento  franco  c libero  di  debiti,  anche 
da  quelli  ai  quali  essa  è personalmente  obbli- 
gala. È permesso  di  pensare  che  la  convenzio- 
ne non  diceva  nulla  di  più  , c certissima- 
incnte  la  Corte  di  Cacn  il  cui  arresto  ò stato 
mant<  nulo  dalla  Corte  di  cassazione  non  vi 
avrebbe  veduto  altro,  se  non  avesse  ceduto 
in  questa  circostanza  ad  una  specie  di  pre- 
giudizio speciale  alla  Normandia,  in  cui  sem- 
ina che  le  clausole  di  simil  genere  siensi 
i .unghiate  por  rprodurre  il  più  possibile  le 
disposizioni  dell'antica  consuetudine  norman- 
na. ji  un  punto  elio  noi  abbiamo  cercalo  di- 
mostrare allrovc  (I)  e sul  quale  sarebbe  fuori 
proposito  di  qui  insistere.  — Ma  quello  elio 
prendiamo  dalla  decisione  si  è la  conseguenra 
nella  quale  essasi  riassumete  diciamo  che, dal 
momento  in  cui  la  (totalità  era  ammessa  in 
massima  conte  risultante  dalla  clausola, la  con- 
seguenza doveva  essere  la  nullità  delle  surro- 
gazioni consentilo  dalla  moglie  alla  sua  ipoteca 
legale  , perchè  la  stipulazione  dal  contralto 
•li  matrimonio  così  intesa  dovevasi  conside- 
rare come  traente  seco  per  la  moglie  inca- 
picilà  di  obbligarsi  sull’aiumontare  di  ile  sue 
riprese  e appunto  perciò  di  cedere  l’ipoteca 
la  quale  garrntisce  tali  riprese  o rinunciarvi. 
Sotto  questo  punto  di  vista  , la  Corte  di 
Cren  ateva  ragione  di  dire  che  il  creditore 
> 'irrogalo  indarno  obbiettava, che  non  solola 
m .glie  crasi  obbligata  verso  di  lui, ma  ancora 
eli'cssa  gli  aveva  ceduto  i suoi  dritti  c le  sue 
t proso  , surrogandolo  nell'  effetto  della  sua 
ipoteca  legale,  chè  questo  non  era  se  non  un 
mezzo  di  esecuzione  il  quale  non  poteva  pro- 
durre  maggior  effetto  dell' obbligazione  stes- 
sa, di  cui  non  era  se  non  l'accessorio, senza 
di  clic  sarebbe  stato  troppo  agevole  di  elu- 
dere la  clausola  del  contratto  di  matrimonio, 


(t  voi!  ttlv  crii  . I IX  n M3  c se?, 
iz  tei.  numi.  <i  <hc.  iste  u.'V  , *a.i,  IO*.). 


vale  a dire  la  dotalità,  da  cui  erano  affette 
le  riprese  della  moglie. 

452.  Sono  questi  i soli  casi  virtualmente 
riservati  daU'arl.  9 della  legge  del  23  marzo 
1855,  quelli  net  quali  la  moglie  non  può 
cedere  la  sua  ipoteca  legale  o rinunziare i ; 
in  entrambe  le  situazioni  , in  quella  in  cui 
si  tratta  di  una  dotalità  parziale  aggiunta  al 
regime  •Iella  comunione  preso  per  base  deila 
società  coujugale,  ed  ili  quella  in  coi  si  tratta 
della  dotalità  stipulala  in  modo  generale  ed 
assoluto,  l'indisponibilità  dei  beni  dotati  rea- 
gisce sulla  persona  stessa  e trae  seco  una 
specie  d'incapacità  o meglio  una  impotenza 
personale  e legale,  tale  che  la  moglie  non 
può  in  modo  alcuno  , sia  direttamente,  sia 
indirettamente,  disporre  di  questi  beni  o alie- 
narli. Ma  questo  è lutto;  ed  in  tutt’  altra 
situazione  , la  donna  maritala  gode  di  una 
capacità  generale  di  obbligarsi  che  le  per- 
mette di  fare  validamente  le  convenzioni  di 
cui  qui  trattasi.  Epperó  maritata  sotto  la  re- 
gola della  comunione , ella  può  incontesta- 
bilmente cedere  la  sua  ipoteca  , o rinun- 
ziarvi  ; essa  lo  può  del  pari  . se  la  esclu- 
sione di  comunione  siasi  stabilita  senza  sti- 
pulazione del  regime  datale  ; lo  può  an- 
cora nel  caso  di  separazione  convenzionale 
di  beni  ; lo  potrebbe  altresì  sotto  il  regime 
dotale,  finche  I’  ipoteca  ceduta  dalla  moglie 
garonlissc  riprese  di  sommo  non  compreso 
nella  costituzione  dotale  stipulata  nel  contrat- 
to ili  matrimonio  (2), 

453.  Arrogi  che  sotto  quesl'tillimo  regime 
la  cessione  della  sua  ipoteca  per  parte  della 
moglie  vorrebbe  in  modo  assoluto  ed  anche 
in  quanto  la  ipoteca  garantisse  le  riprese  do- 
tili. se  la  moglie  si  fosse  riservata,  col  suo 
contralto  di  matrimonio,  la  facoltà  di  alie- 
nare i suoi  boni  dotali, di  ipotecarli, dì  contrat- 
tare e transigere  su  di  essi.  Non  vogliamo 
certamente  dire,  elle,  in  vista  di  una  riserva 
cosi  estesa,  qualunque  obbligazione  contralta 
dalla  moglie  tragga  seco  ili  pieno  dritto  af- 
fezione dei  suoi  beni  dotali  alla  sicurezza 
delle  sue  obbligazioni.  La  Curie  cassazione 
consacrando  la  dottrina  esposta  nel  trattato 
del  Contrailo  di  Matrimonio,  da  noi  pubbli- 
cato col  Itodière  (3),  ha  deciso  che,  in  que- 
sto caso,  il  creditore  al  quale  Itoli  siasi  cedu- 
ta alcuna  ipoteca  dalla  moglie  non  può  ri- 
petere, sui  beni  dolali  di  costei,  l'esecuzione 
delle  obbligazioni  da  lei  contratte  a suo 
prò  (4).  Ma  allorquando  la  moglie  dotale, 
a'Ia  quale  il  suo  contralto  di  matrimonio  ha 
riscrbalo  estesi  poteri,  come  quelli  che  qui 


fi)  Veti,  t II.  n.  .vii.  p MI. 

01  lttn|.,  3 apr.  ISfO  vi).r  , l‘J,  I, '81). 
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supponghiamo  , rinunzia  espressamente  ella 
sua  ipoteca  legale  a prò  del  creditore  verso 
il  quale  essa  si  obbliga,  o al  quale  girenli- 
sce  la  obbligazione  contratta  da  suo  marito, 
noi  diciamo  che  essa  si  avvale  appunto  della 
riserva  contenuta  nel  contratto  di  matrimo- 
nio cd  in  conseguenza  dispone  in  favore  del 
creditore  delle  sicurezze  ipotecarie  eh’  essa 
teneva  dalia  legge,  anche  quando  queste  si- 
curezze garentissero  le  sue  riprese  dotati-  La 
g urispru  lenza  nonpertanto  non  è unanime: 
vi  sono  arresti  in  questo  senso  ed  arresti  in 
senso  contrario  (I).  e la  Corte  di  cassazione 
sembra  farne  unaquistione  d interpol  razione; 
cliè  noi  troviamo  due  recenti  arresti  emanan- 
ti uno  dalla  Camera  civile,  l'altro  da  quella 
delle  inchieste  e dai  quali  risulta  : da  una 
banda  che  la  clausola  dì  un  contrailo  di  ma- 
trimonio permettente  alla  moglie  dolale  di 
alienare  ed  ipotecare  i suoi  beni  dotali  può  , 
per  interpretazione  della  volontà  delle  parti , 
considerarsi  come  traente  seco  a prò  della 
moglie  la  facoltà  di  alienare  i suoi  mobili  del 
|iari  che  gl'immolcli  e quindi  di  surrogare  nella 
sua  ipoteca  lega'e, dall'altra  parte, al  contrario 
' he  la  facoltà  lasciata  dal  contratto  di  matri- 
monio ad  una  donna  maritala  sotto  la  rego- 
la dotale  di  rendere,  permutare  cd  ipotecare 
i suoi  beni  dotali,  non  comprende  il  dritto 
di  surrogare  un  creditore  di  suo  marito  Be- 
gli edotti  della  sua  ipoteca  legale  (2).  Noi 
crediamo  che , intendendolo  cosi  , la  Corto 
di  cassazione  abdica  la  sua  autorità.  Allor- 
rbà  la  moglie  dotale  si  riserba  in  modo  ge- 
nerale il  dritto  ili  alienare  i suoi  beni  dotali 
••  di  ipotecarli,  evvi  una  formale  derogazio- 
ne, col  contralto  di  matrimonio,  al  principio 
d Ila  inalienabilità  della  dolo.  Dehb'  essere 
di  questa  derogazione  come  di  quella  che  la 
legge  stessa  crea  in  taluni  determinati  casi, 
I».  es  quando  trattasi  del  collocamento  dei 
(igli  ( Cod.  Nap.  art.  1555  c 1 550  ) , o di 
fir  uscire  il  marito  o la  moglie  da  prigione, 
di  fornire  gli  alimenti  alla  famiglia,  cc.  [art. 
15581.  Or  la  slessa  Corte  di  cassazione  de- 
rido , in  massima  , clic  il  potere  di  dare  i 
suoi  beni  dotali  , con  l'autorizzazione  del 
marito  , conferito  alla  moglie  dalla  legge  , 
p.  es.  pel  collocamento  dei  loro  comuni  fi- 
gliuoli, pud  esercitarsi  con  tutti  i mezzi  di- 
retti o indiretti  tali  da  procurare  a facilita- 


li) Ve!  nono,  SO  gena.  18iO:Caen,  IR  nnv  1851 
e s giug.  1852  ( j . p, , 18 ÌO,  t.  n,  p.  170  e Kacc.  di 
Cien,  1831,  p.  701).  — Ma  vcd.  tlioin,  11  die.  185®, 
IDl-v..  Hi,  1.  IIP»). 

Ili  Req.  I luglio  1855  fi.  P.,  IH'.V,  t.  II.  p.  511); 
Big.,  Iti  .Ite.  IK5!>  :J  P . 1857,  I.  I.  p.  528:. 

'V  Rrc|..  1 aprile  1815  u.  p..  181.5.  i.  |,  p SJ5). 
Conf.  Truptung  (Cent  di  jnair.  u.  STRI). 


re  questo  collocamento  , e specialmente  col 
mezzo  della  rinunzia  per  parie  della  moglie 
alla  sua  ipoteca  legale  per  garenzia  di  una 
obbligazione  contratta  in  vista  del  colloca- 
men'o  dei  figli  (3).  In  massima  altresì  la 
qnislinne  debbesi  risolvere  . allorquando  il 
potere  di  alienare  o dì  ipotecare  è riserbato 
alla  moglie  col  suo  contralto  di  matrimonio 
c debb'  essere  risoluta  nel  Renso  della  sor- 
rogarione,  da  una  banda  perchè  anche  allo- 
ra evvi  derogazione  alla  regola  della  inalie- 
nabilità della  dote  e da  un'altra  banda  per- 
chè è pia  che  difficile  di  comprendere  che 
avendo  piena  capacità  per  ipotecare  il  suo 
immobile  dolale,  la  moglie  non  abbi)  appun- 
to perciò  capacità  per  cedere  la  sua  ipoteca 
legale  o rinunziarvi  (4). 

451.  Del  resto  in  tutti  i casi  in  cui  la 
moglie  può  cedere  la  sua  Ipoteca  legale  o ri- 
nunciarvi , è uopo  sotto  il  rapporto  della 
forma  la  quale  solamente  ne  occupa  in  que- 
sto momento  , distinguere  la  cessione  o la 
rinunzia  consentita  dalla  moglie  dalla  restri- 
zione il'  ipoteca  preveduta  e regolata  dagli 
art.  2111  e 2145,  Cod.  Nap.  In  quest'  ul- 
I mo  caso,  trattasi  pel  marito  di  ottenere  la 
liberazione  di  una  parte  dei  suoi  beni  dalla 
ipoteca  generale  che  li  grava  tutti,  e di  far 
restringere  questa  ipoteca  ad  immobili  suffi- 
cienti per  la  totale  conservazione  dei  dritti 
della  moglie  la  legge  vuole  allora  protegge- 
re la  moglie:  contro  la  propria  debolezza  e 
temendo  gli  elTelli  del  predominio  maritale, 
non  crede  potersi  contentare  del  consenso 
della  moglie,  essa  esige  inoltre  l'avviso  di 
quattro  suoi  piti  prossimi  parenti  c la  omo- 
logazione del  tribunale,  (ved.  infra,  art.  2144 
e 2145).  Siffatte  formalità  non  sono  richie- 
ste per  la  validità  delle  cessioni  e rinunzie 
di  cui  qui  parliamo  , checché  ne  abbiamo 
detto  taluni  arresti,  I quali  entrando  in  un 
sistema  ili  distinzioni  e determinandosi  mer- 
cè valutazioni  di  fatto  molto  difficilmente 
valutabili,  non  dichiarano  la  surrogazione  di- 
spensata dalle  formalità  di  che  trattasi  se  non 
sol  quando  la  moglie  è obbligai  a o per  lo 
meno  interessata  alla  soddisfazione  della  ob- 
bligazione garentita  dalla  surrogazione  (5). 
Fa  mestieri  dire  per  lo  contrario  ed  in  modo 
assoluto,  non  doversi  mica  considerare  l'in- 
teresse che  può  aver  la  moglie  al  pagamen- 


ti) Vcd.  In  questo  senso  Bcrlautd  (ioc.cit.,  n.30); 
Marrou  {n.  931). 

(.5)  Ved.  Cass.,  3 nov.  1822:  Nancv,  24  nov.  1825: 
Tarlgl,  lt  die  1854.  Le  Cori!  ili  Muta  c di  Pan  di- 
mandavano che  la  legge  Tosse  riformala  In  questo 
senso  al  tempo  dell'inchiesta  amministrativa  del  1811. 
(Ved  doc.  ip,  I.  il,  p.  279  e 329). 
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lo  dui  creditori  surrogali  : dacché  essa  ce- 
de la  sua  ipoteca  legale  ad  uii  terzo,  vuoi 
che  obblighi  sé  stessa,  vuoi  che  suo  marito 
si  obblighi  solo,  gli  ar(.2144e  2115  più  non 
sono  a considerare,  chè  essi  sono  scritti  in 
vista  di  un’  altra  ipotesi,  che  è la  riduzio- 
ne d’  ipoteca  consentita  dnrante  il  matrimo- 
nio « prò  del  marito  soltanto;  in  questa  ultima 
é sufficiente  che  trattisi  di  contratti  reali, 
che  la  moglie  consenta  e che  sia  assistita 
da  suo  manto  o debitamente  autorizzata  , 
Cod.  Nap.,  art.  217  (1). 

Nonpertanto  è uopo  che  la  moglie  con- 
senta con  conoscenza  di  causa  ed  in  vista  di 
nn  affare  speciale  e determinato  Qualunque 
surrogazione  avesse  il  marito  consentita  in 
nome  della  moglie,  in  virtù  di  una  procu- 
ra generale,  sarebbe  priva  del  carattere  di 
specialità  richiesto  per  la  validità  di  casa  (2). 

455.  La  convenzione  mercé  la  quale  la 
moglie  abbandona,  condizionalmcnle  almeno, 
le  sue  sicurezze  ipotecarie,  in  tutto  o in 
parte  a prò  dei  suoi  creditori,  o di  quelli 
di  suo  marito,  assume  in  pratica  forine  di- 
verse. Nulla  di  meno  in  generale  la  con- 
venzione si  stabilisce  e si  rannoda  mercè 
una  cessione  o una  rinnnzia  ; e ciò  riassu- 
me la  leggo  del  23  marzo  1855  nell' srl. 
9 di  sopra  riprodotto  dicendoci  : « Nel  caso 
ih  cui  le  mogli  possono  cedere  la  loro  ipo- 
teca legale  o rinunciarci,  questa  cessione  o 
questa  rinunzia  debb’  esser  fatta  in  atto  au- 
tentico. . . » In  merito,  la  cessione  e la  ri- 
nunzia convengono  fra  loro  in  molti  punti; 
si  può  anzi  dire  che  sieno  equivalenti  ; il 
vedremo  ben  presto  nell’  occuparci  degli  ef- 
fetti della  convenzione.  Ma  per  ora  soffer- 
miamoci alla  forma  e precisiamo  taluni  punti 
che  si  rannodano  sotto  tal  rapporto  alle  due 
ipotesi  prevedute  dalla  legge. 

450.  La  convenzione  producesi  in  pria  in 
forma  di  una  cessione.  L’ oggetto  allora  può 
essere  più  o meno  esteso.  A tal  riguardo 
è uopo  riportarsi  a quanto  abbiam  detto  più 
sopra  nel  trattar  della  natura  dell'  ipoteca 
c dei  caratteri  di  essa  (sopra,  n.  334).  Si 
è veduto  che  la  cessione  può  aver  per  ob- 
bietto,  vuoi  il  credilo  stesso,  vuoi  il  dritto 
di  anteriorità,  vuoi  semplicemente  l'ipoteca 
staccata  dal  credilo.  Quanto  abbiamo  11  det- 
to in  modo  generale  si  applica  specialmen- 
te alle  surrogazioni  all’  ipoteca  legale. 


Cd  la  giurisprudenza  c la  dottrina  sembrano  ora 
fissile  in  questo  scuso  ved.  cass..  za  luglio  ts23,  et 
nov.  IS5X  c 7Jb  luglio  !8ir,;McU.  IV  luglio  1829;UonO 
là  npr.  1832,  21  die.  18WJ  ; Bordeaux  . 7 apr.  1854; 
Orleans, -28  feb.  18! i;  Bouai,  2U  maggio  litòti  (Ber. 
li.  2.  510;  45,  I,  111;  J.  P.,  1*52.  I I.  p.  198).  Voi. 
pure  Durame, i (i  XV  u 72),  Za-liaria?  (i  II,  p 193, 


457.  Eppcrò  la  moglie  potrà  cedere  ni 
un  terzo  il  credito  che  à verso  suo  marito, 
ciò  avviene  alloraquando  viene  a dichiarare, 
in  una  obbligazione  , eh'  ella  fa  cessione , 
a titolo  di  garanzia  , delle  sue  riprese  e 
dritti  matrimoniali  a prò  del  creditore  ver- 
so il  quale  si  obbliga  : in  questo  caso  l' ipo- 
teca, sempl  ce  accessorio,  trovasi  compresa 
nella  cessione  del  credito  al  quale  continua 
a rimanere  annessa.  Nonpertanto  si  è soste- 
nuto il  contrario  , dopo  la  legge  del  23 
marzo  1855,  sotto  il  pretesto  che  l’art.  9 
di  qu&ta  legge  • avendo  passato  sotto  si- 
lenzio la  cessione  delle  riprese  matrimoniali 
ben  note  ai  membri  della  commissione , e 
non  avendo  parlato  che  dell’ ipoteca  legale, 
vi  sarebbe  in  ciò  la  implicita  condanna  di 
questa  cessione  (3)  a.  Non  dobbiamo  però 
arrestarci  a questa  opinione.  La  legge  par- 
la della  cessione  dell’  ipoteca  legale  o della 
rinunzia  a questa  ipoteca,  perchè  conside- 
ra 1'  effetto  della  convenzione  che  è , non 
gli  la  estinzione  della  ipoteca,  ma  il  pas- 
saggio di  questa  sicurezza  dalle  mani  della 
moglie  in  quelle  dei  creditori  surrogati;  es- 
sa  altro  non  ebbe  in  mira  e specialmente 
non  à pensato  a proscrivere  il  tale  o tal 
altro  modo,  secondo  i quali  la  convenzione 
erasi  prodotta  sino  ad  essa.  In  ciò  come 
in  tolto  quel  che  concerne  i drilli  della  mo- 
glie, i redattori  della  legge  Sn  voluto  aste- 
nersi da  ogni  innovazione,  e l’àn  dichiara- 
to nel  modo  più  espresso  , ( ve d.  aupra  , 
n.  450.  ).  Or  la  moglie  maggiore  à certa- 
mente il  dritto  , in  tutti  i casi  in  cui  la 
regola  matrimoniale  da  lei  adottata  non  vi 
fa  ostacolo,  di  cedere  i suoi  crediti  o le  ri- 
prese e i drilli  matrimoniali  che  ha  verso  suo 
marito.  Supponghiamo  dunque  ch’ella  si  av- 
valga di  siffatto  dritto.  Si  dirà  forse  che  l’i- 
poteca è estinta?  No  certamente  ; che  l' ob- 
bligazione principale  sussiste;  soltanto  essa 
ha  cangiato  mani.  E se  l’ ipoteca  non  è e- 
stinta,  ove  dunque  può  essere,  se  non  con 
l'obbligazione  principale  cui  essa  garentisce?.. 

458.  Invece  di  cedere  il  suo  credito,  la  mo- 
glie potrà  cedere  il  suo  drillo  di  anteriorità: 
ciò  avviene  tulle  le  volte  che,  contrattando  con 
nn  creditore  ipotecario  di  suo  marito,  ella  con- 
senta^ titolo  di  garanzia,  di  far  profittare  del 
suo  rango  di  donna  maritata  il  credito  garan- 
tito^ di  vedere,  tutto  che  posteriore  in  data, 


noia  19).  Troploaz  (n.  U02  e 615  bis) 

(2)  Casa. , 18  marzo  e 19  maggio  1816  . 19  giugno 
1S44  (J  !>.,  BUO.  t r.  p.  424;  t.  Il,  p.  489,  1844,  t. 
Il,  p.  519).— Ved.  pure  Dcmolombe  (t.  IV.  n-  ib71. 

(.5)  ved  Grosse  ( i nmm.  o spieg.  al  punto  di  - bui 
praii-o  delta  legge  del  23  marzo  ISSÒ,  n.  *7 *)• 
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pagato  questo  creditore,  pria  di  lei,  sul  prozio 
degl' immobili  appartenenti  a suo  marito.  Cosi 
Paolo  ed  Eugenia  si  sono  maritati  il  20  geli  - 
naio  1850  ; Eugenia  ha  per  conseguenza,  a 
causa  detta  sua  dote  e delle  sue  convenzioni 
matrimoniali,  una  ipoteca  legale  che  prende 
rango  a questa  data  (art.  2135).  In  gennaio 
1851,  Paolo  toglie  a mutuo  10  mila  Ir.  da 
Giuseppe  e gli  conferisce  una  ipoteca  che  è 
imme  dialamrnte  iscritta,  in  marzo  seguente 
ottiene  un'altra  somma  di  1 Ornila  fr.da  Pietro, 
che  prende  del  pari  iscrizione  sema  ritardo  : 
infine  in  luglio  1851  à bisogno  di  altri  lOmita 
fr.  e li  toglie  a prestito  da  Giacomo.  Ma  costili 
temendo  di  non  trovare  un  pegno  sufficiente 
negl'immobili  di  Paolo,  a causa  degli  oneri 
da  cui  sono  grava  li  .non  consente  a prestare  se 
Eugenia  non  intervenga  all'atto  e non  dismetta 
in  suo  favore  la  preferenza  che  le  accorda  la 
sua  ipoteca  legale.  Eugenia  consente  ed  in  con- 
segui nza,  mentre  suo  marito  conferisce  a Gia- 
como una  ipoteca  convenzionale  per  assicu- 
rargli il  rimborso  dei  suoi  10  mila  fr.,  ella 
dichiara  che  per  questi  10  mila  fr.  ella  cede  a 
Giacomo  il  dritto  di  anteriorità  risultante  dal- 
la sua  ipoteca  legale.  Conchiusa  cosi  la  con- 
venzione, Giacomo  prende  in  data  del  20  lu- 
glio 1 85  f te  inscrizioni  necessarie  alla  conser- 
vazione del  suo  dritto.  In  questa  posizione,  so 
gl’unmobili  rii  Paolo  sono  espropriati,  la  col- 
locazione sarà  fatta  in  modo  che  Giacomo 
prenderà  a causa  dei  suoi  10  mila  fr.  il  posto 
di  Eugenia  e passerà  pria  della  stessa  Euge- 
nia e pria  di  Giuseppe  c di  Pietro,  tutto  che 
costoro  abbiano  ottenuto  una  ipoteca  conven- 
zionate anteriore  a quella  di  Giacomo.  — Ta- 
le è la  cessione  di  anteriorità;  essa  costituisce 
come  si  vede,  una  semplice  inversione  di  ran- 
go Ira  la  moglie  che  cede  il  suo  e il  creditore 
di  coi  viene  a prendere  il  posto  , e per  conse- 
guenza suppone  necessariamente  che  il  cessio- 
nario sia  egli  stesso  creditore  ipotecario,  vale 
a dire  che  avvenendo  il  caso  in  cui  gl'immo- 
bili del  marito  fossero  venduti  o espropriati, 
il  cessionario  avrebbe  dal  suo  canto  un  rango 
fra  creditori  aventi  un  dritto  di  preferenza  sul 
prezzo.  Ciò  è evidentissimo, poiché  non  è pos- 
sibile concepire  una  convenzione  di  anteriori- 
tà, una  convenzione  implicante  inversione  di 
rango  tra  due  persone,  di  cui  t'nna  non  abbia 
al  pari  dell’altra,  al  momento  della  convenzio- 
ne, un  rango  da  dare  in  cambio  di  quello  che 
riceve. 

459.  Da  ultimo  la  moglie  potrà,  conservan- 
do il  suo  credito,  cedere  la  sua  ipoteca  soltan- 
to; ciò  avviene  quando  l'ipoteca  legale  £ stac- 


ci) ▼ed.  eresse  Noe.  eli.,  n.  875  c *TC). 

(tj  Ye<l.  Var.ou  (n.  93Z),  Beaceli  pi  pcguoramcnio 


cala  dal  credito,  il  quale, da  ipotecario  che  e- 
ra,  può  esser  ridotto  per  l'insufficienza  del  pe- 
gno ai  semplici  effetti  di  un  credilo  chirogra- 
fario, sol  perchè  l'ipoteca  legale  va  ad  aggiun- 
gersi ad  un  altro  credito,  il  quale  cessa  di  es- 
sere chirografario  per  divenire  ipotecario.  P. 
es.  Paolo  a conferito  varie  ipoteche  sui  suoi 
immobili;  in  seguito  avendo  un  figlio  da  col- 
locare,manca  perciò  di  denaro,  e gli  presta 
una  somma  di  10  mila  fr.  senza  stipulare  al- 
cuna sicurezza  particolare.  Ma  Eugenia  moglie 
di  Paolo  non  vuole  che  questo  debito  di  suo 
marito,  il  quale  fino  ad  un  certo  punto  è al- 
tresì il  suo,  poiché  esso  ha  avuto  per  causa 
il  collocamento  di  un  loro  comune  figliuolo, 
corra  il  rischio  di  non  rimaner  pagato;  in  con- 
seguenza essa  mi  cede  l'ipoteca  che  garentiva 
le  sue  riprese  verso  suo  marito.  In  questa  si- 
tuazione se  Paolo  vende  i suoi  immobili  o se 
è espropriato,  avverrà  eh’  io  sarò  pagato  in 
preferenza  ilei  suoi  creditori  ipotecari  in  quan- 
to questi  saran  primeggiati  dall’ipoteca  legale 
di  Eugenia,  la  quale  assimilata  nella  gradua- 
zione ad  un  creditore  senza  ipoteca  nella  mi- 
sura dei  miei  10  mila  fr.  e non  potendo  inden- 
nizzarsi in  pregiudizio  degli  altri  creditori  i- 
scrìtti,  non  avrà  dritto  al  prezzo,  almeno  in 
quanto  a questi  10  nrnlafr.  ( infra  n.  480),  elio 
sol  quando  rimanga  qualche  cosa  dopo  soddi- 
sfatti gli  oneri  ipotecari!. 

Tale  è la  cessione  di  ipoteca.  Dal  che  veda- 
si che  uno  dei  cementatori  della  recente  leg- 
ge del  23  marzo  1855  prende  abbaglio,  allor 
quando  dopo  avere  spiegalo  che  la  cessione 
d’ipoteca  è sanzionata  dalt’art.  9 di  questa  leg- 
ge ed  è al  coverto  da  qualunque  rimprovero, 
purché  sia  fatta  nei  casi  in  cui  la  moglie  ha 
capacità  per  consentirla,  viene  atta  conclusio- 
ne che  la  cessione  non  varrebbe  se  il  credito 
del  cessionario  fosse  puramente  cartolario  (1). 
Ciò  è contraddittorio  o. meglio  è una  manife- 
sta confusione  nella  quale  si  evideràdi  cadere, 
ponendo  mente  che  la  cessione  d’ ipoteca  à 
tu t l'alt ro  cesa  che  la  cessione  di  anteriorità,  e 
che  uno  dei  tali,  mercè  i quali  l'una  dall'altra 
dbtinguesi  è appunto,  clic  la  prima  può  aver 
luogo  in  favore  di  un  creditore  semplicemen- 
te chirografario,  mentre  che  la  seconda  non 
può  farsi  che  a prò  di  un  creditore,  il  quale 
avendo  già  un’ipoteca  è in  grado  di  permutare 
il  rango  che  tiene  da  questa  ipoteca  con  quel- 
lo che  appartiene  ali'  ipoteca  del  suo  ceden- 
te (1). 

460.  La  surrogazione  all’  ipoteca  legale  può 
avvenire,  in  secondo  luogo,  per  la  via  della 
semplice  rinunzia.  È la  seconda  ipotesi  pre- 


appllcaio  al  drilli  della  moglie  p.  40,  41). 
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veduti  o indicata  nell'  art.  0 della  legge  del 
23  marzo  1833.  La  legge  suppone  che  la 
moglie,  invece  di  fare  della  sua  ipoteca  l’ ob- 
bietto  di  una  cessione  diretta  , si  limita  a 
rinunziarvi  in  favore  di  un  creditore  del  ma- 
rito e consacrando  anche  in  ciò  i dati  della 
pratica,  ritiene  la  rinunzia  come  implicante 
surrogazione  all'  ipoteca  legale  della  moglie 
rinonziante.  Ma  vi  son  qui  due  punii  a pre- 
cisare: uno,  il  quale  concerne  la  qualità  delle 
persone  a prò  delle  quali  può  farsi  la  rinun- 
zia ; l’altra  molto  più  grave  che  concerne  la 
forma  e gli  atti  costitutivi  della  rinunzia. 

461.  Sotto  il  primo  rapporto  si  ò doman- 
dato se  la  rinunzia  per  parte  della  moglie 
alla  sua  ipoteca  legale  potrebbesi  fare  in  fa- 
vore di  un  creditore  anche  chirografariu  del 
marito.  1 dotti  annotatori  dello  Zachariac  , 
Aukrv  c Hau,  si  pronunziano  per  la  negati- 
va. Secondo  essi,  il  creditore  puramente  clii- 
rogrsfario  a prò  del  quale  la  moglie  avesse 
rinunziato  alla  sua  ipoteca  legale  non  acqui- 
sterebbe alcun  dritto  d'ipoteca  in  conseguen- 
za di  tale  rinunzia , la  quale  non  gli  confe- 
rirebbe se  non  un  dritto  personale  contro  la 
moglie,  di  guisa  che  tutti  i creditori  cbiro- 
grafarii  a prò  dei  quali  avessero  avuto  luo- 
go simili  rinunzie,  troverebbonsi  sulla  stes- 
sa linea,  quale  che  fosse  la  data  della  rinun- 
zia di  cui  si  prevarrebbero.  Ed  al  contrario, 
ove  la  moglie  rinunziasse  all'  ipoteca  legale 
nell’  interesse  di  un  creditore  ipotecario  del 
marito  , la  rinunzia  trarrebbe  seco  virtual- 
mente , in  favore  di  questo  creditore , ces- 
sione della  priorità  del  rango  ipotecario  ap- 
partenente alla  moglie,  di  guisa  ebe  il  drit- 
to di  priorità  che  formerebbe  I'  obbietto  di 
questa  cessione,  venendo  ad  incorporarsi  ad 
nn  diritto  di  ipoteca  preesistente,  partecipe- 
rebbe necessariamente  della  natura  di  que- 
sto dritto  reale,  e quindi  la  moglie  più  non 
potrebbe  neutralizzarne  gli  cITetti  con  no- 
velle rinunzie  (1).  Lo  Zachariac  sembra  es- 
ser di  diverso  parere  alloraquando  dice  « che 
la  donna  maritata  sotto  luti'  altra  regola  che 
la  dotale  perde  il  beni-lìcio  della  sua  ipoteca 
legale...  quando  rf  ù rinunziato  a prò  di  uno 
o più  creditori  del  marito  (2)  » , proposizio- 
ne di  cui  ninna  riserva  limita  la  porlata  c 
che  per  la  sua  stessa  generalità  sembra  c- 
sclndcro  qualunque  distinzione  tra  11  caso  in 
cui  la  rinnnzia  della  moglie  è fatta  nell’  in- 
teresse di  un  creditore  ipotecario  e quello 
in  coi  ba  avuto  luogo  a prò  di  un  credito- 
re chirografario.  — Checché  ne  sia,  noi  pen- 
ti) Vcd.  A libri  e Bau  su  Zacliariar  (I.  It,  p.  2U, 
noia  2). 

(?)  v#d.  Zacliarlae  (i.  II,  p.  130). 


siamo  non  esservi  in  i delti  possibile  riialln- 
zione.  La  rinunzia  cito  In  moglie  può  fare  in 
favore  ibi  creditore  ipotecario  del  marito, 
la  può  fare  ugualmente  a prò  d>  un  credi- 
tore chirografario  ; evidentemente  non  v'  à 
alcuna  impossibilità  legale  a che  la  ipoteca 
cui  la  moglie  abbandona  mercè  la  sua  ri- 
nunzia vada  ad  aggiungersi  ad  un  credilo 
puramente  cartolario.  La  rinunzia  della  mo- 
glie al'a  sua  ipoteca  legale  non  è necessa- 
riamente f equivalente  deda  cessione  di  an- 
teriorità. di  rui  parlavamo  pocanz  : essa  può 
assimilarsi,  vuoi  alla  cessione  dei  credito  ipo- 
tecario della  moglie,  vuoi  alla  cessione  det- 
l'  ipoteca  soltanto.  Or  noi  sappiamo  che  en- 
trambe le  cessinili  possonsi  fare  nell’  interes- 
se di  tutti  i creditori  del  marito,  tanto  chi- 
rografarii,  quanto  ipotecarli  (3). 

462.  Sotto  il  secondo  rapporlo  dobhiam 
dire  che  la  rinunzia  operando  surrogazione 
all’ipoteca  legale  della  moglie,  può  essere 
esptessa  o tacita.  Tutto  che  la  legge  del  23 
marzo  1853  più  non  animi  tla  surrogazione, 
se  non  quando  risulti  da  un  allo  autentico, 
come  si  è veduto  dal  testo  più  sopra  ripro- 
dotto , i due  modi  sono  mantenuti  , e pria 
come  dopo  la  legge  del  1835,  è vero  il  di- 
re clic  la  moglie  può  rinunziare  alla  sua  i- 
poteca  legale  in  favore  dei  creditori  del  ma- 
rito, vuoi  espressamente,  vnoi  tacitamente  , 
a paltò  in  ambo  i casi  che  l'atto  attestan- 
te la  rinunzia  , o dal  quale  la  si  vuol  de- 
durre , sia  in  forma  autentica  ( Yed.  infra, 
n.  468  e 469  ). 

Alloraquando  la  rinnnzia  è espressa,  non 
v’  è equivoco  possibile;  niun  dubbio  può  sor- 
gere , non  pur  su  gli  effetti  della  rinunzia 
(tra  breve  vedremo,  parlando  degli  v (Tetti 
della  surrogazione , ninna  cosa  aver  dato 
luogo  a maggiori  discussioni  quanto  questa), 
ma  sull'  obbietto  di  essa.  Che  non  potrebbe- 
si'prendere  abbaglio  sullo  scopo  coi  le  parti 
si  propongono  con  un  atto  nel  quale  la  ma- 
glie dichiara  espressamente  rinunziare  in  fa- 
vore dei  tale  o tal  altro  creditore  all’  ipote- 
ca eh’  ella  hi  sui  beni  di  suo  marilo  ; gli  è 
aperto  che  con  ciò  si  spoglia  delle  sicurez- 
ze ipotecarie  che  la  legge  le  accorda. 

E tuli'  altrimenti  ili  quanto  concerne  la 
rinnnzia  tacita.  Essa  è allora  nel  dominio 
dell’Induzione;  è mestieri  valutar  l'atto  dal 
quale  ai  pretende  farla  risultare  e decidere 
se  le  obbligazioni  che  si  sono  assunte  dalla 
moglie  implichino  dal  suo  canto  la  volontà 
di  rinunziare  alla  sua  ipoteca  legale  o di 


(3)  Vcd.  Bcrlauld  (loc.  eli.,  n fi)  c Beaceli  (toc. 
eli , n 22;. 
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surrogarli  tacitamente  il  creditore  verso  il 
quale  si  6 obbligata.  Questa  necessità  di  in- 
terpretazione non  poteva  non  far  sorgere  gra- 
vissime difficoltà.  Non  pertanto  per  quanto 
sia  stata  animata  la  controversia,  essa  si  è 
ristretta  in  un  campo  ben  angusto,  e ciò  a 
motivo  che,  in  generale.  le  circostanze  dal- 
le quali  si  è dedotta  o tentato  dedurre,  nel- 
la pratica,  la  rinunzia  all'  ipoteca  legale  so- 
no in  cjefllnitiva  ben  poche  e si  sono  ripro- 
dotte presso  che  invariabilmente  ; esse  so- 
no sempre,  o 1'  obbligazione  solidale  della 
moglie,  o il  concorso  di  lei,  vuoi  alla  vendi- 
ta, vuoi  all'  affezione  ipotecaria  di  un  immo- 
bile del  marito  o della  comunione;  o da  ul- 
timo il  suo  intervento  ad  una  obbligazione 
assunta  dal  marito  con  affezione  ipotecaria, 
senza  concorso  dal  canto  di  lei  alla  costitu- 
zione dell’Ipoteca.  — Riprendiamo  queste  cir- 
costanze , seguendone  le  vicende  che  a lor 
volta  àn  subito  nella  giurisprudenza. 

403.  Allorché  la  moglie  si  obbliga  soli- 
dalmente con  suo  marito  verso  un  creditore 
al  quale  non  à accordata  ipoteca,  gli  è aperto 
non  esservi  loogo  a prestarle  necessariamente 
l'idea  ch'ella  rinunzii  alla  sua  ipoteca  legale; 
ella  può  essere  determinata  dal  desiderio  di 
consolidare  il  credito  di  suo  marito  , o di 
aumentarlo  conferendovi  il  concorso  del 
suo  proprio  credito.  Si  è deciso  nonpertan- 
to in  varie  riprese  e dalla  slessa  Corte  di 
cassazione  , che  la  surrogazione  ali'  ipoteca 
legale  della  moglie,  la  quale  si  obbliga  soli- 
dalmente con  suo  marito,  risolta  dalla  natu- 
ra medesima  dell’  obbligo  solidale  contratto 
dalla  moglie  ; che  una  simile  obbligazione 
è I'  equipollente  di  una  cessione  dei  dritti 
ipotecarli  della  moglie  verso  suo  marito,  tal- 
mente che  la  moglie  nuli'  altro  può  fare  in 
pregiudizio  del  creditore  verso  il  quale  si  è 
obbligata,  vuoi  avvalendosi  ella  slessa  dell'  i- 
poteca  legale,  voci  trasferendo  il  beneficio 
ad  un  altro  creditore  fi).  In  ciò  la  giuri- 
«prudenza  sconosceva  ai  certo  e nel  modo 
più  grave  la  portata  di  un’  obbligazione  la 
quale,  per  essere  solidale,  non  cessa  di  es- 
sere personale  : a quest’  ultimo  titolo  la  ob- 
bligazione ben  può  conferire  al  creditore 
verso  il  quale  è assunta  il  dritto  di  pegno 
generale  risultante  dagli  art.  2092  e 2093 
contentali  più  sopra  ai  n.  1 a 20:  per  con- 
seguenza può  permettere  a questo  creditore 


di  Vcd.  l imogea . 2 giugno  Itti;  Big . 17  aprile 
1827  c 2 aprilo  1829;  tiene.  2*  Piaggio  1 SM)  (Dcv  , 
50,  2.  532).  Val.  pure  Rig,  31  maggi»  1828;  tlourgcs. 
e marzo  1831  (Dalli»  , 31.  2,  188;. 

(il  Colmar.  23  agoain  1842;  Orléans,  2*  maggia  1918 
c ti  lug.  1854;  Parigi  S apr.  1831  o 8 apr.  1833  ( I P.. 
1S43,  t,  I,  p.  107  ; 1818,  t.  li,  p.  37;  1831,  t.  Il,  p. 
if  arcadi  Forno  VI. 


di  esercitare  i dritti  della  moglie,  sua  debi- 
trice, nella  graduazione  aperta  sul  prezzo  dei 
beni  del  marito,  e di  concorrere  con  tutti 
gli  altri  creditori  chirngrafarii  nella  riparti- 
zione del  montare  della  collocazione;  ma  es- 
sa lascia  certamente  intatti  nelle  mani  del- 
la moglie  i dritti  risnltanti  dalla  sua  ipote- 
ca legale,  c non  implica  in  modo  alcuno  ri- 
nunzia a quest'ipoteca  anello  rispetto  al  cre- 
ditore , verso  il  quale  la  moglie  si  è perso- 
nalmente obbligata.  Epperò  la  giurispruden- 
za fi  è benpresto  ravveduta,  ed  oggidì  deci- 
de invariabilmente  che  I'  obbligo  personaln 
e solidale  della  moglie  con  suo  marito  non 
trae  seco  surrogazione  del  creditore  nell’  i- 
poteca  legale  della  moglie  (2)  ed  altresì  che 
la  sentenza  di  condanna  cui  questo  credi- 
tore potesse  in  seguito  ottenere  contro  il 
marito  c la  moglie  e che  gli  conferisse  con- 
Iro  costoro  I'  ipoteca  giudiziaria,  non  gli  fa- 
rebbe acquistare  simile  surrogazione  (3). 
Siffatta  giurisprudenza  è sostenuta  dalla  ge- 
neralità degli  autori  (4)  ; essa  è fondata  ol- 
tre ogni  credere  e v’è  luogo  a considerarla 
come  deffiuitivamente  assodala. 

464.  Per  lo  contrario  , allora  quando  la 
moglie  interviene  all'alto  c si  obbliga  soli- 
dalmente con  suo  marito,  il  quale  conferi- 
ta una  ipoteca  sui  suoi  beni  c per  conse- 
guenza sui  beni  gravati  dall'  ipoteca  legalo 
della  moglie,  evvi  tacita  rinunzia.  In  tal 
caso  potrà  esser  qnistione  di  sapere,  se  que- 
sta obbligazione  non  sia  l’equivalente  di  una 
cessione  espressa  e diretta  dell" ipoteca  lega- 
le, e se  tragga  seco  di  pieno  dritto  surro- 
gazione del  creditore  all'  ipoteca  legale  della 
moglie  sui  beni  del  marito,  o se  abbia  uni- 
camente per  effetto  di  trar  seco  una  sempli- 
ce rinunzia  dal  canto  della  moglie  alla  prio- 
rità del  rango  dell'ipoteca  legale  sulla  ipo- 
teca convenzionale  consentita  con  lo  stesso 
atto  a prò  del  creditore.  Evvi  su  di  ciò  gra- 
ve dissenso,  e noi  daremo  tra  non  guari  la 
nostre  spiegazioni,  trattando  degli  effetti  del- 
la surrogazione  f n.  476  e 477).  Ma  in  def- 
finitiva  sul  punto  che  qui  ne  occupa  , in 
quanto  concerne  la  valutazione  delle  circo- 
stanze o degli  alti  implicanti  rinunzia  dal 
canto  della  moglie  alla  sua  ipoteca  legale, 
non  v1  è equivoco  possibile  e molto  meno 
controversia.  È ben  evidente  che  la  moglie 
rinnnzia  in  una  misura  qualunque  alla  sua 


231:  1856,  I.  I,  p.  1*1  e 185  ). 

(3)  Caas  , 27  novembre  1834,  c Parigi,  2 genti.  1836 
( l'ev  . 3»,  2.  liti  ) 

(4>  Veti-  Durameli  ( t.  n.  mim®  143),  Troploog 
(n°  8 13).  Gauthler  ( bel'a  Surrog.  jters  . u°  38»;. 
Beaceli  ( toc.  cu.  , n"  i4). 
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ipoteca,  o che  ai  reputa  rinunziarvi  pel  fat- 
to stesso,  allorché  viene  ad  obbligarsi  soli- 
dalmente con  suo  marito,  in  un  atto  morrò 
il  quale  costui  conferisce  ipoteca  al  suo  cre- 
ditore; in  questo  esso  più  non  potrebbe  es- 
sergli permesso  di  fare  checcliesia  di  nocivo 
ai  dritti  di  cui,  per  effetto  della  sua  obbli- 
gazione solidale,  ella  ha  garenlito  1'  esercizio 
al  creditore  verso  il  quale  si  è obbligata,  e 
■e  volesse  esercitare  la  sua  ipoteca  in  pre- 
giudizio di  quella  da  lei  conferita  al  credi- 
tore , sarebbe  inevitabilmente  respinta  dalla 
massima  Quem  de  eticlione  (enei  aclio,  eum- 
dem  agentem  repelli I exceptio.  Evvi  dun- 
que in  ciò  una  tacita  rinuiaia,  una  rinunzia 
di  cui  gli  effetti  saranno  più  o meno  estesi, 
secondo  che  si  prenderà  l'uno  o labro 
dei  partiti  che  dividono  le  dottrine  e la  giu- 
risprudenza, ma  clic  non  è meno  una  rinun- 
zia. Del  resto  ciò  risulta  dall’ insieme  della 
giurisprudenza  (IJ  e noi  non  possiamo  che 
adottarne  la  soluzione,  e d’  accordo  con  essa 
non  ammettiamo  la  distinzione  proposta  dal 
Benech,  tra  il  caso  in  cui  la  moglie  pren- 
da parie  ella  stessa  alla  cosi, lozione  della 
ipoteca  sui  beni  di  suo  marito  c quello  in  cui  si 
limita  ad  obbligarsi  solidamente  col  marito  nel- 
l'atto mercé  il  qualecoslui  conferisce  ipotera(-2). 
Dacché  il  concorso  della  moglie  c la  sua  ob- 
bligazione solidale  nel  secondo  caso  implica- 
no rinunzia  all’  ipoteca  legale,  gli  i evidente 
che  la  tacita  rinunzia  debba  risultare  a (or- 
fieri  dal  suo  concorso  e dalla  sua  obbliga- 
zione nel  primo.  A dir  vero  la  moglie  in 
questo  caso  conferisce  ipoteca  sui  boni  di 
cui  ella  non  è proprietaria,  ed  in  ciò  con- 
travviene all' art.  2125  ; dippiù  sarebbe,  co- 
me dice  il  Benech,  nella  via  pericolosa  dello 
stellionato,  se  il  marito  non  ratificasse  im- 
mediatamente (Cod.  Nap.  art.  2059).  Ma  ciò 
non  potrebbe  in  nulla  indebolire  l' induzione 
elle  si  desume  dal  concorso  della  moglie,  chè 
supponiamo  che  1'  affezione  da  lei  consentita 
sia  senza  valore,  elle  non  valga  neppure  co- 
me garenzia  dell'  obbligazione  ipotecaria  con- 
sentila dal  manto,  resterà  sempre  che  la 
moglie  sarà  concorsa  all’  atto  col  quale  il 
marito  à dato  affeziono  ipotecaria  sur  im- 
mobili che,  essendo  SU3  proprietà,  sono  stati 
da  lui  validamente  affetti  ; resterà  sempre 
di'  ella  bì  sarà  obbligata  solidalmente  eoa 

(1)  Veti.  Angera,  13  giugno  1823;  Uourgcj,  19  magg. 
1823:  Meli.  4 glug.  1S--2;  Rcq.,  15  glug.  1825;  Amlcns, 
1*  marzo  1823,  19  dioemb.  1*46  oli  marzo  183»; 
Lione  13  marzo  1847:  Caco.  9 rolli).  1*55;  Parigi  *4 
ago».  1853;  Hcg.,  8 apr.  185»;  M tz,  22  gene.  1856; 
Big.,  4 febb.  1856  ; J.  P.,  1817  . ».  II.  p.  99;  Dea., 
48,  2,  230;  53.  2,  545;  34,  1,  521;  Dallo!  . 54,  2.  20; 
30.  1,  61,  2,  152).  — Ved.  pure  Troplong  ( n'  599  e 
*03),  Gautbler  (toc.  cu.),  Mourlou  {Delle  Surrogaz., 


r atto  medesimo.  Or  fecondo  I’  avvilo  di 
tutti  o del  Benech  stesso,  questo  concorso  e 
questa  obbligazione  solidale  accompagnando 
la  costituzione  d’ ipoteca  del  mar  to  bastano 
e suppongono  da  sè  soli  la  rinunzia. 

465.  Da  ultimo  , quel  che  diciamo  del 
concorso  della  moglie  ad  una  obbligazione 
assunta  dal  marito  verso  un  creditore,  è uo- 
po dirlo,  in  lesi  generale,  del  suo  concorso 
ad  un  atto  di  vendita  stipulato  dal  marito 
con  un  acquirente.  E di  fermo,  allorché  la 
moglie  concorre  alla  vendita  di  on  immo- 
bile gravato  dalla  sua  ipoteca  legale,  è dif- 
ficile in  lesi  generale  vedervi  altro  che  una 
rinunzia.  Ben  si  potrà  discutere  e si  discute 
in  fatti  sulla  estensione  di  tale  rinunzia  ; 
si  potrà  contestare  e si  contesta  in  fatti  che 
sia  assoluta  e segnatamente  che  operi  anche 
rispetto  ai  creditori  iscritti  sull'  immobile 
alienato  e che  tolga  alla  moglie  il  diritto 
di’  ella  ha  di  farsi  pagare  in  preferenza  sul 
prezzo  dovuto  dal  compratore  ( quistionc  che 
noi  discuteremo  infra  n.  485,  trattando  de- 
gli effetti  della  surrogazione  j ; ma  rispetto 
all'  acquirente  c quanto  al  dritto  di  conti- 
nuazione, in  generalo  non  si  contesta  e si 
ammette  che  la  rinunzia  é certa  ed  effica- 
ce. È 1'  applicazione  della  legge  11.  ff.  Qui- 
lui  modis  pignus  soleilur,  in  cui  vedesi  che 
la  moglie  la  quale  consente  all'atto  eoa 
cui  il  marito  costituisce  a sua  figlia  una  do- 
te ipotecata  su  beni  già  sottoposti  all'  ipo- 
teca legale,  reputasi  far  rilascio  della  sua 
ipoteca  su  questo  bene  ; ovvero  é l’ appli- 
cazione della  regola  più  generale  fermala 
nella  legge  158,  ff.  de  reg.  jur.  , giusta  la 
quale  « ereditar  qui  permiltit  rem  venire  , 
pignus  dentimi  (3).  » 

Ma,  come  abbiano  gii  fatto  presentire,  la 
rinunzia  anche  ristretta  in  questi  limiti  non 
debbesi  dedurre  dall'  alto  di  alienazione  se 
non  quando  il  concorso  della  moglie  a que- 
sto atto  non  può  spiegarsi  altrimenti  che 
supponendo  in  Iti  la  volontà  di  non  pre- 
valersi del  suo  dritto  ipotecario  verso  l’ ac- 
quirente. Allorquando  la  presenza  della  mo- 
glie al  contratto  di  vendita  si  spiega  mercè 
particolari  considerazioni,  allorché  essa  ha 
una  causa  speciale,  la  quale  rivela  1’  iute- 
resse  tutto  personale  che  ha  la  moglie  di 
concorrere  al  contratto,  la  sua  presenza  ed 

p.  «19),  Durantnn  (t.  XX.  n*  301),  Benech  (/oc.  eli.. 
n 26),  Beriautd  ■ toc-  eft.,  n°  2 e sega.,  o n'  51) — - 
Junge  : Parigi  31  marzo  1853,  Big.,  28  glug.  1833 
(.Boy.,  53,  2.  337;  85-  1,  670  ). 

(2)  Ved.  Benech  {toc.  cu„  n.  2R). 

(3)  Ved  Parigi,  17  marzo  1854;  Amico»,  3 marzo 
1853  c 16  rebb.  1834  (llatloz  , 34,  2,  121;  54,  5,  427, 
e 2,  148);  Big.,  6.  BOT.  1835  (DCT-,  56,  1 *53/, 
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if  mio  concorso  non  potrcbhond  a lt*i  op- 
porre dall' anprireute  come- implicanti  riuun- 
Vi  al  ilrilto  ipotecario. 

La  Corte  «li  Cassazione  si  è recentemente 
pronunziata  in  questo  senso  ( 1 ).  Nella  spe- 
cie i conino»  do  SaHlant  avevano  dichiarato 
in  una  delle  clausole  del  loro  contrailo  ina- 
Irmi  uniste,  in  data  del  7 no».  17153  «•  dare 
a titolo  di  donazione  pura  e semplice  tra 
siri  la  met;*i  di  tutti  e di-  ciascun  loro  bene, 
mobile  cd  immobile,  dritti,  nomi,  ragioni  ed 
azioni. presenti  e futuri,  esenti  da  qualunque 
debito  o altro  onere  , anche  dalla  legittima 
dei  figli,  a quello  dei  figli  maschi  procreato 
dalla  loro  unione , che  lor  piacesse  di  sce- 
gliere e nomiuare  , per  raccogliere  la  loro 
donazione.  ► — Nel  1809  il  padre  donante 
rendette  al  suo  figlio  primogenito  la  sue  terre 
da  Saillant  e di  Cnmlmrn,  ed  in  seguilo  il  25 
seti.  ISiOi  il  padre  e la  madre  si  riunirono 
per  designare  in-  un  atto  lo  stesso  figliuolo 
nome  belo  ficiario  della  donaziooe  del  T no». 
1763  e per  fargli  abbandono  di  lutti  i loro 
dritti  sulle  terre  du  Saillant  e di  Combora. 
In  questo  stato  di*  «ose,  fu  aperta  una  gra- 
duazione per  la  distribuzione  dalla  somma  di 
120 mila  fr.,  prezzo  mercè  il  quale  le  terre 
aucceimate  eransì  vendute  al  figlio  primoge- 
nito. La  madre,  in  allora  vedova,  fu  collo- 
cata , in  forza  della  sua  ipoteca  legale  per 
la  somma  che  formava  il  valore  non  impie- 
galo della  stia  dote.  Ma  la  sua  collocazione 
fu  impugnata  dagli  aventi  dritto  dai  dona- 
tario, i quali  dopo  avere  istituito  un’  azione 
tendente  ad  essere  dichiarali  propriotarii  in 
ft>rza  della  donazione  del  7 nov.  1703  e 
dall*  atto  del  25  actt,  1810  , della  totalità 
delie  terre  il  cui  prezzo  era  in  distribuzione, 
tentarono  di  fsr  mettere  da  banda  l'ipoteca 
legale  della  madre  donante  , in  quanto  che 
costei  aveva  rinunziato  a tale  ipoteca  colpen- 
do gl’  immobili  litigiosi  mercé  la  sua  presen- 
za al  contratto  di  matrimonio.il  quale  rac- 
chiudeva la  donazione  tra  vivi  della  metà 
dei  beni  dei  conjogi  a quello  dei  figli  da  na- 
scere chVssi  sceglierebbero,  e mercè  la  sua 
presenza  all’  atto  ulteriore  , in  cui  il  figlio 
primogenito  aveva  ricevuto  , in  forza  della 
donazione  patema,  le  tetro  du  Saillant  e di 
Eomborn.  S'invocava  in  appoggio  di  siffatta 
pretesa  la  legge  succitata  Quiiws  modi»  pigna t 
solcitur  ; si  eccepiva  l'analogia  del  caso  preve- 
duto do  questa  legge  con  la  specie,  in  quin- 
to che  la  madre  donando  non  solo  assisteva, 
ma  concorreva  sita  donazione  fatta  in  comu- 
ne dai  conjugi  ; si  argomentava  da  dia  la 
stessa  regola  è ammessa  dal  nostro  dritto,  il 


quale  non  tollera  che  il  creditore  il  quale  ha- 
figurato  come  parte  contraente  ad  un  atto 
di  donazione  possa  in  seguilo  recarvi  ferita 
con  l’esercizio  dei  suoi  dritti  ipotecarii.  Non 
pertanto  questo  sistema  fu  respinto  e dove- 
va esserlo.  La  prescrizione  delia  legge  ro- 
mana , ha  detto  la  Corte  di  cassazione 
con  tutta  ragione  e giustizia, è fondala  su  cito 
il  consenso  della  moglie  non  essendo  neces- 
sario per  la  costituzione  della  dote  , non  è 
intervenuto  se  non  per  rilasciar  V ipoteca  : 
ma  questa  ragione  sparisce,  allorché  la  pre- 
senza della  moglie  al  contrailo  ha  motivi  ma- 
nifestamente estranei  e contrarti  a siffatta 
pretesa  rinunzia  ; or  tali  sono  state  le  cir- 
costanze della  Ciiusa.  V alto  nel  quale  si  è 
preteso  trovare  una  lamia  rinunzia,  nella  spe- 
cie, è appunto  «I  contratto  di  matrimonio  in 
etti  era  costituii»  la-dote  della  moglie  pretesa 
Hnonziante  ; debbeai  quindi  presumere  che 
avcmlo  figurato  in  questo  alto  come  futura 
sposa , ciò  era  per  assodare  i suoi  dritti  , 
anzi  che  per  riiiunzisrvi.  A dir  vero  , in 
questo  stesso  sito , i futuri  conjugi  fanno 
donazione  della  metà  di  tutti  ì loro  beni 
presenti  e futuri;  ma  queste  due  donazioni, 
lutto  che  steno  simultanee,  sono  nonpertanto 
distinte;  la  moglie  non  garentisco  m modo 
alcuno  la  «lunazione  di  suo  marito  ; la  sua- 
asiistenza  in  tal  caso  trae  seco  tanto  meno 
rinunzia  alla  sua  ipoteca, in  quanto  che  i suoi 
beni  presenti  si  limitavano  alla  dote  garen- 
tita  dalla  sua  ipoteca  legale  : ella  avrebbe 
dun«|ue  invalidato  la  sua  donazione,  se  men- 
tre donava  la  metà  della  sua  dote,  avesse 
rinunciato  all’  ipoteca  che  ne  assicurava  il- 
rimborso;  e «|uiudi  la  donazione  contrai!  dice 
la  rinunzia  tacita, lungi  dal  farla  supporre. 

Queste  considerazioni  sono  decisive;  esso 
dimostrano  come,  in  qoal  senso  ed  in  qual 
caso  il  concorso  della  moglie  ati’altodi  alie- 
nazione trae  seco  rinunzia  tacila  alla  sua  i- 
poteca  legale  iu  favore  dell'  acquirente , E 
senza  più  oltre  insistere  sulla  rinunzia  con- 
siderata come  uno  dei  mezzi,  con  l’aiuto  dei 
quali  si  poò  produrre  e si  produce  abitual- 
mente la  surrogazione  all’ipoteca  legale  della 
moglie,  indicheremo  le  condizioni  mercè  le 
quali  nna  tale  surrogazione  esiste  validamente 
oggiili  «produce  i suoi  effetti. 

466.  La  recente  legge  del  23  marzo  1855 
sulla  trascrizione  ha  fatto  in  ciò  speciali  in- 
novazioni. Prima  di  essa  gli  autori  e la  giu-. 
Imprudenza  i quali,  soli,  nel  silenzio  del  Co 
dice  avevano  in  certo  modo  organizzato  L 
materia,  lasciavano  la  convenzione  libera  d 
ogni  regola.  Senza  riflettere  che  il  prim 
interesse  qui  obbligato  è quello  della  moglie 
o che  ia*  tutti  i casi  ella  aveva  4’  uopo  di 
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essere  protetta  contro  i possìbili  abusi  del 
predomini»  mnnlalc,  non  prescrivevano  for- 
ma ab-nna,  o la  moglie  poteva  cedere  la  sua 
ipoteca  legale  » ninnolarvi  con  alto  io  iscrit- 
tora  privata  del  pari  e noli  meli  validamente 
elle  rou  atto  autentico. 

Da  un'altra  banda  senza  ben  penetrarsi  del 
pensiero  che  le  prerogative  di  cui  gode  l'ipo- 
teca legvle  sono  annesse  piuttosto  allo  stalo 
d'incapacità  o di  subordinazione  del  creditore 
die  alla  natura  del  credito,  essi  accordavano 
alla  surrogazione  nelle  mani  del  surrogato  gli 
stessi  vantaggi  deli'  ipoteca  legale  nelle  mani 
della  moglie,  in  quanto  che  non  subordinava- 
no ad  alcuna  condiziono  di  pubblicità  l'effica- 
cia delle  surrogazioni  consentite  dalla  moglie. 
Senza  dubbio  il  creditor  surrogato  aveva  sem- 
pre un  polente  interesse  a far  noto  il  suo  drit- 
to,perchè  in  mancanza  dì  ciò  gl'immobili  pote- 
vano uscire  a sua  insaputa  dalle  mani  del  ma- 
rito senza  die,  rispetto  a lui  surrogato,  i terzi 
acquirenti  fossero  in  aleno  modo  U-nuti;  ed  a 
causa  di  ciò  si  era  soliti  che  il  creditore  iscri- 
vesse a suo  prò  o nella  misura  del  suo  dritto 
l'Ipoteca  lega  le  della  moglie.  Ma  non  era  obbli- 
gato di  farlo;  e la  ginrisprudenza  regolandosi 
su’  principi!  del  Codice  voleva  che,  essendo 
integre  le  cose  , il  creditore  surrogato  all'  i- 
poteca  legale  della  moglie  fosse,  al  pari  di 
costei,  dispensato  daH'inscriv.  rsi;  che  tra'cre- 
ditori  surrogati  la  preferenza  si  regolasse  con 
la  data  delle  surrogazioni,  senza  tener  conto 
dell  anteriorità  del  titolo  o della  iscrizione 
che  le  formalità  della  porga  indicale  dall' art. 
2191,  Cod.  Nap.  avessero  sole  per  effetto  di 
mettere  la  moglie  in  mora  di  prendere  iscri- 
zione (1).  Di  qui  gl'inconvenienti  e i pericoli 
che  la  facoltà  di  dritto  di  Strahorgo  faceva  ri- 
lucere, allorquando  nell'inchiesta  amministra- 
tiva del  1811  diceva  : « ...  E non  è tutto  ; 
rendendo  1'  efficacia  delle  surrogazioni  con- 
sentite dalia  m oglic  indipcndenteda  qualunque 
inscrizioneo  menzione  sul  registro  ipotecario, 
c regolandone  la  preferenza  tra’diversi  credi- 
tori surrogati  con  la  sola  data  dei  loro  atti 
di  surrogazione  e senza  tener  conto  del  rango 
delle  loro  ipoteche,  si  espongono  i terzi  ad 
inevitabili  inganni.  E di  fermo  nulla  toglie  , 
che  una  moglie,  la  quale  avrà  già  assorbito  la 
sua  ipoteca  legale  con  occulte  surrogazioni, 
non  possa  procurarsi  ancora  del  credito  of- 
frendo ad  altri  capitalisti  di  associarli  al  bene- 
tìzio  di  tale  ipoteca.  Epperò  avviene  tuttodì, 
che  i creditori  quali  credevano  aver  ottenu- 
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lo  una  completa  sicurezza  mercè  la  surroga- 
zione all'Ipoteca  della  moglie,  veggano  svani- 
ta siffatta  garenzia  a causa  di  anteriori  surro- 
gazioni. v 

Tale  era  tostato  delle  cose;  ognuno  se  ne  è 
vivamente  preoccupato  in  lotte  le  epoche  in 
coi  si  è parlalo  dèlia  riforma  ipotecaria;  e la 
leggo  nuova  non  ha  fatto  a tal  riguardo  cho 
porre  in  opera  ed  attuarci  mezzi  che,  in  que- 
ste diverse  epoche,  eransi  proposti  in  un  du- 
plice interesse,  quello  della  moglie  e quello 
dei  terzi,  compromessi  ad  un  tempo  dall'anti- 
co stalo  delle  cose.  — In  primo  luogo  essa  è 
voluto  che  la  moglie  ormai  non  potesse  cede- 
re la  sua  ipoteca  legale  o rinunziarvi  se  non 
mercè  atto  autentico.  Poscia  ha  formato,  del- 
la facoltà  che  aveva  qualunque  surrogato  di 
prendere  iscrizione  a suo  prò,  una  condizione 
necessaria  delia  conservazione  del  suo  dritto, 
ed  a questa  inscrizione,  il  cui  obbietlo  era 
stalo  (ino  alla  nuova  legge  quello  di  rivi-laro 
la  esistenza  dei  dritti  del  surrogato,  di  ren- 
derli pubblici,  essa  à assegnato  un  duplice  ef- 
fetto: da  una  banda  , quello  di  operare  una 
specie  d'  investitura  , consolidando  sul  capo 
del  surrogato,  rispetto  ai  terzi,  la  cessione  o 
la  rinunzia  falla  in  suo  prò;  dall'altro  , quello 
di  fissare  in  caso  di  concorso  di  più  cessioni , 
l'ordine  nel  quale  ciascun  creditore  eserciterà 
i dritti  ipotecarii  della  moglie  ai  quali  è stato 
surrogato. — Cosi  dispone  fari.  9,  il  cui  testo 
fu  riprodotto  al  n.449. 

4G7.  Notiamo  in  pria  che , sebbene  abbia 
avuto  in  mira  altresì  I'  interesse  della  mo- 
glie , questo  articolo,  è uopo  dirlo  , ha  a- 
vuto  particolarmente  per  oggetto  la  sicurezza 
dei  creditori.  Riguardo  a costoro  adunque 
sono  richiestela  pubblicità  e l'antcnticità;l'in- 
adcmpimcnto  dì  queste  condizioni  non  fareb- 
be ostacolo  a che  la  surrogazione  producesse 
i suoi  rffì'lti  tra  la  moglie  ed  il  creditor  sur- 
rogalo. Ciò  chi'  ha  fatto  dire  al  Troplong  che 
l'art.  9 non  à utilità  ed  interesse, se  non  quan- 
do la  moglie  abbia  fatto  più  cessioni,  ma  ri- 
mane senza  effetto  quando  non  v'à  che  un  sol 
cessionario  (ì). 

Veniamo  ora  alle  difficoltà  di  applicazione 
di  questo  articolo, risi-rbaudo  nonpertanto  pel 
nostro  contentano  dell'  art.  2185  quelle  che 
concernono  la  formalità  dell’  inscrizione,  per 
occuparci  qui  soltanto  delle  difficoltà  attinenti 
alla  natura  dell'  atto  che  ormai  debbe  consta- 
tare I’  esistenza  della  surrogazione. 

408.  La  legge  nulla  toglie  ai  mezzi , mercè 


Mela;  SS  gene.  ISSA  <J.  P.  1356,  t.  I,  p.  3771;  Boq., 
1 fclilt.  lNAtf  (Dalloz  , 56.  t,  611. 

(2)  Vcd.  Troplong  {Velia  Trailer. , n.  312). — 
Jtin-je  Rivière  c Ituguct  n.  380). — vcd  qo^  pcrimuo 
Mourioa  (Riv,  prat , t,  l,  p ws»/. 


Digitized  by  CjOO^Ic 


TIT.  XVIII.  DEI  PRIVILEGI  E DELLE  IPOTECHE.  A ET.  2121  [2007]  385 


i quali  può  prodursi  la  snrrogazione.  Eppe- 
rò  essa  avrà  luogo,  vuoi  por  via  di  cessione, 
vuoi  per  via  di  rinunzia  , e giusta  la  legge 
del  23  marzo  1855,  la  rinunzia  poirii  essere 
espressa  o tacila,  come  poteva  esserlo  pria. 
Ma  occorrerà  in  tutti  i casi  ch'essa  risulti  da 
un  alto  autentico.  L’autenlicità  dell'atto  pro- 
teggerà la  moglie  la  quale  per  difendersi  a- 
vrà  il  soccorso  delle  forme  solenni  e anzi 
tutto  gli  avvertimenti  ed  i consigli  dell’  ufll- 
ziale  pubblico  clic  avi  à dalla  legge  ricevuto 
la  missione  d’imprimere  agli  atti  il  caratte- 
re dell'autenticità;  essa  proteggerà  del  pari  i 
creditori  contro  il  pericolo  delle  antidate. 
Più  non  v'ò  dunque  possibile  surrogazione, 
o almeno  opponibile  ai  terzi,  se  non  sia  au- 
tenticamente constatata.  Cosi,  se  la  surroga- 
zione si  produce  per  sia  di  rinunzia,  sarà  me- 
stieri che  abbia  luogo  con  atto  autentico  , 
vuoi  se  trattasi  di  una  rinunzia  espressa , vuoi 
se  tacita.  Se  precede  per  via  di  cessione  , 
l'alto  dovrà  essere  sulcolico  del  pari,  quale 
die  sia  l'obbietlo  della  cessione;  cioè  o 1'  i- 
poteca  soltanto,  o il  drillo  di  anteriorità,  olo 
stesso  credito  ipotecario. 

469.  In  quest’  ultimo  punto  nonpertanto 
la  proposizione  è vivamente  contestala.  Se- 
condo taluni  autori  le  formalità  dcH'articolo 
9 non  rigunrderebbono  . giusta  i termini 
stessi  di  questo  articolo  , se  non  fa  emione 
dell'ipoteca.  Quelle  che  sono  prescritte  per 
la  cessione  del  credilo  dalla  disposizione  del- 
l’art.  1090  Cod.  Nap  continuerebbero  ad  os- 
servarsi. Epperò,  dicono  -questi  autori,  se  la 
moglie  surroghi  o rinunzii  alla  aua  ipoteca 
legale, sarà  mestieri  che  il  cessionario  o il  sur- 
rogato abbia  in  suo  favore  un  titolo  autentico 
e prenda  iscrizione  a suo  prò,  o faccia  fare  una 
menzione  in  margine  della  iscrizione  esisten- 
te per  essere  investito  rispetto  ai  terzi.  Se  la 
moglie  ceda  il  suo  credito  ipotecario,  basterà 
un  atto  sotto  privala  scrittura  e una  notifica 
o una  accettazione  con  alto  autentico.  La 
legge  del  23  marzo  1855  non  à derogalo  ai 
principii  del  Codice  Napoleone  su  questopun- 
to  (1).  Cerchiamo  di  spiegare  questa  differen- 
za tra  la  cessione  dell'ipoteca  c la  cessione  del 
credito.La  moglie  clic  cede  il  suo  credito  ipo- 
tecario non  cede  forsecon  ciò  la  sua  ipoteca  che 
è l'accessorio  del  eredito,  e quindi  non  forma 
appunto  la  convenzione  preveduta  dalla  legge, 
la  convenzione  cui  la  legge  più  non  permette 
di  opporre  ai  terzi  che  inquanto  sia  stata  con- 
statata da  un  alto  autentico?  Ben  ci  si  diceche 
nella  cessione  del  credito  l' ipoteca  non  è tra- 
smessa se  non  per  via  di  conseguenza  e come 


(I)  Cosi  si  esprimono  Rivière  enugnct(n  393  e scg  ) 
Tcd.  scilo  stesso  senso  Rivière  « Francois  (g.  lw). 


accessorio  del  dritto  principale  che  è stato 
ceduto;  else  in  ciò  non  vi  sono  due  atti  distin- 
ti, due  diverse  cessioni , ma  un  sol  atto,  una 
sola  cessione,  il  cui  otibietto  principale  è la 
trasmissione  dot  credilo',  che  mercé  l'obbietlo 
principale  di  una  convenzione  si  determinano 
la  forma  e la  solennità  di  essa;  e che  le  for- 
malità relative  alla  eessione  di  credilo  essendo 
regolate  dal  Codice  Napoleone, a questo  Codice 
ò uopo  riferirsi  e non  già  alla  legge  del  1855, 
la  quale  non  parla  che  della  cessione  d'ipo- 
teca. 

Ma  6 uopo  stare  accorti  : come  abhiam  già 
titillo  e come  ripetiamo,  ae  Tari.  9 della  leggo 
del  23  marzo  1855  menziona  la  cessione  d’ipo- 
teca soltanto,  non  però  mette  da  banda  la  ces- 
sion  di  credito  e la  cessione  di  anteriorità, essa 
principalmente  va  contro  quelle  tendenze  che 
eransi  manifestate  nella  discussione  sulla  ri- 
forma ipotecaria  e ( supra , n.  334)  ne  abbialo 
g'à  reso  conto,  che  essendo  finito  per  preva- 
lere eransi  riassunte  nel  dire  che  « l’ ipoteca 
isolata  non  può  esser  la  maleria  di  una  vendita 
o di  una  cessione  >.  Or  è a notarsi  che  al- 
l'epoca stessa  in  cui  queste  tendenze  avevano 
prevalulo,  le  disposizioni  dei  progetti  che  non 
ammettevano  la  cessione  d’ipoteca  se  non  come 
conseguenza  della  cessione  del  credito  stes- 
so di  cui  1’  ipoteca  forma  la  sicurezza  , di- 
cevano in  pari  tempo  che  il  credito  ipoteca- 
rio non  potrebbesi  sedere  se  non  con  allo  au- 
tentico (2).  Come  dumjue  supporre  che  l'art. 
9 della  legge  del  1855,  il  cui  pensiero  è 
stato  di  dare  alla  moglie  il  dritto,  non  solo 
di  cedere  il  suo  credito  ipotecario  o il  suo 
rango  di  anteriorità,  ma  ancora  di  separare 
il  credito  dall'  ipoteca  e di  ceder  questo  con- 
servando quella,  possa  nella  disposizione  in 
cui  esige  i’  autenticità  esecro  inteso  nel  sen- 
so che,  mentre  I'  atto  autentico  sarebbe  in- 
dispensabile per  la  cessione  dell'ipoteca  iso- 
latamente, sarebbe  altrimenti  e l’atto  sotto 
privata  scrittura  basterebbe  , dacché  questa 
ipoteca  fosse  trasmessa  col  credito  ed  acces- 
soriamente, mercè  1'  effutlo  di  una  cessione 
il  cui  obhiello  principale  sarebbe  siffatto  cre- 
dito? Evidentemente  non  può  essere  che  la 
leggo  sia  caduta  in  una  simile  coutraddi- 
zionc. 

In  conchiusione.la  legge  ha  voluto  proteg- 
gere ad  un  tempo  e la  moglie  e i terzi.  Or 
che  la  moglie  ceda  la  sua  ipoteca  , il  suo 
dritto  di  anteriorità,  o il  sno  erodilo  ipote- 
cario, il  pericolo  è lo  stesso  e la  protezio- 
ne della  legge  è ugualmente  necessaria.  Ciò 
è di  tutta  evidenza,  poiché  alta  fin  Gite,  qua- 
li) Voi.  scsnaiamenie  l'.irt,  sud  del  progetto  del 
Consiglio  di  Staio  e U rapiwio  del  l'cUimout,  p.  Il- 
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10  che  sia  I'  obbietto  della  cessione  cornea- 
tiU  dalla  moglie,  non  *'  à alcuna  diiTereiua 
nel  risultalo  ; è sempre  il  sacrifizio  per  par- 
te della  moglie  della  sua  ipoteca  legale  rd 

11  passaggio  di  questa  ipoteca  nelle  mani  di 
un  creditore  il  quale  verrà  a prevalersene 
contro  gli  altri  creditori.  Se  dunque  il  sa- 
crifizio ed  il  pericolo  sono  gli  stessi  in  tutti 
i casi,  importa  di  non  allontanarsi  da  alcu- 
na delle  cautele  che  la  legge  à vo  luto  pren- 
dere e di  cui  ha  voluta  fare  la  salvaguar- 
dia di  tutti.  Ciò  viene  ammesso  o almeno 
non  io  ti  contesta  nell*  ipotesi  in  cui  la  ces- 
sione consentila  dalla  moglie  ha  per  obbieUo 
il  dritto  di  anteriorità,  di  cui  I'  art.  9 del- 
la legge  del  1855  non  parla  , come  non  fa 
motto  del  credito  ipotecario.  Nou  v'  è alcun 
serio  motivo  per  contestarlo  nell’  ipotesi  in 
cui  la  aessione  consentita  dalla  mogli»  ver- 
te sui  suoi  drilli  stessi  , credili  e riprese. 
In  ciò’ la  nuova  legge  deroga  all' art.  IG90 
Cod.  Nap.,  o almeno  aggiunge  una  formali- 
tà di  piò  alle  formalità  prescritte  da  questo 
articolo  per  le  cessioni  di  credili. 

Oonehiudiamo  adunque  che  qualunque  ce*- 
«ione  il  cui  effetto  debb'  essere  la  surroga- 
tone di  un  creditore  nella  ipoteca  legale 
della  moglie  è ormai  sottoposta  , quale  che 
ne  sia  obbietto,  alla  forma  autentica  (1). 

470.  Può  pretenlarai  un'  altra  difficoltà  , 
la  quale  non  è nuova  e che  Tari.  2127  Cod. 
Nap.  à fallo  nascere  sotto  un  altro  punto  di 
vista.  Questo  articolo  dispone  che  l'ipoteca 
convenzionale  non  può  consentirai  che  mer- 
cè un  alto  stipulato  in  forma  autentica  in- 
nanzi due  notai,  o innanzi  un  notaio  e duo 
testimoni.  In  vista  di  questo  articolo  si  è 
domandato  se  il  mandato  dato  dal  debitore 
per  costituire  una  ipoteca  convenzionale^può 
consentirsi  con  atto  sotto  privata  scrittura  , 
o in  altri  termini,  so  il  mandatario  il  quale 
non  avesse  che  una  procura  sotto  privata 
scrittura  potrebbe  nonpertanto  costituir  va- 
lidamente una  ipoteca  sui  beni  del  suo  man- 
dante. 

La  stessa  qoistione  si  eleva  naturalmente 
ad  occasiooe  delle  surrogazioni  all’  ipoteca 
legale  ; una  tale  surrogazione  può  al  pari  del- 
l’ ipoteca  consentirsi  mercè  mandatario  o 
procuratore.  Ma  dacché  la  surrogazione  non 
può,  al  pari  dell’ ipoteca,  consentirsi  ormai 
altrimenti  che  men-è  atto  autentico  , segue 
forse  che  il  mandatario  della  moglie,  la  cui 


procura  fosse  fatta  solto  privala  scrittura 
non  possa  consentire  in  nome  della  moglie 
una  valida  surrogazione  ' 

A parer  nostro  l'autenticità  della  procu- 
ra è una  necessità  derivante  forzosamente 
dal  testo,  il  quale  vuole  che  la  stessa  surro- 
gazione sia  constatata  con  allo  autentico.  La 
giurisprudenza  è rimasta  lunga  pezza  fissata 
in  senso  contrario  sulla  qoistione  analoga 
relativa  alia  costituzione  d'ipoteca  e la  stes- 
sa Corte  di  cassazione  ha  deciso,  in  due  no- 
tevoli arresti  « che  il  mandalo  ad  elTetto  di 
consentire  una  ipoteca  e l'alto  costitutivo 
dell'ipoteca  sono  due  cose  del  tutto  distin- 
te ; che  m quanto  concerno  il  mandato  , il 
Codice  stabilisce  come  regola  generale  che 
qualunque  mandalo,  quale  clic  ne  sia  i’ ob- 
bietto può  darsi  con  atto  in  iscrittura  priva- 
ta e che  occupandosi  in  ima  ulteriore  dispo- 
sizione del  mandalo  ad  clfettu  di  consentire 
ipoteca,  non  deroga  mica  alla  regola  da  es- 
so stabilita  e si  limila  a dire  che  questo 
mandato  debb’  essere  espresso,  che  in  quan- 
to alla  costituzione  d'  ipoteca  , essi  delibesi 
fare  con  atto  autentico,  e nulla  si  oppone  a 
che  si  faccia  in  questa  stessa  forma  da  un 
mandatario  specialmente  autorizzato  a gra- 
vare d'ipoteca  i beni  del  suo  mandante  (2).  » 
Non  v'è  dubbio  che  le  stesse  obbiezioni  po- 
trebbero elevarsi  contro  la  nostra  soluzione 
relativa  al  mandato  per  consentire  una  sur- 
rogazione in  nome  della  moglie.  Ma  la  giu- 
risprudenza da  noi  rammentata  non  si  è man- 
tenuta. Una  giurisprudenza  più  recente  à ri- 
conosciuto che  il  maiiJalo  ad  effetto  di  con- 
sentire una  ipoteca  e 1'  atto  costitutivo  del- 
1’  ipoteca  sono  tra  loro  connessi  più  intima- 
mente di  quei  che  non  suppongano  le  pre- 
dette decisioni.  Allorquando  la  legge  ci  dice 
che  la  tale  convenzione  non  può  consentirsi 
se  non  mercè  alto  stipulato  tu  forma  autentica 
essa  ci  dice  che  appunto  perciò  in  questa 
forma  debbesi  manifestare  il  consenso  di  co- 
lui che  fa  siffatta  convenziono.  Or  il  contrat- 
to stipulato  innanzi  notaio  in  forza  di  un 
mandalo  cotto  privata  scrittura  non  manife- 
sta a dir  vero  nella  forma  autentica  il  con- 
senso della  persona  che  si  obbliija,  poiché  que- 
sto consenso  il  quale  costituisce  il  contrat- 
to stesso  non  è stato  constatato  dall' ufficia- 
le pubblico  e non  si  è scritto  clic  in  un 
atto  privato,  il  quale  non  fa  fede  di  quanto 
racchiude.  In  altri  termini,  e specializzando 


(!'  Quelli  Ira  eli  autori  che  ào  eumeni, ito  la  leggo 
del  tu  Ci  si  son  pronunziati  tu  maggioranza  in  tal 
senso  Fcd-  Atourlou  [Esame,  art.  soli,  l'roploug  tDe.la 
Tranccr-,  il  ss»  e «ogg  i-  nuore*1  llor-  cl‘  < n 
(1)  vod.  Ben.,  H magi-  « 3 ,u«-  1817 
i8,  t,  105;  Jurvje:  Casa,  2*  gmg  1311  '.Dalloz  , », 


2,  1121. — Ved.  nello  stesso  senso  Persil  (art.  2127, 
n.  G),  Battur  ( Ipot ■ t.  i.  p.  t07  e ) . Troptoog 
(n-  510).  Durantou  ( t.  XIX,  n.  557  WJ).  Rollami  de 
Villargues  (T*  Alto  noi.  20),  Baudot  ( Form,  ip.t  t, 
I.  u.  uiòj. 
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ciò,  V atto  costitutivo  di  tu»  ipoteca  non  è 
soltanto  quello  in  cui  il  mandatario  stipula 
in  nomo  del  mandante,  è altresì  e segnata- 
mente  quello  in  cui  il  mandante  depone  la 
sua  volontà;  e se  l'autenticità  non  covrisse 
pai  imputi  queste  due  parti  dello  stesso  tut- 
to, lo  scopo  della  legge  non  sarebbe  rag- 
giunto, poiché  le  parti  interessate  potrebbe- 
ro sconoscere  lo  scritto  e la  firma  del  man- 
dante, porne  in  quistione  il  consenso  e ap- 
punto con  ciò  rendere  incerto  il  dritto  ipo- 
tecario cui  la  costituzione  d’ ipoteca  ba  avu- 
to per  oggetto  di  creare. Fondandosi  su  que- 
ste considerazioni  la  giurisprudenza  si  è ri- 
formala e la  Corte  di  cassazione  stessa  dopo 
aver  giudicato  che  l'ipoteca  può  validamen- 
te consentirsi  in  virtù  di  un  mandato  sotto 
privata  scrittura,  si  è poscia  pronunziata  in 
senso  contrario,  aggiungendo  anche  che  la 
ratifica  data  ulteriormente  dal  mandante  non 
potrebbe  aver  effetto  retroattivo  verso  i ter- 
zi (1).  La  maggioranza  degli  autori  propen- 
deva per  tale  dottrina  (2)  e la-Qirte  di  cassa- 
zione, la  quale  l‘  applica  alla  costituzione  d' i* 
poteca,  sarà  condotta  dalla  forza  dell'  ana- 
logia ad  applicarla  del  pari  all' allo  di  sur- 
rogazione nell'  ipoteca  legale  , poiché  , ripe- 
tiamolo , I'  art.  9 della  legge  del  13  marzo 
1855  esigendo  I'  autenticità  per  un  tale  atto, 
ha  creato  perqneslo  atto  una  situazione  ana- 
loga a quella  nella  quale  la  costituzione  d' i- 
poteea  è collocata  dall'  art.  2127,  Cod.  Nap. 
Tale  è altresì  I'  avviso  dei  cementatori  della 
legge  del  1855  (3). 

471.  Ci  resfa  adire,  per  compiere  le  no- 
stre osservazioni  sulla  parie  di  questo  im- 
portante subbietto  che  più  particolarmente 
si  rannoda  al  nostro  articolo,  quali  sono  gli 
effetti  della  convenzione  di  cui  qui  trattasi. 
A tal  uopo  non  separeremo,  almeno  nelle 
nostre  osservazioni  generali,  le  due  ipotesi 
menzionate  nell’art.9  della  legge  del  23  mar- 
zo 1855,  il  caso  di  emione  e quello  di  rinun- 
zia. A parer  nostro,  non  v'à  distinzione  a 
fare  tra'  due  modi  abitualmente  affetti  dalla 
convenzione  ; le  osservazioni  seguenti  mo- 
streranno che,  sotto  tale  rapporto,  i'una  non 
dà  nè  più  nè  meno  dell’  altra. 

472.  Allorquando  per  sovvenire  al  credi- 
lo del  marito,  la  moglie  maggiore  e capace 


giusta  le  regole  esposte  sopra,  n.  451  ese- 
guenti, rilascia  il  suo  dritto  ipotecario  ad 
un  creditore  il  quale  non  vuol  trattare  col 
marito  che  a questo  prezzo,  interviene  tra 
lei  e questo  creditore  una  convenzione  II 
cui  natura  stessa  è poco  di  liuita  e che  per 
conseguenza  è vivamente  discussa,  come  ab- 
bialo già  detto  al  n.  450. 

Senz'  andar  tropp'  oltre  nell'  esame  delle 
diverse  doltrine  che  ai  sono  prodotte  a tal 
riguardo  e nella  variazione  di  dotte  teorie 
le  quali  saran  sempre  utilmente  consulta- 
te (4)  ripetiamo  che  il  contratto  non  costi- 
tuisce on  trasferimento  di  cessione  nel  sen- 
io giuridico  della  parola.  La  cestirne  nel 
linguaggio  del  dritto  s’ intende  la  trasmis- 
sione e più  particolarmente  la  vendita  del- 
le cose  incorporali.  Salvo  talune  particola- 
ri regole  fermate  negli  art.  1689  a 1695, 
£od.  Nap.  lo  vendita  applicata  ai  crediti  è 
soggetta  ai  principii  generali  che  regolano 
la  vendita  delle  cote  corporali  ; cosi,  non 
potrà  dirsi  che  on  atto  costituisca  cessio- 
ne di  credilo  se  non  contiene  prezzo,  e se 
salvo  l'adempimento  delle  formatila  pre- 
scritte dall' art.  1690  non  trasmetta  dal  ce- 
dente al  cessionario  d credito  che  forma  l’ob- 
bielto  della  convenzione;  srl.  1583  e 1591, 
Cod.  Nap.  Or  dov'  è mai  il  prezzo  nell’atto 
col  quale  la  moglie  rilascia  il  suo  dritto  ipo- 
tecario al  creditore  di  suo  marito  ? Non  ve 
ue  ha  mica  ; in  verità  si  può  dire  che  la 
moglie  ritragga  on  vantaggio  dal  credito  che 
procura  a suo  marito,  facilitandogli  il  con- 
trailo da  lui  stipulato  col  creditore  ; ma  non 
è II  prezzo  di  che  parla  1' art.  1591,  Cod. 
Nap.  chè  il  prezzo  nel  senso  di  questo  ar- 
ticolo deve,  giusta  I’  opinione  di  tutt’  i giu- 
reconsulti, essere  cerio,  determinato  e serio, 
deve  consistere  in  danaro  ( vtd.  all'uopo  le 
osservazioni  del  Marcadè  sulfarl.  1591, n.  1), 
e qui  non  abbiamo  prezzo  certo  e determi- 
nato, e specialmente  non  abbiam  prezzo  eon- 
'sislenle  in  danaro.  Da  on’allra  banda,  forse 
che  il  creditore  in  favor  del  quale  la  mo- 
glie rilascia  il  suo  dritto  ipotecario  divien 
proprietario  per  effetto  della  convenzione  ? 
In  niun  modo;  qoesto  creditore  avrà  un  bel 
kre  o ottenere  le  intime  o notificazioni  indi- 
cate dall’ art.  1690  Cod.  Nap. , egli  non  sa- 


ri) Yed.  Big..  7 febb.  1834  (Dar-,  5*  , 322;  J.  P ., 
1854  t.  I,  p.  «2;  Dalloz  ,34,  l.  149).  Junge  : Itioin 
31  log.  1851  (Dev.,  51,  2.  698). 

(2)  Ved.  Merlin  iRep.%  t*  lp-.  sez.  2,  | 2,  tri.  10), 
Crcnier  (t.  f.  n-  68),  Zachariae  (».  il.  p.  HO.  n.  13), 
Taulier  (t.  vii,  p.  260),  Mcrvillc  ( Rlv.  prat-,  t.  li, 
p.  107). 

(5)  Ved-  Ducret  (loc-  eh.,  p-  40).  Grosso  (loc.  eli., 
n.  269). — Rivière  e Uuauet  fn-  401  e 402).  o Rivière 
• Francois  (a.  139),  scasa  essere  letalmente  cspll* 


CUI  nel  senso  di  questa  soluzione,  Inclinano  ad  am- 
metterlo e sembrano  non  esitare  che  in  considera» 
zinne  del  primo  stadio  delia  giurisprudenza  o perdio 
pare  che  non  abbiano  conosciuto  ii  ritorno  consacrato 
dallo  arresto  del  1854. 

J*)  Citiamo  in  Ispcrle  i notevoli  lavori  del  c.auth*or 
(Tr. della  Stirr.  n.36t  c segg  J.MourionJb-,  p.54t  c 
*cgg.  Ik-ritiauld  ( Della  Surr.  ad  Ipoteca  delle  don»e 
maritate -Bencch  (/></  pegno  app.  ai  dritti,  credei 
t riprete  della  moglie ). 
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ri  proprietario  dei  credilo  della  moglie,  non 
acquisterà  quella  proprietà  la  quale  permetto 
al  proprietario  di  disporre  come  vuole  a ti- 
tolo gratuito  o oneroso,  chè  in  quanto  al 
presente  la  moglie  rimane  proprietaria;  ella 
resta  investita,  talmente  cita  se  il  creditore 
viene  ad  esser  soddisfatto  dal  marito  , la 
moglie  esce  di  obbligo  c resta  proprietaria 
del  suo  credito,  senza  che  siavi  d’uopo  d'un 
novello  atto,  d'  una  retrocessione  per  ritor- 
narle la  proprietà. 

Qui  dunque  nou  v'è  cessione  nel  senso  pro- 
prio della  parola  e sotto  tal  rapporto  noi 
siamo  del  parere  del  Benech  , allorquando 
censura  1'  opinione  del  Berthauld  II  quale, 
valutando  la  convenzione,  esprime  che  « so 
la  surrogazione  ha  allunti  e rassomiglianza 
col  contratto  di  pegno,  è uopo  nonpertanto 
riconoscere  che  ciò  che  in  essa  predomina  è la 
fisonoinia,  la  forma  ed  anche  in  merito  la» 
natura  del  trasferimento  (I).  » Quanto  pre- 
cede mostra  ad  evidenza  che  non  v’  è qui 
Irasferimeuto  non  pur  nella  (orma,  ma  an- 
che nel  merito. 

Ma  cessiamo  dall'essere  del  parere  del  Be- 
nech,allorché  prendendo  11  rovescio  della  pro- 
posizione emessa  dal  Berthauld, egli  insegna 
che  andandosi  merito  delle  cose  fa  mestieri 
seguire  la  opinione  « degli  autori  e segna- 
tamente del  Mourlon  e del  Gaulhier,  i quali 
ravvisano  sol  un  peguo  nella  cessione  di  cui 
trattasi  (1)  ».  La  condizione  essenziale  alla 
validità  del  pegno  delle  cose  mobiliari,  cor- 
porali o incorporali  , vale  a dire  del  pegno 
propriamente  detto,  è la  tradizione,  il  rila- 
scio al  creditore,  o ad  un  terzo  convenuto 
tra  le  parti  , degli  oggetti  mobiliari  o dei 
titoli  di  credilo,  (Cod.  IS'ap.  art.  2076).  Or 
v’  è qui  forse  un  rilascio  ai  titoli  ? No,  e- 
ridentemente;  questo  rilascio  nou  6 neppur 
possibile  nella  più  patte  dei  casi,  poiché  salvo 
quanto  concerne  i conferimenti  constatali 
dal  contratto  di  matrimonio,  il  credito  della 
moglie,  indeterminato  sino  allo  scioglimento 
della  società  coniugale  è sottoposto  ad  alter- 
native, o vicende  che  rinnovcllansi  incessan- 
temente fino  al  giorno  della  liquidazione,  è 
necessariamente  un  credito  senza  titolo.  Qui 
dunque  non  v’  à nè  pegno  (3),  nè  cessione. 

Che  evvi  dunque  in  dcflimtiva?  Come  ab- 
bietti detto  , la  natura  della  convenzione  è 
poco  definita  ; non  pertanto  analizzandola  , 
slamo  disposti  a ravvisarvi  una  delegazione 
falla  eventualmente  dalla  moglie  e risultante 
dalla  promessa  cou  cui  ella  si  obbliga  con- 
fi) Voti.  BcrUuand  (loc.  clt.,  n.  603) — Ycd.  pure 
ai  n.  n). 

Vcd.  Beaceli  (tee.  ci!.,  p.  I). 


dizùmalmetiu,  nel  senso  clic  si  obbliga  a pa- 
gare , o almeno  a rilasciare  a titolo  di  pa- 
gamento t dritti  che  può  avere  contro  suo 
marito,  poiché  il  creditore  al  quale  fa  l'ab- 
bandono, essercita  questi  dritti  in  sua  vece, 
se  alla  scadenza  il  marito  non  paghi  egli 
stesso  il  debito  che  à sottoscritto  verso  que- 
sto creditore.  In  ona  certa  misura  è la  no- 
vazione condizionale,  di  che  parla  il  Marcarti 
nel  suo  contentano  deU'art.  1292  (ved.  t.  Ili, 
n.  757);  la  moglie  con  I’  obbligarsi  non  e- 
stingue  il  debito  del  marito;  essa  vi  aggiunge 
il  suo  proprio  debito,  ed  entrambi  sussistono 
sino  aU'avvenénento  il  cui  effetto  sarà  ( se- 
condo che  la  condizione  preveduta  si  attuerà 
o pur  no),o  quello  di  cancellare  I’  obbliga- 
zione delia  moglie  anche  retroattivamente  , 
e come  se  non  si  fosse  mai  assunta,  o per 
contrario  di  mantenerla  , anche  retroattiva- 
mente e come  la  moglie  fosse  stata  obbli- 
gata sin  dall’  origine.  Cosi,  il  pagamento  è 
effettuilo  olla  scadenza  dal  marito  debitore, 
la  condizione^preveduta  non  ì attuata,  e la 
moglie  reputasi  non  essersi  giammai  obbliga- 
ta; per  l'opposto  il  pagamento  non  viene  ef- 
fettuilo dal  marito  , la  condizione  preveduta 
è compiuta,  la  moglie  à debitrice  e per  1'  ef- 
fetto retroattivo  della  condizione,  reputasi 
esserlo  stato  sia  dal  giorno  stesso  in  cui  si  è 
obbligata. 

473.  Ciò  posto  è agevole.il  presentire  quali 
debbono  essere,  secondo  noi,  gli  effetti  della 
convenzione.  La  moglie  che  rilascia  il  dritto 
ipotecario  al  creditore  di  suo  marito  , pone 
evenlualmenle  questo  creditore  in  suo  luogo 
e vece  perché,  avvenendo  il  caso,  possa  eser- 
citare questo  dritto  nel  modo  stcssocheil  po- 
trebbe ella  stessa  nel  caso,  in  cui  dovesse  e- 
scrcitarlo  nel  manco  di  qualunque  surroga- 
zione. 

474.  Ciò  non  può  mettersi  in  dubbio  quan- 
do la  convenzione  consiste  in  nna  cessione 
del  eredito,  poiché  allora  la  moglie  nulla  Ita 
ritenuto  del  suo  dritto,  nè  il  credilo  , nè  la 
sicurezza  che  vi  sono  inerenti  accessoriamen- 
te, ed  ii  tutto  si  è trasmesso  al  creditore  che 
rappresenta  la  moglie  o la  sostituisce  nel  mo- 
do più  completo.  La  Corte  rii  cassazione  Ila 
consacrato  questo  effetto  della  cessione,  de- 
cidendo che  la  surrogazione  nel  suo  drillo  i- 
potecario, consentita  da  una  moglie  nel  corso 
di  una  istanza  di  graduazione  nella  quale  é 
stala  provvisoriamente  collocala,  non  ha  sol 
per  effetto  di  trasmettere  al  creditore  surro- 
gato i dritti  della  moglie  sul  prezzo  in  distri- 

f3J  Veli.  Lione,  3t  aprile  18’,9,o  tunirges,  liglug. 
ltiil  ( ito v 39,  z,  osi,  e la,  2,  eli/. 
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burlone,  ma  ancor*  di  «arrogarlo  nei  dritti 
ipotecarii  della  moglie  aneli  altri  immobili 
del  marito,  talmente  che  il  creditore  «irro- 
gato pud  esercitare  il  dritto  ipotecario  della 
moglie  stessa  sai  beni  venduti  dal  marito  in 
Un’epoca  in  cui  non  era  creditore  e che  non 
tono  stati  purgati  (t).  A dir  vero  erari  nella 
specie  la  circostanza  particolare  che  il  credi- 
tore agiva  in  forza  di  una  vera  Surrogazione, 
in  andito  che,  nel  corso  delle  contestazioni 
sorte  sulla  graduazione,  aveva  rimborsato  alla 
moglie  l'ammontare  del  suo  credito  verso  il 
marito,  mercè  che  era  stato  surrogato  nella 
ipoteca  legale  conuna  sentenza  che  aveva  ot- 
tenuta. Ma  i termini  dell’  arresto  sono  gene- 
rali e mostrano  che  in  lutti  i casi  in  cui  il 
eredito  è ceduto,  il  cessionario  succede  alla 
moglie  in  tolti  i suoi  dritti  ed  acquista  l' ipo- 
teca di  lei  col  carattere  di  generatili  che  le  è 
attribuito  dalla  legge.  Del  resto,  il  ripetiamo, 
I’  effetto  della  cessione  non  è contestato;  ed 
appunto  perchè  non  è contestabile  taluni  au- 
tori inno  emesso  la  dottrina  combattuta  ptìl 
sopra  ( n.  457)  , cioè  che  la  cessione  allor- 
quando i per  obbielto  il  credito  della  mo- 
glie non  vale,  perchè,  se  fosse  altrimenti, 
basterebbe  il  concorso  ed  il  consenso  della 
mogltè  per  annientare  la  specialità  delle  ipo- 
teche (ì). 

475.  <2iò  non  è mai  vero,  qnando  la  con- 
venzione à per  oggetto  di  cedere  semplice- 
mente il  dritto  di  anteriorità,  o anche  ri- 
paticia soltanto.  A dir  vero  i due  casi  dif- 
feriscono dal  precedente  , in  quanto  che  la 
ipoteca  legalo  vi  si  trova  staccala  dal  credito 
che  garentiva  primitivamente  , vale  a dire 
dal  credito  della  moglie.  Ma  in  merito  e 
nella  verità  delle  cose , non  è men  la  ga- 
reritia  ipotecaria  della  moglie  quella  che  è 
stata  trasmessa  , la  garentia  tal  quale  esi- 
steva nelle  mani  di  costei,  talmente  che  se 
la  condizione  di  non  pagamento  che  è,  come 
pocanzi  dicevamo,  la  base  stessa  del  contratto, 
venisse  ad  attuarsi,  il  creditore  ipotecario 
al  quale  la  moglie  avesse  ceduto  il  gno  rango, 
ovvero  il  creditore  cltirografario  al  quale  a- 
veatc  ceduto  la  sua  ipoteca,  non  avrebbe  al- 
tro dritto  ipotecario  ad  esercitare  trarne  quello 
della  cedente  e che,  nè  più  nè  meno  che  se 
fosse  cessionario  del  credito  stesso,  agirebbe 
per  parte  di  costui,  per  conseguenza  in  suo 
luogo  e vece,  nell'esercizio  di  un  tal  dritto. 

476.  Da  ultimo  se  la  convenzione  consi- 
ste, non  già  in  una  cessione , vuoi  del  croi 

(t)  rasa.,  1S  die.  t83»(Dcv.,S3,t,  117'.— LaCorto 
di  cassazione  lia  con  questo  Arreso,  portante  cassa- 
zione rinviato  l'Affare  Innanzi  la  Corte  di  Bouree»  , 
cb>-  con  arresto  del  tlt  11  gluguo  18.".',  si  6 pronunziata 
nello  stesso  senso.  <rov. , So,  2,  G38). 

2}  Yeti,  setsnaiamoine  Grosse  (toc. rii  a.  274,  276). 
tt  arcadi  Tomo  VI, 


dito,  vuoi  del  dritto  di  anteriorità,  vuoi  della 
ipoteca  , ma  in  una  rie  muto  dal  canto  della 
moglie  alla  sua  ipoteca  legale,  noi  diciamo 
che  l'effetto  è anche  lo  stesso.  Ma  qui  tro- 
viamo, in  dottrina  ed  in  giurisprudenza  de- 
cisioni, talune  assolute  , tal'  altre  relative  , 
che  sono  contrarie  a siffatta  soluzione. 

Ild  in  pria  ci  sì  presenta  la  dottrina  si  nota 
del  Prouiihnn;  giusta  il  quale  la  rinunzia  do- 
vrebbe profittare  a tulli  i creditori  ugual- 
mente, e non  avrebbe  altro  effetto  che  quello 
di  fare  sparire  l’ ipoteca  legale  della  meglio 
e di  far  avanzare  di  nn  grado  i creditori  che 
Vengono  dopo  di  lei.  • Altro  è,  ei  dice,  ri- 
nunziare all"  esercizio  di  un  dritto  e ri- 
nonzisrvi  anche  in  favore  di  qualcuno,  altro 
è delegargli  o cedergli  questo  stesso  dritto 
perchè  egli  lo  eserciti  a suo  prò  sui  terzi. 
La  rinunzia  non  è di  sua  natura  che  priea- 
lieo  per  colui  che  l’à  fatta.  — La  cessione 
o la  surrogazione  opera  un  cangiamento  di 
posto,  perchè  mette  uno  dei  contraenti  nel 
luogo  e vece  e nei  dritti  dell'  altro  ; le  partì 
che  l’ùn  voluta,  àn  dunque  voluta  una  mu- 
tazione di  dritti.  La  rinunzia  per  lo  contra- 
rio non  è di  per  sè  stessa  che  un  alto  di 
astenzione , mercè  il  quale  la  moglie  pro- 
mette di  non  prevalersi  dei  vantaggi  che  po- 
trebbe avere  su  colui  che  dà  a mutuo;  non 
può  dunque  risultarne  uè  trasferimento,  riè 
delegazione  di  dritti  da  far  valere  su'  ter- 
zi (3) ...  » 

Como  ben  vedesi  ciò  concerne  la  contro- 
versia nella  quale  aulicamente  si  imagina- 
rono  tante  sottigliezze  snl la  materia  delle  ri- 
nunzie e specialmente  sul  punto  di  sapere  se 
la  rinunzia  è semplicemente  estintiva  o se  è 
traslativa  del  dritto  ceduto.  Senza  ingolfarci 
qui  in  siffatta  contraversia,  possiamo  dire  chr, 
allorquando  una  rinunzia  è fatta  in  favore 
di  una  determinata  persona,  con  la  quale  il 
rinunziante  tratta  direttamente,  sarebbe  sco- 
nosciuta la  intenzione  delle  parti,  c non  po- 
trebbisi  raggiungere  lo  scopo  che  esse  si  pro- 
pongono, se  la  rinunzia  fosse  puramente  e- 
stinliva.se  non  fosse  considerata  come  l'equi- 
valente di  una  cessione  fatta  ad  una  di  esse 
del  dritto  abdicalo  dall'altra.  Tale  era,  se- 
condo l'osservazione  del  Benech  (4)  l'idea 
che  aveva  predominato  nell’antico  dritto,  in 
mezzo  alla  controversia  agitata  nella  materia 
delle  rinunzie,  ed  il  presidente  de  Lamoiguon 
1’  applicava  specialmente  alle  ipoteche,  quando 
proponeva  di  dire  che,  in  caso  di  rinunzia, 


('•}  Ved.  Proud1  on  (noli'  Vsufr. , n.  2339).  Monrloa 
ri  è pronunziai»  In  questo  senso  nel  suo  lr.ill.ii..  dello 
Surrogazioni  (p-  duo),  Ycd.  pure  JDucruct  .op.  eli,, 

p.  36). 

(t)  Ved.  Beaceli  (op.  cu.,  p.  21). 
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m!  ni  a prò  del  quale  fosr*  fatta  entrerebbe 
nell’  ipolesa  del  rinunsiante  (I).  Tale  è altrea) 

10  spirito  della  nostra  legislazione  attuale  , 
la  quale  se  ammette  che  la  rinunzia  è pu- 
ramente estintiva,  allorché  è proficua  a colui 
che  à nn  dritto  eventuale  e preesistente  nella 
cosa  abbandonata  fCod.  Nap.  art.  786),  sup- 
pone per  lo  contrario  che  essa  ha  ti  carat- 
tere traslativo,  allorquando  è fatta  a prò  di 
un  terzo  , il  quale  nulla  avrebbe  a preten- 
dere dal  suo  canto  nè  attualmente,  nc  even- 
tualmente, nel  dritto  abdicato.  ( C»nf.  Cod. 
Nap.  , art.  780  ).  Or  tale  è il  caso  iti  cui 
trovasi  il  creditore  ili  favor  del  quale  la  moglie 
rinunzia  alla  sua  ipoteca  legale.  Sarebbe  dun- 
que contrario  ai  dati  generali  del  dritto  di 
considerar  la  rinunzia  come  puramente  abdi- 
cata ; ciò  sarebbe  parimenti  contrario  alla 
intenzione  evidente  delle  parti;  all'  intenzione 
della  moglie  la  quale,  rinunziando  in  favore 
del  lai  creditore,  non  à potuto  voler  abban- 
donare cosa  alcuna  del  dritto  di  preferenza 
che  può  avere  rispetto  agii  altri  creditori 
estranei  alla  convenzione  ; all'  intenzione  del 
beneficiario  della  rinunzia,  il  quale  prestandosi 
a palio  che  la  moglie  rinuncierebbe  in  favor 
suo  alla  stia  ipoteca,  non  ha  potuto  preoc- 
cuparsi che  del  suo  proprio  interesse  e non 
Ita  voluto  far  l'affare  de’ereditori  intermedi!. 

Epperò  la  giurisprudenza  e gli  autori  in 
generale  erari  forti  contro  la  teoria  emessa 
dal  Proudhon  ed  avevano  ammesso  che  la 
rinunzia,  al  pari  della  cessione,  implica  una 
mutazione  del  dritto  , io  quanto  che  investe 

11  beneficiario  della  rinunzia  del  suo  dritto 
«tesso,  da  cui  desiste  in  favor  suo  la  moglie 
rinunzianle;  in  altri  termini  non  v'  à alcuna 
differenza  a fare,  inquanto  agli  effetti,  tra 
una  rinunzia  della  moglie  alla  sua  Ipoteca 
legale  a prò  di  un  creditore  ed  una  formalo 
surrogazione  n siffatta  ipoteca,  di  guisa  che 
il  creditore  latore  di  una  simile  rinunzia  ha 
dritti  uguali  a quelli  di  colui  che  avrebbe 
ottennio  la  surrogazione  (2).  Oggidì  questa 
soluzione  più  non  potrebbesi  mettere  in  con- 
testazione , essendo  virtualmente  consacrata 
dall' art.  9 della  legge  del  23  marzo  1855. 
K di  fermo  da  una  banda, questo  articolo  dopo 
aver  distintamente  menzionala  la  cete ione  e 
la  rinunzia,  le  assimila  dappoi  confondendole 
sotto  la  comune  denominazione  di  surroga- 
alone,  e con  ciò  iudica  che  la  cessione  e la 


(I)  Ordinarne  di  Lamoigoon't  SS.reH'Estinr.dell'lp.) 
(il  vcd.  Parigi  , t giug.  1807  c 11  marzo  IS 13  ; 
atniena,  !"  marzo  18*5;  tiourges,  19  maggio  I8i3; 
nano  , si  maggio  ISitj  ; Big..-  z aprile  t»z9;  Lione, 
"7  oprile  185*i  Rlg.,  iti  giugno  IS.V»,  Metz.  Si  gemi. 
1958  (Iter..  61,  Z,  877;  .63,  1,  671);  J.  P . 1858,  1.  I, 
P 185  e 376).  — >*d,  pure  tallo*  ( r.  ip-i  p-  li*). 


rtnimwa  sono  due  mezzi  distìnti  per  giungere 
ad  uno  stesso  scopo,  il  quale  è la  surrogazione’, 
da  un'altra  banda,  e comesi-  non  bastasse 
ad  indicare  il  pensiero  del  legislatore, l'artico- 
lo confondendo  ancora  nel  suo  secondo  para- 
grafo coloro  che  anno  ottenuto  cessioni  o 
quelli  che  anno  ottenuto  rinunzie,  esprime 
che  tanto  per  questi  quanto  per  quelli, le  date 
delle  iscrizioni  o menzioni  determinano  l’ordi- 
ne in  cui  essi,  eserciteranno  i drilli  ipotecari 
della  moglie.  Non  potrebbe  piu  dunque  es- 
servi dubbio  su  questo  punto  di  diritto  , il 
quale  ormai  non  può  più  mettersi  in  quì- 
slioue.  E t in  effetti  il  Alourlon  il  quale  nel 
suu  trattalo  delle  surroga zioni  crasi  pronun- 
ziato nel  senso  della  opinione  emessa  dal 
Proudhon,  Ita  pur  riconosciuto  che,  giusta 
i termini  della  nuova  legge,  l'atto  col  quale 
la  moglie  cede  ìa  sua  ipoteca  e quello  col 
vi  rinuuzia  debbonsi  assimilare  o meglio  con- 
siderare come  equivalenti  1’  un  dell’  altro  (3). 

477.  Pel  resto  quanto  diciamo  della  ri- 
nunzia pe-r  parte  delia  moglie  alla  sua  ipo- 
teca legalo  debbesi  intenderò  tanto  della  ri- 
nunzia tacita,  quanto  della  espressa.  Ciò  era 
ammesso  nell'  antico  dritto.  Il  Leprestre  cita 
in  fatti  un  arresto  del  1’  febbr.vo  1602.  col 
quale  si  giudicò  che  la  moglie  « la  quale  si 
è obbligata  con  suo  marito  ad  un  creditore, 
ha  con  questa  obbligazione  tacitamente  ri- 
nunziato alle  ipoteche  delle  convenzioni  ma- 
trimoniali, snelle  a quelle  a prò  del  detto  cre- 
ditore ...  ; in  guisa  che  se  dopo  la  morte  di 
suo  marito  essa  trasferisca  ad  attrite  sue  som- 
me dotali,  ciò  sarà  inutilmente  rispetto  al  dello 
primo  creditore,  il  quale  è preferito  ali’  ulti- 
mo sulle  cerniate  somme  dotali,  tutto  che  sicno 
mobili  echecolui  al  quale  ne  fa  il  trasferimen- 
to.ne  fosse  il  primo  investito, percòè  dopo  aver 
tacitamente  rinunziato  olle  sue  convenzioni  a 
prò  del  creditore  verso  il  quale  erosi  obbligata, 
non  ha  potuto  trasferirle  in  di  lui  pregiudizio 
ad  un  altro,  non  avendo  pili  drilli  rispetto  al 
primo  creditore  (4) ...  » Ed  il  Bourjou  adotta 
questo  avviso,  li  quale,  a suo  dire,  è fondato 
su  che  le  prime  obbligazioni  della  moglie 
traggono  seco  una  tacita  cessione  della  sua  dote, 
la  quale  primeggia  tutti;  che  il  drillo  ne  è 
acquistalo  dai  primi  creditori  c che  questo  dritto 
acquistato  non  ha  potuto  esser  colpito  da  no- 
velle obbligazioni  (5)  ...  « Oggidì  non  può 
essere  diversamente  ; non  v'  à differenza  a 


(ìrentcr  (t.  I.  p.  650),  Troplong  (n.  G90  e segò.  Ri- 
vière e Ituguet  (n.  583  eseg.i,  Gnuitiicr  (nella  Snrr. 
n-  883),  Beuccli  (op.  eli.,  n.  10},  Bertiiauld  (op  cit. 
O . l3}. 

|3)  V.MoorIon(Rr.7rll  del  Com.dcl  Troplong  n.3B3). 
(4)  Ved.  Lepre-Sire  (ceni.  5,  c.  09). 

<8)  Ved.  Bourjon  ( urino  Corani-,  t.  Xt,  n.  4 e 3), 
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stabilirò,  ir»  rjnnnlo  agli  effetti.  Ira  li  r n imi* 
espressa  e la  tacita.  Si  può  senta  dubbio 
discutere  auMa  portata  del  tale  o tal  altra 
itili,  dal  quale  ai  vuole  dedurre  la  rinunzia; 
ibtxam  più  aopra  veduto  le  controversie  pro- 
dnllesi  a tal  riguardo  ( vedi  n.  46Ì  e aesg  H 
Ma  dacché  ai  è di  accordo  eh*  il  tale  atto 
implica  una  rinunzia,  non  v’ò  più  discussione 
possibile  in  quauto  agli  effetti:  la  moglie  è 
legata  nell»  atesso  modo  e con  la  stessa  e- 
«tensione  che  se  avesse  consentito  una  ré- 
mmzin  espressa. 

Nonpertanto  il  Benecfr  è air  questo  punto-di 
«mitrano  avviso  (1).  Secondo  lui,  vi  sarebbe 
«no  gran  differenze  tra  la  rinunzia  espressa 
e la  tacita,  in  quanto  che  nella  prima* la  mo- 
glie parlando  nel  contratto  eutTipoteca,  sareb- 
be diffìcile  che  potesse  forai  illusione  siigli  ef- 
fetti della  sua*  rinunzia  fermale  e non  com- 
prendere cli  essa  si  è spogliata  del  dritto  al 
quale  à rinunziato  in  favore  di*  un  altro,  men- 
tre che  quando  serba  il'  silenzio,  come  netta 
seconda,  la  sua  volontà  non  potrebhesi  pre- 
giudicare al  modo  stesso,  potendosi  spiega- 
»e  questa  volontà  eziandio  con  una  semplice 
rinunzia  al  dritto  di  proprietà,  rinunzia  ben 
meno  onerosa  della  rinunzia  trasmissiva.  E 
la  Corte  di  Parigi  ha  cnnsacrato  questo  av- 
viso in  un  recente  arresto  col  quale  , dopo 
aver  fermato  i i massima  che  la  surrogazione 
deòbesi  /ètra  in  termini  espressi,  de -ide  che  il 
concorso  solidale  della  moglie  all'atto  di  ob- 
bligazione stipitato  da  sno  marito,  anche  con 
affezione  ipotecaria  dei  beni  di  qnrsl'ullimo, 
ha  unicamente  per  effetto  in  quanto  concer- 
ne l'ipoteca  legale  di  trar  seco  ima  sempli- 
ce rinunzia  alia  priorità  del  rango  di  questa 
ipoteca  sulla  ipoteca  convenzionale  consentita 
con  lo  stessa  atto  a favor  del  creditore  e 
quindi  se  il  creditore  viene  a perdere  il  be- 
nefizio della  sua  ipoteca  , per  manco  di  i- 
serizione  io  tempo,  o in  seguito  della  peren- 
zione di  qnclla  da  lui  presa  , la  moglie  ri- 
prende per  sè  o pei  suoi  aventi  dritto,  che 
avpsse  validamente  surrogali  alla  sua  ipote- 
ca legale,  il  rango  elle  le  appartiene  in  virtù 
di  questa  ipolera  (2).  fi  impossibile  di  pren- 
dere maggiori  abbagli  di  quelli  in  cui  è caduta 
la  Corte  di  Parigi  sugli  effetti  giuridici  e sui 
caratteri  della  convenzione.  La  Corte  suppo- 
ne che  II  surrogazione  da  cui  eccepiva  il 
creditore,  nella  specie,  fesse  l'accessorio  del- 
l'Ipoteca convenzionale  che  gli  era  stati  con- 
fi) voi)  Benech  (op.  ctt,  p.  64). 

( t)  Veli.  Parigi,  24  agosto  1X53  (Dei.,  53,  S,  545; 
J.  p.,  1835,  t>  II,  p.  54 '•>)■  Conr.  Gru. ve  ( loc.  eli.  , 
n.  27U  — Tcd.  puro  Caca , 5 maggio  Ita*  ( Dallos  , 
54,  2.  SOi. 

(i)  Bcq  , 8 agosio  1831  (Dot.,  31,  yi\).—J«ngt 


ferita  dal  contratto,  mentre  che  derivava  dal 
contratto  e dall’abbandono  che  la  moglie  vi 
aveva  tacitamente  fatto  , col  suo  concorso 
solidale,  del  suo  dritto  ipotecario  in  favor, 
del  creditore.  Poco  dunque  importava  eli* 
questo  creditore  non  avesse  conservato  la  pro- 
pria ipoteca,  l'ipoteca  convenzionale  che  gli 
era  stala  accordata;  chò  ei  non  veniva  a re- 
clamare nella  graduazione  il  drillo  risultante 
da  siffatta  ipoteca.  Ciò  ch:  ei  reclamava  si 
era  l’effetto  dell’ipoteca  legale  nella  quale  era 
stato  surrogato  nella  misura  del  suo  proprio 
credito  , e bastava  che  questa  ipoteca  non 
fosse  perita  e che  il  credito  della  moglie  al 
quale  era  primitivamente  annessa  nofl  fosse 
perduto  (ved.  infra,  n.  479  e segg  ),  perchè  si. 
dovesse  accogliere  il  reclamo.  Senza  dubbio 
la  surrogazione  qui  procedeva  da  una  rinun- 
zia tacila,  ma  il  ripetiamo,  la  rinunzia  taci- 
la non  ha  minoreffettodella rinunzia  etpre ita, 
dacché  l’alto  o il  fatto  da  cui  la  si  fa  risul- 
tare è ammessi}  come  implicante  rinunzia. 
Crii  scrupoli  del  Benecli  a tal  riguardo  non 
hanno  un  solido  fondamento;  essi  sono  posti 
da  banda  dalla  giurisprudenza  e segnatamente 
dalla  Corie  di  cassazione,  la  quale  non  ha  esi- 
tato a riconoscere  che  la  moglie  ia  quale  si 
obbliga  solidalmente  con  suo  marito  verso  un 
terzo  e che  consente  ad  ipotecare  alla  sicu- 
rezza di  questa  obbligazione  degl’immobili  del 
marito  affetti  dalla  sua  ipoteca  legale  , Iraife- 
riice  virtualmente  a quitto  creditore  i suoi 
dritti  lui  delti  immobili  e per  conieguenza  mi-  * 
la  tua  ipoteca  legale  e che  prendendo  il  rove- 
scio dell'arresto  delia  Corte  di  Parigi  testé  ci- 
tato,ha  giudicato  Inconseguenza  che  se  il  cre- 
ditore viene  a perdere  il  benefizio  della  sua  i- 
poteca  convenzionale,  per  manco  d'iscrizione 
in  tempo  utile  o per  la  perenzione  di  quella 
che  aveva  presa  , non  deve  meno  esser  collo- 
calo,come  surrogato  nell'ipolica  legale  alla  da- 
ta del  suo  contratto  (3). 

478.  Laonde  in  rcassunto  tutte  le  conven- 
zioni della  specie,  cessione  o rinunzia,  mi  na- 
no allo  stesso  risultato,  quale  che  sia  la  c- 
stonsione  della  cessione  o quale  che  sia  I’  in- 
dole della  rinunzia.  Trattasi  di  una  cessione  , 
poco  monta  che  abbia  per  oggetto  il  credito, 
il  dritto  di  anteriorità  o I’  ipoteca  soltanto; 
trattasi  di  una  rinunzia,  poco  rileva  che  sia 
espressa  o tacita  ; in  ogni  ipotesi  la  conven- 
zione produce  un  effetto  comune,  die  è la 
surrogazione  del  creditore  in  favor  del  quale 


i arresti  già  citati  In  una  delle  precedenti  note 
Ila  Corte  di  cassazione.  2 aprilo  1825  c 2(1  giugo» 
IH.**."»  e (tolta  Corto  di  Metz.  22  gioia.  1855.— 1*  «lessa 
Corlo  di  Parigi  aveva  giudicato  in  questo  senso  ceu 
arresto  del  31  marzo  tuoi. 
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intervieni;  nella  ipoteca  legale  e per  eome- 
guenza  pone  questo  creditore  in  luogo  e vece 
della  moglie  per  l'esercizio,  avvenendone  il 
caso, del  dritto  che  coalei  à eveutuai mente  ab- 
bandonato. 

Ciò  posto  evvi  una  conseguenza  a dedurre  e 
talune  applicazioni  ad  indicare. 

179.  Ponendo  la  surrogazione  il  cessiona- 
rio in  luogo  e vece  della  moglie  per  l’esercizio 
del  dritto  ipotecario  annesso  dalla  legge  al 
credito  di  costei,  ue  segue  clic  questo  dritto 
non  cessa,  anche  nelle  mani  del  surrogato,  di 
restar  I'  accessorio  della  moglie,  e quindi  la 
aorte  eia  estensione  del  dritto  ipotecario  sono 
regolate  sullo  stato  e nella  misura  del  eredito 
che  primitivamente  garantiva,  astrazion  fat- 
ta dal  credito  personale  del  creditor  sur- 
rogalo. 

Ciò  verri  spiegato  da  applicazioni , di  cui 
per  altro  talune  non  son  contestate. 

480.  Laonde  è ammesso  e ninno  potrebbe 
contestarlo  che,  accessorio  dei  eredito  della 
moglie,  l'Ipoteca  legate  non  può  estendersi  tra 
te  inani  del  surrogato. 

Per  esempio  Paolo  creditore  di  una  som- 
ma di  10  mila  fr.  dovutagli  da  Pietro,  ottiene 
dalla  costai  moglie  che  in  surroghi  nella  ipo- 
teca legale  che  ella  ha  sni  beni  del  marilo;  in 
seguito,  fattasi  la  liquidazione,  avviene  che  i 
credili  e le  riprese  della  moglie  di  Pietro  sono 
di  20mila  (r.;  Paolo  non  potrì  esercitare  il  drit- 
to ipotecario  al  quale  è stalo  surrogalo  che 
sino  alla  concorrenza  di  10  mila  fr. , poiché 
10  mila  fr.  soltanto  sono  a lui  dovuti  ; ma  i 
40  mila  fr.  di  eccedenza  non  rimarranno  men 
coverti  dalla  ipoteca  legale,  chè  essa  non 
è estinta  e non  può  ueppur  menomarsi  per 
effetto  della  surrogazione.  Essa  sussiste  dun- 
que dopo  la  collocazione  del  surrogalo  pei 
IO  mila  fr.  di  eccedenza.  A prò  di  chi?  Evi- 
dentemente a prò  detta  moglie,  non  già  a prò 
degli  altri  creditori,  i quali  essendo  estranei 
alla  convenzione  intervenuta  tra  eoslei  e Pao- 
lo, non  possono  nè  trame  vanteggio,  nè  es- 
serne lesi.  Quindi  se  ls  convenzione  à avuto 
per  oggetto  il  credilo  stesso  o soltanto  l' ipo- 
teca della  moglie,  Paolo  sari  prima  collocalo 
al  rango  dell'Ipoteca  legale  pei  IO  mila  fr. 
formanti  l'ammontare  del  suo  credito  perso- 
nale garantito  sino  al  la  concorrenza  da  que- 
sta ipoteca  in  cni  ì stato  surrogato  , e sic- 
come i creditori  ipotecarli  di  Pietro  non 
debbono  nè  guadagnare,  nè  perdere  negli  ac- 
cordi scambiati  tra  sua  moglie  e Paolo,  la 
moglie  sarà  collocata  nello  stesso  rango  di 
costui,  ma  dopo  di  Ini,  pei  10  mila  fr.  for- 
manti la  differenza  tra  il  proprio  credito  e 
quello  di  Paolo;  in  quanto  ai  10 mila  fr.  di 
riprese,  sino  a concorrenza  dei  quali  il  cie- 


ditor  sarrogato  ha  preso  i)  posto  della  mo- 
glie, essi  non  costituiranno  per  costei  se  non 
un  credito  etnrografario  di  cui  non  sarà  pa- 
gata sui  beni  del  marito  se  non  dopo  ia  sod- 
disfazione degli  oneri  ipotecarii  ed  iti  concor- 
renza degli  altri  creditori.  — Se  la  conven- 
zione à avuto  per  iscopo  somplicemeute  il 
dritto  di  anteriorità  , nulla  sarà  mutato  nella 
collocazioni  testé  indicate,  ma  soltanto  es- 
sendosi scambiati  i ranghi  ipotecarli  tra  Paolo 
e la  moglie  di  Pietro  , costei  invece  di  essere 
creditrice  chirografana  a causa  dei  10  mila 
fr.  che  l'ipoteca  legale  ì cessato  di  garantire 
per  lei  per  effetto  della  surrogazione,  sarà 
creditrice  ipotecaria  ilei  rango  appartenente 
all'ipoteca  legale  di  Paolo. 

481.  Prendiamo  ora  l'ipotesi  inversa.  Pao- 
lo, creditore  di  una  somma  di  20  mila  fr. 
dovutagli  da  Pietro  , ottiene  dalla  moglie  di 
costui  che  lo  surroghi  nella  sua  ipoteca  lega- 
le, in  seguito  avviene  che  i dritti  e le  riprese 
della  moglie  constatati  dalla  liquidazione  si 
elevano  ad  una  somma  di  10  mila  fr.  soltan- 
to. In  qiialeniisura  la  surrogazione  vantaggia 
Paolo?  Evidentemente  nella  misura  e sino  a 
concorrenza  di  quest'  ultima  somma,  chè  il 
dritto  ipotecario  della  moglie  non  à potuto 
estendersi  nelle  mani  del  surrogalo;  e poiché 
costui  è in  luogo  e vece  di  lei,  ben  è uopo 
che  eserciti  il  suo  dritto  ipotecario  , come 
avrebbe  potuto  esercitarlo  ella  stessa,  se  ne  o- 
vesse  ritenuto  il  possesso.  Cosi  , il  creditore 
trova  nell'ipoteca  alia  quale  è stalo  surrogato 
una  garanzia  incomp!uta;nia  è la  conseguenza 
inerente  alla  obbligazione  assunta  dalla  mo- 
glie che,  essendo  di  una  natura  eventuale  c 
subordinata  al  risultato  li  una  liquidazione  da 
intervenire  allorché  essa  si  è obbligata,  non 
può  avere  e (Tetto  utile  che  nella  misura  dei 
dritti  constatali  dalla  liquidazione  attuale. 

482.  Ciò  ci  guida  a riconoscere  che,  se  la 
liqoidaziuue  fosse  totalmente  negativa  per  la 
moglie  ; in  altri  termini  se  fosse  constatato 
che  la  moglie  non  ha  credito  contro  suo  ma- 
rito, c die  invece  di  essere  creditrice  è de- 
bitrice , ia  girellila  trasmessa  al  creditore 
surrogato  resterebbe  tra  le  sue  mani  del 
tutto  inutile.  Ciò  è stato  espressamente  giu- 
dicato dalla  Corte  di  Parigi,  in  un  recente 
arresto,  dal  quale  risulta  che  il  creditore  sur- 
rogato nell'Ipoteca  legale  della  moglie  mer- 
cè una  obbligazione  solidale  dei  due  coujugi 
e cessionario  ancora  dei  diritti  e delle  ripreso 
della  moglie  sino  alla  dovuta  concorrenza  del 
credito, nonpertanto  non  può  pretendere  col- 
locazione  al  rango  di  questa  ipoteca  se  risulti 
dalla  ulteriore  liquidazionedei  dritti  della  mo- 
glie che  quest’ullima  in  vece  di  esser  creditri- 
ce è debitrice  dilla  coni  unione  o di  suo  mari- 
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io,e  non  è quindi  alcuna  ripresa  ad  esercita- 
re (1).  L.a  decisi'  ne  è perfettamente  esalta;  la 
Ragione  di  decidere  è qui  I»  stessa  che  nella 
ipotesi  in  cui  ci  eravamo  pocanzi  collocati, 
quella  in  cui  la  liquidazioue  non  ha  dato 
alla  moglie  che  un  credilo  inferiore  al  cre- 
dilo peisonale  del  surrogalo,  al  credito  a 
causa  del  quale  costui  aveva  domandalo  ed 
ottenuto  la  surrogazione;  dacché  la  conven- 
zione non  à conferito  al  crediioie  che  un 
dritto  puramente  eventuale  e aubordinalo  al 
risultato  di  una  liquidazione  futura,  gli  è a- 
perto  che  il  dritto  sparisce  e la  garanzia  i- 
potecaria  svanisce  compleiamenle  se  la  liqui- 
dazione è negativa  per  la  moglie,  per  la  ra- 
gione stessa  che  si  riduce  e che  la  gareo/ia 
ipolecaria  si  restringe  nei  termini  della  liqui- 
dazione, allorché  il  credito  risultante  in  fa- 
vore della  moglie  da  questa  liquidazione  è 
inferiore  a quello  per  la  sicurezza  del  quale 
il  creditore  si  è fallo  surrogare. 

Sono  queste  delle  applicazioni  che,  corno 
abbiamo  già  detto  non  sembrano  contestsle- 
Talvolta  sono  alate  indieate  le  ultime  come 
attestami  poca  solidità  ehm  frequente  ina- 
nità delle  surrogazioni  alla  ipoteca  legale 
delle  mogli  , ma  ninno  , per  quanto  sappia- 
rio  , à preteso  ch'esse  non  derivino  logica- 
mente dalle  regole  e dagli  effetti  stessi  della 
convenzione. 

Eccone  ora  altre  le  quali,  lutto  che  pro- 
r«denli  dalla  stessa  regola,  non  sono  state  si 
generalmente  acccltste. 

483.  Passi  la  liquidazione  tra  marito  e 
moglie;  ne  risulta,  non  già  come  nelle  ipo- 
tesi precedenti  che  la  moglie  invece  di  es- 
serc  creditrice,  è debitrice,  macho  è credi- 
trice realmente  ed  anzi  che  il  suo  credilo  è u- 
gualc  almeno  a quello  del  creditore  ch'ella 
ha  surrogalo  per  effetto  di  una  cessione  alla 
sua  ipoteca  legale.  Non  pertanto  avviene  clic 
per  un  fatto  qualunque,  questo  credito  si  e- 
slingue  nelle  mani  della  moglie  o degli  cre- 
di di  lei.  L’ipoteca  è essa  estinta  altresì  nelle 
ninni  del  surrogalo  in  questo  caso?  Sembra, 
dalle  osservazioni  che  precedono,  non  esser 
permesso  di  dubltarne.E  di  fatti  la  giurispru- 
denza non  ha  esitato  un  sol  momento:  essa 
consacra  in  tesi  generale  che  la  convenzione 
mercè  la  quale  un  creditore  cede  il  suo  rau- 
go  ad  un  altro  creditore  che  gli  era  posterio- 
re non  permette  al  cessionario  di  prendere 
nella  graduazione  il  posto  che  avrebbe  oc- 
cupato il  creditore  dei  cedeule,  che  sul  quan- 


ft) T’nri-l,  Sfcbb  1853  fDer.,  5.1,  8.  101). 

<*)  RI*.,  85  gemi  «15  (J.  P , 1853.  I.  I,  p.097». 
tS)  Rig  . 58  apr.  1819  (J.  P..  1510,  t.  II.  p .tilt), 
fi)  Orarti»  10  marzo  I8i0  fi.  1’.,  Ui9,t.l,p.3p0). 


do  giustifichi  die  questo  eredito  esiste  an- 
cora ed  ha  conservalo  il  suo  rango  ipoteca- 
rio (2);  e poscia  applicando  la  soluzione  spe- 
cialmente alle  cessioni  dell’  ipoteca  legale, 
essa  decide  che  la  moglie  la  quale  accetta 
la  comunione, o è reputila  accettarla. per  aver- 
vi per  sua  colpa  rinunziato  nelle  furine  e 
nei  termini  fissati  dalla  legge,  essendo  tenuta 
sui  propri)  beni  della  melò  dei  debiti  di  questa 
comunione,  ne  segue  che  il  terzo  al  quale 
aveva,  prima  dello  scioglimento,  ceduto  le  sue 
riprese  cou  surrogazione  nel  beneficio  della 
sua  ipoteca  legale,  non  può  prevalersi  di  un 
drillo  di  privilegio  e (il  preferenza  ch'ella 
stessa  più  uou  potrebbe  esercitare  i3);  ov- 
vero che,  se  al  momento  della  produzione 
del  surrogalo  ad  una  graduazione  aporla  sul 
prezzo  di  un  immolile,  ì crediti  elio  la  mo- 
glie aveva  contro  suo  marito  trovami  estinti 
mercé  la  confusione  che  si  è operala  nella 
persona  dei  suoi  eredi,  che  sono  al  lempo 
stesso  quelli  del  marito  , essendo  divenuta 
senza  oggetto,  !.■  surrogazione  più  uon  può 
produrre  alcun  elfettu  (4). 

àia  gli  autori  qui  non  vati  d'accordo  con  la 
giurisprudenza;  ne  contestano  per  lo  contrario 
energicamente  la  soluzione. Secondo  essi,  non 
ò permesso  di  subordinare  cosi  gii  effetti  utili 
della  surrogazione  nella  ipoteca  legale  al  par- 
tito che  potranno  prendere,  vuoi  la  moglie  di 
accellar  la  comunione  o di  riuunziarvi,  vuoi 
gli  eredi  della  moglie  che  sono  ad  un  tempo 
quelli  del  marito,  di  accettare  o di  ripudiare 
la  successione  di  quesl'ultimo.La  cessione,  a 
loro  dire,  allorché  à avoto  luogo  validamente, 
vale  a dire  con  I'  autorizzazione  del  marito  e 
nelle  forme  volute,  diviene  immediolamciito 
(Mimi iva,  irrevocabile  e costituisce  pel  credi- 
tore della  moglie  una  garenzia  che  più  non 
può  dipendere  dalla  volontà  di  costei  e dei 
soni  eredi  di  togliergli  e rendere  illusoria.  Sa 
altrimenti  fosse,  niuuo  oserebbe  contrattato 
con  oua  donna  maritala  sotto  il  regime  della 
comunione, nò  anche  prestare  al  marito  con  la 
garcnz.a  della  moglie,  poiché  ad  onta  della 
cessione  c surrogazione  consentite  da  quesl’ul- 
tima,  non  si  avrebbe  giammai  la  certezza  di 
essere  pagato  e ne  risulterebbe  che  sotto  il 
regime  che  accorda  alla  moglie  la  più  assoluta 
libertà  di  obbligarsi  e di  contrattare  coir  l'au- 
torizzazione del  marito,  i suoi  beni  si  trove- 
rebbero colpiti  da  una  specie  d’inalienabililj, 
da  una  inalienabilità  eventuale  (5). 

Dopo  quanto  abbiam  detto  è agevole  lo  scc- 


(.1)  Ved.  la  dotta  dissertartene  <Iol  Corolle  nella  rac- 
co Uà  del  Devilleiteuvc.  sugli  arresti  citali  u die  noie 
prec.lDev.,  49.  t.  u>5,  e i,  4i9)— Junge,  Bcrihauld 
rioc.  eli.,  n.  70  e 71  ). 
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tri  re  il  luto  debole  della  obbiezione.  Lanciamo 
da  banda  le  specie  su  cui  sii  statuito  dagli  ar- 
resi! lesi*  diati  c segnaiainenle  quella  cheta 
risultare  la  estinzione  del  credilo  dal  partito 
preso  dalla  moglie  di  accettare  la  comunione. 
In  una  certa  misura  ciò  impegna  la  grate  qui  - 
slionc  di  sapere  se  la  moglie,  anche  quando 
accetti  la  comunione , abbia  nonpertanto  la 
sua  ipoteca  sui  conquisti,  qnistione  che  esami- 
neremo nel  comenlario  dell’articolo  seguente. 
Prendiamo  la  dimeniti  nel  suo  aspeilo  piò 
generale,  la  estinzione  del  credilo  della  moglie 
per  un  fallo  qualunque,  e diciamo  che  il  di- 
fetto del  sistema  che  si  agita  contro  le  solu- 
zioni della  giurisprudenza,  è di  considerare  le 
cessioni  d’ipoteca  anche  quando  sono  consen- 
tile validamente  e regolarmente  dalla  moglie, 
come  conferenti  immediatamente  un  dritto 
attuale  ed  irrevocabile.  I caratteri  proprii  del- 
la convenzione  sono  per  lo  contrario  l’inrer- 
tezza  c l'eventualità;  e ciò  non  è nuovo.  È a 
notarsi  infatti  che  nell'antichissima  dottrina, 
che  già  avemmo  occasione  di  rammentare  (v. 
sopra  n.33t)sc  taluni  autori, sorgendo  contro 
l’opinione  dominante  sostenevano  che  l’ipote- 
ca non  poteva  cedersi  isolatamente  e distinta- 
mente dal  credito  che  garentiva  era  appunto  a 
causa  di  qhanto  erari  di  precario  e di  even- 
tuale nel  dritto  conferito  dalla  cessione  ; 
« Opt ima  ratio  prò  eo  quod  cedi  non  possit, 
qua  semper  cederla  realem.retenla  personali 
posse!  Tevocari  ipsnm  qunm  cestii  ri  ecssionem 
iiifringcre  , tcluli  estinguendo  personalem 
(Jl'tA  SllBGATO  PRINCIPALI  RITINGI' ITl’R  AC- 
CESSoRiun  (1)  , . , d Or  ciò  ci  sembra 

del  tutto  decisivo  ; dacché  da  una  banda  !a 
cessione,  al  momento  i n cui  iiitieviene,  altro 
non  dà  al  cessionario  che  un  dritto  puramente 
eventuale;  (lacchè  dall’altra,  l'ipoteca  ceduta 
non  cessa  di  essere  nelle  mani  del  cessiona- 
rio, l'accessorio  del  credito  al  quale  è stata 
specialmente  annessa  dalla  legge  , non  si 
vede  come  potrebbe  avvenire  che  questo  cre- 
dito che  è il  principale,  venendo  ad  estin- 
guersi nelle  mani  della  moglie,  1'  ipoteca  che 
è l'accessorio  soppravviva  nelle  mani  del  crc- 
dilor  surrogalo  ;2). 

Noi  rilenghiamo  dunque  l’ultima  applica- 
zione consacrata  dalla  giurisprudenza  come 
esatta  al  pari  delle  precedenti. 

481.  In  lotto  quel  che  abbiamo  detto  su- 
gli effetti  della  surrogazione  alla  ipoteca  le- 
gale della  moglie,  abbiamo  avuto  esclusi- 
vamente in  veduta  il  caso  ili  cui  la  moglie 
trovasi  a fronte  di  un  creditore  al  quale 
abbandona  il  suo  drillo  ipotecario  mercè  una 


(I)  J .c.  di  Arena  ( Te  ecss.  jur  , n.  58) 


cessione  o una  rinunzia.  Ci  rimane  ora,  per 
terminarla  su  questo  punto, a presentare  taluno 
osservazioni  tutte  speciali  al  caso  in  cui  la 
convenzione  ha  luogo  a prò  di  no  terzo 
acquirente  di  un  immobile  gravato  dell’  ipo- 
teca legale.  Qui  la  situazione  differisce  dalla 
precedente  e la  differenza  ai  manifesta  nella 
forma  c negli  eff-lti  della  convenzione. 

Da  mia  ballila  io  quanto  alla  forma  quella 
della  cessione,  è fuori  causa  : ciò  risulta  dalle 
spiegazioni  che  precedono  ( supra  n,  4(55)  e si 
comprende  a meraviglia.  L' acquirente  in  ge- 
nerale non  ha  (l'uopo, come  il  rredilore.dl  es- 
sere subrogato  nell'Ipoteca  legale  elio  egli  non 
ha,  coinè  lui, ad  esercitare  attivamente  il  dritto 
ipotecario  della  moglie;  trattasi  principalmente, 
in  quanto  lo  concerne , non  già  appunto  di 
mettersi  in  luogo  e vece  della  moglie  per 
esercitare,  avvenendone  il  caso,  il  dritto  di 
preferenza  ch'ella  ha  rispetto  ai  creditori  di 
suo  marito  , ai  quali  è opponibile  la  sua 
ipoteca  , se  non  vi  si  son  fatti  surrogare  , 
ma  solamente  di  pnrgsre  I’  immobile  cho 
acquista  dall' ipoteca  l.-galc,  d i cui  è gravato 

0 di  ottenere  dalla  moglie  che  gliene  assi- 
curi o gliene  garentisca,  inquanto  la  concerne, 
la  proprietà  pacifica  ed  inrommutabile;  or  la 
cessione  va  oltre  quest’  uhbieltu;  la  rintanata 
Ti  basta.  Ed  in  falli  abitualmente  si  procede 
con  la  forma  della  tiiiunzia:  e la  moglie  , 
concorrendo  all'  alienazione,  dichiara  es- 
pressamente elle  rinunzia  alla  sua  ipoteca 
legale  sull' immobile  alienalo;  ovvero  se  non 
à ipoteca  iscrìtta,  garenlisce  solidalmente  la 
vendita  fatta  dal  marito  ; ovvero  ancora  ac 
l'ipoteca  è alata  iscritta , luto  che  in  mas- 
sima aia  dispensata  ila  iscrizione,  essa  la  fa 
radiare  desistendo  dal  suo  dritto;  tale  ì nella 
pratica  la  forma  nella  quale  prodacesi  la 
convenzione  la  quale  così  riassuntesi  in  una 
rinunzia,  vuoi  espressa,  vuoi  tacila,  all' ipo- 
teca legale. 

Da  un'  altra  banda  in  quanto  agli  cff-tli  non 
bisognerebbe  giudicar  di  qn  Ili  che  produce 
la  rinunzia  nel  caso  in  cui  è fatta  da  un  terzo 
acquirente  do  quelli  che  vi  si  rannodano, al- 
lorché ha  avuto  luogo  in  favore  di  un  cre- 
dilore  del  marito  o della  moglie.  In  questo 
ultimo  caso  la  rinunzia  i traelatica,  come  si 
è veduto  pili  sopra  n.  476  c s.  gg.;  e ciò  ò 
nettamente  indicato  dall' art.  9 della  legge 
del  23  marzo  1833,  la  quale  assimilando  ta 
rinunzia  alla  cessione,  le  presenta  entrambe 
come  due  cause  avanti  In  stesso  valore  e 
prudneenti  entrambe  un  effetto  comune  che 

1 la  surrogazione  del'  creditore  nell'  ipoteca 


(2)  Coni,  r cacch  (ioc.  clt  , n.  so;. 
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legile  della  mogli*.  Ma  la  rinunzia  all'  ipoteca 
risultante  della  vendila  fatta  solidalmente  dal 
marito  e dalia  moglie  di  un  immobile  gra- 
vato da  tale  ipoteca,  o dalla  vendita  fatta  dal 
marito  sotto  la  fidrjassione  e la  garenzia  so- 
lidale della  moglie,  non  i entrata  nelle  pre- 
visioni di  questo  articolo;  c o risulta  dai  suoi 
termini  stessi,  polene  vi  si  tratta  esclusiva- 
mente  dell'  ordine  e dui  rango  o in  cui  i ces- 
sioifarii  o surrogati  eserciteranno  i dritti  ipo- 
tecarii  della  moglie:  la  qaislione  di  ordine  e 
di  rango  è del  tutto  estranea  al  terzo  acqui- 
rente.Coi.principii  pili  generali  in  materia  di 
rinunzia  fa  d'  uopo  quindi  giudicare  degli  ef- 
fetti della  convenzione.  Or  che  cosa  qui  ve- 
diamo? V i scorgiamo  molto  meno  un  atto  di- 
retto di  rinunzia  che  la  conseguenza  obbligata 
e necessaria  di  un  contratto  avente  on  altro 
obbielto.  In  questa  situazione  é uopo  dirlo, 
col  Proudhnn,  l'alienazione  del  fondo  con- 
sentita dai  due  conjugi  opeaa  necessariamente 
a prò  dell'acquirente  il  trasferimento  di  tulli  i 
drilli  dei  venditori ; che  trae  seco  per  sua  na- 
tura la  cessione  dei  drilli  che  entrambi  avevano 
nella  cosa;  che  in  una  parola  evvi  rinunzia 
traslativa  ? <IJ.  No;  fa  d’uopo  dire  per  lo 
contrario  che  la  rinunza  è puramente  estintiva, 
o meglio  ehecvviqui  meno  una  rinunzia  pro- 
priamente detta  ette  I’  estinzione  dell’  ipoteca 
legale  a prò  del  terzo  acquirente  sullo  immobile 
dì  cui  è fatto  l'acquisto. Il  Cnin-Delisfo  ha  ciò 
posto  in  luce  con  la  sua  abituale  sagacia  in 
una  consultazione  da  lui  recentemente  deli- 
berata : a Allorché  io  vendo  la  mia  casa  c la 
consegno,  dice  il  nostro  giureconsulto  , io 
rinnnzio  certamente  al  piacere  di  goderne  ed 
al  vantaggio  di  possederla  : quando  fo  un  affitto, 
finanzio  ai  frutti  naturali  del  mio  podere  per 
tutta  la  d orata  deh'affltlo;  quando  garentisco  la 
vendita  di  un  immobile,  riuunzio  ai  dritti  di  pro- 
prietà che  potrei  pretender  sulla  cosa  venduta. 
Or  tutte  queste  implicite  rinunzie  non  sonn  nò 
atti,  nèdichiarazioni  di  rinunzia;  sonocontmua- 
cioni  o conseguenze  della  mia  obbligazione 
principale;  esse  estinguono  dei  dritti  che  sa- 
rebbero contrani  a siffatta  obbligazione; nulla 
trasferiscono  all'  acquirente  del  drillo  prin- 
cipale, tutto  che  egli  prolitti  della  estinzione 
assoluta  o temporanea  del  min  dritto.  Èia 
conseguenza  della  regola  sancita  nell'  arti- 
colo 1135,  Codice  Nap.  < Le  convenzioni 
> obbligano  non  solo  a ciò  che  vi  ò espresso, 
» ma  ancora  a tutte  le  conseguenze  che  re- 
ti quità,  I’  uso,  la  legge  accordano  alla  ob- 
• bligazione  secondo  la  natura  di  essa  ». 

Il  concorso  solidale  adunque  della  moglie 
alla  vendita  fatta  dal  marito,  e la  sua  fide- 


fi;  Ved-  Proudlioa  (irtir  Csufr.,  n.  8310)  —/unge 


jussione  alla  stessa  vendita,  non  operano  né 
cessione  . nè  rinunzia  traslativa  dell'  ipoteca 
legale  111  favore  dell'acquirente  nel  senso 
I’  art.  9 , della  legge  del  23  marzo  1853; 
ne  operano  la  estinzione  per  l'effetto  stesso 
delia  convenzione  rispetto  alla  cosa  vendu- 
ta: è la  estinzione  per  remissione  di  debiti  , 
o per  parlare  più  strettamente  per  remissione 

0 liberazione  del  pegno* . Non  si  sarebbe  po- 
tuto dir  meglio  e con  maggior  aggiustatezza. 

Checché  ne  sia  , la  rinunzia  di  cui  qui 
trattasi  é fatta  nell'Interesse  del  terzo  acqui- 
rente ; è una  convenzione  elle  formasi  Ira 
lui  e la  moglie  , e non  à effetto  che  tra  di 
toroidi  qui  due  conseguenze  a precisare. 

Ò85.  La  convenzione  non  avendo  effetto 
che  tra  il  terzo  acquirente  e la  moglie,  ne 
segue  che  il  dritto  di  continuazione  soltanto 
6 estinto  ed  altresì  che  ormai  I'  acquirente 
è al  coverto  daqualuuque  sovrimposta  tanto 
per  parte  della  moglie,  quanto  per  parte  dei 
suoi  surrogati  posteriori  alla  vendita.  Ma 
ecco  tutto;  e la  moglie  conserva  il  bencB- 
zio  della  sua  ipoteca  legale  rispetto  a tutti 

1 creditori  di  suo  marito  eh’  ella  primeggia, 

10  guisa  che  può  farsi  pagare  sul  prezzo  finché 
esiste  tra  le  mani  dell’  acquirente. 

Ciò  è stato  non  pertanto  vivamente  con- 
testato , e fa  d'  uopo  dire  che  la  giurispru- 
denza della  Corte  di  cassazione,  se  non  sulla 
quistione  stessa;  almeno  su  di  una  quistiono 
analoga,  forniva  alla  contesa  un  potentissimo 
appoggio.  Si  sa  quale  è la  dottrina  della 
Corte  di  cassazione  sugli  effetti  della  purga, 
e come  perseverando  in  una  giurisprudenza 
elio  da  un  arresto  dell' Il  agosto  1829  sino 
all'arresto  solenne  a camere  riunite  del  23 
febbraio  1852,  non  à giammai  variato,  que- 
sta Corte  decide,  che  la  moglie  la  cui  ipo- 
teca legale  sui  beni  del  marito  è stata  pur- 
gata, più  non  può  esercitare  alcun  dritto 
sul  prezzo  di  questi  beni,  estinguendo  la  pur- 
ga l'ipoteca  tanto  rispetto  ai  creditori  ed 
al  prezzo. quanto  riaprilo  all'acquirente  edalio 
immobile.  In  quanto  al  presente,  dobbiamo 
soffermarci  su  questa  giurisprudenza:  la  va- 
luteremo nel  contentarlo  dell'art.  2195.  Tutto 
ciò  che  qui  vogliam  dire  si  è che  questa  giu- 
risprudenza essendo  fatta  pel  raso  di  purga 
dell'ipoteca  legale  con  fo  formalità  e secondo 

11  modo  stabiliti  dagli  art.  2193  e segg.  Cod. 
Napoleone,  eravi  ad  argomentarne  per  con- 
chiuderne che,  nel  caso  eziandio  in  cui  la 
moglie  rinunzia  alla  sua  ipoteca  legale  In  fa- 
vore del  terzo  acquirente  ( il  che,  m fin  ilei 
conti,  non  è che  un  modo  particolare  di  pur- 
gare I immobile  venduto  dall'Ipoteca  legale 


Sivière  e lingue!  (n-  381). 
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da  cui  era  gravato),  l'estinzione  di  questa 
ipoteca  rispetto  all'acquirente  e all’  immollile 
traggono  s.co  estinzione  parimi'iiti  rispetto 
ai  creditori  ed  al  prezzo:  e cogl  in  (atti  si 
è argomentato. 

Non  pertanto  i tribunali  inno  costantemente 
respinto  siiTatta  pretesa  e la  stessa  Corte  di 
cassazione  si  è associata  a tale  giurispru- 
denza. A dir  vero  sembra  che  in  mi  recente 
arresto  ella  abbia  di  ciò  fallo  una  quistinnedi 
valutazione,  decidendo  ette  nel  caso  di  vendita 
fatta  dal  marito  col  concorso  della  moglie, 
di  un  immobile  a lui  appartenente,  i giudici 
possono  decidere,  mercè  interpetraziorie  delle 
stipulaz  oni  accessorie  del  contratto,  che  la 
moglie  non  à rinunziato  alla  sua  ipoteca  le- 
gale sull’  immobile  venduto  che  in  quanto 
concerne  l'immobile  stesso  ed  a prò  dello 
acquirente  soltanto, intendendo  conservare  il 
benefizio  della  sua  ipoteca  sul  prezzo  di  ven- 
dita (i).  Ma  essa  ha  fermato  la  soluzione 
in  massiina  , in  un’  altra  circostanza  , e di 
accordo  con  la  giurisprudenza  delle  Corti  o 
con  I'  opinione  degli  autori  (2),  ha  giudicato 
dottrinalmente  che  il  fatto  per  parte  di  una 
donna  maritala  di  aver  concorso  alla  vendila, 
consentita  da  su»  manto  , di  mi  immobile 
dipendente  dalla  comunione  , non  Irae  seco 
rinunzia  alla  sua  ipoteca  legale  su  questo 
immobile  a prò  degli  altri  creditori  di  suo 
marito.  Sarebbe  dilTicile  a parer  nostro  di 
conciliare  qu -sta  giurisprudenza  con  gli  ar- 
resti precitati  del  1829  al  1852;  vi  ritorne- 
remo nel  contentano  dell' art.  2195.  Limi- 
tiamoci dunque  a riconoscere  che  gli  arresti 
di  cui  qui  ora  ci  occupiamo  sono  di  ona  per- 
fetta esattezza,  e concludiamo  come  essi  che 
la  rinunzia  di  cui  qui  trattasi  non  ha  altro 
effetto  che  quello  di  liberare  l' immobile  ri- 
spetto all’acquirente,  lasciandone  sussistere, 
ma  sol  finché  le  coso  sono  integre  ( vale  a 
dire  finché  il  prezzo  rimane  Ira  le  mani  dello 
acquirente,  o non  è stato  I'  obbielto  di  un 
trasferimento  e di  una  delegazione  regolar- 
mente fatti  ),  il  dritto  di  preferenza  che  li 
moglie  può  avere  rispetto  ai  creditori.  È la 
prima  conseguenza  che  avevamo  a dedurre 
dalla  regola  fermata  al  punto  di  partenza  , 
cioè  clic  la  rinunzia  di  cui  qui  trattasi,  pu- 
ramente estintiva. non  à effetto  che  tra  la  mo- 
glie rinunziante  e l’acquirente  a prò  del  quale 
la  moglie  ha  rinunziato. 

486.  Ecco  la  seconda:  giusta  la  legge  del 
23  marzo  1855  la  tiuunzia  della  moglie  alia 
sua  ipoteca  legale  à per  tè  stessa  pieno  e to- 


tal effetto  al  punto  di  vista  della  ostinatone 
dell'Ipoteca  e della  purga  dell'immobile. 

Qui  nonpertanto  si  presentano  opinioni 
contrarie.  Taluni  autori  credono,  che  I’  ac- 
quirente è tenuto,  giusta  la  precitata  legge, 
di  tar  conoscere  la  rinunzia  della  moglie  , 
vuoi  mercè  una  iscrizione  d’ipoteca  legale  a 
nome  di  cosici , con  menzione  della  rinun- 
zia e dichiarazione  che  l'ipoteca  grava  gl’im- 
mobili del  marilo  diversi  da  quello  che  è stalo 
venduto  all'acquirente;  vuoi  mercè  una  iscri- 
zione in  favore  dello  acquirente  stesso  sull'im- 
mobile da  lui  acquistato  , quale,  iscrizione 
sara  soggetta  alla  rinnovazione  decennale  (3). 
Quest  ultima  opinione  è sostenuta  da  Riviè- 
re e lluguet  , i quali  eredonsi  autorizzati 
anche  a dire  che  ogni  acquirente,  il  quale 
vorrà  ottenere  la  rinunzia  all’  ipoteca  legate 
della  moglie,  sarà  abbligato  di  stipulare  un 
atto  notarile,  in  quanto  che  non  potrebbe, 
in  forza  di  un  alto  sotto  privata  scrittura  , 
richiedere  questa  inscrizione  conservatoria 
dei  suoi  dritti  verso  i terzi  a cui  la  mogli* 
potrebbe  in  seguito  cedere  la  sua  ipo- 
teca (4). 

Senza  anticipare  sulla  valutazione  delle  dif- 
ficoltà relative  alla  pubblicità  delle  surroga- 
zioni, difficoltà  per  ora  riservate  [sopra,  n. 
4CT)  è che  esamineremo  nel  noslro  conten- 
tano deli  art.  2135,  possiam  dire  della  solu- 
zione proposta,  che  essa  è contestabile  sotto 
un  duplice  rapporto. 

Da  una  banda , noi  pensiamo  che,  anche 
dopo  la  legge  del  23  marzo  1855,  la  rimine 
zia  della  moglie  alla  sua  ipoteca  legale  in 
favore  di  un  terzo  acquirente  può  risultare 
da  un  allo  setto  privata  scrittura  e non  essere 
efficace  che  se  risultssse  da  un  atto  auten- 
tico. I*  es^  Pietro  ed  Eugenia  si  sono 
maritati  il  15  gennaio  1856;  un  anno  dopov 
nel  gennaio  1857  , Pietro  vende  uno  dei 
suoi  immobili  a Giuseppe  con  atto  in  iscrit- 
tura  privata,  Eugenia  interviene  all'atto  e dà 
alla  vendita  il  suo  concorso  solidale,  o la 
sua  fidejussfone  con  tulle  le  garenzie  di  drillo. 
Noi  diciamo  che  in  questa  forma  la  rinun- 
zia di  Eugenia  in  favor  di  Giuseppe  non 
vale  metto  che  se  fosse  fatta  nella  forma 
autentica. 

Evvi  a parer  nostro  una  ragione  decisi- 
va, già  indicata  al  n.  484,  nella  oircostanza 
che  I art.  9 della  legge  del  1855  avendo 
avuto  particolarmente  in  mira  le  cessioni  e 
le  rinunzie  fatte  dalla  moglie  in  favore  dei 
suoi  creditori  o di  quelli  del  marito,  e non 


(I)  Big.,  G nov.  1855  (Dcv.  56,  t,  *35). 

(i)  Big.,  il  febb.  I8»9  (J.  P.:  1650,  l.  II,  p.  fifl- 
Jttnge  Arnione  19  die.  1846  c 16  febb.  1854  ; Lione 
ij  maggio  1817  ; Ciicn,  lì  maggio  1858  c -0  aprile 


18'i — Ved.  ancora  Troplong  (n.  600).  Martou  (n  955). 

(5)  ved-  Ducrnct  (loc.clt.i  n.42),  Hervlcu  (J.  della 
Cons.,  t.il.  p-iUdi,  Aiexls  i.erqux  ari.  10U89J. 

(4)  Yca.  Riviere  q liuguci  (a.  39  r). 
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mici  lo  rinunzie  a prò  dei  ferri  acquirenti; 
limi  essendo  soggette  queste  ultimo  rinunzie 
allo  erudizioni  voluto  da  siffatto  articolo  per 
regolare  la  forma  degli  atti  di’  esso  pre- 
vedo (1). 

Ciò  posto,  noi  pensiamo  da  altra  parte  , 
che  la  rinunzia  opera  di  per  sé  stessa,  a prò 
dell'acquirente,  l'estinzione  dell'ipoteca  lega- 
le sull'immobile  venduto  , senza  che  sia  di 
uopo  di  procederò  alla  purga  dell'ipoteca  le- 
galo, iiò  far  conoscere  questa  rinunzia  olis  i - 
nienti  die  mercè  la  trascrizione  della  rendita 
alla  quale  la  mogie  ha  dato  il  suo  concorso 
solidale,  o che  essa  ha  gareutila  con  tutte  le 
cautele  di  dritto.  Il  carattere  slesso  della 
rinunzia  fatta  dalla  moglie  in  favore  di  un 
terzo  acquirente  non  permette  che  sia  altri- 
menti , e appunto  perchè  gli  auloii  di  cui 
rnmlialtiamo  la  dottrina,  in  supposto,  con- 
fondendo questa  rinunzia  con  quella  che 
fosse  falla  in  favor  di  un  creditore,  che  è 
traslativa  al  pari  di  questa. essi  àn  considerato 
come  necessario  di  adempicre.oltre  della  tra- 
scrizione,tali  o lal'allre  formalità  conservato- 
rie, rispetto  ai  terzi,  ai  quali  la  mogie  cede- 
rebbe in  seguito  la  sua  ipoteca  legale.  La  ri- 
nunzia in  favore  di  un  terzo  acquirente,  qui 
il  ripetiamo  dopo  averlo  gii  dimostrato  al 
n.  481.  è puramente  estintiva:  ciò  basta  per 
mettere  da  banda  la  necessità  di  una  iscri- 
zione o di  una  menzione  speciale,  la  quale 
ben  In  potuto  richiedersi  per  le  cessioni  o le 
rinunzie  traslative  , ma  non  lo  è stato  , nè 
à potuto  esserlo  per  la  estinzione  di  ipote- 
che risultanti  dal  concorso  della  moglie  alla 
vendila  dell'itnmobile  gravato.  Qui  la  purga 
dell'ipoteca  è completa  con  la  rinunzia  sles- 
sa, e dal  momento  in  cui  l'atto  di  vendita 
nel  quale  è intervenuta  la  rinunzia  estintiva 
è stalo  trascritto(e  può  esserlo  anche  quan- 
do la  vendita  è contestata  mercè  atto  in 
pùvata  scrittura  , essendo  simili  atti  am- 
messi alla  trascrizione  ) il  terzo  acquirente 
nulla  più  ha  a temere  iti  quanto  all'iinniobila 
dalle  surrogazioni  ulteriori  che  la  mogli» 
potrebbe  consentire,  nella  nostra  specie,  al- 
l'ipoteca legale.  1 terzi  infatti  sono  sufficien- 
temente avvertili  dal  registro  delle  trascrizioni 
che  lor  fa  conoscere  la  vendita  con  tutte  le 
condizioni  del  contratto;  essi  sanno  che  la 
moglie  non  può  lor  cedere  drilli  che  ormai 
ella  stessa  più  non  ha;  c se  ad  oula  di  questo 
avvertimento, accettassero  una  surrogazione, 
aarebbevi  per  parlo  loro  una  imprudenza,  di 
cui  non  potrebbero  (arsi  rilevare  eccependo 


contro  il  lento  acquirente  ehVgli  non  avrebbe 
richiesto  iscrizione  in  suo  nome  o in  quello 
della  moglie,  sull'Immobile  da  lui  acquistato  o 
sugli  altri  immobili  del  marno:  il  terzo  ac- 
quirente avrebbe  dritto  a dir  loro  eh  egli 
Ita  conservato,  rispetto  ai  terzi,  IVffetlo  della 
rinunzia  mercè  la  trascrizione  del  contrailo 
che  la  alletta,  e che  da  questa  rinunzia  risul- 
tante In  suo  favore  da  un  contratto  trascritto, 
l'immobile  si  è trovato  nelle  sue  mani  diffini- 
livament»  liberato  e totalmente  al  coverto  dal 
drillo  ipotecario  della  moglie  , dritto  ormai 
estinto,  in  quanto  all'immobile,  noti  solo  per 
lei.  ma  ancora  pei  suoi  aventi  dritto,  generali 

0 particolari. 

487.  Qui  si  arrestano  per  ora  le  nostre 
osservazioni  su  questa  grave  materia.  Quali 
che  aieno  questi  sviluppi  (ed  il  loro  grande 
sviluppo  si  spiega  mercè  la  importanza  stessa 
del  soggetto  c pel  ano  interesse  eminente- 
mente pratico),  non  ablnam  detto  tutto  sulle 
surrogazioni  all'ipoteca  legale  della  moglie. 
Ma  i punti  di  cui  ci  rimane  a trattare  ai  ran- 
nodano naluralmenlo  ad  altri  articoli  del  Co- 
dice (art.  2122,2133,2153,  cc.);  vi  rimandia- 
mo il  lettore  e rientriamo  nel  contentano 
del  nostro  ari.  2121,  riprendendo  la  serie 
delle  ipoteche  legali  di  cui  consacra  la  esi- 
stenza. 

VII.  — 488.  Dell  ipoteca  legale  ilei  minori 
ed  interdetti.  — L'ipoteca  legale  dei  minori 
ed  interdetti  ci  viene  altresì  dal  drillo  ro- 
mano come  quella  della  donna  maritata.  È 
uopo  dire  anzi, che  se  non  i furiosi,  almeno 

1 pupilli,  otlennero  pria  della  moglie  la  sena 
protezione  della  legge  romana.  Kssa  aveva 
loro  accordato  in  pria,  al  pari  che  alla  mo- 
glie, un  privilegio  personale  soltanto  , vale 
a dire  nei  principii  della  legge  romana,  un 
semplice  drillo  di  preferenza  sui  creditori 
(L.  19  § I ; I.  23.  IT.  De  reb.  auet.  jud. 
possid.];  ma  la  moglie  era  ancora  ridotta  a 
quella  garenzla  incompleta  ed  iusiiffie.ienlc 
che,  per  lei,  si  estese  in  seguilo  in  un  mo- 
do si  esageralo  (tvpra,  n.  426),  che  già  il 
privilegio  personale  dei  pupilli  era  convertilo 
in  ipoteca.  Una  legge  dell'  imperatore  Co- 
stantino esprime  in  fatti,  che  i beni  dei  tu- 
tori e dei  curatori  saranno  ipotecariamente 
obbigati  verso  i minori  ( tamguam  pignoni 
Ululo  u bligata)  L.  20,  C.  De  adm.  fu/.;  ed  anzi 
ai  suppone  che  in  ciò  Costammo  non  avesse 
fatto  che  applicare  ad  un  caso  parlieolare  una 
regola  già  introdotta  dalle  leggi  che  avevano 
dovuto  esistere  prima  di  tuie  che  sono  a noi 


(I)  Tuie  scmt.ra  essere  «Urei  l'avviso  itti  Vourloa  (Rlv.  pral.  I.  I,  p.  IBS  c >07 
M urcndi  Tomo  VI. 
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rimasto  ignote  (I).  Rispetto  ai  furiosi  . il 
privilegio  personale  die  avevano  in  pria  ot- 
tenuto fu  parimenti  convertito  in  una  ipote- 
ca: il  dubbio  talvolta  elevato  su  punto  pun- 
to (2)  svanisce  del  tutto  innanzi  la  legge 
con  la  quale  Giustiniano  , al  quale  i furiosi 
son  debitori  della  conversione  del  privilegio 
personale  in  ipoteca  , impone  al  loro  cura- 
tore l'obbligo  dell’inventario,  e grava  i beni 
dì  qncllo  di  una  ipoteca  (so b hypotheca  reruin 
ad  eum  perlineiitium,  ad  simititndim-m  luto- 
rum  et  curalorum  adulti. — L 7,  §5,  in  fin. 
C.  De  cur.  fur.  — Ved.  altresì  ibi d.,  § G). 

La  nostra  antica  giorisprudenza  francese 
non  si  mostiò  men  protettrice  rispetto  ai  mi- 
nori eil  agli  interdetti,  tra’quali  non  fece  al- 
cuna d.lTerenza  sotto  il  rapporto  che  ne  occu- 
pa: essa  tolse  a prestito  al  dritto  romano  le 
sicurezze  stabilite  da  quel  dritto,  ed  accordò 
agli  uni  ed  agli  altri  ipoteca  sui  beni  dei  loro 
tutori  e curatori;  una  ipoteca  tacita  e si  favo- 
revole che  aveva  luogo  anche  nei  paesi  di 
jiignoramento. 

A queste  regole  s'ispirò  la  legislazione  mo- 
derna. Salvo  l'epoca  transitoria  e di  brevis- 
sima durata  nella  quale  l'ipoteca  dei  minori 
e degl’  interdetti  disparve  dal  nostro  dritto 
sotto  I'  abrogazione  generale  delle  ipoteche 
tacite,  (legge  del  9 messidoro  , anno  3,°  art. 
17;  vei.supra,  ri. 426)  questa  garentia  non  ha 
cessato  di  essere  inerente  al  credito  che  i 
minori  e gl'interdetti  àn  potuto  avere  sui  loro 
tutori  o curatori:  soltanto,  il  legislatore  mo- 
derno si  è mostralo  più  o meno  favorevole  , 
secondo  il  punto  di  vista  nel  quale  si  è collo- 
cato. Così,  sebbene  ammettesse  in  massima 
l'ipoteca  legale  apro  dei  minuri  ed  interdetti, 
legge  del  di  11  brumaio,  anno7,  avendo  fatto 
ima  rcgela  assoluta  della  pubblicità  degli  one- 
ri ipotecarii,  ricusò  a questa  ipoteca,  come  a 
.quella  a prò  delle  donne  maritate  e degli  as- 
senti, qualunque  effetto  altrimenti  che  mercè 
l'iscrizione  (art.  3.  4,  20);  al  contrario  il  Co- 
dice Napoleone  è entrato  più  pienamente  nelle 
vie  dell'aulica  giurisprudenza  francese,  in 
quanto  che,  mantenendo  col  nostro  art.  2121 
il  principio  della  ipoteca  legale  in  favore  dei 
minori  e degl'  interdetti.  Ita  proclamato  con 
l'alt.  2135  l'esistenza  di  questa  ipoteca  indi- 
pendentemente da  qualunque  iscrizione. 

Dobbiamo  qui  occuparci  soltanto  della  re- 
gola, restringendo  anche  le  nostre  osserva- 
zioni ne'termini  di  sopra  indicati  (ved. n. 425); 
epperò  preciseremo  in  pria  la  causa  stessa  del- 
l’ipoteca, il  che  ci  condurrà  a riconoscere 
quelli  ai  quali  i dovuta  e quelli  i cui  beni  ne 


'Il  Ved.  Yoet  (mi  Pand.,  t.  SO,  1.  8,  n.  19'.  Ved. 
pure  Tropi» a*  ( tv  «0  >,  Valsile  ( n.  140  ) Marlou 


son  gravati;  indicheremo  poi  il  credilo  al  qua- 
le si  rannoda  l’ipoteca. Inquanto  all’estensione 
del  dritto  ipotecario  ed  alle  sue  condizioni  di 
esistenza  , è noto  che  dovremo  spiegarli  agli 
art.  2122,  2135,  2140  e seguenti. 

489.  H’  uopo  dire  anzi  lutto  che  l’ ipoteca 
legale  dei  minori  e degl'interdetti  si  rannoda 
al  fallo  stesso  della  tutela;  come  l' ipoleca  le- 
gale della  moglie  si  rannoda  al  fallo  del  ma- 
trimonio. Di  qui  tiriamo  la  conseguenza  giù 
dedotta  ad  occasione  della  ipoteca  legale  della 
moglie  e che  dchb'  esser  qui  ammessa  per  gli 
stessi  motivi  , che  l’ ipoteca  dei  minori  cil 
interdetti  rannodasi  alla  tutela  , senza  che 
debbasi  tener  conto  delle  circostanze  in  mi 
la  tutela  si  è aperta.  Epperò  esisterò  segnata- 
mente nel  caso  di  una  Ititela  deferita  nei  dieci 
giorni  precedenti  il  fallimento  del  tutore  ; 
essa  esisterà  segnatamente  in  favore  del  mi- 
nore o deli’ interdetto  straniero  sugl’immo- 
bili che  il  tutore  possedesse  in  Francia  , 
quand-  anco  la  tutela  forse  deferita  In  paese' 
straniero  ed  il  tutore  fosse  straniero.  La  con- 
seguenza è stata  contestata  nel  primo  caso  e 
lo  è ancora  nel  secondo  da  gravissime  auto- 
rità', nonpertanto  noi  la  riteniamo  come  esat- 
tissimamente dedotta  dai  principi! , e so  di 
entrambi  i punti  ci  rapportiamo  alle  osserva- 
zioni presentate  di  sopra  ad  occasione  della 
ipoteca  legale  della  moglie,  essendo  le  stesse 
la  situazione  e la  ragione  di  decidere  in  qnanto 
concerne  I'  ipoteca  legale  dei  minori  e degli 
interdetti  ( ved.  tupra,  n.  431  , 432 , 433  ). 

490.  Vediamo  ora  quali  sono  quelli  in  fa- 
vore dei  quali  è stabilita  l’ipoteca,  e quali  sono 
quelli  i cui  beni  ne  sono  gravati.  Per  risolvere 
questo  punto  imporla  , pria  d‘  ingolfarci  nei 
ragguagli  c nelle  enumerazioni  che  comporta, 
di  precisare  la  causa  stessa  da  cui  la  legge 
fa  derivar  l’ ipoteca.  A tal  riguardo,  il  nostro 
articolo  nel  quale  è fermata  la  regola  nm  è 
esplicita  da  sè  stessa,  ma  ravvicinandolo  al- 
I’  art.  2135  si  comprende  nettamente  il  pen- 
siero del  legislatore.  Kpperò,  giusta  il  nostro 
articolo,  I*  ipoteca  si  rannoda  ai  dritti  e cre- 
diti dei  minori  e degl'  interdetti  verso  il  loro 
tutore  o secondo  l’ort.  2135  esìste  sugl’  im- 
mobili dei  tutori  a causa  delta  loro  gestione. 
Adunque  la  causa  dell'ipoteca  è nei  rap- 
porti che  la  legge  atessa  stabilisce  tra  ona 
persona  che  si  tiene  come  incapace  ed  il  pro- 
tettore che  le  dà  ( sopra,  n.  423  ),  nella  ge- 
stione che  conferisce  a questo  protettore  con 
missione  di  rappresentar  t' incapace  e di  sup- 
plirlo in  tutti  gii  atti  civili  ( Cod  Nap.,  art. 
450  ).  Si  può  dire  quindi  in  tesi  generale 


(n.  7SS). 

ti)  v.  la  iipvctc  Tropi»»*  (ioc  c.i 
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che  in  (liitto  all'Ipoteca  solamente  coloro 
die,  vuoi  a causa  dall'eia  o della  loro  in- 
telligenza, vuoi  per  luti'  altra  causa  stabilita 
dalla  legge  , si  trovano  legalmente  impediti 
di  gerir»  i loro  afTari,  di  amministrar  da  si 
stessi  il  loro  patrimonio  e per  tal  motivo  sono 
rappresentati  in  tutti  gli  atti- civili,  e che  deb- 
bono la  garanzia  ipotecaria  solamente  coloro 
elle  sono  investili  della  gestione  degli  alTari 
di  (presti  incapaci , non  giù  di  una  g -elione 
tal  (piale,  di  una  gestione  transitoria  in  certo 
modo  c puramente  accidentale  ; ino  dì  una 
gestione  permanente, generale,  permanente  nel 
(eliso  ( he  dal  giorno  in  cui  principia  sino 
a quello  in  cui  l' incapace  acquista  o riprende 
la  sua  capaciti  , essa  li  prosegue  senza  in- 
terruzione ; generale  nel  senso  che  invece 
di  essere  ristretta  a tali  o lai' altri  beni,  si 
estende  a lutti  ; che  in  vece  di  restringersi 
•i  (ab  o tal'  altri  atti,  li  abbraccia  tulli, 

491.  Ciò  posto  possiamo  riprendere  la  qui- 
stione  nei  suoi  particolari  c veder  prima 
quali  sono  quelli  in  favor  dei  quali  i sta- 
bilita r ipoteca  legale.  Il  nostro  articolo  è 
molto  precisa  a tal  riguardo:  esso  dice  è 
attribuita  ai  dritti  e erediti  dei  minori  e degli 
interdetti. 

In  quanto  alla  minorelà,  il  carattere  le- 
gale ite  è sufficientemeiil»  conosciutole  nulla 
dubbiai»  qui  dire. 

Ma  l' interdizione  fa  sorgere  una  quislione. 
Avvi  due  sorte  d’ interdizioni:  la  giudiziaria 
vale  a dire  quella  che  è pronunziala  dai  tri- 
bunali per  causa  d'  imbecillità,  di  demenza 
a di  furore;  e la  legale,  vale  a dire  ai  ter- 
mini deli'  art.  2 della  legge  del  2-31  mag- 
gio 185».  "bobina  della  morte  civile  c dello 
art.  19  Cod.  penale,  quella  elle  colpisce 
chiunque  è condannalo  a pene  adlUtiVe  per- 
petue, o alla  pena  dei  lavori  forzali  a tempo, 
della  detenzione  o della  reclusione  . e che 
sussiste  per  la  durata  della  pena.  La  qui- 
stiune  è di  sapere  se  l' ipoleca  legale  debbo 
essere  attribuita  a quello  che  è legalmente 
interdetto  del  pari  a quello  che  è colpito 
da  interdizione  giudiziaria.  Si  può  dire  per 


(t^  Fra  U soluzione  proposta  dotta  Facoltà  di 
drit  o di  Grimo' >ic  sulla  Inchiesta  amuiWils.rjllva  dot 

18*1  (r/'K  iiu>r.,  t II,  p «5S|. 

(2)  Dubbiai»»  dire  nonpertanto  esser  questo  un 
punto  contro* ertilo  tra  gli  muori.  Secondo  alcuni 
1 interdizione  iemale  non  to.'llorehlic  al  condannalo 
rltc  la  gestione  dot  suo  patrimonio,  la  percezione 
eolie  sue  rendile,  uia  gli  l.iscorebbo  la  capacità  di 
obbligarsi,  salto  clic  questi  alti  non  sa r ebbe r - oppo- 
nibili al  sequestro.  Yed.  Faust  in  lidie  c Cliaueau 
( icor.  del  i.od.  pio.  t.  I.  n.  2*0  ).  Secoudo  «Uri. 
l'Interdizione  legale  toglierebbe  l'esercizio  dei  drilli 
civili  ebo  possono  essere  delegali;  ma  lascerebbc  sus  • 
Risiere  lo  esercizio  di  mi  o o pane  dei  dritti  esclu- 
sivamente personali  Yed.  Zachariae  (t.  I.  p.  315  c 
331)  , Vaioli#  s i l'roudhou  ip.  451),  Domante  (Corso 


la  negativa  che  gl'  interdetti  , assimilali  ai 
minori  dilla  nostra  aulica  giurisprudenza  , 

« gratificati  da  una  ipoteca  legale  sui  beni 
del  loro  curatore,  erano  coloro  che  uno  stato 
di  imbecillità,  di  denunzia  o di  furore  ren- 
deva incapaci,  e questa  classe  d'  interdetti 
soltanto  il  Codice  à avuto  in  mira  , allor- 
quando ha  detto  che  le  leggi  sulla  tutela  dei 
minori  si  applicheranno  alla  tutela  degli  in- 
terdetti, Cod.  Nap.  art.  509.  Ciò  posto  si 
può  conchiuderu  che  l'art.  2121  , menzio- 
nando gl' interdetti,  non  si  rapporta  neppure 
agl'  interdetti  giudiziari!  , ili  guisa  che  il 
condannato  in  istato  d'interdizione  legale  , 
non  trovando  alcun  testo  in  suo  favore,  non 
potrebbe  avere  il  benefìzio  di  una  ipoteca 
la  quale  non  può  risultare  se  non  da  una 
espressa  disposizione  della  legge  (1).  Non 
pertanto  questa  soluzione  non  sorebbe  la  mi- 
gliore e noi  opiniamo  elle  la  decisione  mercè 
la  quale  essa  era  stala  in  pria  consacrala 
nell'  unica  specie  in  cui  si  6 prodotta  la  qui- 
stione,  ì stata  giustamente  infirmata  dai  giu- 
dici di  appello.  L’  arresto  inlirmativo  à detto, 
con  tutta  ragione,  che  il  sistema  ammesso 
dai  primi  giudici  tenderebbe  a stabilire  nella 
legge  e senza  alcun  motivo  distinzioni  die 
non  esistono.  Il  legislatore  in  fatti  non  à 
imaginato  di  fare  classi  o categorie  d'  in- 
terdetti , aventi-  ciascuna  privilegi  diversi  ; 
se  la  causa  dell'interdizione  differisce, il  fatto 
dell’  interdizione  non  grava  meno  la  p -rsona 
ed  i beni  dell'interdetto,  avendo  l’iiiterdizionu 
in  entrambi  i casi  lo  stesso  risultato,  quello 
di  privare  l' interdetto  da  qualunque  capa- 
cità civile  e di  spogliarlo  dell'  amministra- 
ziono  dei  suoi  beni  (2);  e per  conseguenza 
I'  interdizione,  daccli'  esiste  , deve  al  punto 
di  vista  dell’  ipoteca,  produrre  gli  stessi  ef- 
fetti , vuoi  die  risulti  dalla  leggo  stessa  , 
vuoi  clic  sia  stala  pronunziata  dal  magistra- 
to (3). 

Arrogi  clic,  anche  meno  che  sotto  l'im- 
pero del  Codice  penale  del  1810,  questa  so- 
luzione potrebbe  essere  oggidì  contestata  , 
dopo  la  legge  del  28  aprile  1832  , mercé 


a-i.il  , t.  I . p.  II*).  I cmolomlic  (l.  I p 211).  Xoi 
pensiamo  con  l'arresto  su  citalo  c coi  1 rupi,!  ìtf 
i Don  iz.  n 325)  clic  l'artlCOl*»  29  del  Codice  |H*n.ile 
(il  cui  pensiero  per  altro  è completato  dui  là  ri  5 
della  lejge  del  2 51  maggio  IH54)  dice  implicita- 
mente ciò  che- diceva  espressamente  fari.  2.  t»«.  IV, 
Cod.pvn.  del  1791,11  quale  vietavo  al  con  Sminilo  di 
esen  tiate  i dritti  civili,  nel  tempo  sìcsso  che  lo  di- 
chiarava Interdetto;  c |er  conseguenza  gli  effetti  del— 
I'  interdizione  Ugole  non  sono  minori  di  quelli  dcl- 
F interdizione  giudiziaria.  Vcd.  In  qnevu  scn*o  , 
Duraulun  ;l-  Vili,  n.  101),  Duvcrgicr  [Vendita  I,  p. 
201,  pota  ) «da- Delùde  ( art.  912.  n 5)  Molili  cr 
(Ririetu  di  dritto  Crune,  e strati.  185o,  p.  481),  Ber- 
ttiauld  (Coreo  di  Cod.  pen  . p.  276). 

0)  Vcd.I'au,  19  agosto  183J  J.  P.,  1^:11  p (07). 
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la  quale  sono  state  riformate  molte  disposi* 
z'oni  di  questo  Codine.  Il  Codice  penale  a* 
\eva  detto  die  sarebbe  nominato  al  condan* 
nato:  « Un  curatore  per  gerire  ed  ammini- 
strare i suoi  beni,  nella  forma  prescritta  per 
la  nomina  dei  tutori  agli  interdetti  ■ , e tutto 
che  ai  potesse  e si  doresse  ammettere,  an- 
che con  questa  redazione,  che  la  legge  non 
aveva  inteso  privare  il  condannato  del  be- 
nefizio dell’ipoteca  legale,  non  pertanto  la 
parola  curatore  , dietro  la  quale  avrebbero 
potuto  trincerarsi,  per  dire  che  la  sicurezza 
dell'  ipoteca  non  essendo  accordata  che  con- 
tro il  totore,  non  poteva  pretendervi  se  non 
colui  il  quale  non  aveva  cho  un  curatore , 
Ma  oggidì  non  avrehbesi  neppur  la  risorsa, 
per  debole  che  sia,  di  questo  argomento  del 
testo;  la  legge  riformalrice  del  28  aprile  1832 
dice  in  fatti,  che  sarà  nominato  al  condan- 
nato « un  tutore  ed  an  tutore  surrogato  per 
gerire  ed  amministrare  i suoi  beni,  nelle  for- 
me prescritte  per  le  nomine  dei  tutori  e 
tutori  surrogati  agl’  interdetti  ».  Ea  legge 
penale  si  è dunque  posta  in  perfetta  armo- 
nia. mercè  la  stessa  espressione,  con  la  legge 
civile;  nella  lettera  come  nello  spirilo  della 
legge  penale  essa  à inteso  organizzare  mia 
vera  tutela  in  drillo  come  in  fatto  a prò  del 
condannato  cui  dichiara  incapace;  e dacché 
trattasi  di  una  vera  tutela  , non  meno  clic 
nel  caso  delta  intei  dizione  giudiziariamente 
pronunziata  contro  colui  che  la  imbecillità, 
la  demenza, o il  furore  rende  ugualmente  in- 
capace, nnn  v'è  pretesto  perchè  il  favore  con- 
sacrato dal  nostro  articolo  sia  negalo  a colui 
che  la  legge  pone  sotto  qnesta  tutela. 

Epperò  l’ ipoteca  legale  è attribuita  in  pria 
ai  minori  e poscia  agl’  interdetti,  quale  che 
sia  la  causa  dell’  interdizione  vuoi  che  pro- 
ceda dalla  legge  stessa  , vuoi  che  sia  stata 
pronunziata  giudiziariamente. 

492.  Ma  il  nostro  arl'coto  non  ra  più 
oltre  e per  conseguenza  non  potrebbesi  ae,. 
cordare  I'  ipoteca  legale  per  analogia  a quelli 
eh-,  impediti  in  fatto  ili  gerire  i loro  affari 
o di  amministrare  il  loro  patrimonio  , sono 
rappresentati,  da  amministratori  con  poteri 
più  o meno  estesi:  di  tal  novero  sono  p.  es. 
gli  assenti  e i mentecatti  non  interdetti. 

In  quanto  agli  assenti  , la  logge  del  di 
Il  brumaio,  anno  7,  li  aveva  trattati,  in 
quanto  concerne  I’  ipoteca  legale  , come  i 
minori  e gl'interdetti.  In  fatti,  giusta  l’ art. 
21,  n.  2,  il  dritto  d’ipoteca  legale  esisteva 
• a prò  dei  minori,  interdetti  ed  alienti,  sui 
toro  tutori,  curatoli  ed  firn  ministratoci  , g 
causa  della  biro  gestione  *.  Ma  il  nostro  ar- 
ticolo è andato  meno  oltre  della  legge  di  bru- 
nulo  ; gli  assioli  non  vi  sono  menzioniti. 


Ciò  soltanto  è decisivo;  e lutto  che  gli  am- 
ministratori o immessi  in  possesso  provviso* 
rio  dei  beni  dell’  assente  sieno  tenuti  verso 
quest'  opimo,  nel  raso  in  cui  ricomparisca  o 
si  abbiano  sue  notizie  ( Cod.  Nap.  , art.  123), 
nonpertanto  l’ assente  non  à altra  garenzia  che 
quella  della  cauzione  data  dagli  amministra- 
tori, la  quale  è anche  discaricata  , quando 
I'  assenza  ha  durato  treni'  anni  dall'  immis- 
sione provvisoria;  o se  sono  trascorsi  cento 
anni  dalla  nascita  dell’  assente  ( Cod.  Nap.  , 
art.  120. 129  ). 

In  quanto  ai  mentecatti  non  interdetti  , 
l’ ipoteca  legale  debb'  esser  loro  negata  per 
questo  stesso  motivo  che  la  legge  non  t’ac- 
corda loro  espressimentc,  e vedremo  ben- 
tosto elle  niun  mantecano  avrebbe  dritto  a 
pretendervi  finché  non  è pronunziata  l' in- 
terdizione , fosse  anche  in  istato  di  difesa 
ad  una  domanda  in  interdizione  diretta  con- 
tro di  Ini  (rerf.  n.  496  ).  Non  pertanto  dob- 
hiam  fare  notare  che , in  un  caso  partico- 
lare, il  mentecatto  non  interdetto  può  avere 
una  ipoteca,  se  non  legale  , almeno  giudi- 
ziaria, tolto  elio  non  comporti  necessaria- 
mente it  carattere  di  generalità  che  appar- 
tiene alle  ipoteche  giudiziarie:  è 1 caso  pre- 
veduto dalla  legge  dei  30  giugno  - 6 loglio 
1838  sui  mentecatti.  I.’  art.  32  di  questa 
legga  permette  ai  tribunale  civile  sulla  do- 
manda dei  parenti,  dello  sposo  o della  sposa, 
su  quella  della  commissione  amministrativa 
o sulla  provocazione  di  uffizio  del  procura- 
tore imperiale  , di  nominare  in  camera  di 
consiglio,  In  conformità  dell' art.  497,  Cod. 
Nap,  , no  amministratore  provvisorio  ai  beni 
di  qualunque  persona  non  interdetta  posta 
in  uno  stabilimento  di  mentecatti.  E l’art. 
31  aggiunge  che,  mila  domanda  delle  parti 
interessate,  o su  quella  del  procuratore  im- 
periale, la  sentenza  che  nominerà  I’  amini- 
ni.traiore  provvisorio  potrò  nel  contempo 
eo-tituire  sui  suoi  beni  mia  ipoteca  generate 
o t pedule  sino  alla  concorrenza  di  una  som- 
ma determinata  dalla  detta  sentenza  , la 
quale  ipoteca  dovrà  essere  iscritta  a dili- 
genza del  procuratore  imperiale,  nel  termino 
di  quindici  giorni,  all'  uffizio  della  conser- 
vazione e non  daterà  che  dal  giorno  della 
inscrizione.  Epperi,  in  questo  caso  partico- 
lare, il  mentecatto  non  interdetto  può  avere, 
se  tale  è il  volere  del  tribunale  , una  ipo- 
teca sui  beni  dell’  amministratore  provvi- 
sorio, ipoteca  che  non  è legale,  poiché  li  ni 
esiste  di  pieno  dritto  e nnn  ha  eff  lto  che 
mercé  la  iscrizione,  ma  che  per  la  sua  crea- 
zione tiene  dell'  ipoteca  giudiziaria,  in  quan'o 
che  è costituita  in  forza  di  una  sentenza  , 
senza  confondersi  liuti  prrtautv  cou  1'  ipo- 
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leca  giudiziaria  propriamente  dell»,  perchè 
può  essere  speciale,  a d ffirenza  dell’  ipoteca 
giudiziaria  propriamente  detta  , 1»  quale  in 
massima  c salvo  talune  molifiehi  è gene- 
rale (ved.  infra,  art.  2123.  2161. 

403.  Vediamo  ora  quali  sono  precisamente 
le  persone  i cui  beni  possono  esser  gravati 
dall'  ipoteca  legate  per  parte  dei  minori  e 
degl'  interdetti.  Qui  ancora  la  legge  è pre- 
cisa nei  suoi  termini  : essa  parla  dei  tutori. 
Kppcrò  chiunque  amministra  i beni  di  un 
minore  o di  un  interdetto  non  è sol  perciò 
astretto  alla  ipoteca  legale:  è uopo  che  am- 
ministri. 

Ciò  ne  mostra  quanto  sia  inammissibile 
1’  opinione  degli  autori  e degli  arresti  che 
assimilando  alla  tutela  ('amministrazione  che 
1'  art.  389,  Cod.  Nap.  deferisce  al  padre  , 
durante  il  matrimonio,  dei  beni  personali  dei 
suoi  Tigli  minori,  decidono  che  il  padre,  in 
questo  caso, debba  fornire  ai  suoi  figlile  stesse 
garentie  che  se  fosse  tutore, poiché  i suoi  poteri 
in  quanto  all'  amministrazione,  e le  sue  ob- 
bligazioni in  quanto  alta  reddizione  del  conto 
sono  le  stesse  (t).  Ciò  non  sarebbe  neppur 
vero  se  il  padre  tenesse  I'  amministrazione 
per  volontà  di  un  terzo  il  quale  , nel  con- 
ferirgliela , gli  avesse  imposto  I*  obbligo  di 
dare  ipoteca.  In  questo  caso  ben  à potuto 
decidersi  che  i genitori  ai  quali  un  tutore 
dà  I'  amministrazione  dei  beni  che  lega  ai 
loro  figli,  potevano  essere  astretti  a fornire 
ipoteca  per  garenzia  dalla  loro  amministra- 
zione (2);  ma  allora  questa  ipoteca  sarà  con- 
venzionale, se  risulta  dalla  stipulazione  fatta 
al  tempo  della  consegna  del  legato,  o della 
esecuzione  della  sentenza  che  astringerà  i pa- 
renti a fornirla  : essa  non  sarà  legale,  pro- 
cedendo qui  il  dritto  di  amministrare  non 
dalla  legge,  ma  dalla  volontà  del  testatore. 
Ritorniamo  dunque  all'  amministrazione  o- 
seredata  dal  patire  , soltanto  m forza  dello 
articolo  389;  essa  gli  è accordata  dalla  legge 
come  un  attributo  «Iella  pairia  potestà  ; ed 
è tanto  men<>  permesso  di  «lire  che,  in  questo 
coso  . il  padre  è un  vero  tulnrc  , salvo  la 
partila  , che  non  potrebbe  esservi  tu'ela,  in 
diiito,  finché  non  v'  è sciogliincutojicl  ma- 


trimonio. Se  dunque  non  v'  é tutela,  se  evvi 
soltanto  un'  amministrazione  inerente  alla 
patria  autorità,  il  padre  amministratore  deve 
ipoteca,  poiché  nel  pensiero  della  legge,  la 
ipoteca  non  é,  né  può  essere  che  una  con- 
seguenza legale  della  lutila  , una  sicurezza 
accordata  contro  coloro  che  esercitano  le 
funzioni  di  tutori,  c che,  specialmente  per 
P ipoteca  legale,  essenzialmente  derogatoria 
al  dritto  comune,  non  à estensione  possibile 
da  un  caso  all’  altro.  Arrogi  che  la  quisbone 
oggidì  non  è più  discussa.  Gli  autori  e gli 
arresti  si  pronunziano  ora  con  tale  unani- 
mità che  la  tesi  contraria  non  potrebbesi  pro- 
durre (3). 

494.  Quello  che  diciamo  del  patire  am  - 
ministrature  dei  beni  personali  dei  suoi  figli 
minori , è uopo  dirlo  ugualmente  e per  gli 
stessi  motivi  dilla  madre,  alla  quale  I'  art. 
Iti  Cod.  Nap.  accorda  il  dritto  di  ammi- 
nistrazione nel  caso  in  cui  il  padre  sia  scom- 
parso. La  madre  presente  in  questo  caso 
supplisco  il  padre  assente,  e come  dice  con 
molla  esattezza  il  Demolombe  « specialmente 
iti  nome  del  marito  stesso  la  m drc  esercita 
allora  la  patria  potestà;  I'  art.  151  affilandole 
questa  specie  di  interim  , suppone  senza 
alcun  dubbio  che  il  potere  non  liq  mutalo 
indole;  anzi  non  ha  veramente  cessalo  di  ri- 
sedere in  persona  del  marito  [il  ». 

493.  àia  che  cosa  fa  mestieri  dire  del 
tutore  officioso?  I suoi  beni  sono  forse  gravali 
dall'  ipoteca  legale?  Qui  gli  autori  si  pronun- 
ziano a un  di  presso  invariab  Imonlo  per  l'af- 
fermativa. Fra  quelli  cheabliiam  potuto  con- 
sultare, non  ve  ne  ha  un  solo  che  non  sup- 
ponga esservi  due  specie  ili  t ut  eia.  l'ordinaria 
e I'  off}  iosa.  R partendo  da  questa  idea  , 
insognano  tutti  che  I'  ipoteca  legale  stabilita 
dal  nostro  articolo  in  favore  dei  minori  sui 
beni  del  loro  tutore,  é dovuta  dal  tutore  offi- 
cioso come  dal  tutore  ordinario,  poiché  la 
legge  non  fa  distinzioni, e la  soluzione  in  diffi- 
nitiva  é di  tutta  giustizia,  in  quanto  che  il  tu- 
tore officioso  al  pari  dell'ordinario  amministra 
o può  avere  ad  amministrare  i beni  del  mino- 
re. nel  qual  caso  ò tenuto  a rendere  conto 
( Cod.  Nap.  , articolo  303  , 370  ) (5). 


(I)  Vcd  Colmar,  ii  maeglo  1SIG,  Tolosa,  il  dee. 
ISIS  - -Jung e Periti  (art.  VIZI,  n é6j,  i aliar  (ip., 

I ||  n.  365)* 

<2i  Heq.,  SO  apr.  1833  Dot,.  33.  I , 46 
Il)  EruxelKM.  22  maggio  18 1»,  Ri»  , r*  dio,  1821, 
Bicrn  25  maggi'  Mtì,  Ùuiic.  3 luglio  l8!7  . collier* 
M marzo  IKT*n , Bordeaux  , IO  apr.  1843,  Risica,  5 
f™,.  «sn  Grenoble.  4 fé*.  I8*iU,  Ri  ‘in  . SU  ag  18*»2 
(Dcf  47 . 2.  28?,  j.  I*».  I.  II.  p.  M.  2. 
irT  D<iil  -3  4.  2.  227).  vcd.  ancora  Dclriacourt  (e. 

II  P M7  ).  A! arra  è (t.  U.n  147).  Merlin  (Rcp  .T 

loie*,  pai  . 4 , U 17).  4 arai d.  \f.  lui.,  § I,  a. 


1.  liifj.  Donatoli  (t  ni.  u ■ 4lfi  e i.  IX.  n.  3os>  , 
Troplong  (n.  J24).  Magnili  (Della  Min  , f.ll.n.  128  >) 
Zachariac  (t.  II.  p 124/.  Aubr?  ( Riv.  di  dr.  frane 
l>:>4.  p.  r,2v.  de  Frcminvillc  i I.  n.  IH  ) » Tauiier 
(t.  Tll,  p 202),  v alene  ( p.  287  ),  Marioli  (n.  7yi), 
Demolombe  't.  Vi.  n-  120). 
il)  ved.  Demolom’.te  (i.  il.  n 512). 

(5)  Vcd.  Dt  lriucouri  Hoc.  cil.  ).  Grenicr  t.  I,  a. 
28|),  Dura  ni oo  t.  XIX.  n.  310)  Tauiier  (t.  VII,  p. 
280).  Pcrsli  loc.  eli.,  n 21).  Zachariae  t.  n,  p-122  . 
Motirlon  (Hip  arrlt..  t ili,  p 48  0.  Vaiane  fu.  112, 
p 283),  Troplong  ,n  443;,  Marion  (a.  770;. 
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Non  pertanto  siaci  permesso  di  dirlo:  questa 
follili. me  , tulio  che  ammessa  daU'oiiaiiimilà 
degli  autori  , ci  sembra  poco  Considerata.  In 
pria  il  punto  di  partenza  è.  a parer  nostro  , 
quello  che  cri  i di  più  quistioiiabs'e.  Nelle  re- 
gole del  Codice  . non  vi  son  mica  due  hilrle, 
di  cui  la  tutela  ordinaria  sarebbe  il  genere  , 
e I'  officiosa,  la  specie;  non  ve  ne  ha  elio  una 
sola  ed  è la  tutela  propriamente  delta  , 
quella  organizzata  nel  I itolo  X del  libro  1.* 
('.od.  Nlp.,  incili  trattasi  della  Minorili, 
(Iella  Ititela  e dell'  Emancipazione.  In  quanto 
alla  Tutela  officioia,  di  elle  è cenno  al  titolo 
Vili  dello  stesso  libro,  in  cui  il  legislatore  si 
occupa  dell'Adozione,  essa  si  rannoda  a lut- 
l’  altro  ordine  di  idee.  I due  titoli  formano 
due  leggi  distinte  nello  stesso  Codice,  due 
leggi  di  ordine  totalmente  diverse  c che  nulla 
inno  di  connine  tra  loro  ; I’  una  organizza  la 
tutela  di  cui  fa  un  onere  pubblico  e forzoso, 
che  in  taluni  casi  il  tutor  legale  o dativo  non 
può  ricusare  ; l’altra  autorizza  una  convenzio- 
ne puramente  volontaria  che  formasi  con  lo 
scambio  di  Volontà  e di  consenso  Ira  una  del- 
le parli  e i parenti  dell'altra:  la  prima  regola 
la  tutela  c i doveri  di  coloro  che  la  legge  o il 
consiglio  di  famiglia  chiamano  a sostituire  i 
genitori  defunti  ; la  seconda  si  occupa  dei 
mezzi  di  Unire  uii  fanciullo,  i cui  genitori  pos- 
sono essere  virenti,  ad  una  famiglia  diversa 
dalla  famiglia  naturale,  o di  disporre  all'ado- 
zione. hpperò  i punti  di  vista  sono  dissimili 
oltre  ogni  credere  , c per  riassumere  lutto 
in  una  parola  , si  può  dire  che  nella  eco- 
nomia della  legge,  la  tutela  officiosa  è non  già 
una  tpceic  di  tutela  . ma  uh  modo  particolare 
di  adozione.  Allorché  dunque,  nei  diversi  ti- 
toli di  cui  si  compone,  il  Codice  menziona  il 
tutore,  vuoi  per  aggiungere  agli  oneri  o alle 
obbligazioni  imposte  dalla  legno  speciale  (he 
organizza  la  tutela,  vuoi  in  lutt'allro  ohbiet- 
to,  non  v’  è equivoco  possibile  ; il  tutore  che 
esso  à in  mira  è evidentemente  il  vero  tuto- 
re, quello  la  cui  missione  è fissala  dal  titolo 
che  organizza  la  tutela,  non  è uè  può  esser 
quello  che  à ricevuto  per  estensione  la  qualità 
di  lutorc  nel  titolo  relativo  all’ Adozione.  Per 
conseguenza  allorché  il  nostro  arlicolo  attri- 
buisce una  ipoteca  ai  minori  ed  agii  interdetti 
sui  beni  del  loro  tutore;  il  tutore  di  elle  parla 
è necessariamente  il  tutore  ordinario,  non  è 
il  lulore  officioso,  perchè  a dir  vero,  e pren- 
dendo le  parole  nella  loro  accezione  legale,  il 
tutore  officioso  non  è un  veto  tutore. 

Ciò  sembra  evidente  di  per  se  stesso;  c se 
invece  di  arcetlar  con  fiducia  uno  soluzione 
che  si  è prodotta  senza  discussione,  la  dottri- 
na avesse  paragonati  e ravvicinati  i testi,  in- 
terrogalo io  spirito  ed  il  pensiero  della  legge, 


nulla  le  sarebbe  sembrato  meno  accettabile 
dell' avviso  al  quale  si  è soffermala. 

Laonde  prendiamo  in  pria  i testi.  Niuno 
senza  dubbio  contesterà  che  il  tutore  di  che 
trattasi  nel  nostro  articolo  è lo  stesso  di 
quello  di  cui  è quislione  del  pari  agli  art. 
9133,  siti  , 4113.  Ebbene!  che  cosa  di- 
cono questi  articoli?  L’arl.  2135  esprime 
che  l’ipoteca  esiste  a prò  dei  minori  e de- 
gl’ interdetti  dal  giorno  dell" acccttazione  della 
tutela:  or  il  tutore  officioso  non  accetta  la 
tutela,  la  domanda.  L‘  articolo  2111  permeile 
ai  parenti  in  contiglio  di  famiglia  di  restrin- 
gere l’ iscrizione  a taluni  immobili:  or  il  tu- 
tore officioso  non  debbesi  rivolgere  al  con- 
tiglio di  famiglia  , fa  innanzi  al  giudice  di 
circondario  un  contralto  coi  g<  nitori  del  fan- 
ciullo che  si  propone  di  adottare.  L’  arlicolo 
2143  parla  in  seguilo  dell'  allo  di  nomina  del 
tutore;  or  il  tulorc  officioso  non  può  essere 
un  tutore  nominalo  nel  senso  di  questo  arli- 
colo. Non  v’  è dunque  una  sola  di  queste  di- 
sposizioni che  statuiscono  ad  occasione  della 
ipoteca  legale  attribuita  al  minore  sui  beni 
del  suo  tulorc,  che  non  si  limiti  mercè  la 
espressione  stessa  al  lulore  ordinario.  Come 
dunque  I'  art.  2121  , il  quale  ferma  il  princi- 
pio dell'  ipoteca  e di  cui  gli  altri  articoli  non 
son  che  lo  sviluppo,  potrebhesi  considerare 
come  applicabile  al  tutore  officioso  ? 

Veniamo  ora  allo  spirito  della  legge  ? Clio 
ha  mai  voluto  ? Dare  una  sicurezza  a degli 
incapaci  di'  essa  protegge  ed  , in  un  caso  ii» 
cui  tulio  procede  da  lei  o dalla  sua  autorità 
supplire  all' incapacità  cliè  ha  crealo,  stipu- 
lando per  !'  incapace  la  garenzia  eh'  ei  non 
polrcbbc  o non  saprebbe  riserbarsi.  Or  nella 
tutela  officiosa  non  v'ò  nulla  di  ciò;  lutto  pro- 
cede dalla  convenzione,  che  la  tutela  officiosa 
è un  contrailo  puramente  volontario  per  tutti 
coloro  che  vi  concorrono;  colui  che  ne  assu- 
me il  peso,  lo  fa  liberamente,  e come  è libera 
di  agire,  cosi  può  scegliere  il  fanciullo  che  si 
propone  di  adottare;  dal  loro  canto  i genitori 
del  fanciullo  agiscono  coti  la  stessa  libertà  ; 
ed  in  quella  guisa  che  possono  rfiulare,  alla 
guisa  flessa  sono  liberi  di  opporre  delle  con- 
dizioni al  loro  consenso,  c p.  e.  di  esigere 
delle  sicurezze  anello  ipotecarie.  Dal  che  si 
scorge  clic  sarebbe  sconosrerc  lo  spirito  della 
legge  il  sottoporre  il  lutorc  officioso  all'  ipo- 
teca stabilita  contro  il  tutore  ordinario  ; che 
allorquando  lutto  può  esser  regolato  dalle  parti 
stesse,  quando  esse  possono  proteggersi , la 
legge  non  à ad  intervenire  per  esse;  ed  è vero 
il  dire  che  una  ipoteca  legale  risultante  dalla 
tutela  officiosa  non  si  comprende;  perchè,  il 
ripetiamo,  si  è questo  un  contratto  volontario, 
una  convenzione  la  quale,  olire  l'ubld.gazione 
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assunta  ilal  tutore  ufficioso  ili  nutrire,  eilncare 
e porre  il  pupillo  in  lutato  di  procaccierai  la 
«ita  , è regolata  dalle  stipulazioni  partico- 
lari ( Cod.  Sap.  , art.  3G4  ) , alle  quali  può 
aggiungerai  l‘  ipoteca  convenzionale  ( articolo 
2117  ). 

Ma  si  dice  « se  il  pupillo  ha  qualche  beni, 
e se  fosse  anteriormente  in  tutela',  l’ammini- 
strazione dei  suoi  beni,  come  quella  della  sua 
persona,  passa  al  latore  officioso...  • ( Cod. 
Nap.  art.  363  ).  Che  imporla  ciò?  Questa 
disposizione  della  legge  non  fa  del  tutore  of- 
ficioso un  vero  tutore;  essa  prova  al  contrario 
ch'egli  amministra  accidentalmente  soltanto 
quando  i beni  del  pupillo  sono  nello  mani  di 
un  estraneo.  Or  non  già  per  un'  amministra- 
zione accidentale  la  legge  ha  stabilito  una 
ipoteca  legale  su  tulli  i beni  presenti  e futuri 
dello  amministratore  ( vedi  tupra  , n.  490  ) 
e non  già  specialmente  per  un' amministra- 
zione che  «iene  a rannodarsi  accessoriamente 
ad  un  contralto  di  affezione  e di  beneficenza: 
non  vi  si  rannodi  adunque  un  onere  tanto 
grave,  se  non  si  vuol  discreditarla  prevaliti- 
vamente  e distogliere  per  sempre  coloto  che 
fossero  i meglio  disposti  a farlo. 

Epperò  il  tutore  officioso  non  deve,  al  pari 
del  padre,  amministratore  nel  caso  dell'  art. 
389,  o della  madre,  amminislratrice  nel  caso 
dell' art.  141,  essere  assimilalo  al  tutore  or- 
dinario; e come  il  padre  e la  madre  in  questi 
casi  non  è soggetto  all’  ipoteca  legale  stabilita 
dal  nostro  articolo  a prò  dei  minori  ed  inter- 
detti sui  beni  del  loro  tutore. 

490.  Noi  consideriamo  come  liberati  pari- 
menti  il  tutore  ad  hoc  dato  al  figlinolo  di  cui 
si  contesta  lo  stalo  (art.  3 18),  il  tutore  par- 
ticolare e speciale  dato  a ciascuno  dei  minori 
aventi  interesse  in  una  divisione  ( ari.  838  ) , 
il  tutore  alla  sostituzione  permessa  (art.  1053 
e 1050),  il  curatore  di  un  minore  emancipato, 
il  curatore  a!  ventre,  il  consulente  giudiziario 
di  un  prodigo,  I' amministratore  provvisorio 
ebe  può  esser  commesso  dal  tribunale  per 
prendere  cura  della  persona  e dei  beni  del 
convenuto  in  una  domanda  per  interdizione 
(art.  497).  I poteri  conferiti  alle  persone  in- 
caricate ai  queste  diverse  funzioni  sono  lai- 
mente  speciali,  si  ristretti  o si  accidentali  che 
non  possono  sotto  alcun  rapporto  confondersi 
con  quelli  del  tutore,  epperò  gli  autori  e la 
giurisprudenza  son  d’  accordo  nel  riconoscere 
che  neppur  contro  di  essi  ò stata  stabilita  la 
ipoteca  legale  dei  minori  a degl'interdetti  [1). 
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497.  È uopo  dirne  altrettanto  del  tutor 
surrogato.  Egli  è un  sorvegliante  che  la  leggo 
dà  al  tutore,  ma  siccome  non  è egli  stesso 
investito  della  tutela,  l'ipoteca  legale  non  po- 
trebbe giammai  essere  a lui  applicabìle.Ciò  per 
ajlro  risulta  dalla  stessa  discussione  della  legge. 
Il  Consiglio  di  Sialo  nei  primitivi  progetti  am- 
metteva l' ipoteca  legale  sugl'  immobili  del 
tutore  pel  caso  in  cui,  giusta  le  leggi,  egli  di- 
viene responsa  bile  verso  il  minore.  Ma  la  di- 
sposizione fu  cancellata  in  seguito  delle  os- 
servazioni del  Tribonato:  « È d' interesse  so- 
ciale, diceva  quell'  Assemblea,  di  rendere  li- 
beri il  più  possìbile  gl"  immobili  dalle  ipoteche. 
Or  non  v'  è necessità  di  gravare  I'  ipoteca 
legate  sui  beni  del  tutor  surrogalo;  ma  per  la 
sicurezza  della  sua  responsabilità  a questo  ri- 
guardo, è ragionevole  contentarsi  dell’  azione 
che  il  minore  può  esercitare  contro  di  lui  , 
quando  evvi  luogo  a reclamare  tale  responsa- 
bilità. Per  altro  dovrebhesi  temere  che  i cit- 
tadini non  facessero  luti*  i loro  sforzi  per  non 
avere  le  funzioni  di  tutor  surrogato  , qualora 
dovssero  raserò  gravati  di  una  ipoteca  sì  ge- 
nerale (2)  «,  In  seguito  di  queste  osservazioni 
la  garenzia  ipotecaria  fu  posta  a carico  dii 
tutore  soltanto. 

Ciò  basta  per  far  mettere  da  banda  le  ri- 
serve proposte  dal  Persi!,  il  quale  mentre 
ammette  in  massima  che  i beni  del  tutore  sur- 
rogato non  sono  colpiti  dall’  ipoteca  legale 
attribuita  ai  minori  ed  agl'  interdetti,  eccetto 
non  per  tanto  i casi  in  cui  il  lutor  surrogato 
divenisse  amministratore  del  minore  o dell'in- 
terdetto,p.es., secondo  il  Persit.il  caso  in  cui  il 
latore  ha  interessi  contrarii  a quelli  del  minoro 
o dell  interdetto,  o ancora  il  caso  in  cui  il  tu- 
tore fosse  accusato  come  sospetto  (3).  Non  è 
nostra  opinione  che  anche  in  questi  casi , il 
tutor  surrogato  nella  sua  qualità  gerisca  j beni 
del  minore, odello  interdetto  e per  conseguenze 
divenga  amministratore.  Ma  quand'  anco  fosse 
altrimenti,  le  eccezioni  proposte  da!  Persil  non 
sarebbero  neppure  amincssibili.  Nulla  nella 
legge  autorizza  a distinguere  tra  gli  atti  fatti 
dal  tulor  surrogato  e a dire  eh'  egli  è astretto 
alla  garanti  a ipotecaria  per  taluni  e liberato 
per  taluni  altri.  E' stata  mente  della  legge  di 
liberare  II  tulor  surrogato  in  un  modo  asso- 
luto; le  osservazioni  del  Tribunato  , in  segnilo 
del  le  qual  i furonomodificati  i primitivi  progetti, 
lo  dimostrano  in  modo  certo.  Sarebbe  dunque 

sconoscere  la  leggecd  estenderncarbitrariameii- 
te  le  disposizioni  il  sottoporre  il  tutor  surrogato 


(t)  MontpeMar,  14  flngno  ISSI;  neq  .t1apr.1S*». 
Vosi.  incora  Merlin  Rcp.  v.  Ip..  «ez.  a.  5 5 ari, 4, 
fi  X).  Persil  (ari.  ilei,  n,  *6  e scg.„  Duranioti  (t. 
XIX,  n.  314;,  Troplong  (n.  4ì3>,  \ alene  p.  i»3). 


(a;  Fenet  (I  XV.  p.  414).'  ' 
13)  Persi  (art.  *1*1,  i,«i 
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all'ipoteca  Icgitc  per  un  allo  qualunque  iMlv 
tue  funzioni  ( I ). 

498.  In  concbinsiono  •Iiim|iie.  la  di sposi- 
•zione  ilei  nostro  ari.  2121  ai  appara  ai  tu- 
tori ordinarli,  vale  a dire  a quelli  che  ólmo 
la  gestione  permanente  c generale  di  cui 
abbiam  parlalo  piii  sopra  al  il.  490. — Si  ap- 
plica forse  del  pari  a coloro  chi  esercitano 
lo  funzioni  di  tutore  sema  averne  il  titolo 
legale  ? Poche  parole  di  spiegazione  su  di 
entrambi  i punti. 

499.  Il  nostro  articolo,  abbiam  detto,  si 
applica  ai  tutori  ordinarli.  Epperò  si  applica 
a tulli  quelli  che  sono  investiti  della  tutela 
dei  minori,  sema  distinzione  alcuna  tra  la 
tolda  deferita  dalla  legge  stessa,  vale  a dire 
la  tutela  legittima  e la  tutela  deferita  dal 
consiglio  di  famiglia  o dal  superstite  di  i ge- 
nitori, vale  a dire  la  tutela  dativa  o testa- 
mentano.  Quelli  debbono  ai  minori  elle  rap- 
presentano la  garenzia  dell'ipoteca  sugl'im- 
mobili che  loro  appartengono  c la  debbono 
in  tutti  i casi,  (ussero  essi  stessi  minori. La 
minorila  costituisce  in  generalo  una  causa 
d’  incapacità  che  non  permeile  di  essere  in- 
vestito della  tutela,  ma  la  leggevi  fa  ecce- 
zione in  favore  dei  genitori  (Co.l.  Nap., art. 
412).  In  questo  caso,  fortunatamente  raris- 
simo,il  nostro  articolo  riceverà  la  sua  appli- 
cazione; e gl'immobili  d.l  tutore,  tutto  clic 
ni  nore  eg'i  stesso,  non  saranno  men  gravati 
dalla  ipoteca  legale  in  favore  del  suo  tiglio 
di  cui  avrà  la  tutela,  perché  l'ipoteca  esiste 
di  pieno  dritto  ed  in  forza  di  una  legge  che 
colpisce  i tutori  in  modo  generale  e senza 
distinzione  alcuna. 

Riceverà  parimenti  la  sua  applicazione  nel 
caso  preveduto  dall'art.  396,  Cod.  Nap.  pel 
nuovo  marito  (cho  sia  maggiore  o minore) 
della  madre  tutrice,  alla  quale  il  consiglio  di 
famiglia  conservi  la  tutela  non  ostante  il 
novello  matrimonio.  L'  art.  39G  dice  die, 
in  questo  caso,  il  consiglio  di  famiglia  darà 
necessariamente  per  contutore  , alla  madre 
il  secondo  marito,  il  quale  diverrà  solidal- 
mente responsabile  con  sua  moglie  della  ge- 
stione posteriore  al  matrimonio;  e poiché 
come  esprime  il  Marcadè  fi.  1,  n.  185),  co- 
stui è contatore,  vale  a dire  tutore  con  sua 
moglie,  egli  é dunque  al  pari  di  qualunque 
tutore  soggetto  all'ipoteca  legale.  La  solu- 
zione è virtualmente  consacrata  da  un  arresto 
dal  quale  risulta  che  la  madre  tutrice,  che  è 
mantenuta  nella  tutela  dei  suoi  tigli  trovasi 
avere  per  contutore  il  suu  secondo  manto, non 


può  esercitare  la  sua  ipoteca  lagaie  sui  Ireni 
ni  quest'  ultimo  se  non  dopo  che  i suoi  figli 
anno  esercitato  la  loro  sugli  stessi  beni  (2). 

Nella  stessa  linea  del  tutore  fa  ri'  uopo  col- 
locare coloro  elici!  Codice  Napoleone  designi 
sotto  la  qualifica  di  protutori.  Coni’  é noto  , 
qui  non  (radasi  di  coloro  che  la  legge  ro- 
mana qualificava  proditori  nel  suo  sistema  in 
cui  era  ammessa  la  pluralità  dei  tutori.il  pro- 
tutore giusta  ii  Codice  Napob-ono  é l' ammini- 
stratore accordato  al  minore  ilei  tempo  stesso 
che  gli  si  dà  un  tutore,  nel  caso  in  cui  questo 
minore  domicilialo  in  Francia  possegga  beni 
nelle  Colonie,  e reciprocamente,  C«d.  Nap. 
art.  417.  Il  protntore  é dunque  colui  che  à 
l'amministrazione  dei  tieni  Situali  nelle  colo- 
nie, se  il  minore  é domiciliato  in  Francia;  o 
dei  beni  situati  in  Francia,  se  il  minore  è do- 
mici.iato  nette  Colonie  E un  vero  tutore, alme- 
no rispetto  ai  beni;cltè  l ari. 417  lo  dice  espres- 
samente « il  tutore  c il  prolutore  sono  indi- 
pendenti e non  responsabili  l'uno  verso  l'altro 
per  la  loro  rispettiva  gestione:  • j suoi  tieni 
sono  dunque  gravati  dall'  ipoteca  legale  a causa 
della  sua  amministrazione. 

Lo  stesso  è da  ultimo  del  tutore  degli  inter- 
detti , vuoi  che  trattisi  dell'  interdizione  giu- 
diziaria per  causa  d’ imbecillità  , demenza  o 
furore,  vuoi  che  trattisi,  dell’ interdizione  le- 
gale in  seguilo  di  una  condanna  a pene  i fllit- 
Itve  perpetue,  o alla  pena  dei  lavori  forzali  a 
tempo,  della  detenzione  o della  reclusione.  In 
conseguenza,  il  marito  cui  s' appartiene  dt  di- 
ritto la  tutela,  se  la  moglie  é inlerdetta  fCori. 
Nap.  art.  506  ) (1),  cd  in  lutti  gli  altri  casi  il 
tutore  nominato  dal  Consiglio  di  famiglia  [ibid. 
art.  505)  ànuo  i loro  immoti  li  gravali  dall’  I- 
poteca  legale  a prò  dello  interdetto  che  rap- 
presentano tu  tulli  gli  alti  civili  ( suora  , u. 
492  ). 

500.  Ma  il  nostro  articolo  si  applica  forse  a 
coloro  clic  adempiono  le  funzioni  di  tutore 
senza  averne  il  titolo  legale?  Per  dritto  romano 
I'  affermativa  era  certa.  Tanto  era  il  favore 
da  cui  eri  circondata  la  causa  della  minoretà 
che  la  legge  estendeva  I'  ipoteca  ai  beni  ili 
tutti  coloro  che  , senza  essere  precisamente 
tutori,  avevano  amministralo  i beni  dei  mi- 
nori ad  un  titolo  analogo  o equivalente  a 
quello  di  tutore;  epperò  I'  ipoteca  legale  gra- 
vava i beni  di  colui  che,  senza  essere  tutore, 
aveva  gerito  in  sifTalla  qualità;  dell'  agente 
coutahile  che  era  stato  aggiunto  al  tutore  , 
ed  anche  di  coloro  che , senza  pretendersi 
tutori  avevano  gerito  come  amici.  ( L.  20 , 


(I)  Sic  Grenter  (l.l,  p.  41»),  Merini  (toc.  eli.)  Du-  Zachariae  'loc.  eli.,  nota  IO), 
nn  na  1. 1|\  . n JI3)  , TroploiiK  n Vii)  ; Valcita  l c,  Hen-,  si  uof.  ISSO  ^l  er.,  57,  t,  85;  Pali.,  57 
( p s«l).  Marion  t n.  77»),  Palio*  t»*  lp.,  p.  1SS)  , t,  57)- 


i 


% 


305 


TIT.  Xtlll.  DBI  PRIVILEGI  l DEUB  IPOTtCIIS.  ART.  212i  [2007 J 


C.  de  adm.  lui L.  19  . § 1 , c L.  23, 
fT.  De  reb.  aucl.jud.  poniti,  ec.  ).  La  stessa 
regola  è stata  seguita  dagli  autori  nell'  an- 
tica giurisprudenza  ed  anche  sotto  il  Cod. 
Napoleone  (1).  Non  sarebbe  nò  logico,  nò 
giusto  , sì  è detto,  che  colui  il  quale  à a- 
d.-mpito  lo  funzioni  di  tutore  , che  no  ha 
esercitato  la  sorvegliamo  , non  fosse  tenuto 
rispetto  al  pupillo  c risponsabile  al  modo 
slesso  di  colui  che  à il  titolo  legale  tli  tu- 
tore. Il  pupillo  può  esser  tenuto  a soffrire 
pel  fatto  che  colui  il  quale  ha  amministrato 
il  suo  patrimonio,  ha  gerito  i suoi  beni,  che 
In  ha  rappresentato  negli  a'ti  civili  non  era 
stato  regolarmente  investito  della  tutela  ; in 
fatto  colui  il  qua'e  ha  gerito  per  lui  non  ha 
potuto  essere  che  un  tutore  agli  occhi  suoi;  in 
dritto  le  sicurezze  che  la  legge  accorda  al 
pupillo  sugl'immobili  del  tutore  gli  sono  do- 
vute, Ed  in  conseguenza,  accettando  i ter- 
mini stessi  della  legge  romana,  si  è dello  che 
l’ azione  ipotecaria  è aperta  contro  colui 
che,  senza  essere  tutore  , ne  ha  esercitato 
le  funzioni,  sia  che  abbia  creduto  esser  tu- 
tore , sia  che  abbia  volntn  esserlo  sapendo 
che  nonio  era:  Sire  fa  putrì  Ititnrein , lire 
ac iol  non  ene,  finga!  tamia  (L.  1,  § t,  ff.  De 
eo  t/ui  poterti . 

Nonpertanto  non  bisognerebbe  estendere 
la  soluzione  al  di  là  di  una  giusta  misura: 
perfettamente  esalta  rispetto  a coloro  che 
geriscono  come  tutori,  senza  essere  realmen- 
te tutori,  a coloro  che  usurpano  le  funzioni 
della  tutela,  inanellerebbe  d:  esattezza  c di 
verità  rispetto  a ctdoro  che,  sebbene  abbia- 
no gerito,  non  possonsi  considerare  come  a- 
vemln  gerito  prò  tutore. 

Cosi  si  6 pro|iosto  p.  es.  il  fallo  di  un 
Coerede  il  quale  si  fosse  impadrondo  indebi- 
tamente di  una  successione  appartenente  in 
parte  ai  suoi  coeredi  minori  : la  soluzione 
non  si  applicherebbe  evidentemente  in  que- 
sto ca-o.« Sarebbe  improponibile, dice  giusta- 
mente il  Troplnng,  di  reclamare  contro  que- 
sto coerede  una  ipoteea  legale,  sotto  pretesto 
ch’egli  ha  esercitato  le  funzioni  di  tutore  ; 
gli  è aperto  che,  lungi  dal  volere  esercitare 
le  funzioni  dilla  tutela  , egli  ha  per  lo 
contrario  cercato  di  frustrare  i suoi  coeredi 
e di  usurpare  su  di  essi  ciò  che  loro  appar- 
teneva : ciò  non  chiamasi  prò  tutore  ge - 
rere  (2).  • 

Sarebbe  lo  stesso  per  colui  il  quale  8Y  s<e 
assunta  l'amministrazione  dei  beni  di  un  mi- 


(t)  Ved.  Baanage  (c.  6.)  Brndean,  so  Lene!  {Ip., 
Sditili.  St*  ).  l o fi  re  ( Ip.  ras  1 . se*  1.  art  3). — 
i unr.  Troj>!»;ig  | n°  sii)  — VeR.  non  porta  no  Crcnler 
(i  1.  il”  risi 

JJarcadè  Tomo  VI. 


mire  emancipalo  (Cod.  Nap.,  art.  180,).  Non- 
pertanto si  è sostenuto  I’  avviso  contrario 
innanzi  ai  tribunali  ed  anzi  à cominciato  a 
prevalervi.  Nella  specie  mia  giovane  maritata 
con  dispensa  del  Principe  e per  conseguenza 
emancipata  per  effetto  del  suo  matrimonio 
era  divenuta  vedova  in  età  di  1-t  anni  c duo 
mesi:  ella  erasi  ritirata  presso  suo  padre,  il 
quale  di  fatto  aveva  ripreso  l’amministrazione 
dei  suoi  beni  e della  sua  persona.  Poscia  si 
rimaritò  e si  costituì  in  dote  10  mila  fr.  (ha 
suo  padre  le  aveva  donati  alla  epoca  del  pri- 
mo matrimonio.  I beni  di  quest'  ultimo  es- 
sendosi in  seguito  posti  in  vendita,  la  figlia 
si  presentò  alla  graduazione  e reclamò  il 
collocamento  pei  10  mila  fr.  di  dote  , in 
forza  dell'ipoteca  legale  che  pretendeva  avere 
contro  suo  padre,  come  se  dopo  la  sua  vedo- 
vanza fosse  ei  ridivenoto  tutore.  Invano  le  si 
oppose  eh’  ella  era  stata  irrevocabilmente  e- 
mancipata  col  suo  primo  matrimonio  c che  la 
vedovanza  soprngsiuntale  pria  del  suo  quindi- 
cesimo anno  non  l'aveva  riposta  sotto  la  tute  - 
la  del  padre;  la  Corte  di  Grenoble  stimò  che 
la  qualità  di  amministratore  odi  tutore  non  es- 
sendo stata  respinta  dal  padre,  ne  seguiva  che 
tutti  i beni  di  quctl'«ltimo  erano  stati  gravali 
da  una  ipoteca  legale  a prò  della  figlia.  Evi- 
dentemente le  regole  erano  in  ciò  sconosciu- 
te; rhò  I'  emancipazione  legale,  acquistata  di 
pieno  drillo  e pel  solo  fatto  del  matrimonio, 
dal  minore  che  passa  a nozze  (Cod.  Nap., art. 
17lì  ) ò irrevocabile  ; essa  sussiste  ancora 
dopo  lo  scioglimento  del  matrimonio,  tutto 
elle  il  cori] ucc  sia  ancora  in  quest'epoca  in 
iotnto  di  minorità, poichò  la  leggo  clic  pronunzia 
l'emancipazione  pel  matrimonio  non  fa  alcu- 
na distinzione  : se  dunque  I'  emancipazione 
sussiste,  non  v’  6 tutela  ; e se  non  v'  è tutela 
non  potrebbe  esservi  ipoteca  legale  : eiò  6 
stato  riconosciuto  dalla  Certe  Suprema,  nella 
specie,  cassando  l’arresto  che  aveva  altrimenti 
deciso  (3). 

Al  contrario  la  soluzione  si  applicherà 
alla  madre  Intrico  la  quale,  nel  rimaritarsi, 
ha  trascurato  ili  convocare  il  consiglio  di  fa- 
miglia per  decidere  se  la  tutela  deliba  esserle 
conservata.  Senza  dubbio  l ari.  395  , Cod. 
Nap.  dispone  in  qnesto  caso  che  la  moglie 
perderà  la  tutela  di  pieno  dritto  e clic  il  suo 
nuovo  marito  sarà  solidalmente  responsabile 
di  tutte  le  conseguenze  della  tutela  dalla 
moglie  indebitamente  conservata.  Ma  questa 
disposizione  non  significa.comeà  giustamente 

(S)  Troplnng  fior,  clt , n*  <21).  ncpioloube  fi.  tir. 

p.  niw,  n’  «noi,  TanHer  fi  vi,  p .N,.  idi. 

d)  Ved.  Cass.  21  fcs.  imi. 
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deciso  la  Corto  di  cassazione  clic  la  tutela  <1*  1 -a 
madie  cessa  di  esisterei  soltanto. una  tutela  di 
latto  è sostituita  alla  tutela  dì  diilto,  e se  la 
madre  tutrice  non  può  ormai  reclamarne  I san* 
faggi,  il  figlio  minore  non  conserva  meno  le 
sin*  sicurezze  e continua  ad  avere  la  gemina 
dell'ipoteca  legale  pei  beni  della  madre  a causa 
della  tutela  indebita  e di  fatto  che  è succeduta 
alla  tutela  legale  (1). 

Ma  si  è domandato  se  in  questo  caso  an- 
cora, come  in  qoello  doll  ari.  39G  esaminato 
di  sopra  (n.  499).  il  secondo  marito  è sog- 
getto altresì  all'ipoteca  legale:  la  quistione 
era  preveduta  dalla  legge  romana  e ia  solu- 
zione ne  era  formai  issima  contro  il  marito: 
«Si  mater  logitime  liberorum  tutela  suscepta, 
ad  secundas  contra  sacraineotum  presiilum, 
adspiraverit  noptias.  antequam  eis  tuloreni 
alium  fecerit  ordinari,  eisquo,  quod  debetur 
ei  rationc  tutelae  gestae,  pcrsolverit  ; mariti 
quoque  cjus  prelerilae  tutelae  gestae  ratioci- 
niis  bona  jure  pigneris  tenebunlur  nbnoxia.  • 
(L.  6.  C.  in  quib.  caus.  pitjn.  nel  hyp.  tacile 
contralti.).  La  stessa  soluzione  domina  nella 
nostra  moderna  giurisprudenza  (2).  In  quan- 
to a noi  non  esiteremmo  a seguir  questo  av- 
viso, almeno  in  tesi  assoluta.  Lo  ammette- 
remmo volentieri,  se  si  opponessero  al  secon- 
do marito  fatti  positivi  di  amministrazione  clic* 
autorizzassero  a pensare  che  di  fatto  egli 
slesso  lia  gerito  la  tutela,  ed  in  questa  ipotesi 
sembra  che  l’ipoteca  siasi  accordata  al  miuore 
sui  beni  dei  secondo  marito  da  uno  degli  ar- 
resti ebe  anno  slaluito  sulla  quistione  (3). 
Ma  saremmo  disposti  a rigettarlo  al  contra- 
rio, se  il  secondo  marito  non  avesse  parteci- 
pato all’amministrazione,  se  l’avesse  lasciata 
alla  madre,  ebe  avrebbe  così  continuala  la 
gestione  che  esercitava  come  lulricc  legittima 
pria  del  suo  secondo  matrimonio:  diremmo  in 
tal  caso  col  Marcadò  che  l ari.  395  facendo 
pprdere  la  tutela  di  pieno  dritto  alla  moglie, 
nel  caso  che  prevede, ne  risulta  che  il  secondo 
marito  non  à nè  può  avere  la  qualità  di  tutore; 
che  tutto  limitasi  per  lui  alla  risponsabdilà  del- 
le conseguenze  della  tutela  indebitamente  con- 
servala; e ebe  non  essendo  tutore,  neppur  di 


(I)  Beq.,  15  d».  <825.  Vcd.  pare  Bruxelles.  17  icar- 
io 1821. 

12)  vcd  Parigi,  28  die.  1822-  rolllcrs,  28  die.  18i4; 
Nlmes.  so  nov  ISSI;  colmar,  20  nov.  1835;  tass  14 
die.  1858.  — Vcd  pure  Persll  (art.  2121.  n®32i,  Cre- 
der (L  I,  n®  ANO;,  Taulier  ft.  VII,  p-  257),  Tropioug 

(n  a-.e*. 

|3)  Ved.  1 arresto  di  Poitlers  del  28  die.  1824. 
fi)  i oh r Delvincourt  ( r.  I.  p.  4751,  Duranion  (t. 
III.  n°  42(1;  t.  XIX,  n.  312).  Zacliariao  II.  Il  p.  12i). 
Marcadé  <t.  Il,  a”  187,  ialine;.  — \cd. ancora  Mar- 
um  (n°  788). 

1.5,  Domai  (leggi  civili,  Hi.  2,111.  1,stz.  3,  a"  37). 


fatto,  non  debbo  esser  gravato  nel  suoi  beni 
da  una  ipoteca  stabilita  Solfatilo  sugl'immobili 
del  Intere  (4). 

501.  Uopo  avere  indicato  le  funzioni  che 
riuniscono  i caratteri  di  una  vera  tutela  e 
per  conseguenza  traggono  seco  ipoteca  in 
favore  dei  minori  o interdetti,  per  comple- 
tare lo  nostre  osservazioni  sulla  ipoteca  dei 
minori  e interdetti  ( quelle  almeno  ebe  si 
rannodano  al  nostro  articolo  ) dubbiaci  pre- 
cisare quali  sono  i crediti  garcutili  dalla 
ipoteca  legale. 

A lai  riguardo  |a  leggo  è concepita  in 
termini  che  non  permettono  equivoci.  Il 
nostro  articolo  attribuisce  I'  ipoteca  legale  ai 
minori  ea  agl'  interdetti  pei  loro  drilli  e cre- 
diti. e I’  art.  2133  per  precisare  ancor  meglio, 
viene  a dirci  che  l'ipoteca  esiste  sugl’  immo- 
bili appartenenti  al  tutore,  a cauta  della  sua 
gestione.  Kpperò  tutte  le  somme  di  cui  il 
tutore  è debitore  in  seguito  della  sua  am- 
ministrazione, tutte  le  somme  che  deve  a pel 
suo  conio  » secondo  la  espressione  del 
Domai  (5)  sono  garentite  dall’ipoteca  legale. 
Appunto  perciò  la  garenzia  esiste  a causa 
delle  somme  percepite  dal  tutore  pel  suo 
pupillo  ed  anche  per  quelle  che  il  tutore 
avrebbe  dovuto  percepire  (6)  ; a causa  dei 
danni  di  cui  il  tutore  può  esser  tenute  per 
sue  colpe  o negligenze,  ed  a più  forte  ragione 
per  le  sue  malversazioni  (7)  ; a causa  degli 
atti  indebitamente  fatti  dal  tutore,  special- 
mente delle  alienazioni  da  lui  consentite  senza 
I’  adempimento  delle  formalità  volute  dalla 
legge;  e ciò  non  ostante  che  il  pupillo  abbia 
in  questo  caso  I'  azione  revocatoria  contro 
i terzi  , quale  azione  non  potrebbe  fare 
ostacolo  all'esercizio  dell' azione  ipoteca- 
ria contro  il  tutore  , se  quest'  ultima  fosso 
più  vantaggiosa  pel  pupillo  , o anche  se  a 
lui  convien  meglio  di  sceglierla  (8/  ; la  g,i- 
renzia  da  ultimo  esiste  non  solo  a causa  dello 
somme  principali  , provvenienti  da  queste 
diverse  cause,  ma  ancora  per  gli  accessorii 
e per  conseguenza  per  le  spese  alle  quali 
potrebbe  dar  luogo  l' esercizio  dell'  azione 
iu  reddizione  di  conto  (9)  — In  tutte  ciò, 


(8)  ved.  Torino, 23  geo.  1811;  Parigi, --fi  mano  1876; 
Iau  17  giugno  1837;  Huueo  18  gou.  1n39  ( IX.1  v.  38, 
2,  239:  38,  2,  16<;  39.  2.208,. 

(7)  Ved.  Tolosa  . 18  die  1826  ; Bourges  28  aprile 
1838;  Pan  IO  agosto  1830;  bourges  ,!  marzo  1835;  Keq. 
25  dio.  18.311  (I  e*.  50,  2,  587;  SS,  2.  333,  Dall.  37, 1, 
205  . — Ved.  ancora  Conni.  18  marzo  1840  (Cer*  40, 
2,  289). 

(0)  Grenoble,  18  lug.  1819  ( Der. , SO,  2,  261)  — 
Jnnge:  Tolosa  18  die. 1826. — Ved.  uoupcrtautu  Greno- 
ble 12  die.  1820. 

(0)  Vcd  Iroploug  ,n  427.) 
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nella  sna  qualità  di  tutore  colui  che  à gerito 
pel  pupillo  ò debitore;  pel  conto  stesso  della 
tutela  è costituito  debitore  d’  una  resta;  la 
applicazione  del  nostro  articolo  non  potrebbe 
dunque  presentar  dubbio  alcuno. 

Ma  evvi  qualche  difficoltà  , o meglio  la 
soluzione  è meno  assoluta  sul  punto  di  sapere 
se  la  geremia  esiste  parimenti  a causa  delle 
somme  di  cui  il  tutore  o colui  che  ne  è 
adempito  le  funzioni  è debitore  a tutt'  altro 
titolo  che  quello  di  tutore  ; p.  es.  Pietro 
aveva  d3to  a mutuo  a Paolo  una  somma  di 
{Ornila  fr.  ; alla  morte  del  creditore  , suo 
figlio  il  quale  trova  il  credito  nella  succcsiono, 
è collocato  sotto  la  tutela  di  Pietro;  il  costui 
debito  è forse  garentito  dall'ipoteca  legale  che 
il  figlio  di  Pietro,  divenuto  egli  stesso  cre- 
ditore per  la  morto  di  suo  padre, à sugl’im- 
mobili del  suo  debitore  che  gli  si  è dato  per 
tutore?  Ciò  dipende,  a parer  nostro  , dalla 
epoca  fissata  per  la  esigibilità  del  debito. 
Se  questo  debito  viene  a scadere  in  un'epoca 
in  cui  la  tutela  è finita  , il  creditore  non 
ba  la  garentia  dell’  ipoteca  legalo  , chè  il 
debitore  non  era  ancor  tutore  , quando  à 
contratto  il  mutuo  , e piti  non  lo  era  nel 
momento  in  cui  doveva  adempire  alla  sua 
obbligazione,  di  talché  il  debito  non  essendo 
stato  giammai  debito  del  tutore,  manca  la 
causa  costitutiva  dell' ipoteca  legale.  La  Corte 
di  Donai  ha  gindieato  in  questo  genso'che  il 
minore  non  à ipoteca  legale  sui  beni  del  suo 
tutore  a causa  di  una  somma  che  costui  è 
stato  incaricato  di  lasciargli  o delegare  nella 
sua  successione  su  di  un  capitale  che  gli  si 
era  legato  (tj.  La  decisione  è perfettamente 
esatta:  in  questa  situazione,  in  cui  il  tutore 
aveva  raccolto  in  suo  nome  e non  mica  nella 
sua  qualità  di  tutore,  gli  è aperto  che  l‘  ob- 
bligazione di  delegare  al  pupillo  era  un  onere 
del  legato  a lui  fitto,  e non  già  un  onere  delia 
tutela,  un  onere  che  doveva  tanto  meno  esser 
garentito  dalla  ipoteca  legale,  in  quanto  che 
il  tutore  non  doveva  adempirlo  durante  la  sua 
vita,  e f obbligazione  non  prendeva  origine 
che  dopo  finita  la  tutela.  Al  contrario  se  il 
debito  diviene  esigibile  nel  corso  della  tutela, 
esso  è garentito  dall'  ipoteca  legale  al  pari 
degli  altri  debiti  procedenti  dalle  cause  qui 
sopra  indicate:  chè  il  tutore  a seipsn  erigere 
debuti ; ha  dovuto  pagare  a sé  stesso  per  conto 
del  pupillo  la  somma  che  doveva  a questo 


(t)  Veci.  Doual  4 maggio  IR4IÌ  IDov.  46.2,470). 

(2)  I orimi,  25  gerì.  IMI  I.  — Yed.  in  <|ueso>  senso, 
Merlin  (Kep.  v*  Ip.  «cz  2 $ 5 ari  4 n.  3/,  Pcrsil  (art. 
215.1.  n.  5,;  Dallo»  (v  p.  Ilio,  IG1),  Zaeliariao  (l.  Il, 
p.  122),  Troplong  (il.  427),  Taolier  ( t.  v/l,  p.  295). 

13)  VcJ  Casa.  21  leb.  1850,  18  agosto  IRMI.  28  nov. 
1841  ; iirleans  12  geim  1839,Totow»  18  lug.  1851/; 


ultimo;  è dunque  realmente  come  tutore  ; la 
causa  dell'  ipoteca  producesi  quindi  in  tutta 
la  sua  realtà  (2). 

502.  Mercè  una  distinzione  analoga  risol- 
veremo la  qnistinne  controvertila  di  sapere 
se  la  ipoteca  legale  sopravviva  da  sè  stessa 
alla  maggioretà  o alla  fine  della  tutela  , e 
se  colpisca  i beni  del  tutore  a causa  della 
sua  gestione  ulteriore,  o durante  i dieci  an- 
ni accordili  al  minore,  a contare  dalla  sua 
maggioretà  per  qualunque  azione  che  avesse 
ad  intentare  contro  il  suo  tutore  , relativa- 
mente ai  fatti  della  tutela  (Cod.  Nap.,  art. 
475  ).  Qui  non  diremo  in  modo  assoluto  , 
come  taluni  arresti,  che  il  minore  può  in- 
vocare il  beneficio  della  ipoteca  legale  du- 
rante i dieci  anni  che  seguono  la  sua  mag- 
gioretà (3).  Non  diremo  neppure  in  modo 
assoluto,  in  senso  inverso,  che  I'  ipoteca  le- 
gale essendo  quella  che  è accordata  al  mi- 
nore o all’  interdetto  sui  beni  del  suo  tutore, 
non  potrebbe  esservi  ipoteca  legale  dopo  la 
morte  del  minore  o dell’  interdetto,  o dopo 
la  maggioranza  del  minore  o il  ristabilimento 
dell'  interdetto  nei  suoi  dritti  civili,  poichò 
allora  più  non  v’  è tutela  u per  conseguenza, 
non  minore  , nò  interdetto  , nè  tutore  (IL 
Fa  d’ uopo,  a parer  nostro,  prendere  un  par- 
tito intermedio,  o meglio  ò uopo  distinguere 
Ira  il  caso  in  cui  gli  atti  di  gestione  a causa 
dei  quali  è invocato  il  soccorso  dell’  ipoteca 
legale,  si  rannodano  alla  tutela  o ne  sono  una 
conseguenza  necessaria  ed  il  caso  in  cui  ne 
sono  del  tutto  indipendenti.  1 primi  si  com- 
piranno  generalmente  nello  spazio  di  tempo 
ben  ristretto  che  separa  abitualmente  la  ces- 
sione della  tutela  dalla  reddiziono  del  cohto 
dovuto  dal  tutore,  ed  è giusto  e logico  ad  un 
tempo  di  accordare  a causa  di  questi  atti  il 
soccorso  dell’  ipoteca  legale,  poiché  alla  fin 
fine  rientrano  nella  gestione  stessa  in  vista 
della  quale  è stabilita  I'  ipoteca  legale.  In 
quanto  agli  altri  lo  stesso  favore  lor  non  è- 
evidentemente  dovuto;  nulla  li  rannoda  alla 
tutela,  manca  dunque  la  causa  dell'  ipoteca. 
Il  pupillo  o i suoi  aventi  dritto,  se  àn lasciato 
alle  cure  dell’ex  tutore  l'amministrazione  dei 
loro  affari  ànuo  con  eiò  costituito  una  novella 
gestione,  la  quale  non  è, come  la  tutela, stabi- 
lita dalla  legge  nò  nelle  condizioni  di  tempo 
e di  durata  alle  quali  particolari  convenzioni 
nulla  possono  aggiungere.  Si  è dunque  in  tal 


Pati  lo  agosto  1870  ; Tolosa  7 marzo  1833:  Reo*  28 
die.  1876  ( 1 ov.  58,  1.  195;  40,  I,  995;  39,  2,  373  e 
525;  SI.  i.  239;  J.  P.  1343.  I.  II.  p.  451;  1352,  1.  Il, 
p.  467:  Dall.  37,  1 , 2071.  Ved  puro  Troploug  (n.  527). 

(4)  Grenoble  16  gemi.  1-333;  Bourgev,  j;8  apr.  1838 
(J.  P 1858,  t.  11,  p 330). 
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i /su  mi  sccnrdu  preso  Ira  persone  capaci,  il 
ilrilto  cuinunu  vi  basta, e la  legge  notivi  debbe 
intervenire  con  le  sue  protezioni  eccezionali. 
Tulio  consisterà  quindi,  sulla  difficoltà  pro- 
posta,nel  punto  di  sapere  se  gli  atti  di  gestio- 
ne si  ranuodano  o pur  no  alla  tutela  ; se  si 
possono  o pur  no  considerare  conio  in  essa 
compresi  u lacUnti  parte  di  essa;  sarà  questa 
una  valutazione  a farsi  dai  tribunali  (1). 

Oggidì  per  altro  la  soluzione  della  qui- 
slioue  riceverà,  in  una  certa  misura,  la  in- 
fluenza della  legge  del  23  marzo  1855  , il 
cui  art.  8 dispone  che  • se  la  vedova,  il  mi- 
nore divenuto  maggiore,  l' interdetto  riabili- 
tato dalla  iulerdizione,  i loro  credi  o aventi 
causa,  non  anno  proso  inscrizione  nell'  anno 
seguente  lo  scioglimento  del  matrimonio  o 
la  cessazione  della  tutela,  la  loro  ipoteca  non 
data,  rispetto  ai  terzi  , clic  dal  giorno  delle 
inscrizióni  ulteriormente  prese».  Ma  ciò  con- 
cerne ancora  e più  particolarmente  quistioni 
di  diverso  ordine,  vi  ritorneremo  nel  comen- 
lario  dell'  art.  2185,  in  cui  si  rinviene  del 
pari  il  complemento  delle  nostre  spiegazioni 
relativamente  all'  ipoteca  legale  dei  minori  e 
degl’interdetti. 

Vili. — 503.  lidi  ipoteca  legale  dello  Stato, 
dei  comuni  e degli  stabilimenti  pubblici.  — 
i>>  ultimo  la  terza  ipoteca  legate  stabilita  dal 
nostro  articolo  è quella  dello  Stato,  del  co- 
muni e degli  stabilimenti  pubblici  sui  beni 
dei  ricevitori  contabili  Solto  il  repporto  del- 
la estensione  e delle  condizioni  di  esistenza, 
questa  terza  ipoteca  legale  differisce  essen- 
zialmente dalle  precedenti  , come  si  vedrà 
dalle  spiegazioni  sugli  art.  2122  , 2135,  e 
2101.  Il  solo  punto  che  doblnam  qni  preci- 
sare, concerne  la  causa  stessa  dell'  ipoteca,  il 
che  per  questa  ipoteca,  come  per  quella  dei 
minori  ed  interdetti,  deve  menarci  a ricono- 
scere le  persone  alle  quali  i dovuta  c quel- 
le i cui  beni  ne  sono  gravati. 

501.  Lo  Stalo,  i comuni  c gli  stabilimenti 
pubblici  sono  stati  sempre  considerali  come 
tnmoii  relativamente  ai  loro  beni  cd  astretti 
a confidarsi,  per  la  riscossione  dei  loro  da- 
nari, ad  amministratori  contabili  il  cui  do- 
vere nel  cerchio  dello  loro  funzioni  è come 
quello  dei  tutori.  La  causa  dell'  ipoteca  è in 
questa  situazione  la  stessa.  La  legge  vuole 
proteggere  lo  Stato,  i comuni  c gli  stabili- 
menti pubblici  contro  i possibili  abusi  , lo 
colpe,  o anche  le  negligenze  per  parte  de- 
gl' intermediarii  ai  quali  sono  costretti  ad  af- 


ri) Angers  « fcb.  1853:  Cass.  9 gcn.  1855  ( Dall  , 
53.  4,  5*;  De»  M.  1,  tiS:  J.  /»..  18  -K,  I I.  p.  505). 
tour  »!  molumbe  ( 1-  vili  n.  98  e seg.)  Marion  in' 
755),  Dallo*  (A, p.  nuova  ediz  r muore!»  a.  553). 


fidarsi,  ed  uno  dei  mezzi  di  protezione  si  è 
appunto  T ipoteca  legale,  la  quale  , colpendo 
preventivamente  i beni  dell’  intermediario  per 
garenzia  della  sua  gestione  permetterà,  finché 
Te  condizioni  alle  qnali  sono  subordinate  l'e- 
sistenza e l'efficacia  dell'ipoteca  saranno  state 
adempite  , di  ricuperare  sui  beni  proprii  di 
questo  intermediario  e nella  misura  del  loro 
valore  la  perdita  che  la  sua  amministrazione 
impreveggente  o colpevole  avesse  potuto  ca- 
gionare.—Vediamo  ora  chi  ha  dritto  a que- 
sta ipoteca  eccezionale;  diremo  poscia  con- 
tro di  chi  ò stabilita. 

505.  — Il  noslro  articolo  accorda  in  pria 
1’  ipoteca  legale  allo  Stato.  Già  sappiamo  che 
lo  Stato  ha  un'  altra  simile  sicurezza  euntro 
i suoi  contabili,  una  sicurezza  superiore  an- 
cora all'  ipoteca:  è un  privilegio  sul  quale  già 
ci  siamo  spiegali  (ai  n.  38  e seguenti j.  Ma 
questo  privilegio  il  quale  è generale  sui  mo- 
bili è limitato  al  contrario  rispetto  agli  Im- 
mobili, esso  non  si  applicammo  abbiaiug  à 
detto  al  n.  42,  che  agli  immobili  acquistati 
a titolo  oneroso  dopo  la  nomina  del  contabile, 
vuoi  da  lui  stesso,  vuoi  dalla  moglie  anche 
separala  di  beni,  salvo  in  quanto  a questui- 
timi,  il  dritto  che  ha  di  giustificare  legal- 
mente che  le  somme  impiegate  all'  acquisto 
a lei  si  appartenevano.  Ritorneremo  su  di  ciò 
nei  contentarlo  dell'  ari.  2122  (ved.  ».  513), 
nell'  occuparci  della  estensione  dell*  ipoteca 
legale;  e per  ora  ci  limitiamo  ad  aggiungere 
che  un  avviso  del  Consiglio  di  Stato  appro- 
vato il  25  felli».  1808, ha  sulle  considerazioni 
che  abbiam  già  avuto  I'  occasione  di  dedurrò 
(««prò,  n.  38),  esteso  al  tesoro  della  corona 
I’  ipoteca  stabilita  dal  noslro  articolo  in  fa- 
vore dello  Stato. 

Dopo  lo  Stato  l’articolo  menziona  i comu- 
ni. Non  abbiamo  neppure  osservazioni  par- 
ticolari a presentare  su  questo  punto  tranne 
che  ninna  legge  speciale  ha  statuito  sulle  ga- 
ranzie accordate  ai  comuni  contro  i loro  con- 
tabili e che  per  essi  Unto  i u I principio 
fermato  dall  art.  2121.  Epperò  i cumuni  non 
àn  privilegio  come  lo  Sialo,  essi  aitilo  sem- 
lìeemcute  l’ ipoteca  legale  che  loro  è attri- 
uila  da  questo  articolo  (2). 

È lo  stesso  degli  stabilimenti  pubblici  clic 
il  nostro  articolo  menziona  dopo  i comuni; 
T unica  garenzia  che  lor  sia  data  è quella 
dell'  ipoteca  legale.  Ma  la  difficoltà  qui  con- 
siste a riconoscere  quali  stabilimenti  debbono 
essere  classificati  nella  categoria  degli  stabi- 


— /imee:  Grenoble  4 gcn.  1854;  Bourgcs  8 marzo  1855 
(Dall.  5*.  137;  55,  -,  300). 

(9)  t’n  arresto  decido  cl,e  ripoieea  non  esisterà  a 
gre  del  Comuni  pria  del  Cod.vap.hig  96  marzo  18»  . 
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lini  iili  pulsici.  Fa  d’uopo  intenderò  con 
i i • (ulti  gli  ftlabilimenti  fondali  vuoi  dallo 
Stato,  vuoi  dai  Comuni  debitamente  auto- 
rizzati. in  quanto  questi  stabilimenti  abbiano 
per  oggetto  uno  scopo  di  utilità  pubblica. 
L'Università  in  tal  caso  , e ciò  è stato  for- 
malmente espresso  dal  decreto  del  15  no- 
vembre 1811  , il  cui  art.  155  dispone  che 
« I*  art.  2120  Cod.  Nsp.,  il  quale  stabilisce 
I*  ipoteca  legale  a prò  degli  stabilimenti  pub- 
blici sarà  applicabile  all’  Università  » è uo- 
po allogarvi  parimenti  gli  ospedali , le  case 
di  asilo,  gli  stabilimenti  di  carila  , ec.  Ma 
non  vi  si  allogheranno  le  società  di  mutuo 
soccorso,  quelle  di  mutuo  insegnamento,  le 
quali,  tutto  che  siano  istituzioni  iT iniettiti 
pubblico  , nonpertanto  non  sono  tlabiliinenti 
pubblici  , in  quaulo  la  loro  origine  è tutta 
privata. 

Su  questo  punto  è sorta  una  quistiono  in 
questi  ultimi  tempi;  è quella  di  sapere  se  le 
casse  di  risparmio  costituiscano  uno  stabili- 
mento pubblico  uel  senso  legale  d«*lla  parola. 
La  Corte  di  cassazione  stessa  ò stata  inve- 
stila della  difficoltà  in  un  punto  di  vista  par- 
ticolaru  e tutto  speciale,  quello  di  sapere  se 
le  casse  di  risparmio  àn  d’  uopo  , per  agire 
o difendersi  in  giudizio,  di  una  preventiva 
autorizzazione.  Nonpertanto  la  Corte  di  cas- 
sazione non  si  ò nettamente  spiegata  sul  ca- 
rattere delle  casse  di  risparmine  senza  dire 
precisamente  se  sono  o pur  no  stabilimenti 
pubblici,  ha  sol  giudicato  che  il  silenzio  del- 
la legge  del  5 giugno  1835.  costitutiva  delle 
casse  di  risparmio,  in  quanto  all*  autorizza- 
zione di  litigare,  non  permette  di  conside- 
rarle come  soggette  alla  necessità  di  una  si- 
mile autorizzazione  (i).  Ma  la  quistione  ò 
stala  nettamente  troncata  da  altri  arresti  e- 
manenti  da  Corti  imperiali  o decidendo,  ta- 
luni ehc  le  casse  di  risparmio  non  sono  che 
stabilimenti  privati  (2);  gli  altri  al  contrario 
che  sono  stabilimenti  pubblici  (3).  In  quanto 
a noi  pensiamo  che  le  casse  di  risparmio, 
pria  della  legge  costitutiva  del  5 giugno  1835 
àn  potuto  considerarsi  come  stabilimenti  pu- 
ramente privati;  ma  sembrerebbe  difficile  di 
non  iscorgervi  stabilimenti  pubblici  dopo  la 
promulgazione  della  precitata  legge  e dille 
leggi  ulteriori,  di  cui  sono  stato  successiva- 
mente I obbietto,  e p però  la  leggi?  del  5 giu- 
gno 1835  esige  F autorizzazione  ilei  governo 
per  la  fondazione  delle  casse  di  risparmio,  c 

(1J  Caia.  3.  Aprile  1851  (l  ev.  54.  1.  301). 

(-)  Paridi  17  marzo  1854/  Caca , 1*  maggio  1854 
(De,  i,  504  e «97). 

Ì37  Amie..,,  ■ii  marzo  1855  (Itcv-  55,  4,  350). 

(4)  Yed.  l'arresto  a Aiuieus  «nato  alla  uota  preco- 


le dichiara  alili  a ricevere  donazioni  e le* 
gali  nelle  forme  e secondo  le  regole  prescritte 
per  gli  stabilimenti  di  utilità  pubblica  ; le 
leggi  del  22  e 30  giugno  1850  ed  il  rego- 
lamento di  amministrazione  pubblica  del  15 
aprile  1852  determinano  il  modo  di  sorve- 
glianza delle  casse  di  risparmio,  la  loro  ge- 
stione, la  loro  responsabilità, la  cauzione  dei 
loro  cassieri,  lutto  ciò  implica  I’  idea  di  sta- 
bilimenti pubblici,  e quindi  è parer  nostro 
che  I'  art.  2141  si  applica  alle  casse  di  ri- 
sparmio le  quali  anno  cosi  un'  ipoteca  legale 
augi' immobili  dei  loro  cassieri  e ricevitori; 
cosi  decide  specialmente  ono  degli  arresti,  ai 
quali  facevamo  pocanzi  allusione  ( 4). 

506.  Contro  chi  è accordala  l' ipoteca  le- 
gale ? Il  nostro  articolo  ne  dice  contro  i ri- 
cci-don ed  amminulralorì  contabili.  Ci  siamo 
già  spiegali  su  questo  ponto  trattando  del 
privilegio  accordalo  allo  Stato  dalla  legge 
del  5 seti.  1807,  non  ci  resta  che  riportarci 
alle  nostre  precedenti  osservazioni,  supra  n. 
39;  aggiungendo  esser  dell'  ipoteca  legale  lo 
stesso  che  dei  privilegi  , dal  momento  i n 
cui  quella  dei  comuni  e degli  stabilimenti 
pubblici  al  pari  di  quella  dello  Stalo  è ac- 
cordata soltanto  contro  i funzionari!  ai  quali 
è accordata  la  riscossione  di  pubblici  danari 
c non  mica  contro  quelli  le  cui  funzioni  con- 
sistono unicamente  a dirigerò  I’  impiego  di 
questi  danari  o a soivegliare  1*  amministra- 
zione e la  gestione  degli  agenti  contabili  (5); 
donde  segue  clic  i comuni  e gli  stabilimenti 
pubblici  non  possono  pretendere  una  ipoteca 
legale  su  i beni  dei  prefetti  e dei  siedaci  che 
non  ricevono  i loro  fondi,  ma  ne  ordinano 
e ne  sorvegliano  l’ impiego. 

Qui  si  arrestano  lo  nostre  osservazioni  in 
quanto  concerne  il  principio  stesso  dell’  ipo- 
teca legalo  e la  sua  causa  nei  tre  casi  in  cui 
è stabilita  dal  nostro  articolo  , vediamo  ora 
quale  no  è la  estensione. 

*•«»  [2008].  — Il  creditore  cui  com- 
pete l'ipoteca  legale  può  esercitar  la  sua 
ragione  sopra  tutti  gl’immobili  spettanti 
al  debitore,  e sopra  quelli  che  potranno 
appartenergli  in  avvenire,  colle  modifica- 
zioni che  appresso  si  esporrano  (u). 

suo  [2031].  — Quando  nel  contratto 
di  matrimonio,  i contraenti  di  età  mag- 

dente. 

(5)  Ved.  talune  specoli  applicazioni  negli  arresti 
seguenti;  l‘au  .r,  giugno  181H;  Rig.3  lug.  ÌMI7;  ras. 
U gen.  1*35;  Rig  li  giugno  t«iK  ( Dall-  53,  I,  3Wi;. 

(a)  Muna  divergenza  è fra  questi  aritcuii. 
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({iure  avranno  convonnlo  die  no»  si  faccia 
inscrizione  se  non  che  sopra  uno  slabile  , 
o sopra  certi  stabili  del  marito,  gli  nitri, 
che  non  saranno  indicati  , per  la  inscri- 
zione, rimarranno  liberi  e sciolti  dall'  ipo- 
teca per  la  dote  della  mo-lie  e per  gli 
altri  diritti  e patti  nnz’ali.  Non  si  po- 
trà pattuire  che  non  si  faccia  alcuna  in- 
scrizione (a). 

*•**  [2035].  — Lo  stesso  arri  luogo 
per  gl'immobili  del  tutore  , quando  i pa- 
rcuti  uniti  in  consiglio  di  famìglia  sia- 
no stati  di  parere  che  non  si  faccia  in- 
scrizione se  non  sopra  determinati  immo- 
bili (bj. 

21**  [2030].  — Nel  caso  dei  due  ar- 
ticoli precedenti,  il  marito,  il  tutore,  non 
saranno  tenuti  a richiedere  !‘  inscrizione 
fuorché  sugl'immobili  indicati  (eh 

****  [2037].  Quando  l'Ipoteca  non  sia 


>M)  T.'nrl.  uni  TX.  CC.  - ho  {■  conforme  «I  IMO  O. 
francese  è preceduto  <!a  setto  articoli  seguenti,  che 
Bum*  un  aggiun/inne 

a»n.  — Se  il  ero  Itoro  l a divisa  egli  stosso  o vo- 
lon  tarla  ine  nic  la  propria  azione  . non  può  recedere 
dalla  fatta  divisione  quando  ancora  prima  del  letnpo 
in  cui  vi  ha  in  tal  modo  acconsenlto,  vi  fossero  del 
fideiussori  Insolvibili. 

•i(>28.  — Il  fideiussore  che  lia  pagato,  ha  regresso 
coatro  II  debitore  principale  tanto  nel  caso  che  la  si- 
curtà siasi  fatta  con  selene  » d l debitore  * come  senza 
«Il  lui  saputa - 

Questo  regresso  l a luogo  tanto  per  II  capitale  ShO 
per  gl  interessi  e -pese  : il  (l.lcuissore  pero  non  Ita 
regresso  dio  per  lo  spese  da  esso  fatte  dopo  che  ha 
denunzialo  al  debitore  principale  le  molestie  sonerie. 

Egli  ita  pure  regresso  se  vi  à luogo  per  I d uni  cd 
Interessi 

2*/iy.  — Il  fideiussore  che  ha  pagalo  II  debito  suben- 
tra in  lime  le  ragioni  che  ave  a U creditore  contro  il 
debitore. 

7*030.  — Quando  vi  sono  più  debitori  principali  e 
solldarj  di  uno  stesso  debito,  il  fideiussore  che  ha  fatta 
sicurtà  per  tulli,  ha  contro  ciascuno  di  essi  li  regresso 
per  ripetere  il  toiaic  di  ciò  che  ha  pagato. 

1*031. — Il  fideiussore  dio  ha  pagato  un*  volta,  non 
ha  regresso  contro  il  debitore  principale  ohe  abbia 
pagalo  egli  pure  qualora  non  l abbia  avvertito  del  pi- 
K minio  tatto  da  esso  fideiussore;  salva  la  sua  azio- 
ne contro  il  creditore  per  la  ripetizione. 

Quando  il  fideiussore  avrà  pagato  senza  essere  pul- 
sato . e senza  avere  avvertito  il  debitore  principale, 
non  avrà  alcun  regresso  contro  di  questo  nel  caso  In 
cui.  al  tempo  del  fino  pagamento  il  debi  tore  prede. lo 
avesse  avuto  dei  mezzi  per  far  dichiarare  estinto  il 
licitilo  salva  la  sua  azione  contro  il  creditore  per  la 
ripetizione 

in3i.  — Il  fideiussore  aitehe  prima  d'aver  pagato, 
può  agire  contro  il  debitore  per  esser  da  lui  rilevato. 

l.°  Quando  è convenuto  giudizialmente  per  11  paga- 
mento; 

Quando  il  debitore  è fall  Ho  o si  trovi  In  Isiato 
di  prossima  decozione; 


stala  limitala  dall'atto  di  nom’nn  del  lu- 
to»», potrà  questi,  nel  caso  io  coi  l’ipo- 
teca generalo  sii  ì loro  immobili  eccedes- 
se notoriamente  le  sicurtà  sufficienti  per 
cautelare  la  sua  amministrazione,  doman- 
dare che  l'ipotern  sia  ristretta  agl’immobili 
sufficienti  a produrre  una  piena  sicurezza  a 
fasore  del  minore. 

La  domanda  si  farà  contro  il  tutore  sur- 
rogato. e sarà  preceduta  dal  parere  del  con- 
siglio  di  famiglia  (d). 

XI**  [2038] . — Potrà  ugualmente  il 
marito,  col  consenso  della  moglie,  e pre- 
vio il  parere  di  quattro  più  prossimi  pa- 
renti di  lei  rimili  in  consiglio  di  fami- 
glia , domandare  che  I’  ipoteca  gererale 
costituita  sopra  tutti  i suoi  immobili  per 
l'assicurazione  della  dote,  dei  diritti  e dei 
patti  nuziali  venga  ristretta  sopra  una 
quantità  d' immobili  bastanti  per  l’intera 
conservazione  de'  diritti  della  moglie  (e}. 


3 Quando  1!  debitore  «Ut'*!  obbligalo  di  liberarlo 
dall  » sicurtà  In  un  tempo  determinalo; 

i.  Quait  lo  II  debito  sla  divenuto  esigibile  p'-r  c®c- 
se  scaduto  II  tonnine  che  era  staio  convenuto  poi  pa- 
gamento. 

5,  Al  termine  di  anni  dieci  quando  V obbligazione 
principale  non  abbia  uh  termine  fisso  per  la  scadenza, 
purché  l’obbliga  alone  principilo  non  fosso  di  tal  na- 
tura i'a  non  poterti  estinguere  prima  di  un  tempo 
determinato  renne  accade  riguardo  alla  tutela. 

£053»  — Quando  piu  persone  abbia  o fatta  sicurtà 
per  uno  «lesso  debitore  e per  un  medesimo  debito. 
Il  fidejussore  che  lui  pagato  il  debito.  Ita  regresso  con 
gli  altri  fideiussori  per  la  loro  rispettiva  porzione. 

Questo  regresso  però  non  ha  luogo  che  quando  il 
fideiussore  abbia  pagalo  in  uno  del  casi  enunciali 
nell  articolo  precedente. 

Col  primi  cinque  il  nostro  legislatore  ha  miralo  ad 
ovviare  agl'imbarazzi  che  ingeneravano  nelle  privato 
contrattazioni  e nella  circotazióno  de  beni  le  ipote- 
che legali  per  le  doli  delle  mogli  o per  le  tutele  dei 
minori  o degli  Interdetti. 

GII  ultimi  due  risolvono  la  rpitsiione  già  dibattuta 
in  Francia  se  l'ipoteca  legale  conservasse  il  »uo  gra- 
do Indlpciuleutcmeiito  da  ogni  iscrizione,  anche  sciol- 
to Il  matrimonio  o cessata  la  tutela  o I interdizione.- 
ovvero  dovesse  esservi  un  termino  a prender  l'iscri- 
zione. classo  il  quale  l'Ipoteca  perdesse  II  suo  prin- 
cipale .-litri buio  c non  avesse  che  il  grado  determi- 
nato dalla  iscrizione  tardiva.  Ne  tribunali  francese- 
ra  invalsa  la  prima  opinione;  ina  fra  noi  si  è fatta 
prevalere  la  pubblicità  dei  registri  e la  consideraziono 
che  sciolto  il  matrimonio  o compiuta  la  minoretà  o 
tolta  l'interdizione  cessano  gl'impedimenti  pe'  quali 
la  donna  maritata,  il  pupillo  o l'iuiordelto  nou  pote- 
vano prendere  1 iscrizione. 

Por  effetto  di  queste  nuove  disposizioni  furono  ag- 
giunte all'art.  LI..  CO.  le  parole:  1 e ciò  quanto 
volte  non  siasi  la  Iscrizione  presa  subito  dopo  la  sii* 
pulazione.  nel  modo  che  si  dirà  piU  appresso. 

L.  i..  r. 

(b  c d e)  Ninna  divergenza  ò fi  a questi  articoli. 
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TIT.  XV Ili . DEI  PRIVILEGI  E DELLE  IPOTECHI  ART.  2145  [2039] 


»U*  [ 2039].— Non  si  proounzlcrà  sen- 
tenza sulle  (immillile  de' mariti  e de'tulorl, 
se  non  dopo  aver  sentito  il  procuratore  im- 
periale ed  in  coutraddiltorio  con  lui. 

Nel  caso  (he il  tribunale  pronunzi  la  ri- 
duzione della  ipoteca  a determinali  immo- 
bili, saranno  cancellatele  inscrizioni  fatte 
sopra  tutti  gli  altri  (o). 

SOMMARIO. 

I.  Porcili*  qui  riuniamo  I sette  articoli  suddetti.  — 

Divisione. 

II.  In  massima.  I Ipoteca  legale  è generale.  n«-l  senso 

che  si  estende  a tutti  gl’  immobili  presenti  c fu- 
turi del  debitore,  anche  a quelli  else  11  debitore 
avesse  egli  stesso  acquistati  dopo  aver  perduto 
la  «inalila  per  la  quale  sono  atretiil  suol  beni. 

III.  Api  lirazione  d>  ila  regola  a ciascuna  delle  Ipote- 
che legali  stabilite  dall’  art.  31*1.  «od  Nap 

IV.  Continuazione:  osservazioni  particolari  In  quanto 
concerno  l'ipoteca  legale  della  rooglto; — la  sua 
Ipoteca  si  estende,  In  taluni  casi  eccezionalmen- 
te preveduti  dalla  logge  a beni  che  non  appar- 
tengono Al  marito  che  sotto  una  condizione  ri- 
solutiva Cod.  [Sap.  n.  9 ”»4  e 1054);  essa  si  esten- 
de . nel  caso  in  cui  la  moglie  6 maritata  in  co* 
muntone  agli  acquisti , anche  quando  sono  siali 
alienati  o gravati  da  drilli  reali  durante  II  matri- 
monio. e ciò  In  tulli  I casi  salvo  quello  in  cui 
la  moglie  fosso  concorsa  all'  alienazione  o all'af- 
fezione del  conquisto.  Ritrattazione  di  una  Con- 
traria opinione  dell  autore. 

V.  I.a  regola  della  generalità  dell’  Ipoteca  legale  sof- 

fre eccezione  in  taluni  casi.-  11  primo  i-  stabilito 
dalla  legge  stessa:  e proprio  all  ipoteca  legale 
della  moglie  e st  verifica  quando  II  marito  cade 
la  fallimento  Qua  il  sono  in  tal  caso  I beni  gra- 
vati dati'  ipoteca  legale  della  moglie;  esame  della 
giurispru  lenza 

VI.  Il  seccalo  caso  procede  dalla  convenzione:  è 
proprio  all'  ipoteca  legale  della  moglie  cd  a quel- 
la del  minori  ed  interdetti;  ma  r I oteCA  legale 
dello  Stato,  dei  comuni  e degli  stabilimenti  pub- 
blici non  v'  è compresa.  Il  caso  preveduto  dagli 
art.  il 40  e se gg.  permette  di  specializzare  ripo- 
nga c di  restringerla  ad  un»  o più  immobili  di 
un  valore  sufficiente  per  garentire  l dritti  e cre- 
diti d-  Ila  moglie,  del  minore  o dell’ interdetto. 

VII.  Delia  specializzazione  dell'Ipoteca  convenuta  nel 
contratto  di  matrimonio  o ueJl*  ano  di  nomina  del 
tutore. 

Vili,  nella  specializzazione  fatta  durante  il  matrimo- 
nio e la  tutela,  allorquando  non  si  è convenuta 
col  contratto  di  matrimonio,  o nell’  atto  ui  no- 
mina del  tutore. 

I.  — 507.  Abbiam  mostrato  più  aopra  , 
nell'occuparci  dalla  natura  e dei  caratteri  del- 
l'ipoteca clic,  nel  cisterna  della  legge,  àvvi 
delle  ipoteche  generali  e delle  ipoteche  spe- 
ciali, le  prime  estese  a lutti  gl'immobili  del 
debitore, le  altre  limitate  a taluni  determinati 
immobili. Abbiam  detto  del  pari  che  le  ipote- 
che speciali  o determinate  sono  solo  quelle  la 
cui  causa  è nella  convenzione  delle  parli  (aa- 
pra,n. 323  ). L'ipoteca  legale  dunque  doveva 
essere  generale  ed  indeterminala,  poiché  esi- 

(al  Ninna  divergenza  è Tra  questi  articoli. 


alo  di  pieno  dritto,  («ori  di  qualunquo  con- 
venzione , per  la  aola  autorità  della  legge 
e indipendentemente  da  qualunque  manife- 
stazione della  volontà,  pel  creditore,  di  ot- 
tenere questa  sicurezza , e per  I’  obbligato 
di  consentirla.  E di  fermo  I*  art.  2122  qui 
ci  dice  che  « il  creditore  il  quale  ha  una  i- 
poteca  leuale  può  esercitare  il  suo  dritto 
tu  tulli  gl  immobili  appartenenti  al  sito  debito- 
re e su  tulli  quelli  che  potranno  in  seguito  ap- 
partenergli.e 

Questa  generalità  che  è uno  dei  caratteri 
dell'  ipoteca  legale  è stata  altresì  uno  dei 
punti  ai  quali  la  critica  e la  riforma  si  sono 
il  più  sovente  rannodate  ; e fa  d'  uopo  dire 
che  , in  apparenza  almeno,  è uno  dei  lati 
mercè  i quali  t'ipoteca  legale  à potuto  dare 
qualche  appicco  alle  censure.  A prima  vista 
in  fatti  la  generalità  dell*  ipoteca  legale  ed 
il  suo  carattere  indeterminato  si  mostrano 
come  un  inconveniente  ed  un  pericolo  , se 
non  pei  terzi  i quali  in  qualunque  stato  ili 
caosa  possono  premunirsi  coutr»  gli  eflvtli 
di  una  tale  ipoteca  , o anche  astenersi  dal 
trattare  col  debitore  i cui  beni  ne  sono  gra- 
vati. almeno  per  questo  debitore  stesso,  il 
cui  credilo  è paralizzato,  la  cui  azione  è im- 
pacciala dall  onere  che  alletta  sovente  oltre 
quel  che  esigerebbe  la  sicurezza  dei  di  itti 
e crediti  , ai  quali  rannodasi  1‘  ipoteca 
legale. 

Non  pertanto  fa  d'uopo  non  esagerare  ; 
guardandovi  dappresso  si  vede  che  l'inconve- 
niente ed  il  pericolo  non  sono  in  realtà  quello 
che  sono  in  apparenza.  In  pria  l' ipoteca  dei 
minori  e degl'  interdetti  è necessariamente 
temporanea;  quella  dei  minori,  perchè  la  mi- 
noretà  ha  il  suo  termine  indicato  dalla  legge 
ed  anche  senza  attendere  la  maggioretà  il  mi- 
nore può  uscir  dalla  tutela  per  la  emancipa- 
zione; quella  degl'  interdetti,  perchè  mono 
( tranne  i coijugi  ) degli  ascendenti  e discen- 
denti è tenuto  a conservare  \f  tutela  di  un 
interdetto  oltre  dieci  anni,  ed  alio  sjrtrar,  di 
qui  sto  termine,  il  tutore  deve  domèndare  e 
può  ottenere  il  suo  rimpiazzo  ( Cod.  Nap.  , 
art.  508 ).  In  quanto  all’ipoteca  legale  della 
moglie,  I*  inconveniente  risultante  dalla  gene- 
ralità di  essa  al  punto  di  vista  del  credilo  del 
marito  trova  il  suo  rimedio  ed  il  controcolpo 
nelle  cessioui  e rinunzie  da  noi  studiate  sotto 
I articolo  precedente,  in  quelle  surrogazioni 
imaginate  dalla  pratica,  e che  a un  di  presso 
in  qualunque  ipotesi  ( poiché  non  uè  è eccet- 
tuata che  quella  in  cui  la  moglie  è collocata 
sotto  una  costituzione  generale  di  dote  . ved. 
n.  451  c Begg,  ) permettono  alla  moglie  di 
ristabilire  il  erodilo  del  marito  arrecandogli 
il  concorso  del  suo  pri  pi  io  credito. 
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E poi  non  é tutto,  la  logge  steso  «ione  in 
soccorso  dii  debitore  i cui  beni  sono  gravati 
da  una  ipoteca  legale:  senza  dubbio  essa  non 
si  spinge,  ad  esempio  delle  legislazioni  ale- 
manne, recentemente  imitate  in  una  certa  mi- 
sura nel  Belgio  (1),  sino  a fermare  in  massi- 
ma clic  non  si  dovranno  stimare  anticipata- 
mente  e valutare  a cottimo  ì crediti  garenliti 
dall'  ipoteca  legate;  una  tale  massima  oltre  di 
essere  compromissiva  in  molli  casi  a causa 
della  impossibilità  di  determinare  anticipata- 
mente l'importo  dei  crediti  ai  quali  è dovuta 
la  sicurezza  dell' ipoteca,  non  può  trovare  il 
suo  posto  elle  in  mi  sistema  di  legislazione 
il  quale  forma  delf  iscrizione  la  condiziono 
di  esistenza  dell4  ipoteca;  or  in  tesi  generale 
l' ipoteca  legale  , giusta  il  nostro  Codice  , 
esiste  indipendentemente  da  qualunque  iscri- 
zione ( art.  2195  ).  Ma  il  nostro  Codice  non 
respinge  in  modo  assoluto  la  massima  di  que- 
ste legislazioni  straniere;esso  prevede  il  caso 
in  cui  l' ipoteca  eccede  notoriamente  le  si- 
curezze sufficienti  per  la  gestione  del  marito 
n ilei  tutore,  ed  in  questo  caso  corregge  e 
tempera  1’  inconveniente  che  può  risultare 
daifa  generalità  dell'ipoteca  al  punto  di  vista 
del  credito  del  tutore  o del  marito  ; permet- 
tendo per  eccezione  alle  parti  interessate , 
merci  l'osservanza  delle  formalità  che  à avuto 
cura  di  determinare,  di  specializzare  l'ipoteca 
convenzionalmente  tra  loro;  o di  farla  spe- 
cializzare giudiziariamente  dai  tribunali.  Sif- 
fatto temperamento  la  legge  Ita  fatto  presen- 
tire nell'  articolo  2122,  allorquando  dopo 
avere  fermato  la  massima  della  generalità  per 
P ipoteca  legale,  aggiungo  « sotto  le  modifi- 
cazioni che  saranno  espresse  qui  appresso»  ; 
c siffatto  temperamento  essa  poscia  organizza 
negli  articoli  2110  a 2115,  i quali  si  occu- 
pano successivamente  della  restrizione  con- 
vcnzionalc  dell'  ipoteca  legale  e della  sua  re- 
strizione giudiziariamente  autorizzala,  allor- 
ché le  parti  àsno  omesso  o non  sono  state  in 
gradoni  provvedervi  con  la  convenzione. 

Scorge8'  da- questa  esposizione  come  gli 
articoli  2110  e segg.  sino  all’articolo  2115 
inclusivo  si  rannodano  all'  articolo  2122  , 
e perché,  dovendo  spiegarci  sulla  estensione 
dell’  ipoteca  legale  in  quanto  ai  beni  che  af- 
fetta, abbiamo  ravvicinati  e riuniti  questi  di- 
versi articoli  (!).  Poniamo  cosi  sotto  lo  sguar- 
do del  lettore  ad  un  tempo  la  regola  e la  ce- 


ti) Veit  la  legge  belga  del  16  die.  ISSI  . art  «4 
e segg.  Delebccquc  ( Canati  legitl  o.  2*9  e aegg.  J, 
Miriuu  It.  Ili,  p 5,  e n USO  e segg.). 

< t > GII  art  - 1',  1 . 2162  e 2165.  cnmengono  dispo- 
sizioni analoghe  a quelle  degii  ari.  2ltu  c scg  Non  ror- 
IQnio  questi  ari.  a differenza  li,'.; 5 ari.  21 U-2U5  uon 


cezione  ; la  intelligenza  della  leggo  non  può 
che  esserne  facilitata.  Seguiamo  ora  la  legge 
nei  suni  ragguagli , ed  atteniamoci  in  pria 
alla  regola,  vedremo  in  seguilo  l'eccezione. 

Il,  — 508.  In  massima,  l’ipoteca  legale 
5 generale  ; è una  delle  sue  prerogative  ; o 
questa  prerogativa  a differenza  di  quella  che 
consiste  nella  dispensa  da  iscrizione  o da 
pubblicità,  non  tiene  solamente  allo  stalo  ili 
incapacità  o di  subordinazione  del  creditore 
(«upro,  n.  4GC),  tiene  ancora  alla  natura  stes- 
sa del  creditori  cui  l'ipoteca  legale  é l'acces- 
sorio. Il  credito  infatti  risulta  da  ima  serio 
di  atti  di  amministrazione,  di  gestione  o di 
alienazione,  in  seguito  dei  quali  la  situazione 
del  debitore  rispetto  al  creditore  può  essere 
incessantemente  modificata,  di  tal  che  sino  al 
giorno  che  viene  a porre  termine  alla  gestione, 
sino  all'atto  che  liquida  la  posizione,  ovvero 
acclara  i conti,  non  è possibile  di  fissare  in 
modo  certo  e preciso  la  misura  in  cui  il  ge- 
rente potrà  esser  costituito  debitore.  Di  qui 
deriva  la  generalità  deli’ipotera:  siccome  era 
impossibile  di  circoscrivere  anticipatamente  c 
di  specificare  il  pegno  di  un  credito  , di  cui 
nulla  permette  intravedere  anticipatamente 
l'importanza  e la  quantità,  tutti  gl' immobili 
del  gerente,  i suoi  immobili  presenti  e futuri, 
dovevano  essere  offerti  in  pegno  e gravati  e- 
ventualmenle:  tale  é la  regola  formolata  dal 
nostro  art.  2122.  Le  applicazioni  che  ossa  è 
suscettibile  di  ricevere  son  varie  ; àvvene 
talune  comuni  alle  diverse  ipoteche  legali 
stabilite  dallarl.  2121 , altre  che  concernono 
particolarmente  l'ipoteca  legale  della  moglie: 

}iria  d'inol trarci  in  questi  ragguagli,  imporla 
issarsi  sulla  regola  stessa. 

509.  — La  legge  ne  ilice  clic  l’ipoteca  le- 
galo grava  tutti  gl'immobili  appartenenti  at- 
tualmente al  debitore  e tutti  quelli  che  po- 
tranno arpartenergli.  Di  qui  una  difficoltà  : 
l'ipoteca  si  rannoderà  forse  a tutti  gl'immobdi 
acquistati  dal  debitore  in  un'  epoca  qualunque, 
fosse  anco  quando  ha  perduto  la  qualità  di 
tutore  per  la  cessazione  della  tutela,  la  quali- 
tà di  marito  per  lo  scioglimento  del  matri- 
monio , la  qualità  di  amministratore  conta- 
bile per  dimissione, revoca, o altrimenti?  P.es. 
Paolo  è tutore  di  suo  figlio  e un  anno  dopo 
si  rende  acquirente  della  terra  di  Nervcrs. 
Più  lardi,  questa  terra  é venduta  e si  apre 
una  graduazione  sul  prezzo:  l’avola  mater- 


sono  propri,  impalerò  Ugole.  K vero  dire  anzi  clic 
si  riferiscono  piu  specialmente  all'  ipoiera  giudizia- 
ria Beco  pernii C sarà  P il  a proposito  di  occuparce- 
ne nella  rivuole  seguente  clic  à per  obbìctio  quesi'ul- 
Ilota  Ipoteca. 
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ili  del  minoro  defunto , «na  erede  per  meli 
fcssenilo  l'altra  meli  devoluta  al  padre)  vie- 
ne alla  graduazione  e vi  reclama  il  colloca- 
meli!» in  forza  dell'ipoleca  legale  del  mino* 
re  Pietro  sugl'immobili  di  Paolo,  suo  padre 
e tutore.  I creditori  di  quest'ultimo,  iscritti 
snlla  terra  di  Nervers  , contestano  siffatta 
collocazione,  sotto  pretesto  clic  l'ipoteca  le- 
galo del  minore  non  può  estendersi  su  di  un 
immobile  che  non  è divenuto  la  proprietà 
del  tutore  se  non  un  anno  dopo  la  cessazione 
della  tutela.  Vi  èn  (orse  dritto?  Lo  si  po- 
trebbe credere,  attenendoci  ni  lesti  soltanto; 
pnlrubbesi  dire  in  fatto  e si  è più  volle 
detto  innanzi  ai  tribunali,  ebe  i dritti  c cre- 
diti ai  quali  l'ipoteca  legale  è attribuita  dal- 
l'arl.  2121  , son  quelli  delle  donne  maritate 
sui  beni  dei  loro  mariti,  quelli  dei  minori  ed 
interdetti  sui  beni  dei  loro  littori,  quelli  dello 
Stato,  dei  comuni  e degli  stabilimenti  pub- 
blici sui  beni  degli  amministratori  contabili, 
e che  più  non  v’è  nè  marito,  Ili  Udore,  nò 
amminislralor  contabile,  quando  il  matrimo- 
nio, la  tutela  e l'amministrazione  del  conta- 
bile sono  eessate  Invocando  il  benefizio  della 
regola  cessante  causa,  cessai  effeclut  . si  può 
soggiungere  rhe,  quando  più  non  v'è  matri- 
monio,tutela  o riscossione  di  pubblici  danari, 
più  non  è possibile  di  acquistare  un  dritto  che 
precedentemente  non  esisteva;  die  se  i di  itti 
acquistali  debbonsi  mantenere  nel  senso  che 
i beni  regolarmente  colpiti  dall'Ipoteca  legale 
continueranno  ad  esserti  sottoposti,  debh'es- 
scre  tutt'all rimeriti  rispetto  ai  beni  soprag- 
gitti! al  debitore  dopo  la  cessazione  della 
causa  che  produceva  l'ipoleca.e  che  nel  man- 
co dell'elemento  generatore  di  questa  ipoteca 
privilegiata,  i beni  acquistali  più  uoii  possono 
essere  colpiti  (I). 

Queste  considerazioni  nonpertanto  non  àu 
prevatulo  nè  in  dottrina  , nè  in  giurispru- 
denza. I tribunali  e gli  autori  anno  costan- 
temente deciso  che  l'ipoteca  legale  della  mo- 
glie o del  minore  colpisce  anche  i beni  ri- 
caduti al  marito  o al  tutore  dopo  lo  scio- 
glimento del  matrimonio  o la  cessazione  della 
tutela  (2);  e la  Corte  di  Rouen  à fatto  una 
speciale  applicazione  di  questa  dottrina,  de- 
cidendo che  la  moglie  di  un  commerciante 
fallito  conserva,  dopo  il  concordato  ottenu- 
to dal  marito  , una  ipoteca  legale  sui  beni 
che  ricadranno  ulteriormente  a costui,  per 
garculia  della  restituzione  della  porzione  del- 
la sua  dote  eccedente  la  ditideuda  ch'ella  à 


(Il  Vcil.  hi  questo  senso.  Cubala  plrilii  delle  doa- 
ri e a.  !.in>. 

fi)  Itone  17  aprile  IRIS  ; Rcq.  , 17  luglio  IRIS  ; 
Lione,  .5  uov.  lavi  .Dcv  . 44.  1,  USI;  51,  X,  8 y.— 
ài  ut  cade  JbmO  V/. 


riscosso  nell'attivo  del  fallimento  (3) — Que- 
sta soluzione  non  ci  sembra  conleslabi'e.  Gli 
è certo  da  una  bandi,  elle  i drilli  e credili 
delle  mogli,  dei  minori  ed  interdetti  , dello 
Stato,  ec.  sono  gannititi  da  una  ipoteca  le- 
gale sui  beni  dei  mariti,  tutori  cri  ammini- 
stratori contabili  fart.  2l2t);da  un'altra  ban- 
da , gli  è certo  clic-  colui  al  quale  la  legge 
attribuisce  una  ipoteca  legale  esercita  o può 
esercitare  il  suo  dritto  su  tutti  gl'  immobili 
appartenenti  al  suo  debitore  e su  tulli  quelli 
che  possono  in  seguito  appartenergli  ( art. 
2122;.  Or  la  legge  non  fa  qui  alcuna  re- 
strizione. 

Non  è dunque  possibile  di  porre  al  co- 
verto dal  dritto  ipotecario  i beni  che  ricadono 
al  debitore  dopo  che  à cessato  di  essere  tuto- 
re, marito,  o amministratore  contabile.  Poco 
monta,  che  la  legge  abbia  parlato  di  tutore,  di 
marito,  di  contabile-,  queste  qualifiche  nel  lin- 
guaggio del  dritto  (wd.  295  302  ,471,472, 
471,  475)  come  in  qu-llo  volgare  si  danno  in- 
differentemente e a colui  che  è, ed  a colui  che 
è stato  tutore,  manto,  contabile;  di  guisa  che 
l'esprcss  one  può  applicarsi  alle  due  situazioni. 
Del  resto  al  di  sopra  della  parolafa  d'uopo  por- 
re l'idea. Or  è alato  manifestamente  nel  pensie- 
ro del  legislatore  che  le  garenzie  accordate  ai 
crediti  protetti  dall'ipoteca  legale  durassero 
quanto  i crediti  stessi:  quindi  silfalle  garenzie, 
coinè  dicono  gli  arresti  che  àmio  statuito  sii 
questo  punto  di  dritto, nou  debbono  essere  nè 
modificate  , nè  diminuite  per  lo  scioglimento 
del  matrimonio  o per  la  cessazione  della  tutela 
o delle  funzioni  di  amministratore  conta  bile  ;cs- 
so  debbono  per  lo  contrario  sussistere  sempre 
simili  ed  intere,  finché  il  credito,  al  quale  si 
rannodano  non  è esso  stesso  estinto.  Ripetia- 
molo, sembra  elio  ninna  difficoltà  avrebbe  do- 
vuto sorgere  su  questo  punto. 

Una  sola  cosa  avrebbesi  potuto  mettere  in 
contestazione  e lo  è stata  di  fatti,  anche  da  ta- 
buli autori  che  ànnn  ammesso  l'estensione  del- 
l'ipoteca legale  agl'immobili  acquistati  poste- 
riormente allo  scioglimento  del  matrimonio  o 
alla  cessazione  della  tutela;  si  i che  anche  ri- 
spetto a quest' immobile  l'ipoteca  rimanesse 
dispensala  da  inscrizione  (1).  Ma  sarebbe  an- 
ticipare su  quanto  dovrem  dire  nelle  nostre 
osservazioni  relative  alla  pubblicità  (infra,  art. 
2131  e segg.  ) Il  riprendere  qui  questa  quistio- 
hc,  la  cui  soluzione  per  altro  conserva  la 
sua  importanza  anche  a fronte  dell'art.  3,  ri- 
prodotto più  sopra  al  n.  502,  della  legge  del 


Junge  Duranlon  (t.  XIX,  a.  3X7),  Tilette  (n.  t3S)« 
(Vi  Rouen.  li  gluguo  1814  (Dcv.,  45,  X,  ISO). 

(*t  Val  Uuraaiou  (lue.  eli). 
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sa  m.irm  1855.  e rinserrando,  i m i nostro 
Rubinetto.  ripetiamo  elio  in  massimo  l’ipoteca 
legale  fi  generale  m i senso  ehe  si  eslcnde  a 
tulli  gl'iiinnoli-li  presenti  e futuri  del  delti- 
ture,  aio  he  a quelli  che  il  debitore  avesse  egli 
slesso  acquistalo  dopo  aver  perduto  la  quali- 
tà a eau-a  della  quale  sono  alletti  i suoi  beni 
immobili. 

510.  Abbiam  detto  che  l' ipoteca  graia  tol- 
ti grinimobili  acquistati  dai  debitore  aleuto; 
e con  ciò  intendiamo  risolvere  una  quistie- 
ue  talvolta  suscitala  ; quella  di  sapere  se  l' i- 
poleca  colpisce  gl'  immobili  personali  d>  gli 
credi  del  debitore.  P.  e».,  Paulo,  tutore  da- 
tivo di  Giuseppe,  è morto  durante  la  orlino- 
seli del  suo  pi  pillo  , lasciando  per  erede 
Pietro  , suo  figlio,  al  quale  apparteneva  m 
proprio  la  terra  di  Nervers.  Questa  terra  vien 
sequestrata  immobiliarmente  a Pietro,  ed  a- 
presi  una  graduazione.  Giuseppe  , il  quale 
non  Irova  un  pegno  sufficiente  negl’  immobi- 
li di  lla  successione,  polrcbbrsi  presentare  a 
questa  graduazione  e domandarvi  il  colloca- 
mento in  virtù  dell'  ipoteca  legale  che  aveva 
contro  Paolo  suo  tutore  ? Certo  che  no;  l’i- 
poteca, giusta  i termini  della  legge,  colpisce 
gl' immobili  del  debitore,  niun  los'o  l' fi  este- 
sa inoltre  agl'  mmobili  personali  degli  ere- 
di di  questo  debitore.  « l.a  generale  ipoteca 
di  lutti  i beni,  diremo  col  Ley-cl,  compren- 
de i presenti  c futuri  e non  già  quelli  degli 
eredi  (1).  • Indarno  si  opporrebbe  nella  no- 
stra specie  die  Pietro  , erede  legittimo  di 
Paolo,  continua  la  persona  di  quest' ultimo. 
Da  ciò  ben  ri-ultrrà  che  Pietro,  se  rinunzia 
alla  successiene,  o se  accettandola  non  si  li* 
serba  il  benefìzio  dell'  inventario,  sari  tenu- 
to personalmenle  dei  debili  del  suo  autore, 
e potrà  anche  subire  una  condanna  per  i (Tet- 
to della  quale  i situi  beni  proprii  saranno  af- 
fetti dall'  ipoteca  giudiziaria  ; ma  non  ne  ri- 
sulterà che  questi  beni  riceveranno  il  mar- 
chio dell'ipoteca  legale,  d»  cni  trovatisi  gra- 
vati gl' immobili  che  à raccolti  nella  succes- 
sione del  suo  autore,  perché,  il  r peliamo, 
questa  ipoteca  é dalla  legge  accordata  I in  i- 
lotaun  nle  contro  il  debitore  originario  (2). 

511.  Completeremo  le  nostre  osservazioni 
relative  alla  generalità  dell’ ipoteca  legale  col 
(lire  ehe  questa  ipoteca  riceve,  almeno  in  ge- 
nerale, l’ influenza  dille  modalità,  da  cui  pnà 
essere  affetta  la  proprietà  nelle  mani  del  de- 
bitore. 

Co-1.  supponiamo  che  il  tale  immollile  ap- 
partenente al  mai  ilo,  al  tutore,  o alTanmii- 
mstratore  contabile  non  è tra  le  sue  mani  (Ite 


sotto  una  condizione  sospensiva, gli  è aperto 
che  I’  onere  ipotecario  , come  la  proprietà 
stessa,  è subordinata,  all'  evento.  Se  la  con- 
dizione viene  ad  attuarsi,  la  proprietà  è ac- 
quistila di  ffioitivamente  al  debitore  ed  anzi, 
per  T.  fletto  retroattivo  della  condizione,  re- 
putasi avergli  sempre  appartenuto  ; ed  appon- 
ilo perciò  la  proprietà  è alleila  dall’  ipoteca 
legale,  e debbesi  considerare  come  essendo- 
ne siala  gravala  sin  dall'origine.  Al  contra- 
rio, sc  ia  condizione  viene  a mancare,  il  de- 
bitore non  é proprietario  e non  lo  é sialo 
giammai  ; rii  guisa  clic  l'immobile  rimane 
sgravalo  da  una  ipoteca  che,  per  l'effetto 
retroattivo  della  cuudizioue  , itoti  lo  ì mai 
colpito. 

Supponiamo  che  il  tale  immobile  apparten- 
ga al  mar. lo,  al  tutore,  all' amministratore 
contabile  sotto  una  condizione  risolutiva;  sa- 
rà mestieri  altresì  rapportarsene  ali’ evento, 
e regolare  almeno  in  generale  la  sorte  del- 
l’ ipotera  giusta  le  regole  generali  del  dritto. 
Epperò  , se  la  condizione  v ene  ad  attuarsi, 
svanisce  il  dritto  di  proprietà  c con  esso  l' i- 
poteca  legale.  Nonpertanto  si  è questa  una 
regola  generale  e non  assolata  ; vedremo  ben 
presto  ( infra,  n.  519  e 520)  che  in  due  casi 
speciali  preveduti  dalla  legge  (Cori.  Nap. , 
art.  952  e 1054)  1'ipotcca  legate  della  mo- 
glie può  estendersi  per  eccezione  a beiti  rho 
non  appartenevano  al  marito  che  sotto  una 
Condizione  risolutiva.  — Se  al  contrario  la 
condiz  noe  viene  a mancare,  il  marito,  il  tu- 
tore, tt  I’  amministratore  contati  le  sono  man- 
ti nuli  nel  loro  drillo  ili  proprietà,  di  guisa 
che  I ipoteca  legale  del  minore  0 dcU'inler- 
dello,  della  moglie,  dillo  Stato  o dii  comu- 
ni, vi  conserva  sempre  il  suo  marchio. 

Non  insistiamo  più  oltre  su  queste  osser- 
vazioni generali:  ne  ahhiam  detto  abbastanza 
perchè  sia  agevole  di  rendersi  cento  della 
regola  stessa  della  generalità  dell'  ipoteca  , 
e possiamo  ora  seguire  le  applicazioni  di 
questa  regola  in  quel  clic  concerne  ciascuna 
delle  ipotesi  legali  stabilite  dall' art.  9121  , 
rammentando  qui  non  per  tonto  che,  di  que- 
ste applicazioni  , le  uué  sono  comuni  alle 
diverse  ipoteche  legali,  le  altre  proprie  alla 
ipoteca  lepale  della  moglie. 

HI.  — 512.  In  quanto  concerne  le  appli- 
cazioni comuni  alle  diverse  cause  d' ipoteca 
legale,  tutto  si  riassume  in  II'  idea  ehe  gl'im- 
mobili del  drbitore  sono  gravali  in  modo 
immediato,  ut  quanto  a quelli  ch'egli  pos- 
siede, al  momento  in  cui  prende  orìgine  la 
ipoteca,  cd  in  quanto  a quelli  che  acquista 


(1;  lojsrt  ('ufi.  fora,  llb  5,  Ut.  7,  regola  21)-  (2)  Sie  Yn'ctie  n.  133 
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ulteriormente  , a misura  elle  ti  acquista  e 
quale  elio  sia  il  titolo  «Ioli*  acquisto.  lìvvi  timi 
pertanto  taluni  pillili  a precisare. 

Così  noi  abbuili  dello  elio  tulli  gl' immo- 
bili presemi  sono  gravali  in  modo  imme- 
diato. Ma  supponiamo  elio  (il  momento  del 
matrimonio,  dell'apertura  di  una  tutela,  o 
dell'  entrala  in  funzioni  di  un  amininiatratnr 
contabile,  il  marito,  il  tutore . o il  contabile 
faccia  parte  di  una  società  che  possiede  ito- 
niellili:  l' ipoteca  legale  della  moglie  , del 
pupillo  o dello  Slato  colpisce questi  immobili? 
No,  senza  dubbio,  (Ile  questi  immobili  soiiu 
la  proprietà  collettiva  della  società  , e non 
si  può  dire  clic  appartengano  al  ddiilorc,  il 
quale  tutto  al  piti  vi  Ila  un'sspettaliva  , ma 
che  atliialmenlu  non  ne  à in  modo  all  uno 
la  disposizione:  epporò  si  ò gioslamente  deciso 
die  l' ipoteca  legale  accordata  alla  moglie  non 
si  estende  agl'immobili  sociali,  ambe  quando 
i fonili  dolali  sieno  siali  versali  dal  marito- 
nella  cassa  sociale  (1),  Tutto  ciò  chi'  si  può 
ammettere  si  è che  al  momento  dello  scio- 
glimento della  società,  l'immobile  che  è ad 
essa  appartenuto  verrà  a collocarsi  sotto  la 
ipoteca  legale,  se  la  liquidazione  e la  divi- 
stone lo  fan  ricadere  nella  quota  del  debitore, 
i cui  immobili  sono  gravati  da  una  tale  ipo- 
teca (2). 

513.  Diciamo  in  seguito  che  gl’  immobili 
futuri  sono  colpiti  a misura  che  il  debitore 
li  acquista  e quale  che  sia  il  titolo  dell'  ac- 
quisto. Ma  qui  fa  d'  uopo  distinguere  tra  le 
Stato  e gli  altri  creditori,  ai  quali  l'articolo 
2121  attribuisce  l'ipopca  legale,  ltammen- 
tiamo  in  fatti  che  lo  Slato  à un  privilegio 
sugl' immobili  acquistali  a titolo  oneroso  (lupo 
la  nomina  ilei  contabile,  vuol  dal  coniatele  , 
vuoi  da  sua  moglie,  nuche  separata  di  beni 
l supra  n.  42  e 505  ).  I,'  ipoteca  legale  dello 
Stato  si  applica  dunque,  in  quanto  agl’ini- 
moli-li  del  contabile  , soltanto  a quelli  che 
il  privilegio  non  colpiste,  e ciò  dio-  formal- 
ine» le  la  lego:  del  5 settembre  1807,  il  cui 
art.  6“  è cosi  concepite:  « Dispetto  agl' im- 
mobili ilei  contabili  che  loro  appartenevano 
pria  (Itila  loro  nomina,  il  tesoro  pubblico  ha 
un'  ipoteca  legale,  eoi  peso  dell’  inscrizione, 
in  conformità  degli  ari.  2121  c 2131  Cedi 
civ.  —a  II  tesoro  pubblico  ò una  simile  ipo- 
teca o con  lo  stesso  peso  sui  beni  acquistati 
dal  i oni  abile  altrimenti  che  a Molo  oneroso 
posteriormente  alla  tua  nomina.  • Ma  in  il i0ì- 
niliva,  come  ben  vedesi  , tutti  gl'  immobili 
che  il  contabile  può  acquistare  sono  gravati 


(i;  Parigi.  55  marzo  IMI.— lunga.  Tolosa  SI  htg. 
vaili  Risi . io  maggio  IMI  l»«-v  . SI,  I 20i).— Yed 
pure  Troplvog  (lp.,  u-  431,  e Mac.,  n.  830)- 
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a prò  ilei  tesoro;  ovvi  soltanto  , m quanto 
all’  estensione  dell'ipoteca  ( p mìo  renio  tra 
breve  della  pubblicità  ) questa  differenza  fra 
il  coulabito , e il  tutore  o il  marito,  ette  i 
suoi  Immobili  futuri  invece  di  isserò  gravali 
indistintamente  da  un'ipoteca  I gale  a mi- 
sura che  sono  acquistali  , sullo  colpiti  ila 
privilegio,  se  I' acquisto  siasi  fitto  a titolo 
oneroso  , rimanendo  I'  ipoteca  riscrhaln  per 
gl'  immobili  acquistati  a tuli  altro  titolo. 

511.  C ò precisato  , ritorniamo  all' appli- 
cazione della  nostra  regola  che  gl'  innu'ibili 
acquistati  dal  debitore  sono  il  pegno  del  cre- 
ditore. a misura  elle  sono  acquistati  e quale 
che  sia  il  titolo  dell'acquisto.  Cosi,  p>c« 
molila  che  l'immobile  ricada  al  debitore  per 
successione,  donazione,  legato,  compra,  ci- 
che T acquisto  uè  sia  fatto  a Ululo  gratuito 
o a titolo  oneroso,  non  importa  : I’  ipoteca 
legale , vi  si  rannoda  e l'aggiunge  a'ia  si- 
curezza del  credilore.  La  generalità  slessa 
della  regola  dispensa  dall  insistere  sulle  ap- 
plicazioni. Sunovi  non  pertanto  due  casi  i 
quali  àn  presentato  qualche  difficoltà  , quelli 
di  permuta  e di  ricompra. 

515.  P.  es.  Paolo  ò proprietario  del  po- 
dere della  Martinicra  al  momento  in  cui  si 
ammoglia  , ovvero  quando  è investito  delle 
funzioni  di  tutore;  nel  corso  del  matrimonio 
o della  tolela  , permuta  questo  podere  con 
quello  di  Bon  PIaisir.  Che  cosa  diviene  ili 
questo  caso  P ipoteca  legale  della  moglie  di 
Paolo  o quella  del  sno  pup  Ilo  ? Kssa  colpisce 
di  pieno  dritto  il  podere  di  Bon-Plaisir  ri- 
cevuto da  Paolo  in  controcampo;  ciò  non 
ò dubbio.  Ma  rimane  nel  tempo  stesso  an- 
nessa al  podere  della  Martiniera  dato  in  per- 
muta, ovvero  I’  ipoteca  à cessato  di  gravare 
quest'  ultimo  podere  per  imprimersi  sull*  al- 
tro ? La  qnistione  sembra  essere  stata  con- 
trovertila sotto  l’antica  giurisprudenza.  Suu- 
la'ges  p.  es.  pensava  che  , nel  caso  in  cui 
il  tale  immobile  era  ipotecalo  . la  permuta 
di  esso  non  aveva  per  effetto  di  estinguervi 
l’ ipoteca  e di  farla  passare  sull’  immobile  ri- 
cevuto in  conlrocamliio  ; ma  soggiungeva  : 
« Sarebbe  altrimenti  senza  dubbio,  se  il  de- 
bitore avesse  ipotecato  lutti  i suoi  lirni  pre- 
senti e futuri;  gli  è certo  che  in  questo  caso 
siffatta  ipoteca  generale  comprenderebbe  il 
fondo  dato  in  permuta  ; il  che  dekbesi  in- 
tendere , non  già  che  il  creditore  fosse  in 
dritto  di  pegnorare  e vendere  , con  decreto, 
il  fondo  permutalo,  ma  soltanto  il  fondo  dato 
iti  coutrocaubio  come  tenente  il  piste  del 


(ì)  Veil  f arresto  del  IO  maggia  1831  ;il*to  alla 
notj  precedente. 
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fondo  localo  in  permuta.  secondo  la  massima, 
tulrogalttm  capii  tuiluram  sul/rogali;  di  guisa 
che  in  questo  caso  il  fonilo  loralo  in  permuta 
sarebbe  libero  tra  le  mani  di  colui  che  lo 
avesse  a questo  titolo  (t).  » Tale  è altresì 
la  opinione  emessa, sotto  il  Codice  Napoleone 
* dal  Grenier,  il  quale  fondasi  su  che,  se  fosse 
altrimenti,  il  creditore  avrebbe  una  ipoteca 
doppia  di  quella  su  cui  doveva  contare  (2). 
Non  pertanto  questa  soluzione  non  aveva  pre- 
valuto sotto  l antica  giurisprudenza  (3)  e ad 
onta  dellasua apparente  equità,  essa  non  deve 
neppure  essere  seguita  oggidì,  almeno  a parer 
nostro.  L’  immobile  gravato  d‘  ipoteca  non  ne 
è liberato  , sol  perchè  esce  dalle  mani  del 
debitore  ; l'onere  che  lo  affetta  , lo  segue 
tra  le  mani  del  nuovo  possessore  ; non  può 
esser  liberato  che  mercè  la  purga  o una  ra- 
diazione volontaria.  Se  nulla  di  ciò  ha  luogo, 
]'  ipoteca  sussiste,  e ciò  spiega  come  l' onere 
ipotecario  rimane  annesso  all'immobile  per- 
mutato, non  ostante  la  permuta  ; essa  vi  ri- 
marrebbe incontestabilmente  annessa,  se  lo 
immobile  fosse  stato  venduto;  non  »'  è ra- 
gione perchè  sia  altrimenti,  quando  ò stato 
permutato;  essendo  la  permuta  I'  equivalente 
della  vendita.  In  quanto  all'immobile  ricevuto 
in  controcambio,  come  mai  sfuggirebbe  all'i- 
poteca? In  diffìnitiva  il  permutante  è un  acqui- 
rente, egli  acquieta  V immobile  che  riceve  in 
controcambio;e poiché  l'ipoteca  legale  à questo 
carattere  di  generalità  che  la  fa  estendere  sa 
tutti  i beni  futuri  del  debitore,  su  lutti  gl'  im- 
mobili che  il  debitore  può  acqistsre  ad  un  ti- 
tolo qualunque.è  di  tutta  evidenza  che  deve 
colpire  P immobile  acquistato  in  permuta  , 
come  colpirebbe  P immobile  acquistato  con 
tuli’  altro  mezzo.  Eppcrò  la  simultanea  ap- 
plicazione dell'  ipoteca  legale  agl'  immobili 
facienli  P obbietlo  di  una  permuta  trova  la 
sna  giustificazione,  vuoi  nei  principii  generali 
in  materia  d'ipoteca,  vuoi  nell'  indole  propria 
dell'  ipoteca  legale,  e con  ragione  è stata 
consacrata  dalla  dottrina  e dalla  giurispru- 
denza (i). 

516.  Ora  supponiamo  che  al  momento 
del  matrimonio  o dell'apertura  della  tutela, 
il  marito  o il  tutoro  aveva  un  dritto  di  ri- 
compra su  di  un  immobile  anteriormente 
venduto  sotto  facoltà  di  ricompra:  quale  sa- 
rà il  dritto  ipotecario  della  moglie  o del 


(I)  Ved  fnulaiftes  (Ip..  p.  tot). 

(ì)  Ved.  Grcnicr  Ip  , t.  I,  n.  10f>). 

CV  Ved.  Dom.it  (Le^gt  civili.  Uh.  3,scz.  t.n.  «), 
Folhler  (Vendila,  n Si»),  Denizartlv.  Permuta,  n " J 
(*)  Ved.  Rcq  , I)  nov  1815  — Jnngc  Zachtriao  (t. 
Il,  p.  tei.  noia  IK  iroplong  (u.  *31  bis). 

Vod.  Rw|  , »t  die  iszis  — sembra  elio  taluni 
raccoglitori  di  arresti  abbiati  censurata  questa  deci- 


minore  rispetto  a qnest’immobi  le.’  La  situa- 
zione stessa  indica  che  questo  dritto  è in- 
teramente subordinato  c nei  termini  da  noi 
più  sopra  indicati  in  tesi  gcneralift’ctf.n. 511). 
La  vendila  con  patio  di  ricompra  avendo  quin- 
di trasferita  la  proprietà  all'acquirente, tutto 
clic  «otto  condiziono  risolulira.  l'ipoteca  le- 
gale posteriore  non  si  estenderebbe  in  que- 
sto stato  sull'  immobile.  La  Corte  di  cassa- 
zione à deciso  in  questo  senso  che  la  iscri- 
zione presa  pei  beni  presenti  e futuri  di  un 
debitore  in  forza  di  una  sentenza  pronun- 
ziata contro  questo  debitore,  dopo  che  ave- 
va venduto  uno  dei  suoi  immobili,  ma  pria 
dello  spirare  del  termine  stipulato  per  I’  e- 
«ercizio  della  ricompra  ch’erasi  riserbato  di 
effettuare,  non  aveva  colpito  questo  immo- 
bile (5 ).  La  soluzione,  perfettamente  esatta 
rispetto  all'ipoteca  giudiziaria,  sarebbe  la 
stessa  e per  gli  stessi  motivi,  rispetto  all'i- 
poteca legale. 

Ma  se  il  dritto  di  ricompra  viene  ad  es- 
sere esercitato,  e se  6 esercitato  dal  vendi- 
tore stesso,  l'ipoteca  legale  colpirà  l’immo- 
bilo  , perchè  rispetto  al  creditore  investito 
di  siffatta  ipoteca,  ovvi  un  novello  acquisto, 
e l'effetto  legale  della  sua  ipoteca  si  è di 
estendersi  non  solo  su  tutti  ì beni  pre- 
senti del  suo  debitore,  ma  ancora  in  tutti 
i beni  futuri,  a seconda  che  divengono  sua 
proprietà. 

Àbbiam  detto  esser  così,  quando  la  ricom- 
pra è esercitata  dal  venditore  riatto  ; ai  è 
perchè  sarebbe  altrimenti,  se  il  dritto  di 
ricompra  fosse  esercitato  da  un  altro  al 
quale  il  venditore  l’avesse  seduto.  L’arresto 
di  che  parlavamo  pocansi  ha  deciso  che,  se 
il  venditore  cede  il  suo  dritto  di  ricompra 
ad  un  terzo,  e se  il  terzo  concessionario  fa 
la  ricompra,  l'ipoteca  giudiziaria  ottenuta  sui 
beni  futuri  del  venditore  non  può  colpire  il 
bene  ricomprato  dal  cessionario,  giacché  il 
creditore  ipotecario  del  venditore  con  patto  di 
ricompra  non  è creditore  ipotecario  del  ces- 
sionario. Ciò  & di  tutta  evidenza,  e ciò  che 
l'arresto  dice  dell'ipoteca  giudiziaria  è uopo 
dirlo  parimenti  dell’ipoteca  legalo  (6):  l'im- 
mobile che  aveva  cessato  di  appartenere  al 
venditore  pria  dell'  origine  della  ipoteca  le- 
gale non  è rientrato  in  suo  potere,  poiché 
egli  à ceduto  ad  altro,  non  l'immobile,  ma 


alone  , o almeno  I'  abblan  molila  in  opposizione  con 
aure,  da  cui  risulla  elio  11  venditore  con  patio  di 
ricompra  pus  conferire  Ipoteca  aulì  Immobile  da  lui 
venduto  sotto  questa  coalizione.  Ma  la  valutazione 
manca  di  esattezza;  laqulstione  risoluta  da  questi  ul- 
timi arresti  differisce  da  quella ebe  qui  tic  occupa,* 
lo  vedremo  al  romcniarlo  denari.  21*5. 

(6)  Couf.  Tropiong  (loc.  eli.). 
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la  f facoltà  di  ricomprarlo’  G indarno  si 
opporrebbe  rbc  il  cessionario  divenuto  ac- 
quirente tiene  il  suo  dritto  dal  venditore  ; 
oliò,  siccome  dice  I’  arresto  , questo  dritto 
risale  alla  vendila  stessa,  poiché  l’acquiren- 
te con  facoltà  di  ricompra  à posto  il  ces- 
sionario nel  suo  luogo  e vece,  e la  cessione 
del  diritto  di  ricompra  racchiudendo  vir- 
tualmente rinunzia  dal  canto  del  venditore 
di  esercitarla  egli  stesso,  l'ha  spogliato  perso- 
nalmente della  facoltà  eh'  erasi  riserbata. 

IV. — 547.  Abbiati!  veduto  che,  al  pari 
dell’ipoteca  legale  del  minore  , I’  ipoteca  le- 
gale della  moglie  si  estende  a tutti  gl'  im- 
mobili attualmente  appartenenti  al  debitore 
e a tutti  quelli  che  potranno  appartenergli 
in  seguito;  ma  nelle  applicazioni  particolari 
della  massima  , l’ipoteca  delle  mogli  va  tal- 
volta più  oltre  di  quella  dei  minori  : essa 
in  taluni  casi  può  rannodarsi  ad  immobili  dicui 
il  marito  non  à attualmente  la  proprietà  in 
modo  incommutabile  e iliffmilivo  , e rima- 
nersi annessa  , anche  dopo  cho  il  dritto  di 
proprietà  del  marito  è risoluto  ; è questa 
una  prima  classe  di  difficoltà  preveduta  dalia 
legge  stessa.  In  altri  casi  I'  ipoteca  legala 
della  moglie  si  mantiene  con  lutto  le  sua 
prerogative  su  di  immobili,  i quali  non  per- 
tanto sono  stali  alienati  , e vi  conserva  il 
suo  rango  di  preferenza  non  ostante  I diritti 
reali  che  vi  fossero  stati  stabiliti.  É una  se- 
conda classe  di  difficoltà  che  si  sono  pro- 
dotte nella  pratica,  in  cui  agitano  una  delle 
quistioni  più  controvertite  dei  nostro  subbiet- 
to.—  Soffermiamoci  in  pria  alle  didìcollà  della 
prima  classe. 

518.  Abbiasi  detto  più  sopra  si  n.  541, 
che  allorquando  il  debitore  i coi  beni  sono 
gravali  da  una  ipoteca  è proprietario  di 
tali  o tali  aliti  immobili  sotto  uns  condi- 
zione risolutila,  questi  immobili  cessano  di 
casero  colpiti  dall’ipoteca  legale,  se  la  con- 
dizione viene  ad  attuarsi, perchè  l’avveramento 
della  condizione  à per  effetto  di  risolvere 
ab  inilio  il  dritto  di  proprietà  del  debi- 
tore. La  regola  6 comune  a lutto  le  ipote- 
che. Ma  easa  può  ricevere  eccezione  in  fa- 
vore di  quella  della  moglie  in  due  casi  par- 
ticolari, i quali  inno  luogo  nelle  donazioni 
fatte  con  istipulazione  di  un  drillo  di  riversio- 
ne e nelle  sostituzioni  permesse. 

549.  Il  primo  caso  è prevedalo  dall'art. 
952,  Cod.  Nap.,  ai  termini  del  quale  • l'ef- 
fetto del  dritto  di  riversione  sarà  di  risolvere 
tutte  le  alienazioni  dei  beni  donati  e di  far 
ritornare  questi  beni  al  donante  , franchi  e 


(I)  Ved.  Furgolo  (qulst.  42,  0.40  e scg  ) c Merlin 
(Eep  , t-  Hi  temoli.  , sci.  1,  5 S,  art.  3) , Crciùcr 


liberi  da  tulli  gli  oneri  ed  ipoteche,  salva 
nonpertanto  i ipoteca  della  doto  e delle  con- 
tenzioni matrimoniali , se  gli  altri  beni  del 
conjnge  donatario  non  bastino  , c nel  caso 
soltanto  in  cui  la  donazione  gli  sarà  slata 
folta  con  lo  slesso  contratto  di  matrimonio 
dal  quale  risultane  questi  dritti  ed  ipo- 
teche. » 

Così,  io  intervengo  nel  contratto  di  ma- 
trimonio di  Paolo  cd  Eugenia,  e dono  a 
Paolo,  che  accetta,  la  mia  casa  di  Versail- 
les, stipulando  nonpertanto  che  se  venissi  a 
sopravvivere  a Paolo  c ai  suoi  discendenti, 
riprenderei,  per  dritto  di  riversione,  la  casa 
da  ma  donala;  l’ipoteca  di  Eugenia,  a causa 
della  sua  dote  e convenzioni  matrimoniali,  si 
rannoda  immediatamente  a questa  casa  di 
Versailles  , e a meno  che  gli  altri  beni  di 
Paolo  non  bastino  alla  garaulia  di  Eugenia, 
l’ ipoteca  legale  rimano  impressa  su  questa 
casa  di  Versailles  e la  segue  Ira  le  mie  ma- 
ni se,  venendo  a premorire  Paolo  e suoi  di- 
scendenti, io  esercito  il  drillo  di  riversione 
che  mi  era  riserbalo.  Tutte  le  altre  affezioni 
ipotecarie  che  Paolo  avesse  potuto  consen- 
tire, svaniranno  per  l'avveramento  della  con- 
dizione risolutiva  che  dà  luogo  all’esercizio 
del  mio  dritto  di  riversione  ; ma  1’  ipoteca 
legale  di  Eugenia  sussisterà,  se  quest'ultima 
non  trovi  di  che  coprirsi  , sugli  altri  beni 
di  Paolo,  per  la  sua  dote  e convenzioni  ma- 
trimoniali, perchè  la  legge  suppone  che  co- 
lui il  quale  interviene  al  contratto  di  matri- 
monio a fa  al  futuro  la  donazione  dì  un  im- 
mobile, ha  II  pensiero  di  assicurare  alla  fu- 
tura, in  caso  di  bisogno  , le  garenzie  tulle 
quali  à dovuto  contare  per  le  stipulazioni  del 
contrattoci). 

Ma  si  osserverà  che  in  questo  caso  l’ipo- 
teca è sussidiaria,  poiché  è subordinata  alla 
insufficienza  degli  alti  i beni  del  marito  per 
la  garanzia  della  moglie  ed  in  oltre  essa  è 
derogatoria  al  drillo  comune  sugli  effetti  della 
condizione  ipotecaria,  poiché  può  sopravvi- 
vere all'  esercizio  di  un  dritto  di  riversione 
che,  nella  verità  delle  cose, altro  non  è ebe 
una  eondizione  risolutiva  della  donazione.  Di 
qui  fa  d'uopo  desumere  talune  conseguenze. 

L’ipoteca  è sassidiaria;  la  moglie  dunque 
non  potrà  seguire  l'immobile  nelle  mani  del 
donante  al  quale  ritorna, ed  esercitarvi  il  suo 
drillo  che  a patto  di  escutere  gli  altri  beni 
del  marito  e di  provarne  l’insufficienza.  Ep- 
però  ella  escuterà  tutti  gl’immobili  del  ma- 
rito, e non  solo  quelli  sili  nell’sinhito  della 
Corte,  in  cui  si  è aperta  la  successione,  ma 
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ancora  tutti  gl*  immobili  sili  in  Francia  , 
quali  elio  passano  papere  lo  speso  della  e- 
scassionn  (1).  Dovrà  forse  escutere  altresì  i 
beili  mobili?  Allenendoci  al  testo,  rafferma* 
tiva  semiira  certa,  poiché  Fari.  0Ò2  subor- 
dina I*  ipoteca  legale  sull'  immobile  ripreso 
per  P esercizio  ilei  dritto  di  riversione  alia 
insufficienza  d 'gli  nitri  beni  del  conjuge  do- 
natario, e quindi  sembra  che  l'artìcolo  non 
faccia  alcuna  eccezione  a causa  delta  natura 
dei  heiii;  nonpertanto  noi  pensiamo  che  la 
escussione  del  mobiliare  non  dovrà  richie- 
dersi della  mogli j che  in  nn  .caso  soltanto 
il  quale  sarà  anche  rarissimo,  quello  in  cui 
non  vi  sarà  alcun  ere  litore  (2). 

L'ipoteca  è derogatoria  al  dritto  corn  ine; 
la  disposiziono  dunque  della  legge  «levo  es- 
sere rigorosamente  mantenuta  nei  suoi  ter- 
mini. fippcrò  T ip  >teca  legale  della  moglie 
non  sussisto  , nei  termini  della  leg  »o,  non 
ostante  V esercito  del  dritto  di  riversione 
elio  a causa  della  doto  o delle  convenzioni 
matrimoniali;  per  conseguenza  i crediti  elio 
risull ivano  da  fatti  posteriori  al  contralto  di 
matrimonio  coliteli  *nte  la  donazione  non  sa- 
rebbero garciitili  dall’ipoteca  legale:  tali  so- 
no la  indennità  dei  debiti  contratti  dalla  mo- 
gli»» con  suo  marito  ed  il  fin  vestimento  del 
prnprii  alienati.  ( Veti.  M treadò  , t.  II.  n. 
697)  — Co-Ì  puro,  la  leggo  fj  sopra tviv.ro 
l'ipoteca  all  attuiziniv  della  condizione  riso- 
lutiva nel  naso  soltanto  in  cui  la  donazione 
si  fosso  fatta  nel  contratto  stesso  «li  matri- 
monio; per  conseguenza  l'ipoteca  legai  * «Iella 
moglie  svanirà  come  tutte  lo  altre  ipotec.hu 
o come  inni  gli  altri  oneri  per  effetto  «lei 
dritto  di  riversione  se  la  donazione  si  fosso 
fatta,  vuoi  pria  del  contratto  di  mairiminio, 
vuoi  dopo  il  matrimonio  contratto. — Per  la 
ragione  stessa,  V ipoteca  non  sussisterebbe 
sull'immobile  ripreso  a causa  dell’esercizio 
del  dritto  di  riversione  a prò  della  seconda 
mogli»;  del  donatario,  quand  anco  la  donazio- 
ne fosse  stata  fatta  nel  contralto  «li  matri- 
monio di  qmkSto  ultimo  con  la  sua  prima 
moglie,  fri  questo  caso,  il  quale  non  è piti 
quello  dell'arl.  9ói,  ben  potrebbe  farsi,  in 
merito  del  l'ipoteca,  una  particolare  conven- 
zione col  donante  ; ma  in  tal  caso  tratte- 
rei» busi  di  una  ipoteca  convenzionale,  di  una 
ipoteca  la  quale  piti  non  esistendo  quindi 
per  la  sola  forza  della  legge,  non  potrebbe 
sussistere  anche  contro  il  donante  , se  vi 

(!)  Vcd.  D «r.wni  fi.  vili , n.  Sii),  Ponici  (ari. 
OSO,  n.  r»8«.  »:<>«»i-Doiteic  (ioc.  et:.)»  u.  0). — veJ.uon 
permuto  Grcnier  u.  C .l). 

(i)  Sir  e.»  u Dolisi  • (loc.  eli.). 

(5)  Vcd.  Del  vi  ii^ou  ri  il.  11.  p 270).  »’ohl-DcJlsIc 
(loc.  cil-.  n D.  Ba  to  Umili  srd.  su  Grcnier  (u.  3b). 
—Vcd.  no.i  periamo  Vazeillc  (ari.  052,  u.  3). 


fos^e  luogo  a rivorsion  ;,  che  mercè  la  iscri- 
zione, la  quale,  come  vedremo  agli  articoli 
seguenti,  è la  condizione  di  esistenza  di  qua- 
lunque ipoteca,  tranne  la  legale  (3). 

Del  retto  la  disposizione  dollari.  952,  in 
quanto  concerne  il  mantenimento  dell'ipoteca 
legale  «Iella  mogie,  non  ostanti!  l’esercizio 
del  airi  ilo  di  riversione»  può  modificarsi  o 
anche  mettersi  completamente  da  banda  con 
la  stipulazione.  P.  es.  nulla  si  oppone  a che 
il  donante  rimetta  le  cose  nei  termini  del 
dritto  comune  dichiarando,  nel  contralto  di 
matrimonio,  in  cui  interviene  per  gratificare 
il  marito.che  avvenendo  il  caso  in  cui  fosse 
esercitata  la  riversione  ch’ei  si  riserba,  Fa- 
poteca  legale  sarà  canccl  lata,  come  tutti  gli 
altri  oneri,  dall'  immobde  da  lui  donato,  e 
quindi  la  disposizione  dell' art.  592  in  di- 
scorso sarebbe  corno  non  avvenuta.  Pari- 
menti, nulla  si  oppone  n eh»»  il  donante  di- 
chiari che,  ad  onta  dell'esercizio  del  dritto 
di  riversiouo  , I’  ipoteca  legalo  sarà  manie- 
nula  non  solo  per  la  «loto  c lo  convenzioni 
matrimoniali,  mi  ancora  pei  crediti  che  po- 
trebbero nascer»!  nel  corso  del  matrimonio; 
quindi  la  dispoiiz  one  delia  legge  lungi  dal- 
F essere  cancellata  sarebbe  telusa.  Da  ulti- 
mo titilla  si  oppone  a elio  il  donante  faccia 
di  questa  ipoteca  sussidiaria  una  ipoteca 
principale,  vali»  a diro  elio  vi  sottoponga  in 
modo  assolulo  f immobili»  da  lui  donalo, 
dispensando  la  mogtiu  dalIVscutere  gli  altri 
beni  di  suo  marito  donatario  e di  provare 
elle  sono  inselli  -lesili  per  la  garanzia  dei  suoi 
drilli;  l'pperò  I*  disposizione  della  legge  si 
troverebbe  mod  ficaia  nella  sua  economia. 
Ma  tutte  queste  stipulazioni  sarebbero  per- 
fettamente lecitejdovrebbero  tulle  mantener- 
si e rispettarsi  i ciò  si  attiene  al  pensiero 
stesso  della  disposizione  la  quale  , essendo 
fondala  sulla  presunta  volontà  del  donante, 
può  estendersi  , o limitarsi  , o anche  inte- 
ramente sopprimersi  con  la  formale  espres- 
sione di  una  volontà  diversa  (4). 

520.  Il  secon  lo  caso  indicato  ili  sopra  è 
preveduto  dall’ art.  1054  , Cod.  Nap.»  il 
quale  permette  olle  mogli  dei  gravali  «li  so- 
stituzione di  esercitare  un  regresso  sussi- 
diario sui  beni  a restituir»*,  se  I beni  liberi 
sono  insufficienti,  ina  solo  pel  copitele  delle 
somme  dotali  e nel  caso  unicamente  in  cui 
il  tcslaloro  o donanti  (5)  l'avesse  espressa- 
mente ordinato.  Cosi,  Giuseppe  il  quale  non 

(I)  Veti  i'oln-!‘clisk»  (toc.cit.,  u.  10).  Mar  ailcil.lt , 
n ón),  valciio  p.  g wi. 

(%)  I.  ari  io'» i parla  «tei  testatore  soliamo,  porche 
le  sosiiiiizionl  piò  tiMial inolile  si  fanno  nella  forma 
testa  me  ni  aria  ■ tua  ò .■unme.'So  che  quanio  l' articolo 
dire  del  lesJalorc  s'inlendc  ugualmente  del  dunoute- 
Vcd.  Carcadè  ^1.  III.  o ' 
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4 figli,  latri»  moron. lo  a suu  fratello  filtra 
la  casa  ili  Versailles,  col  peso  a qursl’uit- 
ino  ili  ronsrtvare  la  casa  legata  e ili  rcsti- 
lu.rla  ai  suoi  tigli  nati  o ila  nascere.  Quale 
è in  lesi  generale  il  drillo  dei  chiamati?  Si 
è che  alia  risoluzione  della  proprietà  di  Pie- 
tro, gravalo  di  sostituzione  a loro  prò.  qua- 
lunque concessione  d' ipoteca  , qualunque 
costituzione  di  servitù  che  cosini  avi s-e fat- 
ta. sarebbe  nulla  rispetto  ad  essi,  in  forza 
della  massima:  Sululo  jure  (Intuii,  tolvilui  jui 
aeeipiiuiit.  Nonpertanto  l'uri.  1054  permette 
che  si  faceta  una  cecezicne  in  favore  dilla 
moglie  del  gravalo,  la  cui  ipoteca  legale  tì- 
marià , per  la  garenzia  del  rapitale  delle 
somme  dolali,  sull'immobile  da  restituirsi, 
qualora  il  testatore  aldi  a rosi  ordinalo. 

Non  è del  nostro  subbielto  di  entrare  mi 
cementarlo  di  questo  articolo,  di  rieprraree 
l’origine,  di  spi.  game  il  pensiero  e lo  scopo; 
ciò  concerne  la  materia  delle  rosliluzioni  e 
il  Mareadò  à dato,  in  questi  d -versi  punti  , 
delle  spiegazioni  sulle  quali  sarebbe  fuori 
proposito  ritornar  qui  (ceti.  t.  Ili,  n.  %37  e 
2118).  Ci  baste. à sotto  it  punto  di  vista  del 
nostro  subbielto,  di  far  notare  che  il  caso 
preveduto  da  questo  articolo,  tutto  che  sia 
ami  ioga  al  precedente,  iti  quanto  che  come 
esso  costituisee  una  derogazione  al  dritto 
comune  sugli  effetti  della  condizione  risolu- 
tiva , ne  va  nonpertanto  distinto  nei  raggua- 
gli in  modo  nolcvi  lissimo.  In  entrambi  i casi, 
gli  è vero,  l'ipoteca  gravante  l'immobile  a 
prò  della  moglie  del  donatario  o ile]  gravato 
di  aostiluzioneè  una  ipoteca  sussidiaria  e per 
conseguenza  In  entrambi  i casi  la  moglie  non 
può  esercitare  il  sno  diritto  che  dopo  avere 
escusso  gli  altri  beni  ilei  marito  ed  aver 
provalo  che  sono  insudicienti  ( a meno  cho 
non  ne  sia  slato  dispensala  dal  donante  nel 
caso  dell'art.  052)  ma  pel  dippiii  evvi  tra  I 
due  rasi  molte  differenze.  Cosi,  in  quello  del- 
I art.  1051  è uopo  elle  il  donante  o il  testa  • 
lore  , facendo  la  sostituzione,  abbia  formal- 
mente espresso  la  sua  volontà  in  favor  della 
moglie  del  gravato  di  sostituzione,  senza  di 
elle  l’ immobile  sostituii?  non  riceverà  l'im- 
pronta dell'ippi  ca  legale,  mentre  che  nel 
caso  rjell’arl.  952  l'ipoteca  legale  dello  mo- 
glie del  donalsrin  grava  lo  immollile  donato 
itidipendi  iilcrnrnle  da  qualunque  manifesta- 
rione  di  volontà  da  paite  del  donante.  Nel 
caso  dell' art.  1051,  l’ipoteca  legale  garen- 


lisce  soltanto  il  capitale  dei  beni  dotali,  men- 
tre che  in  quello  dell' ari.  952.  prolegge  in 
dote  e le  convenzioni  m atrimoniali  in  capi- 
tali ed  interessi.  Finalmente  nel  caso  eli  que- 
gl'ultimo  aiticelo,  l'ipoteca  legale  può,-co- 
nte  si  è veduto  al  numero  precedente,  esten- 
dersi mercè  la  volontà  d.  I donante,  mentre 
elle  nel  eli  o dell’ art.  1051  è ammesso  dal- 
la generalità  degli  autori  (1),  che  la  dispo- 
sizione della  legge  dehb  -sì  mantenere  nei 
suni  termini  rigotosi  a che  l'ipoteca  non  può 
giammai  gircnlire  che  il  capitale  delle  som- 
me dolali,  quanti*  anco  il  donante  o il  testa- 
tore avessi-  espressamente  d .-Inarato  che  l'i- 
poteca legate  d.-IM  moglie  del  gravato  sie- 
sleodesse  agl'interessi  della  dole  , alle  con- 
venzioni matrimoniali,  all'indennità  dei  de- 
biti contratti  dalla  moglie  col  marito,  al  ria* 
vestimento  dei  prnprii  alienati,  cc. 

Tali  sono  le  applicazioni  estensive  consa- 
crai- dalla  legge  stessa.  Passiamo  ora  a quel- 
le che  si  soli  prodotte  nella  pratica, 

521.  Qui  la  qitislinne  è tutta  speciale  al 
caso  ivi  cui  la  donna  è maritata  sotto  il  re- 
gime della  comunione  c,  come  abhiam  detto, 
la  difficoltà  sorta  è una  delle  p ù complica- 
te della  nostra  materia;  trattasi  di  sapere  so 
l’ipoteca  legale  della  moglie  si  estende  agl'im- 
mobili che  sono  entrati  nell'attivo  della  società 
co.jugile,  vale  a dire  ai  conquisti  della  comu- 
nione. 

Evvi  nna  prima  ipotc-i  alla  quale  fa  d'uopo 
in  pria  soffi  unirsi  ; essa  è le  su.-  compì  razio- 
ni, tutto  che  non  sia  quella  nella  quale  pre- 
scntansi  le  serie  difficoltà  della  quistione. 

Noi  supponiamo  che  i conquisti  immobili 
esistono  allo  scioglimento  della  società  con- 
iugale e che  la  moglie  o i suoi  eredi  si  trovi- 
no, pria  della  divisione,  in  presenza  del  marito 
o il  creditori  semplicemente  cltirografirii  del-  - 
la  comunione;  in  altri  termini,  noi  supponia- 
mo che  non  solo  i conquisti  non  sono  stili  a- 
lienati,  ma  ancora  che  non  sono  gravati  ila 
alcun  onere  reale,  nò  in  seguito  dell'ammini- 
strazione del  marito,  nò  in  seguito  di  condan- 
ne giudiziarie.  In  questo  caso  se  la  moglie, 
come  alibiam  sostenuto  contro  celebri  arresti 
della  C-rte  Suprema  , non  à alcun  drillo  di 
preferenza  sui  valori  mobiliari  della  comunio- 
ne (2)  è giusto  riconoscere  che  ella  à per  lo 
contrario  la  sua  ipoteca  legale  sui  conquisti. 

Ciò  non  ò contestabile  n.  I caso  in  coi  la 
moglie  rinunzia  alla  comunione;  e come  ab- 


iti Vcl.  Male? Ilio  (art.  1051)  . Greuicr  (n.  5*8) , Tnulller  (Ine  oli-).  Pavard  do  Ululato  {v.  Soslitu- 
Dcuincuuri  ( p luì.  iio.c  5 e f).  Daiioz  (sez.  2.  art.  rione  sez.  e,  § *»,  n.  IH). 
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biarn  il  l'Ilo  n<  I trattata  ilei  Contratto  di  Matri- 
monio da  noi  pillili!  calo  col  Rodiòte  ( t.  I,  n. 
888;  qui  ripetiamo  chi-  U rinunzia  della  ino* 
glie  produceuJo  gli  efleUi  inerenti  all'rv.  nlo 
ilclla  condiziono  i isoluti  va  rispetto  al  suo  drit- 
to di  proprietà,  ne  S‘  gue  che  il  marito  rima- 
ne proprietario  in  forza  de!  suo  titolo  origina- 
rio; donde  la  conseguenza  ulteriore  che  tutti 
gli  immollili  reputatisi  ormai  essere  siati  la 
proprietà  del  marito  e che  quelli  i quali  anno 
avuto  la  qualità  di  conquisti  tono  come  tutti 
gli  altri  gravati  dall'ipoteca  generale  data  alla 
moglie  dalla  sola  autorità  della  legge. 

Ciò  non  deve  neppure  estere  contestalo  nel 
caso  in  cui  la  comunione  è accettala  dalla  mo- 
glie: ci  rimproveriamo  ili  esserci  espressi  nel- 
la stessa  opera,  11.834,  In  termini  si  generali, 
su  questo  caso  di  acceltazione,  da  essersi  de- 
sinila dalle  nostre  espressioni  una  soluzione 
Contraria  (I).  La  soluzione  da  noi  em.-ssa  in 
questa  parte  dell’ opera  citata  à senza  dubb  o 
inesatta;  lo  dimostreremo  ai  n.  5 25  e 5 30;  non 
pertanto  la  verità  òche  n»i  abbiamo  avuto  in 
mira,  in  quel  passo,  il  caso  soltanto  in  cui  la 
moglie  accollante  si  trova  in  concorso  con  al- 
tri creditori  i/ofre nti.e  non  quello  di  cui  qui 
trattasi  in  cui  la  supponiamo  a fronte  del  ma- 
rito o dei  snoi  creditori  semplicemente  ehiro- 
grafarii.  La  moglie,  am  ile  quando  accetta  la 
comunione, Ita  in  questo  caso  il  benefizio  della 
sua  ipoteca  legale  sui  conquisi  : così  abbiamo 
Sempre  pensato  erosi  pensiamo  ancora. 

Tuie  £ la  opinione  dnnviiante  (2)  ; essa 
non  è nonpertanto  nuanimainente  ammes- 
sa ; taluni  autori  , fra’  quali  lo  stesso  Al  r- 
ca.lè  , insegnano  elle  I'  articolo  2121  non 
accordando  ipoteca  alla  moglie  , rlic  su- 
gl' immobili  del  marito  , £ beo  impossibile  di 
riconoscere  l'esistenza  di  questa  ipotcra  su 
beni  che,  per  elTetlo  della  divisione  possono 
divenire,  al  contrario,  beni  della  moglie  stes- 
sa (3).  Ala  d<  bbiam  dirlo,  noi  non  siamo  col- 
piti in  modo  alcuno  da  questa  pretesa  imp.is- 
sihi'ilà.  Noi  vediamo  per  l’opposto,  uni  che 
non  ammolliamo  che  la  comunione  cosliluisca 
un  essere  inorale  il  quale  si  Lappone  tra'coir- 
jugi  (4)  che,  durante  il  corso  della  comunione, 
i beni  che  la  compongono  sono  comuni  Ira  i 
due  conjogi  e che  ciascuno  ili  essi  à un  diritto 
di  proprietà  indiviso  su  lutti  e su  ciascuno  dei 
beni.  IVrcliò  dunque  gii  immobili  che  entra- 

(I)  ' .si  l'or, lumi  I ( !p.  log.  dello  donne  mar.  stil 
conq.  delia  > otnunio.ie,  n alci!).  - 

(u)  V.  Grcnier  (’p  . t.  I,  a.  i’.S)  . Toaster  l Delti 
IZulc  I.  Il,  p.  7.11)  . Zachar.ac  (I  III.  p -M  . t dlcr 
lo  ur.  ili  inair.  n 50*1,  Vaio  lo  fp  : ■ -7 . tteniiauid 
l*oe.  eli  a 5 c sog .). 

lèi  Vcd.  Troplòng  ( lenir  di  rnalr.  I.H‘,n  Ili  117, 
U.iread  • fi.  tv,  uri  II"  , u*  ',]. 


|io  ih  H'attivo  non  sarebbero  gravati  dall'ipo- 
teca stabilita  in  termini  si  generali  a prò  delia 
moglie  dagli  art.  2121  e 2133?  Noi  vediamo 
da  un'altra  banda  elle,  se  consentendo  all'alie- 
nazione di  uno  dei  suoi  propni,  la  moglie  a- 
vesso  formalmente  stipulalo  che  le  sarebbe 
conferita  una  ipoteca  speciale  su  di  un  con- 
quisto, questa  adesione  speciale  del  conquista 
sarebbe  incontestabilmente  efficace.  E ci  do- 
mandiamo perchè  l’ adesione  generale  risul- 
tante dalla  legge  stessa  non  sarebbe  ugual- 
mente efficace.  Vediamo  da  ultimo  che.se  so- 
no pronunziate  condanne  contro  il  marito  nel 
dorar  della  società  conjngale,  le  sentenze  trag- 
gono seco  una  ipoteca  la  quale,  ili  virtù  della 
sua  generalità,  colpirà  inconlestahilim-nte  i 
conquisti  della  comunione  del  pari  che  gl'im- 
mobili che  sono  orinai  e diffinilivauieiite  prò- 
prii  del  marito.  Rei  domandiamo  perchè  sa- 
rebbe altrimenti  dell'  ipoteca  legale  alla  quale 
il  legislatore  attribuisce  lo  stesso  carattere  di 
generalità.  Rpperò  gli  autori  anno  ammesso, 
come  aldiiain  detto,  che  anche  nel  caso  di  ac- 
cettazione, la  moglie  che  è in  presenza  del  suo 
marito  o di  creditori  semplicemente  clnrogra- 
farii  ha  la  sua  ipoteca  legale  sui  conquisti  del- 
la comunione. 

522.  Ora  supponiamo  avvenuta  la  divisio- 
ne ; in  quale  misura  la  moglie  ha  la  sua  ipote- 
ca legale?  Ciò  soltanto, nel  o stalo  attuale  del- 
la dottrina  e della  giurisprudenza,  può  metter- 
si in  quistione.  A tal  riguardo  si  pensa  gene- 
ralmente che  l' ipoteca  legale  esiste  sulla  por- 
zione di  conquisti  che  la  divisione  pone  nel- 
la quota  del  marito  e al  contrario  che  gl' im- 
mobili ricaduti  alla  moglie  sono  liberati  da 
questa  ipoteca  (5).  A dir  vero,  la  distinzio- 
ne non  iniercssa  la  moglie  stessa,  la  quale 
avendo  la  proprietà  degl'  immobili  a lei  ri- 
cailu'i , non  à d' uopo  di  ricorrere  alla  sua 
ipoteca  legale  ; ma  essa  interessa  essenzial- 
mente i creditori  ai  quali  la  moglie  avesse 
potuto,  durante  la  comunione,  cedere  le  sue 
riprese  c che  ella  avesse  surrogati  nell’ ipo- 
teca legale. Gli  è aperto  in  fatti  che,  se  que- 
sta ipoteca  cessa  di  essere  inerente  alla  por- 
zione d'  immobili  ricaduti  alla  moglie,  que- 
sti creditori  , se  non  anno  una  ipoteca  dal 
loro  canto,  potranno  esser  primeggiati  su  que- 
sta porzione  d'  immobili  da  altri  creditori  , 
ai  quali  la  moglie  avesse  dato  ipoteca  dopa 

fl|  Vcd.  U nostro  innato  del  Come,  di  Mair.  (I I, 

n.  vai;). 

(*»)  Vcd.  Rig.,  I agosto  ISIS  . Dev.,  48,  1.  727  )), 
— Junge  Duranion  (t.  xtX.  «.  7t±*  )#  Vaic  i*  loc. 
rii  , i>  ±r,j  Vc<1.  jutru  le  osa r talloni  della  In  -oiul 
di  drillo  di  Di^inac  iiciriaciiieaUi  auiitiìaiiiralira  del 
‘MI  (i.i  , t.  Il,  p.  4 ir). 
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]»  indolimento  della  romunionc  ; ed  ili  falli 
si  è deciso  nel  senso  elio,  nel  caso  in  cui  la 
moglie  ì surrogalo  un  terzo  alla  sua  ipote- 
ca legale,  quislo  terzo  non  può  allo  sciogli- 
mento della  comunione,  esercitare  il  suo  drit- 
to ipotecario  sulla  parie  che  ricade  alla  mo- 
glie , in  un  acquisto  di  siiTatta  comunione  , 
che  un  tal  bene,  comproprietà  della  moglie 
sin  dalla  sua  entrala  nella  comunione  e da 
lei  ripreso  allo  stesso  titolo  , non  à potuto 
in  epoca  alcuna  esser  gravato  dall’ipoteca  le- 
gale della  moglie  (1).  In  quanto  a noi  non 
crediamo  che  questa  soluzione  sia  la  miglio- 
re. Indarno  le  succitate  decisioni  ci  dicono 
che  la  moglie  non  potendo  aver  ipoteca  sui 
suoi  propri!  beni,  i creditori  eh’ ella  ha  sur- 
rogati nella  sua  ipoteca  legale  non  potreb- 
bero avere  maggiori  dritti  di  lei.  L’  obbie- 
zione non  avrebbe  valore  che  in  quanto  fes- 
te assodato  che  il  cessionario  di  un  credito 
ipotecario  perde  il  suo  drillo,  sol  perchè  il 
cedente  diviene  proprietario  dell’  immobile 
Ipotecalo.  Or  nulla  di  tutto  ciò;  ecco  per- 
chè incliniamo  a pensare  che,  almeno  sotto 
il  punto  di  vista  testé  indicalo,  l' ipoteca  le- 
gale della  moglie  conserva  la  sua  influenza 
sui  conquisti  della  comunione  , anche  sulla 
parte  che  ne  ricade  alla  moglie  (2). 

323.  Da  questa  ipotesi  , la  meno  compli- 
cata, passiamo  a quella  in  cui  producousi  le 
serio  difficoltà  della  quistione.  La  moglie  è a 
fronte,  non  più  del  marito,  ma  di  terze  per- 
sone aventi  sui  conquisti  dritti  reali  risultanti 
vuoi  da  affezioni  consentite  dal  marito,  vuoi 
da  condanne  giudiziarie.  Può  forse  opporre 
la  sua  ipoteca  legale  a questi  terzi  ? 

La  giurisprudenza  offre  su  di  ciò  un  in- 
sieme che  noi  non  adottiamo  in  tutte  le  sue 
parli , tutto  che  nonpertanto  esse  si  combi- 
nino perfettamente  tra  loro.  Ha  dapprìa  fer- 
mato in  massima  che  i conquisti  della  comu- 
nione sono  gravati  dall’  ipoteca  legale  , ma 
solo  in  modo  condizionale,  nel  senso  che  l’ipo- 
teca sussiste  col  suo  dritto  di  preferenza  ri- 
spetto ai  creditori  nel  caso  in  cui  la  moglie 
rinunzia  alla  comunione  e per  lo  contrario  ei 
estingue  se  la  comunione  è accettata  (3). 

Poscia  deducendo  le  conseguenze  da  que- 
sta teoria,  la  giurisprudenza  riconosce  che  il 
dritto  ipotecari»  può  eccezionalmente  eserci- 
tarsi, vuoi  dalla  moglie  stessa,  vuoi  dai  cre- 


di Ved  1-  arresto  del  t a a.  1848  dialo  alla  noia 
precederne  —lungi  Tarlgi,  31  marzo  1833  ( Dev.  , 
53,  Z,  557)  c 5 die.  1838  ,J.  P . 1839,  t U.  p.  SII). 

<2)  Ved.  Bcnhaiild  (loc.  CU  . n 37  c scg.). — Ved. 
Troplong  IConlr.  di  matr.  n-  1619). — Ved.  pure  Gau- 
tldor  (Della  surrog.  di  pera.  n.  590). 

(5)  Corio  di  casi.  . 9 noe.  1813  . 9 nov.  1814 , 18 
Ceb.  1841,  I ag.  .8 >8,  Jn  apr.  1819,  4 teli,  18513,  An- 

ilurcadì  Tomo  VI, 


ditori  ch'ella  avesse  surrogali  nella  tua  ipo- 
teca legale,  a ciò  per  anticipazione  e pria  di 
qualunque  rinunzia  alla  comunione.  P.  es.  in 
quanto  concerne  la  moglie,  poniamo  che  sono 
espropriati  dei  conquisti  c che  il  prezzo  ne 
è messo  in  distribuzione  pria  eh'  ella  abbia 
preso  il  suo  partito.  So  ella  non  è ammes- 
sa a produrre  e se  non  ottiene  collocazione, 
avverrà, verificandosi  il  caso  ebe  il  marito  non 
avesso  beni  propri),  o ne  avesse  per  (in  va- 
lore insufficiente  che  l' ipoteca  legale  cesse- 
rebbe di  essere  una  garenzia  e che  il  prezzo 
dui  conquisti  passerebbe  nelle  mani  di  cre- 
ditori ai  quali  la  moglie  sarebbe  stata  prefe- 
rita , se  avesse  potuto  rinunziare.  La  giuri- 
sprudenza tiene  conto  della  situazione  cha 
forse  la  moglie  è stata  astretta  a subire  ed 
attenendosi  alla  eventualità  del  dritto  ipote- 
cario sui  conquisti  che  è opera  sua  , accor- 
da alla  moglio  una  collocazione  proccitorin, 
e nei  tempo  stesso  , invece  di  rilasciarla 
la  somma  che  le  ricadrebbe  nella  graduazio- 
ne , le  impone  la  condizione  di  consegnaro 
alla  sicurezza  di  chi  di  drillo  , vale  a diro 
per  sé  stessa  e nel  proprio  interesse,  se  vie- 
ne a rinunziare,  pei  creditori  collocati  dopo 
di  lei,  so  accetta  la  comunione  (4). 

in  quanto  concerne  i creditori  surrogati 
nell’ipoteca  legale,  essi  ottengono  in  generala 
io  stesso  favore  della  moglie  , vale  a dire 
una  collocazione  provvisoria,  aspettando  elio 
ella  abbia  preso  partito  sull'  accettazione,  o 
la  rinunzia  tra  le  quali  essa  può  ottare.  Avvi 
però  du'casi  in  cui  la  giurisprudenza  loro  ac- 
corda anche  di  più.  Cosi,  la  moglie.quando 
è sciolta  la  comunione,  pone  nel  prendere  il 
suo  partito  una  lentezza  calcolata  , o anche 
si  sofferma  per  frode  o per  collusione  , ad 
ona  risoluzione  manifestamente  contraria  ai 
suoi  interessi  , in  questi  casi  la  giurispru- 
denza fa  prevalere  il  principia  fermato  net- 
P art.  4 167  sulla  eventualità  del  dritto  ipo- 
tecario. ed  ammette  i creditori  a richiedere, 
in  forza  di  questo  articolo,  una  collocazione 
definii iva  anche  pria  di  qualunque  riputa- 
zione, per  parte  delia  moglie,  alia  comunio- 
ne.— Cosi  pure,  il  marito  è in  islato  di  de- 
cozione o ili  fallimento,  la  giurisprudenza  si 
attiene  alladispos'zione  dellart.  1 1 lGCod.Nap. 
ed  ammette  i creditori  a richiedere  collocazione 
definitiva  durante  il  matrimonio;  ed  anche 


gers,  2ù  ag.1852,  Rouen,  Il  marzo  1846, Orleans, 14, 
nov.  1817,  Caco.  19  gennaio  I85Z,  Ronca,  1 1 mar 
lstó,  1,‘oual,  17  giog.  18 17,  Bordeaux,  z mar  18*8, 
Orleans,  Iti  mar  18  8),  Colmar.  I mar  1873  (Dor  . 
41.1.  531).  48,  1.  465, 0 4.  71,  J.  P.,  1830,  |.  I,  p.  799, 
Dallo*.  16, 1,01.57,  t,  37). 

(4)  Rouca,  Il  mar.  1840,  Lione  17  apr.  1831  (Dar. 
46,  i,  305,  53,  4,  537,  I.  P , 1836,  l.  I.  p.  183;. 
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nello  spirilo  della  decisioni  reso  so  questo 
punto  , la  graduazione  poi  assimilarsi  alla 
decozione  (t  ).  Tale  ì su  questo  importante 
punto  la  giurisprudenza  presa  nel  suo  insieme. 

La  dottrina  dal  canto  suo  procede  secon- 
do le  stesse  distinzioni.  In  generale  essa 
ammette  cito  la  moglie,  quando  à accettato 
la  comunione  non  può  sia  da  sé  stessa,  sia 
per  mezzo  dei  creditori  che  ha  surrogati  nella 
ipoteca  legale  , eccepire  ii  drillo  di  prefe- 
renza risultante  da  siffatta  ipoteca  sui  con- 
quisti della  comunione  contro  i terzi  ai  qua- 
li questi  conquisti  sono  stati  obbligali  dal 
marito.  Tale  è almeno  la  opinione  deila 
maggioranza  degli  autori,  i quali  considera- 
no l'aeretlazione  della  comunione  come  una 
specie  di  ratifica  per  parto  della  moglie  a 
tutte  le  obbligazioni  assunte  dal  marito  (2). 
Al  contrario  se  la  moglie  rinunzia  alla  co- 
munione , la  dottrina  in  generale  le  ricono- 
sce il  drillo  di  agire  ipotecariamente  amile 
sui  conquisti  che  il  marito  ha  gravati  d’ i- 
poiera  (3). 

Nonpertanto,  Se  questa  è l’opinione  domi- 
nante, "non  fa  d'uopo  credere  die  sia  incon- 
testata. Essa  per  l’oppuslo  è combattuta  in 
diversi  sensi  da  gran  numero  di  autori  i 
quali  , respingendo  ogni  distinzione  tra  il 
caso  in  cui  la  moglie  accetta  la  comuiiiono 
e quello  in  coi  vi  rinunzia,  pensano  : talu- 
ni che  la  moglie  anche  accettante,  e per  con- 
seguenza i creditori  ch'ella  ha  surrogati  nella 
sua  ipoteca  legale  possono  prevalersi  di  sif- 
fatta ipoteca  su’ conquisti  ( 1)  ; gli  altri  al 
contiario  che  i conquisti  sono  liberati  in 
modo  assoluto  dall'ipoteca  legale  , di  guisa 
cho  la  moglie,  anche  riuonziante,  o i credi- 
tori che  ella  ha  surrogati,  non  possono  fare 
ostacolo  all’esercizio,  per  parte  dei  terzi,  dei 
dritti  ipotecarli  che  il  marino  lor  avesse  con- 
feriti (5). 

521.  A quest'nilima  opinione  abbiam  cre- 
duto in  pria  doverci  appightre,  o almeno  è 
quella  che  avevamo  creduto  rientrar  meglio 
nei  principii  della  legge  in  materia  di  comu- 
nione (6).  Eraci  sembrato  che  l'ipoteca  le- 
gale su'coiiquisti  della  comunione  è incoivi - 


01  Parigi.  30  giugno  IRS3;  Orleans,  ti  tug  ISSI; 
Rtg  . v rei>i>.  issi  ;Uer  . 51,  i,  sol;  ss,  i,  ni  ; dui., 
su.  I. 01) 

(»)  véli  nel'ìncourt  (l.  III.  no  aiullamglna  1*11, 
Crenicr  (I  l.  Il"  Zio  .Perni  fQuils  ini  i I.  |>.  sss), 
Dur.inum  (I.  X I V . n Siti  ci.  XIX,  n'  Seni.  Troplong 
(Prtv  e I poi- . n*  433  ler.  e Coni  di  n aie,  n”  tatuo 
seg.',  ' olone  (Prtv.  e ip  p.  ZSS),  Taulier  (a.  VII,  p. 
SMI.  Uourlon  Rp.  «crii..  I.  HI.  p.  46»). 

15)  Ved  Gronior  o Troplong  Ho-,  eli  ).  Ooranioa 
(I.  XIX.  n"  SSO).  Tcssler  (1  rollalo  della  l oie  t.  II, 
p SII),  Odler  (Contr.  di  tnair.,  I I,  n’  581;,  Taulier 


patibile  tanto  coi  poteri  esercitati  dal  marito 
duranteil  corso  della  società  conjugalc, quan- 
to col  credito  di  coi  deve  godere  nell 'inte- 
resse stesso  dell'  amministrazione  dei  beui 
comuni. 

Oggi  dopo  avervi  meglio  riflettuto  re- 
spingiamo senza  esitare  la  dottrina  verso  la 
quale  sulle  prime  propendevamo,  e cappot- 
tandoci ai  principii  stessi  sull'  autorità  dei 
quali  abbiali  combattuto  la  giurisprudenza, 
testé  rammentata  {sopra,  n.  521;  che  attri- 
buisce un  dritto  di  preferenza  alla  moglie 
sui  valori  mobiliari  della  comunione,  a que-  - 
sii  principii  che  manifestamente  deblùmo 
dominare  anche  la  quistione  attuale  , rima- 
niamo convinti  che  le  nostre  primitive  im- 
pressioni sono  andate  vaganti  su  di  un  ter- 
reno diverso  da  qaeilo  in  cui  deve  cadere 
la  discussione.  La  moglie  la  quale  pretende 
esercitare  sui  conquisti  il  dritto  risultante 
dall  ipoteca  legale,  non  viene  in  modo  al- 
cuno ad  infirmare,  contestare,  o anche  cen- 
surare le  adozioni  che  il  marito,  come  capo 
deila  comunione , vi  à certamente  potuto 
consentire  in  favore  di  altri  creditori;  essa 
tiene  per  valide  queste  affezioni  , c le  am- 
metto anche  come  costituenti  un  dritto  reale 
che  dovrà  prevalere  sol  suo  proprio,  se  per 
la  loro  data  si  collochino  ad  un’  epoca  in 
cui  la  sua  ipoteca  legale  non  avrebbe  preso 
origine.  Come  dunque  potrebbesi  opporle 
clic  la  sua  pretesa  è incompatibile  coi  po- 
teri esercitati  dal  marito  nel  corso  della 
società  coniugale  ? Sotto  il  nostro  antico 
drillo  in  cui  il  marito  teneva  dalla  Consue- 
tudine la  qualifica  di  padrone  e tignare,  la 
quale  marcava  con  lauta  energia  i suoi  po- 
teri sulla  comunione,  questa  obbligazione  e- 
rasi  altresì  posta  In  campo.  E che  cosa  se 
ne  pensava?  < Indarno,  ne  dice  il  Bourjon, 
taluni  oppongono  che  la  Consuetudine  co- 
stituisce il  marito  padrone  dei  conquisti , e 
Si  è affievolir  questo  potere  il  far  influire  l'i- 
poteca legale  dèlia  moglie  sa  quelli  , non 
estendendosi  questo  potere  che  relativamen- 
te ai  dritti  della  moglie  sulla  comunione 
e non  rispetto  agli  altri  suoi  dritti  di  credi- 


(tee.  cu  ). 

(Sj  ICO.  Gauthlcr  (SuiTog.  di  pers.,  n,.’i90  csegg. 
e scgtistimcnic'  al  n'  5X1).  — Ved  pure  la  Monogra- 
fia del  Berli  .veld  (Peli  Ip.  Icg  dello  donile  mar  sai 
conquisi1  della  eomm.  ).  — 'ed  pure  Zacbariae  il. 

<*>  Ved  Dcl'lncourt  (t.  IH,  noia  sulla  pag  ItìS). 
Ferali  (Quiji . t I,  p.  -.-si,  e Bcg  Ip  , arìTstit.  n- 
rn) . Cullala  (lir.  dello  mogli , u-  5i8) , vaiale  (|>. 

(G)  'ed.  il  Iranno  del  inni  ralle  di  matrimoni 
d i noi  pulib.  col  Rodo  re  (i.  I,  u»  831  e 8S8;. 
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li(1).  » Ecco  la  vera  parola  della  situazione. 
E di  fermo  agendo  la  moglie  sui  conquisti 
in  forra  della  sua  ipoteca  legale  viene  a diro 
al  terzo  creditore  col  quale  entra  in  lotta 
ch'ella  stessa  è creditrice,  ciò  che  gli  viene 
ad  opporre,  si  è che  se  evvi  per  convenzio- 
ne una  ipoteca  contro  il  marito  a causa  della 
obbligazione  sottoscritta  da  costui  , ella  e- 
ziandio  ha  per  legge  una  ipoteca  contro  il 
marito  ugualmente  a causa  della  sua  dote, 
delle  sue  riprese,  delle  sue  convenzioni  ma- 
trimoniali; ciò  ch'ella  viene  a reclamare  si 
ò non  gii  che  si  distruggano  gli  atti  mercè 
i quali  il  marito  Ita  manifestalo  il  suo  po- 
tere , ma  che  si  mettano  in  confronto  lo 
date  dei  due  crediti,  del  suo  e di  quello  del 
terzo  creditore,  c che  la  priorità  rimanga  in 
drfDnitiva  sui  conquisti  a quello  dei  due  che 
à esistito  il  primo  nelle  condizioni  richeste 
perchè  lo  si  possa  opporre  ai  tenti. 

525.  Una  tale  pretesa  sarebbe  forse  in- 
ammessibiie  ? Occorrerebbe  per  metterla  da 
banda  che  si  potesse  contestare  alla  moglie  la 
qualità  di  creditrice  che  è la  base  stessa  su 
cui  si  poggia  siiTalla  pretesa.  Or  lo  si  può? 

La  cosa  è al  certo  inammessibile.quando 
vi  è stata  rinunzia  alla  comunione.  Si  è 
detto  tal  volta  che  la  moglie,  anche  in  que- 
sto caso , è proprietaria  , e che  se  ì delle 
riprese  ad  esercitare , le  esercita  in  questa 
qualità  di  proprietaria',  anche  sa  di  ciò  si 
fondano  questi  arresti  si  celebri  e ad  un 
tempo  si  contestati  oggidì,  coi  quali  la  Corte 
di  cassazione  attribuisce  alla  moglie  , anche 
rinunziante,  un  drillo  di  preferenza  sui  va- 
lori della  comunione.  Ma  lo  sbbiam  detto 
combattendo  qoesta  giurisprudenza  c non 
possiamo  che  ripeterlo,  la  moglie  rinunzian- 
te più  non  pnò  eccepire  la  qualità  di  pro- 
prietaria, in  una  proporzione  qualunque,  dei 
valori  cho  àu  fatto  parte  della  disciolta  co- 
munione; questi  valori  sono  divenuti  per  ef- 
fetto della  rinunzia  fa  proprietà  esclusiva  del 
marito.  Dacché  la  moglie,  libera  di  accettar 
la  comunione  o di  rinunziarvi,  ha  ottatoper 
la  rinunzia  è vero  il  dire  che  più  non  v’  è 
comunione, e quindi  neppnr condividenti;  evvi 
soltanto:  da  un  canto  il  marito  ormai  loto  pro- 
prietario di  beni  una  volta  comuni  e che  ora 
più  non  formano  cho  un  solo  e medesimo 
patrimonio  con  gli  altri  suoi  beni,  e dall'al- 
tro la  meglio  templice  creditrice,  non  già 

fi)  Donrjon  De.  eoirnn.  della  Francia.  Conno,  'ci 
tirimi  dei  oonjitgi.n*  liti; : , Sostenere  ti  contrario, 
ci  soggiunge . si  è voler  aggiungere  alla  consueta- 
dine  e ntticiriie  la  disposizione,  il  ette  è i nno  più  in- 
contestatole  clic  t conquisti  sono  stati  soseulc  ..equi- 
itati  coi  danari  tìntati  della  moglie.  • 

(ii  i IO  spiega  I uso  consacrato  per  altro  dalia  giu 
rlsprndcii/a  to  Col  è l'amministrazione  del  registra 
di  ituu  percepir  mA  un  drillo  di  illutazione  sulle  di- 


della  comunione  che  più  non  esiste , ma 
del  marito . 

Avtieii  forse  altrimenti  nel  caso  di  accet- 
tazione ? No.  Senza  dubbio  la  moglie  che 
eccella  la  comunione  è proprietaria  in  parte 
dei  beni  che  la  compongono  ; ma  essa  è ad 
un  tempo  creditrice  delle  sue  riprese:  la  sua 
posizione  sotto  tal  rapporto  è analoga  a quel- 
la dell'erede  beiietiviano, creditore  esso  stesso 
della  successione.  Senza  dubbia  ancora  po- 
trà stare  eh’  ella  non  abbia  alcun  interesse 
a far  distinzione  tra  queste  dne  qualilà  ; p. 
es.  allorquando  trovasi  a fronte  sol  del  ma- 
rito o degli  eredi  di  lui,  ella  può  agir  coni» 
proprietaria  e non  à interesse  a procedere  al- 
trimenti. La  quistione  che  si  agita  allora 
tra  le  parli  è tutta  nella  divisione  de'valori 
che  sono  loro  comune  proprietà  ; essi  vau 
pagali  o per  via  di  prelevamenti,  o por  via 
di  attribuzione  in  pria  di  quel  che  ciascuna 
di  esse  à drillo  a riprendere  come  suo  in 
questo  fondo  comune  in  coi  tutto  è confu- 
so nel  durar  della  società  coiijugale,  ed  iu 
seguito  della  loro  rispettiva  parte  nei  bene- 
ficò risultanti  dalla  industria  o dalla  colla- 
^ borazioue  dei  socii.  In  questo  coso  eviden- 
temente la  moglie  esercita  il  sua  dritto  di 
proprielà  , non  solo  quando  divide  i benelì- 
zìi  comuni,  ma  anche  quando-  opera  lo  sue 
prelazioni  , fossero  pure  più  considerevoli 
di  quelle  del  marito  (2).  Ciò  risulta  dagli 
art.  17  W o segg.  Cod.  Nap.,  i quali  sono 
siali  scritti  appunto  ed  unicamente  per  re- 
golare i rapporti  dei  conjugi  tra  essi  o i loro- 
rappresentanti  nel  caso  in  cui,  la  comunione 
essendo  siala  accettala,,  ovvi. luogo  ad  etici» 
tuarne  la  divisione. . 

Ma  te  la  moglie  trovisi  a fronte  dt  credi- 
tori opponenti, è luU’altro.  La  comunione  iis. 
lai  caso  à un  passivo;,  trattasi  anzi  tulio  di- 
estinguerlo:  trattasi  di  soddisfare  i creditori, 
noti  : trattasi  a dir  brevi  di  reuder  libero 
l’attivo,  dopo  di  che  soltanto  gli  sventi  dritto- 
potran  dividerlo.  Or  se  la  moglie  à delle 
riprese  ad  esercitare  , queste  riprese  costi- 
tuiscono un  credito  a carico  dell’  attivo  ab 
pari  degli  altri  crediti:  ella  è dmtqne  credi- 
trice quando  viene  ad  esercitarle  ed  agisce 
come  tale  rispetto  agli  altri  creditori  dell», 
comunione, attendendo  che  agisca  come  pro- 
prietaria verso  suo  marito  quando  essendo 
libero  l’attivo  si  tratterà  didividerln. 

visioni  delia  comunione;  qnando -te  moglie  è fodJI» 
sfait  i delle  sue  riprese  in  valori  della  romtmione- 
(fcd.  il  nostro  traita'o  del  comr.  di  matr  . l.  I.  n 
Siti  ; Con  ciò  si  spiega  "gua'nienle  l'opiiiHmo  emersa 
dal  l’othier  tei  suo  traitato  del  feudi  celie*»  è dt 
recente  tentalo  di  porre  In  oppo-izltmc  con  (incita  elio 
ha  proposta  nel  suo  tramilo  della  Ouiun  on«  i Veli- 
la discorra/: Ione  del  Yavasseur  sullo  rlpre>o  «Iella  u»u- 
m >glic  iu- comunione.  Hit-  prol  t.  li.  u..  3d7  c-3-A-1). 
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t.a  moglie  può  forse  procedere  in  tal  modo? 
Può  far  cosi  astrazione  dalla  stia  qualità  di 
proprielaria  e non  eccepire  die  quella  di 
creditrice  rispello  agli  altri  creditori?  Lo  può 
certamente;  il  principio  del  suo  dritto  a tal 
riguardo  è scritto  nell'art.  1183,  Cod.  Nap., 
e specialmente  sotto  tal  rapporto  la  sua  po- 
sizione ò identica  con  quella  dell'erede  bene- 
ficiario. Uno  degli  effetti  del  benefizio  d'in- 
ventario è quello  di  darò  all'erede  il  vantag- 
gio di  non  confondere  i suoi  beni  personali 
con  quelli  della  successione,  di  conservare 
contro  di  essa  il  dritto  di  reclamare  il  pa- 
gamento dei  sooi  credili. Tale  era  la  regola 
in  drillo  comune  : Si  vero  et  ipso  aliquas 
contra  defunclum  habeat  actiones  , non  hae 
confundantur  , sed  similem  (cura)  aliis  ere- 
ditoribus  per  omnia  hahent  fortunam.  . . » 
(L.  32  , al  C.  Ve  jure  delib.  § 9).  Tale  è 
altresì  la  regola  clic  consacra  anche  piò 
esplicitamente  l'arl.  802,  Cod.  Nap.,  ed  essa 
conferma  l'altra  regola  che  l'erede  beneficia- 
rio non  è tenuto  al  pagamento  dei  debiti 
della  successione  che  sino  alla  concorrenza 
del  valore  dei  beni  che  à raccolti  (art.  sud- 
detto). Si  comprende  in  falli  che  l'erede  il 
quale, in  seguito  della  sua  accettazione,  per- 
desse il  drillo  di  farsi  pagare  sulla  massa 
ereditaria  come  gli  altri  creditori,  trovereb- 
Lesi  col  fatto  tenuto  oltre  del  suo  emolu- 
mento, poiché  il  suo  patrimonio  sarebbe  di- 
minuito di  (ulta  la  dividendi  che  l'erede  a- 
vesse  avuto  la  facoltà  di  riscuotere  pria  delia 
sua  accettazione.  Altrettanto  è delta  moglie 
in  comunione  di  beni;  tale  è il  votodell'art. 
1483,  Cod.  Nap.  , il  quale  avendo  fermato 
ugualmente  la  massima  ch'ella  non  sarebbe 
tenuta  che  sino  alla  concorrenza  del  tuo  emo- 
lumento, purché  siavi  stato  un  buono  e fe- 
dele inventario,!  voluto  con  ciò  stesso  che  i 
suoi  beni  non  si  confondessero  con  quelli  della 
comunione  al  pari  dei  beni  dell'erede  bene- 
ficiario i quali  non  si  confondono  con  quelli 
della  successione;  adunque  alla  guisa  slessa 
dell'erede  beneficiario  il  quale  conserva  il 
dritto  di  reclamare  i suoi  crediti  contro  la 
successione,  la  moglie  conserva  il  dritto  di 
reclamare  i suoi  contro  la  comunione,  senza 
di  che  avverrebbe  che  in  defiìnitiva  ella  sa- 
rebbe tenuta  non  solo  sino  alla  concorrenza 
del  suo  emolumento,  ma  ancora  nella  misu- 
ra dì  questo  emolumento  aumentato  dal  suo 
proprio  credito  che  perderebbe,  non  potendo 
reclamarlo  contro  la  comunione. 


(ti  Vcd.  RoussCau  de  Lacombc  fv"  lo.,  sez  " n° 
*0.  nourjon  tloc.  sup.  di  ),  Duplcssis  (Corniti,.  ilb.  e, 
eap.  5),  Lebruu  (Comm  , llb  3,  cap.  3,  s z a,  disi. 


Ciò  dunque  non  è a porsi  ia  dùbbio;  la 
moglie  acceltanto  può  fare  astrazione  , ri- 
spetto ai  creditori,  della  sua  qualità  di  pro- 
prietaria e non  agire  che  come  creditrice  , 
quando  è in  loro  presenza  per  la  difesa  dei 
suoi  drilli. 

526.  Così  essendo,  la  conclusione  si  de- 
duce in  certo  modo  da  sé  stessa.  Se  la  mo- 
glie , vuoi  che  accetti  !a  comunione  , vuoi 
che  vi  rinunzii,  opera  come  creditrice  delle 
sue  riprese  rispetto  agii  altri  creditori  del 
marito  , ella  opera  necessariamente  come 
creditrice  ipotecaria;  cbè  ella  ha  pel  suo  cre- 
dito di  riprese  una  ipoteca  che  le  accorda 
la  legge,  la  quale  si  rannoda  di  pieno  diritto 
al  credito,  che  qui  non  può  esserne  separa- 
ta, poiché  la  moglie  non  lo  ha  ceduto,  e che 
ricadendo  sulla  generalità  degli  immobili 
del  debitore  abbraccia  nella  sua  affezione  i 
conquisi!. 

Ciò  è evidentissimo  nel  caso  di  rinunzia 
alla  comunione.  E di  formo  ai  temimi  dello 
disposizioni  molto  espresse  e formatissime 
della  logge,  l'ipoteca  legale  della  moglie  af- 
fetta, in  massima,  tulli  i beni  immobili  del 
mari/o  senza  distinzione  nè  riserva.  Or  per 
l'effetto  della  rinunzia  alla  comunione  , i 
proprii  e i conquisti  sono  ormai  confusi  a piò 
non  formano  che  uno  «lesso  patrimonio,  il 
quale  è la  proprietà  del  marito.  Adunque  nei 
termini  stessi  della  legge,  come  nei  suo  spi- 
rilo, I’  ipoteca  colpisce  gl'immobili  che  anno 
avuto  il  carattere  di  conquisti,  allo  stesso  ti- 
tolo che  colpisce  tutti  gli  altri  immobili  del 
marito.  Tale  era  la  soluzione  del  nostro  an- 
tico dritto,  in  cui  era  unanimamenle  am- 
messa (I);  ed  evvi  tra'principii  nuovi  e gii 
antichi  rapporti  si  intimi  e potrebkcsi  dire 
una  identità  s)  perfetta  , che  non  potrebbe 
recar  sorpresa  il  vedere  la  stessa  soluzione 
prevalere  oggidì  in  dottrina  ed  in  giurispru- 
denza (ved.  supra,  n,  523),  come  prevaleva 
una  volta. 

Non  è men  evidente  a parer  nostro  nel  caso 
di  accettazione  della  comunione,  e se  ia  opi- 
nione dominante  oggidì  si  pronunzis  altrimen- 
ti (ved.  toc.  cit.)  gii  antichi,  nostri  maestri  in 
questa  maleria  della  comunione, non  vi  si  era- 
no ingannati.  Molti  senza  dubbio  parlando 
dell’ipoteca  dei  conquisti  avevano  omesso  di 
spiegarsi  sulcasodi  accettazionee  riconoscen- 
do il  dritto  della  moglie  la  supponevano  ri- 
nunzianle  alla  comunione  (2).  Ma  altri,  e in 
piò  gran  numero,  ènuo  trattato  la  quislione 


3).  Ronimoh  (Comm-.  2 pan.,  cap.  3,  n*  12 c seggi. 
(2)  Vcd.  io  upccic  Lcbrun  v Itcuossoa  toc.  eu.). 
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in  lesi  generali;  e i primi  àn  detto,  sema  esi- 
tare, ni  far  distinzione  che  i conqu  sii,  tutto 
che  alienati  del  marito,  sono  gravali  tra  lo 
mani  dell'  acquirente  dalt'ipoleca  legale  della 
moglie.  Tale  era  segnatamente  l‘  avviso  del 
Bnurjon.di  cui  riproducemmo  la  dottrina  aln. 
545,e  il  Bacquel  lo  esprimeva  in  questi  lermi- 
ni:«ll  marito  col  suo  contrailo  di  matrimonio 
avendo  obbligato  tulli  e ciascuno  dei  suoi  beni 
presenti,»!  pagamento  ed  alla  soddisfazione  del- 
udete e delle  conveniioni  matrimoniali  della 
moglie, non  può  alienare  i conquisti, nè  iproprii 
e gli  acquisti, sema  il  dritto  d'ipoteca  cr.  alo  al- 
la moglie  sin  dal  momento  in  cui  i detti  con- 
quisti sono  stati  tra  le  mani  di  suo  marito. 
Altrimenti  la  moglie  sarebbe  in  poggior  con- 
dizione degli  altri  creditori  ipolecarii  (1^.  » 
Ecco  la  parola  del  problema,  quella  che  ri- 
sponde a tutte  le  obbiezioni. 

Cosi  si  oppone  alla  moglie  accettante  , a 
nome  dei  creditori  ipotecarii  coi  quali  è in 
lotta  che,  mercè  la  sua  accettazione,  ella  ha 
ratificalo  I'  affezione  ipotecaria  consentita  da 
suo  marito  sui  conquisti;  le  si  oppone  ancora 
che,  come  parte  prendente  nella  comunione, 
essa  non  può  esercitare  la  sua  ipoteca  sui  beni 
di  questa  comunione  in  pregiudizio  dei  credi- 
tori ai  quali  questi  beni  sono  stati  vincolati, 
e rispetto  ai  quali  ella  è per  lo  contrario  te- 
nuta, come  in  comunione  di  beni  e compro- 
prietario, dell'  obbligazione  di  garenzia.  Ella 
potrebbe  rispondere  in  pria: — Da  una  banda  a 
coloro  che  le  oppongono  una  pretesa  ratifica  , 
che  l'accettazione  della  comunione  ha  i suoi 
effetti  determinati,  che  la  legge  limita  in  ter- 
mini precisi  l’obbligazione  della  moglie  accet- 
tante, che  in  ispecie  ella  dice  che  la  moglie 
non  è tenuta  dei  debiti  della  comunione,  vuoi 
rispetto  al  marito,  vuoi  rispetto  ai  creditori 
che  tino  alia  concorrenza  del  tuo  emolumento 
( 8rt.  1483  );  che  anche,  personalmente  ob- 
bligata per  un  debito  delta  comunione,  non 
può  essere  molestata  che  per  la  metà,  o meno 
che  la  obbligazione  non  sia  solidale  (art.  1487); 
e che  la  legge  non  facendo  alcuna  distinzione 
non  si  vede  come  l'accettazione  potrebbe  agi- 
re più  energicamente  sull'affezione  ipotecaria 
che  sn  gli  altri  alti  del  marito  e farne  l'opera 
personale  della  moglie  stessa , si  compieta- 
mente  come  ac  costei  fosse  stata  parte  nel'at- 
to  col  quale  si  è consentita  l'affezione: — Da 
nn’allra  banda  a coloro  che  oppongono  la  ec- 
cezione di  garenzia,  la  moglie  potrebbe  rispon- 
dere che  es«i  ne  esagerano  la  portata  a di  lei 
riguardo  ; che  supponendo  opponibile  questa 


<l>  Vcd.  nacque!  (Dr.  de  Riusi  .p  I3,n*  1*1.— Ved. 
pure  olire  il  Uuurjoa  gl*  citalo;  Dep  casta  (luc-cil., 
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eccezione,  nel  caso  in  qiiislione,  n»  risultereb- 
be non  già  certamente  che  la  moglie  duves- 
se  perdere  in  modo  assoluto  la  sua  ipo- 
teca sui  conquisti , ma  soltanto  che  dovrebbe 
soffrire  la  riduzione  nella  misura  m cui  è te- 
nuta dei  debiti  comuni,  di  guisa  che  la  sua 
ipoteca  sussisterebbe  per  intero  anche  sui 
conquisti,  come  nel  caso  di  rinunzia,  se  non 
ritraesse  alcum  emolumento  dallacomunione, 
e che  se  ne  ricavasse  uno,  1'  ipoteca  sussiste- 
rebbe se  non  intera  almeno  per  la  parte  del 
debito  comune  di  cui  la  moglie,  giusta  le  di- 
sposizioni degli  art.  1481  e sogg.  Codice  Na- 
poleone, non  è tenuta  verso  i terzi. 

Ma  la  quislione  non  è questa,  ed  evvi  una 
risposta  piò  radicale  che  la  moglie  può  fa- 
re ; essa  sta  appunto  nello  parole  del  Bar- 
quet  testé  rammentate;  cioè  che,  creditrice 
ella  stessa  quando  è in  lotta  con  gli  altri  cre- 
ditori ipotecarii  del  marito  , ella  devo  avere 
altresì  il  benefizio  della  sua  ipoteca  per  non 
estere  in  peggiore  condizione  di  costoro.  Trot- 
tasi, a dir  vero,  di  esercitare  questa  ipoteca 
sur  immobili  acquistati  dal  marito  nel  corso 
del  matrimonio;  ma  che  monta  ? Forse  che 
gl'immobili,  quando  passano  nelle  mani  del 
marito  , anche  durante  il  matrimonio  , non 
divengono  comune  pegno  di  lutti  i creditori 
Terso  i quali  il  marito  si  è obbligalo  ’ Co- 
stui forse  non  può  gravarli  specialmente  alla 
sicurezza  delle  sue  obbligazioni  personaliJForse 
che  tulle  le  condanne  contro  di  lui  pronun- 
ziate non  traggono  seco,  a prò  di  coloro  che 
le  ottengono,  una  ipoteca  giudiziaria  la  quale 
si  estende  su  questi  immobili  del  pari  che 
su  lutti  gli  altri  ? Tutto  ciò  è incontesta- 
bile: e quando  i conquisti  della  comunione 
sono  obbligati  a tulli  i creditori  del  marito; 
quando  ricevono  la  impronta  di  tutte  le  ipo- 
teche risultanti,  vuoi  dalla  convenzione,  vuoi 
da  sentenze  , non  vi  si  rannoderebbe  solo 
l'ipoteca  legale  della  moglie,  quella  appunto 
che  è stabilita  per  un  favore  lutto  speciale 
della  legge'  E poi,  reggasi  la  inconseguen- 
za! Può  stare  che  tutti  gl'immobili  che  sono 
entrati  nelle  mani  del  marito  siensi  acqui- 
stati nel  durar  deila  società  coniugale  ; ov- 
vero che  il  marito  abbia  fatto  passare  tutto 
il  suo  patrimonio  personale  negli  immobili 
che  ba  cosi  comprati  dopo  essersi  ammo- 
gliato ; ovvero , come  dice  il  Bourjon  , che 
tutti  gl’  immobili  siensi  acquistati  coi  danari 
dotali  della  moglie.  L’  ipoteca  legale  sarà 
dunque  sterile  in  tutti  questi  casi!  Ciò  evi- 
dentemente non  può  essere,  e fa  d'uopo  ue- 

lib.  I.  >ez  le  Jj.  Trevo]  Cella  Ciuci  ( Prìac  della 
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cessariamente  concludere  con  le  parole  del 
Barquct  che  riassumono  tutta  la  situazione: 
Creditrice  della  comunione  e di  sno  manto, 
la  moglie  non  de»'  essere  in  peggior  condi- 
zione degli  altri  creditori  ipotecarii. 

527.  Del  resto  in  lutto  quel  che  precede 
noi  abbiam  supposto  la  moglie  a fronte  di 
creditori  noti  al  momento  della  divisione,  e 
che  vengono  a farvi  valere  i loro  dritti  ri- 
sultanti a loro  prò  dalie  ipoteche  da  essi 
ottenute  contro  il  marito.  Ma  ciò  non  vuol 
dire  eh'  ella  non  possa  opporre  ugualmente 
la  sua  ipoteca,  anche  sui  conquisti  di  cui  è 
rimas'a  detentrice  per  ((Tetto  della  divisione 
ai  creditori  che  non  si  fossero  fatti  conoscere 
se  non  dopo.  Il  Pothier  dice  a tal  riguardo: 

« Sulla  domanda  che  un  creditore  ipoteca- 
rio ha  diretto  contro  la  moglie, come  deten- 
trice dei  conquisti  che  le  sono  ipotecali,  la 
moglie  deve  rilasciarglieli  ...  Ma  I'  altoro 
deve  far  ragione  alla  moglie, non  solo  di  ciò 
che  ha  pagato  ai  terzi  la  cui  ipoteca  era  an- 
teriore a quella  dell'  attore;  deve  parimenti 
tenerle  conto  di  quanto  ha  pagato  a ti  stesso 
pei  suoi  crediti  contro  la  comunione  , pei 
quali  ò uno  ipoteca  dal  giorno  del  suo  contratto 
di  matrimonio,  anteriore  a quella  dell’  atto- 
re (I).  • Si  è con  ciò  virtualmente  ricono- 
scere T esistenza  dell’  ipoteca  de'la  moglie 
sulla  comunione  immobiliare  ; ma  soltanto 
soffermarsi  a mezza  via;  dacché  l'ipoteca  ò 
riconosciuta,  il  aolo  e il  miglior  modo  cha 
siavi  di  farne  ragione  alla  moglie  si  è di  con- 
servarle la  sua  ipoteca  nel  suo  rango.  Allor- 
ché dunque  un  creditore  ignoto  al  momento 
della  divisione  ha  diretto,  secondo  la  espres- 
sione del  Pothier  , una  domanda  contro  la 
moglie  come  detentrice  dei  conquisti  che  le 
sono  ipotecali,  la  moglie  si  opporrà  al  cre- 
ditore attore  e conserverà  il  conquisto  di 
cui  è detentrice , se  la  sua  ipoteca  legale  é 
in  un  rango  nel  quale  primeggia  quella  di 
esso  creditore;  né  potrà  essere  astretta  a ri- 
lasciare che  nel  caso  inverso. 

528.  Tali  sono  le  considerazioni  che  ci 
guidano  a rivenire  sulla  opinione  verso  la 
quale  avevamo  dappria  inclinato  ed  a rico- 
noscere che  la  moglie , sia  che  accetti  la 
comunione,  sia  che  vi  rinunzii,  ha  la  sua 
ipoteca  legale  sui  conquisti  del  pari  che  su- 
gl' immobili  proprii  del  mirilo. 

Queste  considerazioni,  come  si  vede,  si 
riassumono  in  dellìnitiva,  in  quelle  da  noi 
invocate  per  sostenere  , contro  la  recente 
giurisprudenza  della  Corte  di  cassazione  , 
che  la  moglie  non  à al  contrario,  a causa 
delle  sue  riprese,  uu  diritto  di  preferenza 

(1)  Pointer  {Commuti , o 7.0  e 757J. 


sui  valori  mobiliari  della  comunione  ; chè 
esse  voglion  dire  che  la  moglie  é creditrice 
delle  sue  riprese  rispetto  agli  altri  credi- 
tori della  comunione  ; che  a questo  titolo 
di  creditrice  ella  ha  dritto  se  non  a qual- 
che cosa  di  piò  dì  quel  che  la  legge  le 
accorda,  almeno  a tulio  ciò  che  le  è ac- 
cordalo; e quindi  che  se  non  deve  venire 
sui  valori  mobiliari  delia  comunione  che 
in  coutributo  con  gli  altri  creditori  nel  manco 
di  un  testo  che  le  attribuisce  questi  valori 
in  preferenza , è uopo  almeno  lasciarle  il 
suo  rango  ipotecario  sugi’imniobili,  in  virtù 
del  testo  ben  positivo  che  rannoda  espres- 
samente al  suo  credito  la  sicurezza  dell’  i- 
poteca. 

529.  Aggiungiamo  terminando  su  questa 
grave  quistione  essere  dell'  alienazione  dei 
conquisti  consentita  dal  marito  , lo  stesso 
che  della  loro  affezione  ipotecaria  ; essa 
neppure  impedisce  che  sussista  l'ipoteca  le- 
gale della  moglie  ; soltanto  fa  d’  uopo  ri- 
serbare il  caso  in  cui  costei  fosse  con- 
corsa all’  alienazione.  Il  concorso  che  aves- 
se dato  costituirebbe  la  rinunzia  estintivo, 
di  che  parlammo  si  n.  481  e segg.  , ed 
in  conseguenza  l’immobile  passerebbe  libero 
dall'ipoteca  legale  nelle  mani  del  terzo  acqui- 
rente, tranne  nonpertanto  se  la  moglie  avessa 
anteriormente  ceduta  il  suo  dritto  ipoteca- 
rio ad  un  terzo  , il  quale  avrebbe  al  lora 
dritto  ad  esercitarlo. 

Ma  se  è rimasta  estranea  all’  alienazione 
consentita  dal  marito,  l’ipoteca  legale  sus- 
siste a suo  prò;  le  ragioni  di  decidere  sono 
esattamente  le  stesse  che  nel  caso  di  af- 
fezione ipotecaria  ; ed  appunto  su  questo 
caso  di  alienazione  si  pronunziano  il  Bac- 
quet e il  Bourjon,  la  cui  opinione  è stala 
riprodotta  di  sopra.  Cosi,  allorché  il  m - 
rito  rivende  senza  il  coucorso  delia  moglie, 
degl'  immobili  che  aveva  acquistati  nel  du- 
rar della  società  conjugale  , I’  ipoteca  le- 
gate segue  questi  immobili  nelle  mani  dei 
terzi  acquirenti,  vuoi  che  la  moglie  rinuu- 
zìi  alla  comunione,  vuoi  che  la  accetti.  Il 
suo  dritto,  il  ripetiamo,  non  é men  certo 
contro  i terzi  acquirenti  che  contro  i cre- 
ditori, in  favor  dei  quali  i conquisti  fos- 
sero stati  gravati  d'  ipoteca  per  parte  del 
marito;  vari:  soltanto  nel  suo  obbìelto.in  quan- 
to che  il  dritto  di  continuazione  (de  mite) 
ella  viene  ad  esercitare  e non  già  il  drit- 
to di  preferenza  , e se  le  si  opponesse 
nel  caso  di  accettazione  ch'ella  é proprie- 
taria, e che  a questo  titolo  non  può  ave- 
re ipoteca  , risponderebbe  vittoriosamente 
che,  proprietaria  rispetto  al  marito,  ella  è 
creditrice  rispetto  a tulli  gli  altri  , terzi 
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acquirenti  o creditori,  c clic  a quest'ultimo 
titolo  ella  invoca  il  suo  dritto  ipotecario, 
il  cui  benefizio  non  potrebbe  esserle  con- 
testato. 

530.Qui  terminerebbero  le  nostre  osserva- 
zioni sulla  estensione  dell’  ipoteca  legale  ri- 
spetto agl'  immobili  che  affetta,  se  la  legge 
stessa  non  avesse  fatto  o autorizzato  due 
eccezioni  notevoli  alla  regola  della  gene- 
ralità. Completiamo  adunque  le  nostre  os- 
servazioni  con  1‘  esame  di  queste  eccezioni. 

V.  — 531.  La  prima  è tutta  particolare 
all'  ipoteca  legale  della  moglie:  essa  si  pro- 
duce nel  caso  di  fallimento  del  marito.  Già, 
parlando  del  principio  stesso  dell'  ipoteca 
legale  e dei  crediti  che  garantisce,  abbia- 
mo indicato  le  considerazioni  con  le  quali 
il  legislatore , mentre  conserva  anche  alla 
moglie  del  commerciante  fallilo  la  sua  ipo- 
teca legale,  era  stato  spinto  in  questo  caso 
a restringere  l'ipoteca  sotto  un  duplice  punto 
di  vista:  quello  dei  crediti  di  cui  l'ipoteca 
assicura  il  ricupero,  restrizioni  di  cui  ab- 
biam  trattato  all*  articolo  2121,  al  quale  si 
rannodano  (ved.  n.  444  e segg  ) e quello  del 
peguo  ipotecario,  seconda  specie  di  restrizioni 
di  cui  dobbiam  ora  occuparci. 

Anche  sotto  questo  rapporto  la  legge  del 
28  maggio  1838.  modificativa  del  titolo  dei 
fallimenti,  ha  temperato  I rigori  eccessivi,  ai 
quali  gli  abusi  e i disordini  dell'epoca  avevano 
guidato  i redattori  del  Codice  di  Commercio 
del  1807  (vedi  tu/iro,  n°  413,1.  Kpperò  giusta 
questo  Codice  il  pegno  ipotecario  della  moglie, 
in  caso  di  fallimento,  era  ridotto  ai  soli  im- 
mobili che  appartenevano  a tu  a marito  all'e- 
poca della  celebrazione  del  matrimonio  ( Cod. 
di  Commercio,  ediz.  del  1807.  art.  551  ).  SI 
scorge  a primo  aspetto  quanto  eravidieccessivo 
in  questa  restrizione  del  pegno  ipotecarlo  della 
moglie. 

Alla  fin  fine,  che  ella  non  avesse  azione  nel 
catodi  fallimento  del  marito  sugl' immobili 
acquistati  a titola  oneroso  da  costui  a contare 
dalla  celebrazione  del  matrimonio,  ciò  si 
comprende  meraviglia;  la  legge  sarebbe  slata 
al  certo  ben  impreveggente  , lasciando  alla 
moglie  del  commerciante  fallito  la  facoltà  di 
venire  ad  esercitare  il  suo  dritto  di  prefe- 
renza sugl'  immobili  che  costui  avesse  com- 
prati in  un’  epoca  qualunque  dopo  la  cele- 
brazione del  matrimonio  o sulle  plusvalenze 
che  avesse  potuto  procurare  mercè  addizioni 
fatte  agl'  immobili  che  possedeva  pria  di 
maritarsi:  essa  avrebbe  in  ciò  sacrificalo  fin- 
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teresse  dei  creditori  del  marito;  avrebbe  po- 
sto questi  creditori  alla  discrezione  del  loro 
debitore,  sempre  lìbero  di  impiegare  il  loro 
pegno  all'acquisto  d'immobili  sui  quali  la 
moglie  sarebbe  in  seguito  venuta  ad  eserci- 
tare in  loro  pregiudizio  il  dritto  risultante 
dalla  sua  ipoteca  legale. 

Ma  il  patrimonio  immobiliare  del  marito 
può  accrescersi  per  cause  indipendenti  dalla 
sua  volontà.  Così,  può  stare  che  aprasi  una 
successione  a suo  prò  dopo  la  celebrazione 
del  matrimonio,  può  stare  che  si  facciano  a 
suo  favore  una  donazione  o un  testamento; 
or  se  la  successione  , la  donazione  o il  te- 
stamento gli  procurino  degl'immobili  , per- 
chè mai  l'avvenimento  del  fallimento  avreb- 
be per  effetto  di  sottrarre  questi  immobili  al- 
f ipoteca  legale  della  moglie!  In  che  cosa  i 
creditori  del  marito  potrebbero  avere  a do- 
lersi che  la  moglie  ottenesse  iu  questo  esso 
il  beneficio  del  dritto  comune  T Senza  dub- 
bio non  sarebbe  impossibile  di  supporre  che 
venendo  ad  aprirsi  una  successione  a prò  di 
un  commerciante,  costui,  sella  coeredi  s’in- 
tenda con  costoro  ed  ottenga  che  la  divisio- 
ne si  faccia  in  modo  da  dargli  piè  immobili 
che  mobili  ; non  sarebbe  impossibile  neppu- 
re di  supporre  che  la  donazione  fatta  al  ma- 
rito sia  il  risultato  di  un  accordo  fraudolen- 
te, e che  l'atto  qualificato  donazione  sia  stato 
strappato  ad  un  terzo  ben  compiacenle.il  qua- 
le in  realtà  nulli  avesse  donato  (I).  Nonper- 
tanto, ben  è uopo  riconoscerlo,  queste  frodi 
non  sono  mica  a temersi,  appunto  a causa  di 
tutte  le  combinazioni  e di  tutte  le  complicità 
che  suppongono  ; Inoltre  esse  possono  essere 
prevenute,  almeuo  in  parte,  dai  creditori  i 
quali  p.  es.  nel  caso  di  successione  sono  li- 
beri, giusta  l’art.  882,  Cod.  Nap.  per  evita- 
re che  la  divisione  non  sia  fatta  in  frode  dei 
loro  drilli,  di  opporsi  a che  si  proceda  fuori 
la  loro  presenza  ; da  ultimo  lasciano  sempre 
aperta  la  via  della  prova  , con  I’  aiuto  delia 
quale  i creditori  faranno  cadere  gli  alti  frau- 
dolenti. Non  v'era  adunque  alcuna  seria  ra- 
gione per  restringere  in  un  limite  si  angusto 
come  quello  del  Codice  di  Commercio  del  1807 
il  dritto  Ipotecario  della  moglie  del  commer- 
ciante fallito.  Cosi  ne  àn  pensato  i redattori 
della  legge  del  28  maggio  1838  i quali,  cor- 
reggendo l'antico  art.  551,  Codice  di  Com- 
mercio, vi  àn  sostituito  fari.  563,  giusta  il 
quale  < quando  il  marito  sarà  commerciante 
al  momenlo  della  celebrazione  del  matrimonio, 
o quando  nun  avendo  allora  altra  professione 
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determinata,  «arò  divenuto  commerci, -nle  nel- 
l'  anno,  grimmobili  che  gli  appartenessero  al- 
l’ ipoteca  della  celebrazione  del  matrimonio, 
o che  gli  fossero  ricaduli  in  seguilo,  cuoi  per 
successione,  cuoi  per  donazione  Ira  vivi  o le - 
siamenlaria,  saranno  solo  sottoposi i alla  ipote- 
ca della  moglie...  » 

Tale  è dunque  lo  alato  dello  coae  in  quan- 
to concerne  la  estensione  deli'ipnleca  legale 
della  moglie  del  commerciante  fallito  ; mu- 
nì derogazione  al  dritto  comune  pria  del  Co- 
dice del  1807  , e la  moglie  del  negoziante 
aveva,  anche  nel  caso  di  fallimento,  la  sua 
ipoteca  legalo  nei  termini  degli  art.  2121  , 
2122,  2135,  Cod.  Nap.,  al  pari  della  moglie 
del  non  commerciante  : notevole  derogazione 
al  drillo  comune  col  Codice  del  1807  , in 
quanto  clic  1’  ipoteca  della  moglie  del  nego- 
ziante fallito  non  à potuto  esercitarsi,  giusta 
questo  Codice  , che  sugl'  immobili  apparte- 
nenti al  marito  all'  epoca  della  celebrazione 
del  matrimonio  e non  colpiva  giammai  gl’im- 
mobili acquistati  dopo  il  matrimonio  a qua- 
lunque siasi  titolo  ; da  ultimo  ritorno  al  drit- 
to comune  in  una  certa  misura  con  la  leggo 
del  1838,  in  quanto  che  l’ ipoteca  legale,  giu- 
sta questa  legge  deve  gravare  non  solo  gl'im- 
mobili appartenenti  al  marito  al  momento  del 
matrimonio,  ma  ancora  quelli  che  gli  son  ri- 
caduli dopo  il  matrimonio  per  successione, 
donazione  o legato.  Tale  è l' ultimo  stadio  del- 
le cose. 

532.  Ma  queste  successive  modifiche  àn  fat- 
to nascere  una  quistione  transitoria  che  £ lun- 
gi dall’essere  estinta,  e sulla  quale  non  Im- 
porta di  spiegarci  da  bel  principio. 

La  quistione  è quella  di  sapere  quale 
legge  debbesi  prendere  per  regola  ad  elicilo 
di  determinare  l'estensione  del. 'ipoteca  lega- 
le della  moglie  , quella  che  esisteva  al  mo- 
mento ilei  matrimonio,  o quella  che  era  in 
Vigore  all’epoca  del  fallimento. 

Notiamo  in  pria  che  l'elemento  essenziale  è 
il  fallimento  del  marito;  mancando  questo  av- 
venimento si  comprende  non  esservi  luogo  a 
domandare  se  l'ipoteca  legale  debba  si  restrin- 
gere nei  termini  dell'antico  art.  551,  Cod.  di 
Coinm.,  o estendersi  nella  misura  del  nuovo 
articolo  5G3.  L'osservazione  eraci  sembrata 
-completamente  inolile,  se  non  avessimo  rinve- 
nuta nelle  Raccolte  una  specie,  nella  quale 
queste  disposizioni  restrittive  della  legge  com- 
merciale sono  state  opposte  alla  moglie  eser- 
cente i dritti  risultauti  dalla  sua  ipoteca  le- 
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pale,  lutto  che  non  apparisse  in  modo  alcuno 
il  lallimcnlo  del  marito.  Truttavasi  nel  caso 
particolare  di  Conjugi  marilati  sotto  l'im- 
pero del  Codice  Napoleone,  vale  a dire  pria 
della  promulgazione  del  Codice  di  Commercio 
del  1807  con  una  stipolazonc  generale  di 
dote  da  parte  della  moglie.  Il  marito  allora 
commerciante  aveva  acquistalo  dopo  il  suo 
matrimonio  diversi  immobili  che  aveva  poi 
rivenduti:  in  seguito  l'acquirente  avendo  vo- 
luto purgare  fece  le  sue  notificazioni  ; la 
moglie  prese  iscrizione  e fu  collocata  nella 
graduazione  aperta  sul  prezzo.  Ma  la  collo- 
cazione fu  coutradella  da  altri  creditori  ipo- 
tecarii che  sollevarono  due  mezzi  ; uno,  di 
cui  nulla  dubbiam  dire  per  ora  e di  che  ci 
occuperemo  nel  comentario  degli  art.  2191 
e 2195:  l'altro  ricavato  appunto  dall'antico 
ari. 531 , Cod. di  Comm.  (il  che  è appena  cre- 
dibile, non  essendo  stato  neppure  allegalo 
lo  stato  di  fallimento  del  marito)  e consistente 
nel  dire  clic  questo  articolo  avendo  limitato  la 
ipoteca  legale  della  moglie  ai  soli  immobili 
cho  il  marito  possedeva  all'  epoca  della  ce- 
lebrazione del  matrimonio  , la  moglie  nella 
sp  eie  non  poteva  essere  collocata  sul  prezzo 
u immobili  acquisisti  dal  marito  dopo  il  ma- 
trimonio. La  Corte  di  Grenoble,  innanzi  alla 
quale  era  sorta  la  pretesa,  ne  ha  fallo  senza 
dubbio  giustizia,  ma  avrebbe  potuto  respin- 
gerla con  mezzi  più  sicuri  e p ii  radical  i di 
quelli  ai  quali  si  £ attenuta.  CI  la  ha  espres- 
so « che  il  matrimonio  era  anteriore  alla  pub- 
blicazione dell'  art.  551,  Cod.  di  commercio; 
che  la  moglie  facendosi  in  questo  articolo  una 
costituzione  generalo  di  beni  presenti  e fu- 
turi , con  la  quale  attribuiva  al  marito  il 
drillo  di  percepire  i beni  che  le  ricadreb- 
bero a di  disporne,  non  gli  aveva  conferito 
questo  potere  che  in  considerazione  e sotto 
la  fede  della  garenzia  che  le  assicurava  la 
legge  allora  esislente  ; che  gli  art.  2121  e 
2125  Cod.  Nap.  le  davano  una  ipoteca  ge- 
nerale su  tutti  i beni  di  suo  marito,  senza 
distinzione  di  quelli  che  potrebbe  acquistare 
nel  durar  del  matrimonio;  che  questa  garen- 
zia, tulio  che  evcnluale  era  per  lei  un  vero 
dritto  acquistalo,  cui  l'innovazione  introdotta 
posteriormente  dal  Cod.  di  Commercio,  rispetto 
alle  mogli  di  commercianti  non  aveva  potuto 
farle  perdere,  tanto  più  che  la  sua  posizione 
verso  tuo  marito,  fissala  nel  contrailo  di  ma- 
trimonio era  irrevocabile  e più  non  poteva  mu- 
tare { 1).  a Il  ripetiamo;  potetesi  dir_meglio: 


epperò  ha  soppressa  quest  a'pane  della  "decisione  di 
cui  non  riferisce  che  i moti . i relativi  al  mezzo  de- 
sumo dagli  ari.  zzili  c mas  iVed.  0 V;  SM,  z.liity, 
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non  è esalto  in  falli  di  pretendere  che  la  in- 
novazione introdotta  dal  Codice  di  Commer- 
cio non  possa  far  perdere  alle  mogli  dei  eom- 
mereianti  la  posizione  che  é loro  assodala 
col  loro  contrailo  di  matrimonio  al  punto  di 
vista  della  geremia  risultante  dalla  loro  ipo- 
teca legale;  ina  il  vero  si  è che  questa  in- 
novazione non  può  loro  opporsi  che  nel  caso 
preciso  in  vista  dei  quale  è stata  introdotta; 
vale  a diro  noi  c-<ao  ili  fallimento  del  marito: 
or  nella  specie  giudicata  dalla.  Corte  di  Gre- 
noble nulla  indica  che  il  marito  fosse  in 
islato  di  fallimento.  In  conseguenza  lutto 
quel  che  dovevasi  dire  si  è che  al  momento 
del  matrimonio  e sino  al  fallimento  del  ma- 
rito, la  moglie  del  commerciante  è protetta 
dal  diitlo  comune  come  tutte  le  altro  mogli; 
che  il  solo  fallimento  avrebbe  potuto  toglier- 
le it  benefìcio  di  questo  dritto  comune  sotto 
il  quale  era  collocala  e che  suo  marito  non  a- 
vcudo  cessato  di  essere  in  bollii  , l'ipoteca 
legate  aveva  colpito  indistintamente  lutti  gli 
immobili  ili  questo  ultimo.- 

533. Notiamo  ancóra  che  non  solo  l'applica- 
zione della  legge  è subordinata  al  caso  di  fal- 
limento,ma  ancora  che  la  qiiislione  transitoria 
non  può  elevarsi  che  sol  quando  trattasi  di  un 
fall. mento  aperto  sotto  l' impero  della  nuova 
jegge,  collocandosi  il  contratto  di  matrimonio 
sotto  l'impero  deil'anlica  li  gge.Kcosl  è quando 
auro  i beni  elle  la  legge  nuova  à ritornali 
alt'  ipoteca  legale  dilla  moglie  fossero  rica- 
duti al  marito  dopo  la  promulgazione  di  que- 
sta legge.  Ecco  non  pertanto  una  specie  in 
cui  si  è ciò  messo  in  contestazione.  La  si- 
gnorina H...  crasi  maritata  nel  1818  col  sig. 
G...  il  quale  nell’  anno  seguente  al  matri- 
monio crasi  fatto  commerciante.  Il  20  lu- 
glio 1833  il  mai  ito  punti  i suoi  pagamenti, 
in  guisa  che  il  matrimonio  e I'  apertura  del 
fal'imeulo  avevano  avuto  luogo  entrambi  sotto 
1’  impero  del  Codice  di  Commercio  del  18n7. 
Sopraggi  unse  la  legge  del  28  maggio  1828, 
c sol  dopo  e nel  corso  del  fall  mento,  0... 
raccolse  nella  successione  di  suo  padre  un 
immobile,  la  cui  vendila  ebbe  luogo  ad  is'ait- 
za  dei  suoi  creditori.  In  questa  situazione,  'a 
signora  G ..  o meglio, luluui  creditori  che  ella 
aveva  surrogati  nella  sua  ipoteca  legale  prete- 
sero che  avevano  drdtudi  concorrere  a causa 
di  questa  ipoteca  sul  prezzo  deli’  immollile 
cosi  ricaduto  ai  marito,  e fomlnvvesi.per  pre- 
luderlo, sul'e  disposizioni  della  legge  d- 1 
28  maggio  1838.  Ma  erano  evidentemente 
mal  fondali,  che  é siala  mente  dei  redattori 
della  legge  del  1838  di  non  ammettere  la  mo- 


li) VrI  Monitore  a i tsvi,  p est, 
MorcutU  Tomo  XI, 


glie  de!  fallilo  alla  nuova  estensione  della  sita 
ipoteca  rhe  nei  fallimenti  futuri;  e questo 
pensiero,  espresso  nella  discussione,  è in  Ila- 
mente  formulalo  dalla  legge  stessa:  « Parec- 
chio d. sposizioni  della  legge,  diceva  li  .retato- 
re,  potrebbero  con  util. là  dichiararsi  applica- 
toli sin  dalla  promulgazione,  afre  non  posso- 
no senza  ndroatlivilà  regolare  i fallimenti  in 
atto  aperti.  Sarebbe  lo  stesso  che  spingersi  la 
insormontabili  difficoltò  il  fare  questa  divi- 
sione nella  legge  attuale;  abbandonare  questa 
cma  alla  giurisprudenza  sarebbe  lo  stesso 
che  introdurre  per  lungo  tempo  innumerevoli 
liti.  La  vostra  commissione  ha  pensato  esser 
d uopo  troncare  questa  difficoltà  nella  impos- 
sibilità di  ben  risolverla.  Essa  vi  propone 
dunque  di  lasciare  sotto  l' impero  delle  di- 
sposizioni del  Codice  di  commercio  del  1 8V7 
i fallimenti  dichiarati  anteriormente  alla  pro- 
mulgazione della  nuova  legge,  salvo  in  quanto 
concerne  la  riabilitazione  (t)».F.d  in  fatti  la 
legge  del  1838  dice  espressamente  nel  suo 
preambolo  * che  i fallimenti  dichiarati  an- 
teriormente alla  promulgazione  della  presente 
legge  continueranno  ad  essere  regolati  dalle 
antiche  disposizioni  del  Codice  di  Commercio, 
salvo  in  quanto  concerne  la  riabilitazione  c 
l’applicazione  degli  art.  527  e 528  ».  Non  v'è 
dunque  equivoco  possibile. La  donna.il  cui  ma- 
rito è caduto  in  falliini-nto  gotto  il  Codice 


di  Commercio  del  1807  non  può,  vuoi  ita  f* 
stessa,  vuoi  per  mezzo  dei  crcdilori  surro- 
gati nella  sua  ipoteca  legale.esereiiarc  silTatia 
ipoteca  sui  beni  ricaduti  durante,  il  matrimo- 
nio , perché  la  legge  sotto  I'  impero  del- 
la quale  il  fallimento  si  è aperto  non  au- 
torizzava l' esercizio  del  dritto  ipotecario 
ebe  sugl'immobili  che  appartenevano  al  ma- 
rito all’epoca  del  suo  matrimonio.  Se  la  t«,gge 
del  28  maggio  1838  , andando  piti  oltre  , 
estende  l' ipoteca  non  solo  agl’  immobili  ap- 
partenenti al  marito  all' epoca  del  matrimo- 
nio , ma  ancora  a qnelli  che  acquista  tu  se- 
guilo a titolo  gratuito, si  fc  con  la  condizione 
essenziale  che  il  fallimento  non  sarà  già  aperto 
al  momento  in  cui  è promulgata  la  legge. 
Se  T avvenimento  si  è già  prodotto  , l'esten- 
sione dell'  ipoteca  più  non  ha  la  sua  ragione 
di  essere  : gl'  immobili  riraduti  al  marito  a 
titolo  gratuito  sono  liberati,  e se  questi  im- 
mollili venissero  a ricadérgli  nel  corso  dii 
fallimento  e dopo  la  promulgazione  della  nuo- 
va legge,  non  vi  san  bbe  nulla  a mutare  pec- 
chi: , nel  caso  supposto  , ciò  elle  determina 
I'  applicazione  in  preferenza  di  una  delle  due 
legislazioni  fissanti  entrambe  . in  modo  di- 
verso , il  peuuo  ipotecario  dilla  mogio  del 
negoziante  fallito  é svoluto  la  volontà  chiara 


e udii  del  legislatore 


l’epoca  dell'  apeituia 
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<M  (.illmu'iito  e non  £>à  la  «lata  «Irgli  acqui- 
sii. Co.4  à «Irriso  I.»  Corti!  ili  Il  mini,  iinuin/.i 
la  quale  era  agitala  la  contraria  |>rci» sa(t):a 
noi  nuli  sembra  che  la  licci  a ione  possa  essere 
j agiouevol melile  contestala , 

531.  Ciò  precisato . giungiamo  alla  nostra 
quisliutic  transtliuiii  : quale  è,  la  legge  esi- 
stente ali'  epoca  dei  matrimonio  o quella  m 
rigore,  ilionhè  sopraggiuuge  il  Lllimcuto, 
quella  die  premier  si  deve  a ieg  la  ad  ef- 
fetto di  detei  minare  la  estensione  dell'ipoteca 
legale  della  moglie  del  negoziatile  fallito  ? C 
specialmente  una  donna  mutilata  sotto  I*  im- 
pero dei  Codice  di  Commercio  del  1807  ha 
forse  ipoteca  sugl’  immobili  ricaduti  al  ina- 
lilo per  successione  , donazione  o legato  , 
q .landò  costui  è caduto  in  fa.] intento  dopo  la 
promulgazione  ih-ila  leggo  nioditicaliva  del 
28  maggio  1838  ? 

La  qui.  tiene  non  può  risolversi  in  tesi  as- 
siduta , io  falli  la  soluzione  varia  secondo 
silo  i ii  l ‘il  il  oli  coi  quali  la  moglie  è in  lotta 
Sono  dnrografai il  o ipotecaci,  c secondi*  elle 
i liUh  «lei  creditori  sono  per  la  loro  Oats 
imleriori  o poster. oxi  «ha  legge  del  16  mag- 
gio 1883. 

Cosi  , la  moglie  trovasi  a fronte  di  credi- 
lori  ipidec^rii  la  cui  ipoteca  era  iscritta  sin 
pria  delia  promulgazione  dilla  legge  del  28 
maggio  181/8,  ovjaprofli  questi  creditori 
un  i L.LW  acquistilo,  innanzi  al  quale  dovrà 
cederò  quello  ejie  la  muglio  od  negoziante 
fallito  lume  da  qiusla  legge  (2)  1*.  i s.,  AL»* 
ria  si  ó mariUta  m-l  1310  con  Francesca 
in  gozzili1,  il  quale  allora  non  possedeva  ho 
mobiùtelU  av»  \a  recato  in  dote  20mi]j  fran- 
ilo. Mei  1883  si  apre  una  successione  a pio 
di  Fra nr»‘ scn,  i]  quale  vi  raccoglie  una  casa 
sita  a IL  ligi,  nel  183G  questa  casa  è gravata 
ipotecariamente  a p/u  di  Pietro,  il  quale  si 
airpliaa  fare  iscrivere  la  sua  ipoteca,  ludi  , 
net  1833  Francesco  cade  in  fallimento.  In 
quest*  situazione  la  moglie  di  Francesco  po- 
trà forse  oppone  la  sua  ipoteca  legale  a Pie- 
tro? Potrà  fui  se  dire  clic,  se  è siala  momen- 
tanea Monto  priva  , per  effetto  del  fallimento 
«li  suo  manto,  dei  vantaggi  del  dritto  comu- 
ne, essa  ù stala  rilevata  in  certo  modo  dalla 
legge  del  28  «roggio  18;i8,  ghu  u coniare  da 
questa  legge,  !’  ipoteca  legale  oliò  aveva  a causa 
della  sua  liuto  dt  20  mila  fr.  sj  ò raimotlula 
alla  casa  ricaduta  a suo  marito  per  succes- 
sione , e cl«e  questa  ipoteca  legalo  nsatendo 

(i;  Itene»,  c,  «log  ISSI  (re?  . 15.  2,  ISO). 

Tale  è Cavillo  di  tutti  gli  .nitori  c la  glurlspm 
«Ini  a è con  ormo.  A ed  in  hi|W»c  Km|  t>  Itf  IH44 
(lei  , ii  i.  »<«')  — v i*I.  puro  I «nomivi  ( Vali.  . i- 
I!,  p,  11).  iuiitué  •,!  ali.,  t».  iòtj  , Ucdarrùlc  ( cod., 


alili  data  •l.'l  contrailo  ili  matrimonio , vale  a 
ilire  nel  t8IO,  debbo  neo.ossarimnenle  pri- 
zii"ggiar  quella  di  Pietro  , la  quale  è siala 
iscritta  sol  nel  I83G  1 No,  certamente  ; I'ie- 
Iro  sarebbe  fondalo  a rispondere,  clic  avendo 
stipulato  una  ipoteca  sodo  l’ impero  del  Co- 
dice di  Commercio  del  1807  , ed  avendola 
conservala  merci  una  iscrizione  presa  nei 
lcriuini  della  legge,  aveva  un  dritto  acquistalo 
di  preferenia  elle  limi  polrebbcsi  sema  re- 
troattività far  piegare  innanzi  la  disposinone 
ili  una  novella  legge.  K ! indarno  le  si  oppor- 
rebbe elle  lino  a lauto  die  non  vera  falli- 
unoilo.  Irai  Invasi  per  lui  non  già  di  mi  diritto 
acquistalo,  ma  di  mia  semplice  aipellntica  di 
primeggiar  la  meglio  di  Piancescn  la  qual», 
sino  .1  fallimento,  rimaneva  stillo  lo  impero 
del  drillo  comune,  e*l  in  conseguenza  che  se 
I’  avvenimento  ulteriore  del  foli. menici  doveva 
modificare  I dritti  di  eustei,  si  è sul  nei  liflllli 
della  legge  Bollo  l’ imperli  della  quale  orasi 
prodotto  qno.tu  a V velli  inculo.  I-l  risposta  si 
ò eoe  per  Pietro  vrnvi  p ii  etie  ima  aspettativa 
nelle  leggo  Botto  I'  impero  della  quale  aveva 
oltuoulo  u eoiiservatu  la  sua  ipoteca,  che  quo- 
sla  legge  assicurandolo  elle  nel  caso  di  falli- 
mento primeggurrbbe  la  moglie.su  lutti  gl’  im- 
mobili del  fallito  divelli  (In  ijuelli  che  possede- 
va alt' epocn  del  tuo  matrimonia,  gli  aveva  dato 
un  diritto  certo  ; elle  questo  drillo,  per  quan- 
to fo.se  corni  .zinnale, in  quanto  elle  era  subor- 
dinala al  taso  ih  fallimento,  non  era  muli  po- 
sitivo , ili  guua  che  la  condiziono  essendosi 
avverata,  il  suo  dritto  era  tir  salo  nei  termini 
dalli  convenzione  ( Cod.  Nnp.  art.  1 I7'J  J , e 
non  doveva  subire  alcuna  ferita  da  una  nuova 
legge  sopraggiunta  dopo  il  giorno  in  cui  que- 
sta nin  ver  limile  crasi  formata.  Questo  primo 
punto  per  altro  uggì  dì  piti  non  presenta  al- 
cuna dilliroltà.  • 

Al  eoiilranu . la  mogi  e h a fronte  di  credi- 
tori ipotecari!  il  cui  dritto  non  ha  preso  ori- 
gine se  non  dopo  la  promulgazione  della  legge 
dd  iti  maggio  1838,  la  situazione  non  pre- 
senta maggior  dilli.:, din, e la  soluzione  inversa 
ù quella  elle  deve  prevalere  in  questo  caso,  i.a 
liiiuva  legge  è un  titolo  in  forza  del  quale  I'  i- 
poloeu  legale  iiiiimeiitancomente  ostacolala  dal 
Codice  del  1807,  viene  a colpire  ima  classo  di 
beni  che  questo  Codiee  le  aveva  sottratti;  e i 
creditori  che  àu  poscia  acquistali  dritti  ipote- 
carii risultanti , vuoi  da  convenzioni  fatto  eoi 
marito  , vuoi  da  sentenze  pronunziate  contro 

t.  Il  n,  03.1),  Ouvorgicr  (Coll  ,’cttc  IcvrI,  t XXXVIIt. 

0 i Vi  . i,.  alasse  ( .1  I r.  corniti  nei  suoi  rape-  col 
Ur  e.v..  t tu,  n.  ite) . vincite  ( p.  eoi  c eoo  , tu 
noia  , inrao.ua  (t  \i.v,  n.  lt>9  bis). 
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di  costui  . non  àunu  a dolersene  esimio  av- 
vertiti itali.»  legge  stessa  della  situazione  fatta 
al  loro  debitore  e della  misura  nella  quale  la 
moglie  potrebbe  esercitare  la  sua  ipoltca  le- 

s»wq* 

Ma  il  caso  elle  sembra  aver  suscitato  mag- 
giori dubbii,  lutto  chea  ibrvcro  non  vi  si  do- 
vessero scorgere  maggiori  dilli  oliò  , è quello 
in  cui  la  moglie  trovasi  a fronte  di  creditori 
chirografani  anteriori  «111  legge  del  1838  , o 
il  elio  torna  lo  stesso,  di  creditori  ipotecarti, 
eli  » sebbene  anteriori,  non  inno  dito  la  pub- 
blici^ alla  loro  ipoteca  se  non  dopo  la  promul- 
gazione di  siltitia  legge.  Taluni  anturi  assimi- 
lando questo  caso  a quello  clic  abbiamo  nota- 
to in  prima  linea  , vale  a diro  a quelli)  in  cui 
la  meglio  è a fronte  di  creditori  ipotecarii,  la 
cui  ipoteca  era  iscritta  pria  delta  prnmulgizio- 
n*  della  nuova  legge,  insegnano  che,  rispetto 
« costoro  ugualmente  , la  moglie  non  profitta 
della  estensione  d‘  ipoteca  a lei  accorti  ila  ila  Ma 
nuova  legge  c per  conseguenza  che  gl'  immo- 
bili ricaduti  al  marito  per  successione,  duna- 
rione  o legalo,  rimangono  sottratti  ali  ipoteca 
legale  (2)  ; altri  senza  ondare  tanto  oltre,  di- 
cono elle  debba  esser  cosi  almeno  in  favore 
dei  creditori  chirografi  rii,  i cui  drilli  avi  vano 
una  data  cria  pria  della  promulgai  ione  d»Ua 
legge  del  1838  {3).  Noi  respingiamo  entrambe 
le  soluzioni  : i drilli  di  questi  creditori,  anche 
di  qui  tti  , il  cui  titolo  aveva  acquistatili  deità 
certa,  mm  potrebbero  entrare  in  bilancio  con 
drilli  ipotecarli  anteriori.  Or  i dritti  delti  mo- 
glie sono  anteriori  a quelli  dei  creditori  elio 
àn  trattalo  con  suo  marito,  rimontando , 
in  generale  , a 'la  data  dei  contratro  di  matri- 
monio, e aoilo  ipotecarli,  chò  per  eflelJo  delia 
legge  del  28  maggio*  1838,  gl’ immobili  di  cui 
qui  trattasi  , sono  stati  risposti  immediata- 
mente  o di  p euo  drillo  soli*»  I ipoteca  teglie, 
da  coi  erano  stati  sgravali  per  «'(Tetto  di  mia 
derogazioni'  al  drillo  comuni-,  ni  quale  in  que- 
sto punto  la  nuova  legger  ha  latto  ritorno.  È 
dunque  impossibile  «li  non  davi*  lj  preferenza 
ai  dritti  della  moglie  dei  negoziante  fallito. 
Indarno  i creditori  opporrebbero  eli’ essi  ave- 
vano on  dritto  acquistato  auter  ii/rmcnle  alla 
nuova  legge  , che  quindi  non  potrebbero  loro 
opporre  questa  legge  senza  sconoscere  il  priu- 
cìpio  della  non  retroattività.  V o Iniezione  sa- 
rebbe senza  forza  nè  valore;  creditori  sempli- 
cemente chirogr  afarii , o anche  creditori  ipo- 
tecarii, la  cui  ipoteca  non  è iscritta,  non  anno 
evidentemente  alcun  dritta  acquistato  a non 

(IV  Vod  Bon»uar<l.  li.  Mass  i c Vaici  lo  ( loc  eiL\ 

(2)  Yeti,  i anin -,  làdarride , Duvcrgier  uoc*  cii>. 

(V  Veti.  Durauion  (t  XI A,  n 2W>  W#;. 
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essere  primeggiali  da  un  drillo  di  priferonza 
risultante  da  una  legge  posteriore  al  loro  cre- 
dilo , o anche  da  uni  convenzione.  Li  Colle 
di  cassazione  Ita  ciò  assodalo  in  modo  irrefra- 
gabile , allorché  nel  respingere  la  pretesa 
dei  ere  fiori  chi  ografarii,  essa  ha  dello  « che 
li  legge  del  28  maggio  1818  Ila  modifi- 
calo l i disposizione  troppo  ristretta  delfarlic. 
531  del  Codice  di  Commercio  ( del  1807  ) ed 
ha  sostituito  a questa  disposizione  fari.  503, 
il  quale  accorda  una  ipoteca  legate  alle  mo- 
gli, non  solo  sugi'  immobili  che  i loro  mariti 
possedevano  all'epoca  d<d  matrimonio,  ma  an- 
cora su  quelli  che  lor  fossero  ricadali  in  se- 
guilo, vuoi  per  successione  , vuoi  per  dona- 
zione tra  vivi  o testamentaria  ; dia  a datare 
dall  j legge  del  28  maggio  1838  fari.  503  è 
«livenuto  il  dritto  comune  ed  ha  reg"l«ilo  f ipo- 
teca delle  mogli  in  lutti  i fallimenti  posterior- 
mente aperti;  clic  appbcindo  questo  art  colo  , 
anche  quando  vi  sono  dei  creditori  chirogra- 
f irti  anb-r  ori  all  » pubblicazione  di’ essa,  non 
le  si  dà  «‘(Tello  retroattivo,  perchè  questi  ere- 
ditai, rispetto  alia  moglie  del  Mito  e per  re- 
spìngere V ipob  ea  da  lei  redimala,  non  ave- 
vano mica  drilli  ddlìnifivani.Mite  acquistati  ed 
irrevocabilmente  conferiti;  che  i toro  titoli  in 
fatti  non  attribuivano  ad  essi  alcuna  cauta  di 
preferenza  , alcun  driito  singolare  o spedate 
sugl'  immobili  del  toro  debitore,  il  quote  poteva 
validamente  alienarli  o gravarli  d' ipoteca  ; che 
sottoposti  cosi  alle  eventuntttà  delle  convenzioni 
fatte  dal  fallilo,  finché  ebbe  il  libero  esercizio 
dei  suoi  dritti  , debbono  esserlo  a più  forte 
ragiona  alla  modifiche  legislative  , di  cui  l e • 
speranza  ha  fatto  conoscere  la  ve  ressi  ó e che 
V interesse  pubblico  ha  reclamate  lì)  ». 

Epperò  in  quest’ ultima  ipotesi  come  nella 
precedente , la  legge  del  28  maggio  1838  è 
quella  che  deve  prevalere  , ed  in  d. Unitivo  , 
nel  caso  in  cui  io  due  legislazioni  sono  ut  con- 
fi Ito  , in  quanto  che  il  matrimonio  si  fosso 
contratto  sotto  la  prima, ed  il  fallimento  dichia- 
ralo sotto  la  seconda  , la  prima  non  conservi 
il  suo  impero  che  nell’ unica  ipotesi  in  cui  li 
moglie  trovasi  a fronte  di  creditori  ipotecarli 
del  mar  t > inserit  i pria  della  promulgazione 
della  seconda  legge  ed  « prò  soltanto  di  que- 
sti creditori* 

535.  (limane  ora  a determinare  f esten- 
sione dell’  ipoteca  legale  tal  quale  è stata 
fissata  dalla  legge  del  28  maggio  1838  in 
tutti  i casi  in  cui  questa  legge  è appli- 
cabile. 


(4)  Ri#.  1 ficitn.  ISSI  ( Dav.  fi.  1.  toO  V — Ved 
pure  In  (|QCMo  senso  Uemuiard  loc.  ciwf  Aiivsé  fio-. 
zii>)t  Valgile  Uve.  C*tq. 
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A tal  riguardo  vi  sonoro  è possibile, an- 
elli- miliari  difficoltà. La  leggo  ipecialcdcr«ga 
a!  dritto  comune  in  materia  U'  ipoteca  le- 
gale, nel  senso  che  nel  caso  ili  fallimento, 
essa  toglie  all’  ipoteca  tutti  gli  immobili  che 
potrebbero  considerarsi  come  comprali  dal 
marito  coi  danari  dei  suoi  creditori  iirH'in- 
teniione  di  assorbirne  il  valore  per  l' ef- 
fetto di  questa  ipoteca;  ecco  perché  il  pegno 
ipotecario  della  moglie  del  negoziante  fallilo 
è oggidì  ridotto  agl'  immobili  che  il  marito 
possedeva  3llVpnra  del  suo  matrimonio  cd  a 
quelli  che  gli  smo  in  seguito  ricaduti,  vuoi 
per  successione , vuoi  per  donazione  Ira 
rivi  e testamentaria. 

Epperò,  la  legge  non  fa  alenila  distinzio- 
ne in  quanto  concerne  i beni  appartenenti 
al  marito  all'  epoca  del  suo  matrimonio  : 
siccome  la  loro  origine  non  può  essere  so- 
spetta, issi  sono  gravati  dall'ipoteca  legale 
della  moglie,  quale  che  sia  il  titolo  di  pos- 
sesso del  marito.  A tal  riguardo  la  legge 
potrà  sempre  applicarsi  senza  equivoco  nè 
impaccio. 

lo  quanto  agl’  immobili  che  il  marito  ac- 
quista dopo  il  suo  matrimonio,  la  legge  fa 
una  distinzione  Ira  quelli  che  il  marito  ha 
aeqoistato  a titolo  oneroso  e quelli  che  gli 
son  ricaduti  a titolo  graluilo:  e siccome  il 
possesso  dei  primi  può  essere  sospetto,  la 
l 'gge  li  dichiara  liberi  dall'  ipoleca  legale  ; 
i secondi  soltanto  vi  rimangono  sottoposti. 
Insistiamo  su  di  ciò,  chè  in  ciò  solo  il  pen- 
siero del  legislatore  potrebbe  essere  scono- 
sciuto. 

Epperò,  da  una  banda  la  legge  dice  vir- 
tualmente che  i beni,  acquistati  a titolo  o- 
neroso  d ipo  il  matrimonio,  saranno  alfran. 
enti,  in  caso  di  fallimento,  dall'  ipoteca  le- 
gale della  moglie , c per  essere  di  accordo 
col  pensiero  della  legge  , occorrerà  dichia- 
rare affrancati  dall'  ipoteca  legale  I*  immo- 
bile acquistato  per  via  di  permuta  , se  non 
nel  caso  di  una  pennuta  falla  corpo  a cor- 
po , nel  qual  caso  I'  immobile  ricevuto  in 
controca mìiio  sarebbe  la  rappresentazione  di 
quello  permutato  e dovrebbe  essere  sottopo- 
sto all'  ipoteca,  se  questo  vi  fosse  stato  an- 
eli' esso  sottoposto,  almeno  nel  caso  di  per- 
muta fatta  con  uis  pareggiamento  clic  il  ne- 
goziante fallito  avesse  dovuto  pagare  (1), 


fi)  '"od  non  periamo  Vaicitc  (p  2G3.  noia  2). 

(2'  Veti  lieoonanl  i.  II.  p G Vnssè'i.  Ili 
n Valcuc  Ire  clt.).  Ilpdarrlde  l II  n.  ior»i), 

1 snaii  i n.  5!»'.—  Qi!cst'"ltun.>  amore  riserva  uno- 
■.imene  li  cairn  in  cui  le  couruziooi  fait*1  dal  marne 
non  ululassero  la  naiora  Celi'  immutale,  e non  losseru 
clic  semplici  accomodi  a costruitoli*  clic  alà  esistilo* 


purrliè  por  altro  il  pareggiamento  fosse  ab- 
bastanza considerevole  perchè  vi  si  potesse 
scorgere  in  certo  modo  uii  prezzo  ili  ven- 
dita fin-)  alla  concorrenza.  — Sarà  mestieri 
dirne  altrettanto  della  plusvalenza  risultan- 
te da  migliorie  o da  addizioni  falle  agl' im- 
mobili che  il  marito  possedeva  nell*  ammo- 
gliarsi, o che  gli  fossero  ricaduti,  vuoi  per 
successione  , vuoi  per  donazione  Ira  vivi  o 
testamentaria,  o da  cistruzoni  che  vi  aves- 
se aggiunte  (2).  La  Corte  di  lt  inen  ha  non- 
pertanto deciso  non  ha  gnari  ehe  le  costru- 
zioni fatte  da  un  commerciante,  raduto  po- 
scia in  fallimento,  su  di  un  terreno  nudo  che 
possedeva  al  momento  del  matrimonio  so- 
no, come  questo  terreno  stesso,  sottoposti: 
all'  ipoteca  legale  della  moglie  (3).  L'arre- 
sto cosi  decido  per  applicazione  del)'  art. 
21 33,  secondo  il  quale,  a suo  dire  « l’ipo- 
teca conferita  vuoi  dalla  legge  , vuoi  dalla 
convenzione  su  di  un  immobile,  si  estendo 
al'e  migliorie  che  questo  immobile  può  ri- 
cevere, vuoi  naturalmente,  vuoi  por  incor- 
porazione » , indi  dichiara  che  « questa 
parola  migliorie  non  pi  intende  qni  soltanto 
in  un  senso  restrittivo  , ma  comprende  al- 
tresì, giusta  l'adagio  attlifidum  solo  cedil  con- 
sacrato dagli  art.  bòi  e 552  dello  stesso  Co- 
dice, le  fabbriche  e le  costruzioni  le  quali  non 
sono  a dir  vero  che  grosse  migliorie,  e que- 
sti articoli  debbono  servire  a determinare  a 
che  debl>esi  estendere  l' ipoteca  legale  man- 
tenuta dall’  art . 563  del  Codice  di  Commer- 
cio, a prò  delia  moglie  (Il  un  commerciatile 
su  gl’  immobili  posseduti  da  suo  marito  al 
giorno  della  celebrazione  del  matrimonio.  » 
É evidente  che  la  Corte  di  Kouen  fa  qui 
la  piò  inesatta  applicazione  di  prine.ipii  seri 
in  sè  stessi.  Che  le  costruzioni  fatte  su  di 
un  terreno  nudo  non  sieno  migliorie  nel  sen- 
so dell’ art.  2133,  ciò  è certiss’mo , e noi 
il  dimostrammo  contro  I’  opinò  ne  di  taluni 
autori  che  si  sono  pronunziati  in  senso  con- 
trario ( r ed.  sopra,  n.  4101  ',  ma  che  que- 
sta miglioria  , allorché  si  è f itta  dal  com- 
merciante fallito  deve  profittare  all'  ipoteca 
legale  della  moglie  , è tuli' altro.  Qui  noi 
abbiamo  la  regola  speciale  dell' art.  503  del 
Codice  di  Cummercio  , la  quale  deroga  al 
drillo  comune  dell' art.  2153,  Cod.  Nap. 
Or  questo  articolo  il  quale  affranca  dsll'ipo- 


sero,  nel  guai  coso  nipote  a legale  si  estenderebbe  alla 
plusvalenza 

(5)  H .iicn.  2!)  dir.  1855  ( J . P . 1857,  I p.  585). 
pi  est  * arrusio  * sinin  I ubbie!' o di  giuste  cr».lc!ic 
per  parie  del  11  ■dièrt  , che  1’  à annoialo  uelia  ci  aia 
COlL^IUQe. 
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loca  legalo  del  negoziante  fallito  gl'  immo- 
llili acquistati  a titolo  oneroso  dopo  il  pna- 
Irimonio,  non  sarelibe  in  verità  che  una  let- 
tera molta  e la  disposizione  ne  sarebbe  trop- 
po facilmente  elusa,  se  l’ ipoteca  legale  po- 
tesse colpire  la  plusvalenza  risultante  da  co- 
struzioni elio  il  negoziante  avesse  fatte  sui 
suoi  immollili,  liceo  quel  che  la  Corte  di 
ltouen  non  ha  scorto. 

Da  un'altra  banda  la  legge  mercè  una  e- 
spre  sa  disposizione  accorda  per  pegno  ipo- 
tecario alla  moglie  del  negoziante  fallilo  gli 
immobili  acquistati  o raccolti  a titolo  gratui- 
to dal  marito  dopo  il  matrimonio  ; e per 
essere  nel  pensiero  della  legge  occorrerà  di- 
re clic  tutti  i creditori  del  fallito  , anche  i 
creditori  ipotecarii  , i cui  titoli  non  fossero 
anteriori  a quello  della  moglie, dovranno  sof- 
frire clic  costui  eserciti  il  drillo  di  preferen- 
za risultante  dalla  sua  ipoteca  legale  su  tutti 
gl'  Immobili  o sul  prezzo  di  lutti  gl’  immo- 
bili clic  fossero  stali  trasmessi  al  marito  enn 
un  alto  qualunque  ili  liberalità  . qnale  clic 
siane  la  denominazione  o ehc  fossero  per  lui 
acquistali  a titolo  successorio. 

530.  Su  quest’  ultimo  punto  nonpertanto 
si  b recentemente  elevato  una  quistione  che 
è stata  diversamente  risoluta  dai  tribunali; 
si  b quella  di  sapere  se  la  finzione  dell'art. 
883  Cod.  Nap.  delibasi  seguire  in  questo  ca- 
so ; in  altri  termini,  se  quando  un  commer- 
ciante avendo  concorso  ad  una  divisione  di 
successione  vi  à ricevuto  per  sua  parte  iiu 
immobile,  mentre  che  gli  alla i condividenti 
àn  preso  la  loro  porzione  ereditaria  in  con- 
tante, debbasi  considerare  come  proprieta- 
rio ab  initio  dell’  immobile  ; di  guisa  che  , 
sopravvenendo  il  caso  di  fallimento  . l’ im- 
mobile così  raccolto  sia  gravato  dall’ipote- 
ca legale  della  moglie. 

La  Corte  di  Parigi  si  è pronnnziata  per  la 
negativa  fondandosi  unicamente  su  che  « (a 
finzione  dell’  art.  883  Cod.  Nap.  sarebbe  re- 
spinta in  materia  di  fallimento  dille  disposi- 
zioni precise  dell'  art.  503  Cod.  di  Commer- 
cio , le  quali  non  sottopongono  all’  ipoteca  le- 
gale della  moglie  che  gl’  immobili  esistenti  in 
reniti  materialmente  nelle  manidei  marito, 
affine  di  impedirgli  di  acquetare  con  un  mezzo 
qualunque,  nella  previsione  del  fallimento,  coi 
fondi  del  suo  commercio  ed  in  pregiudizio  dei 
suoi  creditori  , immobili  sui  quali  la  moglie 
potrebbe  far  valere  la  soa  ipoteca  legale  fi )« 

(Il  Ttrlgl  S apr  1853  (J.  P.  , 1856  , t.  1,  p.  187; 
Dcv,.  ir-,  i.  5»;  Dall..  51,  2,  112  ).  — Jango;  Ilour. 
ses.  4 fot*.  1837  ( Dcv.,  37,  2.  4M  ).  — Vcd.  puro 
t»oau_-  Ftlti  reuii,  t,  III  u 600. 

(7)  vcd.  Llmoges,  14  inagg.  1853  (Dev  , 13,  4, 507! 


La  Corte  di  Limogcs  , che  ha  consacrato  la 
tesi  totalmente  contraria  (2)  si  è meglio  ispi- 
rata a parer  nostro  nei  veri  principii.  Senza 
dubbio  le  restrizioni  di  cui  l’ ipoteca  legalo 
della  moglie  è stata  I'  obbietta  sono  stile  sta- 
bilite, co-ae  dice  la  Corte  di  Parigi, nella  mira 
di  prevenire  le  frodi  suscettibili  di  recar  fe- 
rita alla  sicurezza  del  commercio  e di  arric- 
chire le  mogli  dei  falliti  in  pregiudizio  dei 
creditori  : tale  è stato  lo  scopo  del  Codice  di 
Commercio  del  1807,  come  quello  della  legga 
modificativa  del  28  maggio  1838.  Ma  il  Codice 
del  1807,  riducendo  l' ipoteca  ai  soli  immo- 
bili appartenenti  al  marito  all'  epoca  del  ma- 
trimonio, aveva  sorpassalo  lo  scopo  , poiché 
taluni  beni  e segnatamente  quelli  provvenieDli 
da  successioni  non  possono  considerarsi  co- 
me comprati  con  danari  dei  creditori,  nel- 
l'intenzione di  assorbirne  il  valore  per  effetto 
dell'  ipoteca  legale.  Or  la  Corte  di  Parigi  qui 
giudica  come  se  fossimo  ancora  sotto  I’  impe- 
ro del  Codice  del  1807  e cade  quindi  nella 
stessa  csagrazione.  Essa  afferma  che  I’  ipo- 
teca legale  della  moglie  del  negoziante  fallito 
è stata  ristretta  ai  eoli  immobili  esistenti  in 
realtà  materiahnenle  nelle  mani  del  marito  , 
affine  di  impedirgli  dall'  acquietare  co.v  VE 
ue/.zo  qualunque  . nella  previsione  del  fal- 
limento ; e in  ciò  dimentica  che,  se  così  fosse 
sotto  il  Codice  del  1807  , la  legge  del  1838, 
ben  lungi  dal  proscrivere  tutti  i modi  di  ac- 
quisto, ha  spguito  le  più  giuste  e le  più  vere 
ispirazioni  riponendo  sotto  I'  ipoteca  legalo 
della  moglie  del  negoziante  fallito  gl'  immo- 
bili ricaduti  al  marito  noi  durar  del  matrimo- 
nio, in  ispecie  per  eia  di  tuccetsione.  Or  ciò 
è decisivo  contro  la  dottrina  della  Corte  di 
Parigi,  chè  se  in  materia  di  fallimento , la 
legge  ha  voluto  che  gl’  immobili  appartenenti 
al  marito  all’epoca  del  matrimonio  e gl'  im- 
mobili acquistati  poscia  a titolo  gratuito,  e 
segnatamente  per  successione  fossero  soli  gra- 
vali dall’  ipoteca  legale  della  moglie,  per  de- 
rogazione al  dritto  comune , giusta  il  quale 
questa  ipoteca  si  estende  a tutti  gl’  immobili 
indistintamente  , è costante  almeno  che  con 
niuna  delle  sue  disposizioni,  essa  non  Ita  ag- 
giunto a questa  prima  derogazione  al  dritto 
comune  un’  altra  derogazione  dalla  quale  ri- 
sulterebbe che  le  successioni  ricadute  ad  un 
negoziante  debbono  essere  regolate  a suo  ri- 
guardo altrimenti  che  coi  principii  ordinari! 
del  dritto  civile,  sol  perchè  è tenuto  a cadere 


Dall.,  51  2,  113;  J P . 1836,  t L p.  182).  — JUnge: 
Trio,  di  B uen.  SO  gin*.  1841  fi).  P..  42.  3.  3..J, — 
Vcd.  pero  Pai'oz  f nuovo  edizione  V.°  Ealluueulo 
n 1108). 
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in  fallimento.  La  Corte  «li  Parigi  bi*n  dice  il 
contrario  ed  in  ispide  afferma  che  la  fiuzi  o*to? 
dell*  art.  833  del  Codice  Napoleone  è respinto* 
in  materia  di  fallimento,  dalle  precise  dis/to- 
tizioni  dell’ art.  5G3  tl*d  Codice  di  Cominci* 
ciò.  Ma  f una  affermazione  senza  prilla  ; 
v noi  abbiamo  la  prunva  contraria  non  solo 
nella  generalità  del  testo  deipari.  503*  tm 
ancora  nelle  discussioni  da  cui  l’art.  503  è 
stato  preceduto.  È notabile  in  fatti  che,  nel 
. suo  prilli  livo  progetto,  la  leggo  modiGc.itiva 
del  titolo  ilei  fallimenti  ni  Codice  di  Commer- 
cio era  conforme  a questo  Codice  sul  punto 
che  ne  occupa.  Il  Gotipil  de  Prefeln  domandò* 
per  emendamento,  che  l' ipoteca  legale  della 
moglie  del  fallilo  cadesse  parimenti  sui  beni 
ricaduti  ai  marito  dopo,  il  matrimonio  * vuoi 
per  # trecciai  ani,  cuoi  per  donazione  q per  leni  a? 
mento,  ( seduta  del  *23  febb.  1835  ).  Q.n-sto, 
emendamento  elle  poi  divenne  legge,  non  fa 
allora  discusso;  il  ÌÙoroao  de  la  Aleurllie  n > 
aveva  presentato  un  altro  più  ristretto  sui 
quale  cadde  la  discussione.  Esso  consisteva 
ntd l’estendere  l'ipoteca  agl'immobili  ricaduti  al 
inalilo  per  successione  soltanto  Su  di  ciò  ti  Ile- 
nouard,  conte  relatore,  rispose  che  la  coni  ms*. 
«ione  non  aveva  creduto  poter  numi  oliere  lo 
emendamento.  E perchè?  Il  motivo  è preciso 
sotto  il  punto  di  vista  della  nostra  questiono. 

» Non  devesi, diceva  il  Itenoiiard, prevedere  il 
caso  imeni  d marito  si  farà  attribuire  la  sua 
parte  ereditaria  in  immobili  invici  di  riceverla 
in  contante  ? in  questo  modo  la  moglie  troverebbe 
con  la  tua  ipoteca  sugi  immobili  un  Vantaggio 
che  per  lei  non  esisterebbe,  se  il  marito  avesse 
preso  in  contante  la  tua  parie,  ben  cornuto* 
non  perlaulo  cito  evvi  un  motivo  di  giusti/,  a 
nel  mcriio  del  lem  eh  da  mento  che  visi  e preseli? 
t ilo;  ma  nel  dubbio  la  commissione  a pensata 
cliu  valesse  meglio  non  faro  in q ovazioni  ed  al-, 
t<  noesi  allo  disposizioni  esigami  fi).*  Con  ciò 
ve  ni  va  si  a porre  in  veduta  la  fipziane  doll  ari. 
&83  Cod.  Nap.  che  ha  sveglialo  gli  scrupoli 
della  Corto  di  Parigi.  l*»irlul!a\ ia  il  Moreau 
avendo  replicato  invocando  Tari.  882  dellp 
stesso  Codice  che  autorizza  i ereditari  di  un 
condividente  ad  intervenire  nella  divisione  pel 
evitare  che  si  faccia  frodo  ai  loro  dfilti,  I Vmen- 
dameniu  fu  adottato.  Ceni  fu  ammessa,  anche 
pel  caso  particolare  ohhiette  della  discussione, 
la  li  u zio  no  ddlart.  883  Cod.  Nap.,  salvo  la 
facoltà  pei  creditori,  d che  b uncini  pei*  tli  dlp 
comune,  di  prevenire  la  frollo  intervenendo 
alla  divisione  , e checché  ne  abbia  detto  la 


(H  Vc«l  per  questa  «li-ìrussiuno  U sunto  c»:o  ne  à 
«l.iio  lo  stono  Veiiound  nel  Sito  ir.ma’.o  del  fatUiiidflU 
(4.  il,  p.  suo). 


Corto  di  Parigi  , unii  vi  ò nel  nuovo  art. 
bt»3  . Cod.  di  comi!),  una  sola  parola  che 
contraddica  siffatta  soluzione. 

Diremo  duo  pio  con  la  Corte  di  Limoges  che 
quando  questo  aiticolo  ha  esteso  V ipoteca  leu 
gaie  di  mi  commerd.mte  agl'  im  nobili  che 
ricadrebbero  a quest’  ultimo  durante  il  ma- 
Ifmiouio  , vuoi  per  successione  , vuoi  per  do- 
nazione tra  vivi  o testamentaria,  non  à re- 
cito alcuna  derogazione  ai  principi!  generali 
di  diruto  civile  e per  conseguenza  alh  fin- 
itane legate  dell’ art.  883  del  Codice  Napo- 
leone, i ho  il  suo  silenzio  a tal  riguardo  provi 
edi«  il  legislalon*  se  ne  è rimosso  ai  principi! 
generali  in  questa  materia,  che  in  conseguen- 
za non  Sia,  inteso  derogar  per  nulla  al  modo  ed 
agd»  effiHi  della  il  visione,  regolati  dalle  leggi 
civili,*  ohe.  la  parola  successione  impiegata  dal- 
l’uri 5l?3  per  caratterizzare  la  provenienza 
dei  Ikmiì  ricaduti  durauke  il  matrimonio  è essa 
slessa  ÌHS«*p»rabde  dalla  idea  di  una  divisio- 
ne con  lutti  gli  effetti  legali  che  vi  sono  an- 
nessi dal  dritto  comune,  e quindi  che,  av- 
venendo, il  caso  in  cui  mi  negoziante  avesse 
preso  la  sua  parte  ereditaria  in  immoli  li  , 
nella  divisione  di  mia  successione  aperta  in 
suo  favore  dopo  il  suo  matrimonio  , questi 
immobili  gravati  dell'  ipoteca  legale  della  ino- 
gite,  ul  momento  stesso  in  cui  sono  siali  ra> 
euhi,  ne  rim  a (toni  io  affolli,  quand'aitco  il  mi- 
rilo erede  venisse  ulteriormente  a cadere  in 
fallimento, 

537.  N d terminare  su  questa  prima  ecce- 
zione alla  regola  della  generalità  dell’  ipoteca 
bgile  della  moglie,  faremo  notare  , che  la 
regala  giusta  la  quale  taluni  immobili  del  fil- 
lio sono  liberi  da  siffatta  ipoteca  deve  rice- 
vere la  sua  applicazione  am  he  nel  caso  in 
cui  , essendosi  venduti  gl’  immobili  pria  del 
fu  Ili  mento  , più  non  vi  fosso,  dopo  avvenuto 
il  fallimento,  che  a procedere  alla  distribu- 
zione d I prezzo.  In  (|(»esto  caso  particolare, 
il  pranzo  e davvero  la  rappresentazione  della 
cosa  ; c siccome  la  uosa  non  sarebbe  stala 
affetta  dall’  ipoteca  legalo  della  moglie  , so 
fuw  sla|a  iti  poter  del  marito  , quando  ò 
scoppiato  il  fulliiuento  , è giusto  il  dire  eh» 
peppure  il  prezzo  debbo  esserne  aff  ato  (2). 

8 opponiamo  inni  pertanto  che  il  prezzo 
è pastoni  disti  ibiizione  dopo  l'apertura  del 
falli lunula  ; c\iè  so  il  prezzo  fosse  stalo  di- 
stribuito prima,  e se  la  moglie  già  collocata 
in  una  graduazione  aperta  quando  il  marito 
era  ancora  in  Ionie  più  non  aveva  , dopo  il 

(i)  Veti  I atonc  (Dei  Fallimenti,  p.  137),  G.  Massi 
(I.  Iti,  Q-  SO# 
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fallimento  ilei  marito  , elio  a riceverò  il  mon- 
tare della  sua  collocazione  • vi  sarchile  in 
suo  favore  un  drillo  acquistalo  , al  quale  I'  av- 
venimento ilei  fallili. culo  non  dovrebbe  arre- 
care alcuna  ferita.  Mercè  il  fallimento  sol- 
tanto i drilli  risultanti  per  la  moglie  dalla 
sua  ipoteca  legale  prendono  il  loro  carattere 
di  generalità;  finché  è integra  la  posizione  del 
marito  negoziante  , i drilli  della  moglie  sono 
del  pari  integri  . e nulla  può  essere  sottratto 
alla  sua  ipoteca  di  quanto  debbo  esservi  sotto- 
posto giusto  il  dritta  comune. 

VI.  — 538.  La  regula  della  generalità  del- 
I’  ipoteca  legalo  soffre  una  seconda  eccezione 
da  noi  più  sopra  indicata,  e di  cui  abbiano 
fatto  conoscere  il  carattere  , la  nottata  c rub- 
inetto { vtd.  supro,  n.  507  ).  Questa  eccezio- 
ne ita  luogo  , quando  1'  ipoteca  eccede  no- 
toriamente le  sicurezze  sullkotili  per  la  ge- 
stione del  debitore,  i cui  beni  sono  gravati 
dall'  ipoteca  legale.  La  leggo  correggi  lido  in 
questo  caso  0 temperando  le  conseguenze,  so- 
venti penose  della  generalità  , clte  è uno  dei 
calatidi  dell’  ipoteca  legale  , e liennduccndo 
questa  ipoteca  alla  specialità  , vale  a dire 
ad  una  delle  basi  del  regime  ipotecario,  per- 
no Ite  di  convenire  clic  l’ipoteca  saia  ristretta 
agl’  immobili  sufficienti  per  op  rare  una  pie- 
na garanzia  a lavare  del  creditore. 

530.  Ma  questo  dritto  di  riduzione  non  è 
entrato  nella  nostra  legislazione  che  col  Codi- 
ce Napoleone.  Nell'aulica  legislazione,  tut- 
toché le  ipoteche  risultanti  dai  coni  ratti  si 
estendessero  a tutti  i beni  del  debitore  , non 
vi  si  scorge  cito  costui  sia  stato  autorizzato  a 
provocarne  la  riduzione.  Di  qui  una  quislione 
transitoria  , che  producasi  a dir  vero  ad  oc- 
casione delle  ipoteche  convenzionali  e giudi- 
ziarie , del  pari  che  ad  occasione  dell’  ipote- 
ca legale  , ma  ili  cui  dubbiami  qui  dire  lion 
per  tanto  il  nostro  parere  , pria  di  cominciare 
il  comentario  degli  art.  2110  e seguenti,  coi 
quali  è regolato  tutto  ciò  ohe  concerne  la  uo- 
slia  seconda  eccezione. 

bit).  La  quislione  è quella  di  sapere  seia 
riduzione  autorizzata  da  qnesli  articoli  può 
applicarsi  alle  ipoteche  anteriori  alla  promul- 
gazione del  Cudice  Napoleone.  La  giurispru- 
denza c gli  autori  si  son  divisi  su.juestu  punto, 
feloni  arresti  ào  detto  in  modo  assoluto  « clic 
non  è dare  un  effetto  retroattivo  al  Codiati 
Napoleone  1‘  operare  secondo  esso  la  ridu- 
zione di  una  Iscrizione  ipotecaria  eccessiva; 
che  vi  sarebbe  effetto  retroattivo,  se  la  logge 


(I)  Val.  Aiv.lt  fruii,  anno  12:  Mmcs  IPmag  18.71; 
iiiwry  .ita-,  IHi'i.  — Vcu  |>urc  Da loz  ( Kep..  v.  Ip. 
C |im  , p 337.  n ITO. 
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arrecasse  (orila  ad  un  drillo  acquistalo,  ma 
che  conservando  intatti  i dritti  del  creditore, 
in  quanto  alla  quantità  della  somma  a lui 
dovuta,  e ridoceinliiiie  soltanto,  il  pegno . se 
esso  rimane  sempre  sufficiente  per  soddisfar» 
liniera  somma,  non  può  risultare  per  lui 
alcuna  perdila.  « i suoi  ri  ri  1 1 i sono  perfetta- 
mente gannititi  (1).  » A'tri  c in  maggior  nu- 
mero àn  detto  per  lo  contrario  , par: ineriti 

10  tesi  assoluta  « cito  il  Codice  Napoleone  non 
può  governare  retroattivamente  te  ipoteche 
acquistate  da  contratti  anteriori  alla  promul- 
gazione di  esso  f'4)  ».  In  massima,  noi  siamo 
di  quest’  ultimo  parere.  Gli  è Certo  , secondo 
noi,  che  la  nuova  legge  riceverebbe  un  riTcllo 
retroattivo,  nel  vero  senso  dell*  parola,  se  dei 
creditori  che  anno  arrenato  mia  ipoteca  sotto 
la  fede  di  una  legislazione  che  affettava  alla  si- 
curezza del  loro  credito  la  generalità  dei  beni 
del  loro  debitore,  vedessero  in  segnilo  dimi- 
nuito il  loro  pegno  in  virtù  di  lina  innovazione 
legislativa  che,  al  principio  dellj  generalità 
dell'  ipoteca  ha  sostituito  quello  della  specia- 
lità. àia  ciò  è vero  sol  nel  caso  in  cui  la  ridu- 
zione dell'  ipoteca  fosse  richiesta  da  creditori 
che  vi  si  opponessero  vuoi  da  sè  stessi  , vuoi 
mercè  le  persone  che  anno  missione  di  vegliare 
ai  loro  dritti,  se  uon  sono  in  grado  di  provve- 
dervi da  sè  stesse.  Se  al  contrario  la  riduzione 
fosse  liberamente  consentita,  sarchile  altri- 
menti; la  nuova  legge  potrebbe  applicarsi  e la 
regola  della  retroattività  non  potrebbe  farvi  o- 
stacoio,  dacché  è convenuto  al  creditore  che 
era  protetto  da  questa  rrguja  di  non  invo- 
carla. 

Ecco  perchè  noi  siamo  del  parere  del  Grenier 

11  qiiale.mcntio  difenile  in  tesi  generale, la  regola 

della  non  ri  troaUività.e  decidendo  che  la  ridu- 
zione non  potrebbe*!  applicare  alle  ipoteche  giu- 
diziarie o convenzionali  anteriori  allo  promul- 
gazione del  Codice  Napoleone,  ammette  non 
peri, mio  che  la  riduzione  si  applicherebbe  al 
contrario  >11'  ipoteca  legalo  della  mogli*.  E 
indarno  ai  £ detto  esser  ciò  contraddittorio; 
che  se  non  si  può,  senza  ferire  la  regola  di 
non  retroattività  della  leggi  , sottoporre  alla 
riduzione  le  Ipoteche  antiche  ohe  derivano  da 
una  convenziono  o ita  una  senlcma,  non  si 
vede  poiché  non  sarebbe  lo  stesso  dell'  ipoteca 
legalo  di  una  dumia  maritala  anteriormente  al 
Codici)  Napoleone,  poiché  I’  ipoteca  generale 
che  le  conferiva  la  legge  antica  sui  beni  del 
marito  stabilisce  in  suo  favore  un  dritto  ac- 
quistata «aero  «I  pari  di  quello  che  può  invo- 
cami, 16  fcli'i.  tSQS,  l'aanzunci.  22  lag.  1809- — VC(1 . 
pure  Orenier  I.  t.  n.  IH.),  li  i In  ni  Quest, 

ir  ansi!  , v.  Ip  , § I ).  Treptu  g ,u.  012  c TCSZ,  l'cr- 
sìl  .ari.  2161,  u 3 c >)• 
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care  il  creditore  eonvenz'onaleo  giudiziario  f 4). 
La  ragiono  di  lla  differenza  si  è che  in  tatti  i 
casi,  anche  in  quelli  dell' art.  21-Li,  in  cui  la 
riduzione  dell’  ipoteca  è sanzionata  dal  tribu- 
nale, il  constato  della  moijlic  é uiiu  condizione 
necessaria, senza  di  cui  rimi  pnlrebbesi  operare 
la  riduzione  dell’  ipoteca  ( redi  infra,  n.  539,). 
Qualunque  riduzione  in  quanto  a questa  ipo- 
teca, saili  dunque  aU'amicItevole,  e quindi  non 
p .tra  giammai  parlarsi  della  regola  della  non 
retroattività  che  i senza  dubbio  una  protezio- 
ne pei  creditori  anteriori  alla  promulgazione 
del  Codice  Napoleone,  ma  che  non  li  protegge 
gc  non  contro  le  riduzioni  forzote. 

541.  Veniamo  ora  all’eccezione  autoriz- 
zata dagli  art.  2140  e srgg.  e pria  di  spie- 
garci sui  due  casi  successivamente  preveduti 
da  questi  articoli,  indichiamo  in  linea  di  os- 
servazione generale  , taluni  punti  sui  quali 
questi  seconJa  eccezione  si  distingue  dalla 
precedente. 

Essa  ne  va  in  pria  distinta  per  1'  oggetto 
a)  quale  si  applica,  in  quanto  che  invece  di 
essere  ristretta  all'  Ipoteca  legale  della  mo- 
glie, è autorizzata  non  solo  rispetto  a questa 
ipoteca,  ma  ancora  rispetto  a quella  dei  mi- 
uori  ed  interdetti.  Delle  tre  ipoteche  legali 
stabilite  dall  articolo  2121,  non  v'ì  dunque 
a toglier  qui  se  non  quella  dello  Stato,  dei 
comuni  e dug'i  stabilimenti  pubblici.  Vedre- 
mo nel  contentare  I’ art.  21SI,  se  quest'  ul- 
tima ipoteca  è suscettibile  di  riduzione , ma 
è uopo  sin  da  ora  tener  per  certo  che  essa 
non  è riducibile,  in  forza  dogli  art.  21-iO  e 
segg.  , i quali  autorizzando  la  riduzione  di 
cui  ora  ci  occupiamo  , statuiscono  in  vista 
dell'  ipoteca  legale  della  moglie  e dei  minori, 
e non  fanno  menzione  se  non  dell'  una  o 
dell'  altra  di  queste  due  ipoteche. 

Està  ne  va  in  seguito  distinta  in  quanto 
al  pegno  ipotecario,  in  quanto  che  riducen- 
do l'ipoteca  legale  a tali  o tali  altri  immo- 
bili determinati  , non  tiene  alcun  conto  del 
titolo  in  forza  del  quale  il  ilebitoro  è pro- 
prietario, e accorda  all’  affi  zinne  ipotecaria 
la  stessa  efficacia , vuoi  che  gl’  immollili  ai 
quali  l'ipoteca  è ridotta  sieltsi  acquistati  a 
ti'olo  oneroso  , vuoi  che  lo  siano  stati  a ti- 
tolo gratuito. 

Da  ultimo  ne  va  distinta  pel  principio,  in 
quanto  che  invece  di  essere  stabilita  dalla 
legge  stessa,  procede  dalla  convenzione;  la 
leggo  si  limilo  a permettere  che  le  parli  con- 
vengano tra  loro  di  lla  riduzione  , o che  il 
debitore  la  faccia  sanzionare  dal  magistrato, 
Si  lva,  in  ambo  i cas',  l'osseivauza  delle  for- 
malità che  à jivuto  cura  di  determinare. 

(I)  vc<l,  rmioz  l.c  eli). 


Ciò  detto  veniamo  al  comentario  degli  ar- 
ticoli 2140  e segg.  i quali,  precisando  che 
cosa  sia  I'  eccezione  in  bò  siessa  c in  che 
consista,  ci  daranno  altresì  i ragguagli  spe- 
ciali che  comporta  c le  condizioni  alle  quali 
può  essere  convenuta  in  ciascuno  dei  due 
casi  successivamente  preveduti. 

VII.  — 542.  Il  primo  caso  ò quello  in  cui 
la  riduzione  ì convenuta  o autorizzata  al  mo- 
mento stesso  in  cui  I’  ipoteca  legale  prende 
origine.  Questo  caso  ò regolalo  stagi i arti- 
coli 2140,  2t41  e 2142.  Risulta  da  questi 
articoli  presi  nel  loro  insieme  che  la  ridu- 
zione autorizzala  dalla  legge  non  può  giam- 
mai spingersi  fino  al  totale  affraiicaiiienlo  di 
tutti  gl'  immobili  del  debitore  ; che  è per- 
messo soltanto  alle  parti  maggiori  di  ron- 
veuire  nel  loro  contratto  di  matrimonio  ed 
ai  parenti  di  emettere  l'avviso,  quando  so- 
no tinniti  per  la  nomina  di  un  tutore,  che 
non  sarà  presa  iscrizone  che  su  ili  uno,  o 
taluni  immobili,  vuoi  dal  marito  , vuoi  dal 
tutore;  che  in  un  tal  caso  il  marito,  il  tu- 
tore ed  il  tutor  surrogalo  non  sono  tenuti 
di  richiedere  inscrizione  che  sugli  immobili 
indicati,  rimanendo  liberi  gl'immobili  non 
Indicali,  ed  affrancati  dall'  ipoteca  legale  vuoi 
dalla  moglie  per  la  sua  dote,  le  sue  riprese 
c le  convenzioni  matrimoniali,  vuoi  dal  mi- 
nore o dall’  interdetto  pei  loro  crediti  con- 
tro i loro  tutori.  Troviamo  in  questo  insie- 
me la  indicazione  di  quel  che  è permesso, 
di  quel  che  è vietato,  delle  circostanze  nello 
quali  li  convenzione  debbesi  formare,  delle 
condizioni  alle  quali  può  esistere  e degli  ef- 
fetti che  produce. 

543.  Ciò  che  ò vietato  è l'abbandono  as- 
soluto della  sicurezza  stabilita  dalla  legge. 

Il  divieto  è formalmente  espresso  nell'  art. 
2140  • Non  potrà  convenirsi,  vi  è detto  , 
che  non  si  prenderà  alcuna  iscrizione  ». 

L’art.  2140  ò relativo,  gli  ò vero,  all'ipo-*' 
teca  legale  della  moglie;  ma  la  regola  6 ap- 
plicabile evidentemente  all'ipoteca  del  mi- 
re o dell'  interdetto  ; ciò  emerge  dalla  for- 
mula stessa  dell' art.  2141  il  quale,  per  non 
riprodurre  la  disposizione  doli'  articolo  pre- 
cedente, vi  si  riporta  in  questi  terminiti  Sa- 
rà lo  stesso  per  gl'immobili  del  tuiorc  , quan- 
do i parenli  in  consiglio  di  famiglia,  saran- 
no stali  di  avviso  che  non  sia  presa  inscri- 
zione che  su  taluni  immobili.  » Epperò.  nò 
la  moglie  da  sè  stessa,  nò  il  m more  o l'in- 
terdetto per  in-  zzo  dei  parenti  riuniti  in  con- 
siglio di  famiglia  per  la  nomina  del  tutore, 
possono  giammai  abbandonar  l’ ipoteca  lega- 
le o rinonz  arri. 

Ciò  non  ha  d’uopo  di  comentario  in  quan- 
to concerne  il  minore  c l'interdetto,  per  quel 
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che  riguarda  poi  la  moglie , noi  dobbiamo 
far  notare  che  qui  non  trattasi  di  quella  ri- 
nunzia di  cui  già  ci  aia  imi  lunga  pezza  occu- 
pati ( ved.  sopra,  n.  451  e seg.  ),  di  quella 
r nunzi»  in  favore  dei  leni  che,  maggiore,  es- 
sa è libera  di  fare,  salvo  in  taluni  casi  in 
cui  le  sue  convenzioni  matrimoniali  ri  fa- 
ranno ostacolo.  La  rinunzia  clic  lo  i'  qui 
interdetta  dal  nostro  art.  2f  40  è quella  che 
ella  facesse  in  favor  di  suo  marito,  quella 
che  profitterebbe  al  marito  soltanto,  procu- 
randogli il  completo  affrancamento  di  tutti  i 
suoi  immobili  dall'  ipoteca  legalo  che  li  gra- 
va a prò  della  moglie,  il  divieto  fatto  dal 
nostro  artìcolo  non  va  pi  fi  oltre,  ed  anche, 
non  senza  aver  subita  una  vivissima  resisten- 
za. esso  si  è spinto  sin  là. 

Non  solamente  il  divieto  non  era  scritto 
nella  primitivi  redazione  doli' art . 49  corri- 
spondente nel  progetto  all'  art.  2140  del  Co- 
dice, ma  anzi  oravi  espressa  l’idea  contraria. 
«Allorché  nel  contratto  di  matrimonio, ti  si  di- 
ceva,le  parti  avrai)  convenuto  rii  no»  sarà  preso 
alcuna  iscrizione  sugl'  immobili  dsl  marito,  o 
che  non  ne  sarà  presa  che  su  di  uno  o taluni 
iminobili. <u/ti  gli  immolili  dei  marito,  o quelli 
eh--  nouf, isserò  indicali  per  la  iscrizione, saran- 
no Uberi  e franchi  dall'Ipoteca  per  la  dolo  delia 
moglie  e per  le  sue  riprese.»  Il  B'got-Piéa- 
meueu  domandò  che  L'articolo  non  autorizzas- 
se le  parti  clic  a restringere  le  ipotecheonon 
permettesse  di  affrancarne  la  totalità  degli 
immobili  del  marito.  Ma  la  proposizione  fu 
vivamente  dibattuta,  trovò  opponenti  molto 
energici  che  invocavano  il  principio  della  li- 
bertà delle  convenzioni  , specialmente  nel 
contratto  di  matrimonio.  Tale  era  in  ispecie 
l'avviso  del  Treilhard  , del  Berenger  , del 
Hegnaud  e dei  Berlier.  Al  momento  in  coi 
la  parti  assodano  le  loro  convenzioni  matri- 
moniali, dicevano  questi  consiglieri  di  Sta- 
to, esse  godono  della  più  illimitata  libertà  di 
stipulare  ciò  che  loro  piace;  possono  donarsi 
tutti  i loro  beni;  come  dunque  negare  ad  es- 
se il  dritto  , molto  meno  considerevole  , dì 
convenire  che  i beni  del  marito  non  saran- 
no mica  agravati  dalle  ipoteche  delta  moglie  ? 
Bel  resto  vi  sono  delle  posizioni  che  fan  sì 
che  la  moglie  abbia  interesse  perchè  i beni 
di  suo  marito  rimangano  liberi  ; le  ipoteche 
sono  di  impaccio  al  miglioramento  dei  pa- 
trimoni!. Or  il  marito  essendo  stato  scelto 
dalla  moglie  o dalla  famigliatile  dà  la  do- 
to, come  impedire  alle  parli  di  fermare  ciò 
che  loro  conviene  ugualmente  a tutte?  Esse 
prenderanno  certamente  le  cautele  che  sono 


{')  Ved  Fenct  (t.  xv.  » sci  e segg .),  Locri  ( t. 
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necessarie,  e se  ve’ ne  ha  talune  che  niel- 
tuuo  da  banda,  ciò  può  essere  per  la  ragio- 
ne die  le  giudicano  pericolose. 

Nonpertanto  queste  considerazioni  non  pre- 
valsero; esse  non  dovevano  prevalere.  f)a  una 
band  i,  ìt  principio  stesso  che  prendevano  per 
base,  tutto  che  esattissimo  in  sò  stesso,  era 
molto  male  invocato  ; il  Primo  Console,  ri- 
spondendo all’ obbiezione,  poneva  ciò  perfet- 
tamente in  luce.  « Senza  dubbio,  ei  diceva, 
chi  può  il  più,  può  il  meno:  se  la  regolo  è 
però  incontestabile, si  è sol  quando  trattasi  dì 
coso  dello  stesso  ordine  : essa  non  potrebbe 
applicarsi  alle  cote  di  un  ordine  diverso.  Ep- 
pure, non  v'è  dubbio  elio  colm  al  quale-  la 
legge  permette  di  donare  lOOmila  fr  .non possa 
a più  forte  ragione  donarne  SOmilo.  Ma  è 
difficile  concepire  come  una  moglie  la  quale 
manifesta  l' intenzione  di  ritenere  la  proprietà 
dei  suoi  beni,  potrebbe  nonpertanto, in  un  e - 
cesso  di  fiducia,  spogliarsi  di  qualunque  sicu- 
rezza o rinunziare  ad  ipoteche  che  la  legge 
le  dà  senza  suo  fatto,  perchè  la  legge  li»  giu- 
dicato rbe  le  sono  necessario.  » Da  un’ altra 
b»nda  le  considerazioni  messe  innanzi  dagli 
opponenti  avevano  il  torlo  di  presentarsi  in 
nome  dell'  interesse  privato  su  di  un  punta 
ciic  , nel  sistemi  della  legge,  è totalmente 
d'  interesso  generale  c di  ordine  pubblico  ; 
c ó pure  era  stato  notato  nella  discussione, 
i i ispecie  dal  Canibacèròs,  Ma  leville,  Bigot- 
Presmeneu  , Tronche!.  Le  ipoteche  legali, 
essi  dicevano,  essendo  stabilite  dalh  sola  au- 
torità  della  legge,  indipendentemente  da  ogni 
altra  volontà  e formalità,  è impossibile  di  ri- 
nunziarvi.  So  questa  facoltà  esistesse,  l'ipote. 
ca  più  min  sarebbe  ipoteca  legale,  sarebbe 
Una  ipoteca  proposta  dalla  legge  a coloro  a 
Cui  piacesse  di  lasciarla  sussistere.  Quando  la 
legge  copre  mi  individuo  con  la  sua  protezio- 
ne, non  è permesso  nò  a colui  che  essa  pro- 
tegge, nè  a tutt'  altro,  di  respingere  questo 
benefiziò  : e ciò  debb' esser  qui  tanto  meno 
permesso  alla  moglie,  la  quale  in  fin  dei  conti, 
so  è stata  provveduta  di  una  ipoteca  sui  beni 
del  marito,  si  è non  solo  nel  proprio  interes- 
se, ma  anche  e specialmente  nell'interesse  dei 
figli  e por  assicurare  il  più  possibile  che  so 
viene  a perdersi  il  patrimonio  del  loro  genitore, 
la  dote  della  madre  almeno  rimarrà  od  essi 
salva,  il  che  è di  ordine  pubblico  (I), 

Tali  furono  i motivi  che  fecero  ammettere 
la  proposizione  del  Higot-Preameneu,  ed  a 
eausa  dui  quali  fu  aggiunto  ali’art.  2149  il 
divieto  espresso  che  no  costituisce  la  disposi- 
zione finale.  Questo  divieto  per  altro  era  una 
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necessità  del  sistema:  senio  di  esso,  la  rinnn- 
zia  assoluta,  come  diceva  anello  il  PrimoCon- 
snlp  nella  discussione  della  logge,  sarebbe  di- 
venuta una  clausola  di  stilo  ili  ogni  contratto 
di  matrimonio,  il  die  sarebbe  equivalulo  alla 
soppressione  stessa  di  questa  ipoteca  legale, 
di  cui  nonpertanto  i redattori  del  Codice  non 
avevano  cessato  un  sol  momento  di  procla- 
mare la  necessiti. 

Epperi  la  rinunzia  assolata  all'ipoteca  legale 
per  parte  della  moglie  verso  suo  marito,  o 
verso  il  tutore  per  parte  del  consiglio  di  fa- 
miglia elle  stipulasse  a nome  del  minore  o del- 
l' interdetto,  ecco  quel  che  è vietato.  Qualun- 
que convenzione  o qualunque  avviso  contra- 
rio inserito,  vuoi  nel  contratto  di  matrim'<nio, 
vuoi  nella  deliberazione  del  consiglio  di  fami- 
glia, sarebbe  considerala  come  nulla  e corno 
non  scritta, e la  moglie,  il  minore  o l'interdet- 
to avrebbero  una  ipoteca  generale  noi  termini 
del  dritto  comune,  come  se  nulla  si  fosse  det- 
to a tal  riguardo,  vuoi  nel  contratto  di  matri- 
monio, vuoi  nella  deliberazione  del  consiglio 
di  famiglia. 

51 1.  Ciò  che  è permesso  si  è la  restrizio- 
ne dell'ipoteca  legale  in  lutti  i casi  incoi  que- 
sta restrizione  è senza  pericolo  per  colui  che 
la  legge  vuole  proteggere.  Cosi,  un  uomo  il 
cui  patrimonio  immobiliare  è considerevole  va 
a maritarsi  con  una  persona  la  cui  dote  è insi- 
gnificante, o diviene  tutore  di  nn  minore  o di 
un  interdetto,  il  cui  patrimonio  è di  poco  va- 
lore. Anche  in  questo  casoè  uopo  che  l'ipote- 
ca legale  non  possa  essere  abbandonata  in 
modo  assoluto,  perchè  per  quanto  sia  elevato 
il  credito  immobiliare  del  inarilo  o del  tu- 
tore al  momento  in  cui  va  a prendere  origine 
l'ipoteca,  possono  sopraggiungere  circostanze 
tali  che  facciano  cadere  questo  credito  al  di 
sotto  delle  obbligazioni  che  fossero  nate  dai 
matrimonio  o dalla  tutela,  il  che  porrebbe  in 
pericolo  il  piccolo  avere  della  moglie,  del  mi- 
nore o dell' interdetto.  Ma  conviene  forse, 
quando  evvi  si  poco  a garentire,  che  questo 
patrimonio  immobiliare,  fuori  di  ogni  propor- 
zione con  la  garenzia  probabile,  sia  gravato 
in  totalità  ? No,  senza  dubbio  ; la  legge  non 
ba  voluto  astringere  a mantenere  sin  all’ec- 
cesso le,  conseguenze  della  sua  regola.  Essa 
Ita  pensato  che  la  protezione  dovuta  a colo- 
ro a cui  l'età  e lo  stato  di  dipendenza  non 
permette  di  difendersi  da  sè  stessi,  non  do- 
veva paralizzare  nella  sua  azione  quelli  contro 
i quali  è accordata  la  protezione,  nè  ostaco- 
larli in  tutti  i loro  affari.  La  legge  permette 
adunque  clie.v  uoi  la  moglie  da  sè  stessa, vuoi  il 
minore  o l'interdetto  mercè  i parenti  che  stipu- 
lano per  lui,  rinunzii  parzialmente  alla  sua  ipo- 
teca, o si  riduca  ad  un  pegno  meglio  in  accor- 


do con  le  obbligazioni  del  tutore  o del  marito. 

515.  Così,  potrà  convenirsi  nel  contratto  di 
matrimonio  , o esprimersi  nell’ sito  di  nomina 
del  tutore,  che  non  si  prenderà  iscrizione  cho 
su  di  uno  o taluni  immobili  del  marito  o del 
tutore.  È la  ipotesi  stessa  dei  nostri  art.  2140 
c 2141  ; in  questa  forma,  la  riduzione  cosli- 
loisce  la  specialità  applicata  ad  una  ipoteca 
che.  iti  massima,  è generale,  il  che  fa  si  che 
rimangono  gravati  a prò  della  moglie,  del  mi- 
nore o dell'interdetto  solo  l'immobile  o gl'im- 
mobili specialmente  designati. 

Ma  questa  forma  tutto  che  indicata  dalla  leg- 
ge non  è esclusiva.  La  riduzione  potrebbesi 
consentire  per  via  di  discarico  e non  sarebbe 
meno  efficace.  Cosi,  invece  di  dire  che  non  si 
prenderà  iscrizione  che  su  tallo  tali  altri  im- 
mobili, e per  conseguenza  che  l'ipoteca  rica- 
drà sugl'immobili  determinati,  potrebbesi  con- 
venire che  non  sarà  presa  iscrizione  su  tali  o 
tali  altri  immobili,  e quindi  che  l'ipoteca  rica- 
drà su  tutti  gl'immobili  che  appartengono  al 
tutore  o al  marito,  diversi  da  quelli  che  la 
convenzione  à nominativamente  affrancati  o 
discaricati. 

546.  Del  resto  i due  mezzi  differiscono  tra 
loro  non  solo  nella  forma  ma  anche  nei  loro 
effetti.  Il  primo  forma  dell’  ipoteca  legale  una 
ipoteca  convenzionale  in  certo  modo,  nel  sen- 
so che  le  imprime,  coma  abbiati)  dello),  il  ca- 
rattere della  specialità.  Al  contrario  il  se- 
condo mantiene  l'ipoteca  legale  nel  suo  carat- 
tere proprio  che  è la  generalità,  inquanto  che 
lascia  eh' essa  si  estenda  su  tutti  gli  immobili 
del  tutore  o del  marito,  salvo  quelli  che  sono 
stati  convenzionalmente  eccettuati. 

Da  questa  stessa  differenza  noi  desumiamo 
la  soluzione  di  una  quislione  che  si  è talvolta 
agitata  e sulla  quale  te  ideo  emesse  non  sono 
stille  sempre  perfettamente  nette.  Si  è do- 
mandato se  la  moglie  che  à consentito  a ri- 
durre la  sua  ipoteca  legale  può  nonpertanto 
esercitare  il  suo  drillo  ipotecario  sugl'  immo- 
bili elio  riesdono  ulteriormente  a suo  marito. 
A parer  nostro,  la  quislione  si  risolve  coi  ter- 
mini stessi  nei  quali  si  è consentita  la  ridu- 
zione. Se  la  moglie  consentendo  ha  proce- 
duto nella  forma  letteralmente  preveduta  dal 
nostro  art.  2140  , gli  è aperto  che  i beui 
ricaduti  ulteriormente  al  marito  rimangono 
liberali  dall'  ipoteca  legale  , chè  ella  à con- 
sentito a non  aver  per  pegno  che  gl'immo- 
bili da  lei  specialmente  designati.  Ma  se  ha 
proceduto  per  mezzo  di  discarico  , gl'  im- 
mobili che  ricadono  al  marito  son  venati  ad 
allogarsi  sotto  la  sua  ipoteca  a misura  de- 
gli acquisti;  non  avendo  essa  rinunziato  alla 
sua  ipoteca  che  sugl'immobili  ch’ella  à di- 
chiarato liberare. 
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La  Corte  di  Parigi  ha  giudicato  nonper- 
tanto che,  anche  nel  caso  in  cui  la  moglie 
avesse  volontariamente  ristretta  la  sua  ipo- 
teca a taluni  immobili  detignali,  gl' immobili 
in  seguilo  acquistati  dal  marito  non  sareb- 
bero «IlVanc, iti  dall’  ipoteca  legale  (I).  Ma 
oravi  nella  specie  quesia  circostanza  parti- 
colare; da  una  banda  , che  I’  iscrizione  era 
stata  presa  dalla  moglie  a causa  della  sua 
dole,  della  precapienza  ec.;  e dall'altra  che 
ella  reclamava  la  sua  ipoteca  a causa  di  cre- 
diti diversi  da  quelli  compresi  nella  iscri- 
zione e specialmente  per  la  alienazione  dei 
luoi  proprii  e le  obbligazioni  da  lei  con- 
tratte col  marito.  Ciò  spiega  e giustifica  la 
soluzione;  dacché  la  moglie  acquista  novelli 
credili,  o nuovi  dritti  a causa  dei  quali  l’i- 
poteca speciale  alla  quale  aveva  consentito  di 
restringersi  , diviene  insudiciente  , si  com- 
prende che  la  sua  ipoteca  sia  estesa  , non 
ostante  la  specializzazione  convenuta,  all'Im- 
mobile novellamente  acquistato,  cui  l'ipoteca 
aff  ila  allora  a titolo  di  pegno  supplemen- 
tari» (*2)  ; è nn’  applicazione  della  disposi- 
zione contenuta  nell’ art.  2131  di  cui  pre- 
senteremo più  oltre  il  contentano-  La  Corta 
di  cassazione  à anzi  giudicato  che  la  restri- 
zione convenzionale  dell’ipoteca  legale,  per 
la  dole  e le  convenzioni  matrimoniali,  non 
trae  seco  affrancamento  dei  beni  del  marito 
per  le  altre  riprese  future  ed  eventuali  della 
moglie  i3).  E noi  crediamo  che  sia  d'uopo 
di  andar  si  oltre. — Ma  fuori  di  qneste  cir- 
costanze, e i dritti  o crediti  della  moglie  ri- 
manendo quali  erano  al  momento  della  con- 
venzione, una  decisione  simile  a quella  che 
è emanata  dalla  Corte  di  Parigi  racchiude- 
rebbe un  evidente  errore  in  tutte  le  specie 
in  cui  I'  ipoteca  fosse  stata  volontariamente 
ristretta  ad  uno  o più  determinati  immobili. 
Ripetiamolo,  si  è la  specialità  in  questo  caso 
applicata  all'  ipoteca  legale  ; questa  ipoteca 
quindi  non  può  , come  noi  potrebbe  1"  ipo- 
teca convenzionale,  estendersi  su  d’  immo- 
bili ulteriormente  ricaduti  al  debitore.  Se 
la  moglie,  il  minore  o l'interdetto  vogliono, 
nel  restringere  I’  ipoteca  legale  , conservare 
in  una  certa  misura  il  benefizio  della  gene- 
ralità, è uopo  che  stipulino  o.  che  si  stipuli 
per  essi  una  riduzione  mercè  ditcarico  ; a- 
vranrio  cosi  per  pegno  tutti  gl'  immobili  , 
presenti  o futuri,  che  non  saranno  stati  e- 
spessamente  liberati.  Ma  te  àn  proceduto, 
o se  si  è per  essi  proceduto  per  via  di  spe- 
cializzazione, (auto  peggio;  rimanendo  tulle 


(i>  Parigi,  *9  magg.  1819. 
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10  coso  allo  stesso  stato  che  al  momento 
delia  convenzione,  il  loro  pegno  ipotecario 
delib’  essere  ugualmente  mantenuto  nel  li- 
mite in  coi  è stato  liberamente  e volonta- 
riamente ristretto. 

547.  Di  ciò  troviamo  ona  notevole  appli- 
cazione , la  quale  dopo  aver  percorso  tulli 
i gradi  di  giurisdizione  e subito  lo  speti- 
mento  del  ricorso  in  cassazione,  non  è stata 
troncata  che  dopo  un  arresto  di  divisione  della 
Corte  di  rinvio  investita  dalla  Corte  di  Supre- 
ma in  seguito  di  cassazione. 

Nella  specie  due  coujogi  nel  maritarsi  sotto 

11  regime  dotale, avevano  convenuto  rhe,  per 
sicurezza  della  sua  dote  c delle  sue  ripreso, 
la  futura  avrebbe  ipoteca  su  di  una  casa  de- 
terminata e su  di  altri  immobili  designali 
mercè  il  luogo  nel  quale  erano  situati.  Vi  si 
diceva  che  l'ipoteca  legale  era  ristretta  a que- 
sti soli  immobili , senza  poter  essere  estesa 
ad  altri;  ma  il  contratto  di  matrimonio  sog- 
giungeva < che  nel  case  in  cui  gl’immohdi 
ipotecati  dal  marito  venissero  ad  essere  alie- 
nati, )'  ipoteca  potrebbe  essere  trasferita  su 
di  altri  immobili , purché  fossero  di  valore 
equivalente  a quelli  primitivamente  ipoteca- 
ti, nel  qual  caso  la  prima  costituzione  d'i- 
poteca svanirebbe  e gl’  immobili  che  ne  e- 
rano  l'obbietto  sarebbero  totalmente  affran- 
cati. » Il  trasferimento  d'  ipoteca  cosi  con- 
venuto col  contratto  ebbe  luogo  nel  durar 
del  matrimonio  ; il  manto  , avendo  acqui- 
stato nn  fondo,  vi  trasferì  in  fatti  l' ipoteca 
legale  di  sua  moglie,  mercè  atto  col  quale 
veniva  dichiarato  che  l'immob'le  essendo  di 
un  valore  sufficiente  per  garantire  i dritti  e 
le  ripreso  della  moglie,  il  che  era  da  costei 
riconosciuto,  gl'  immobili  si  quali  f ipoteca 
legale  era  stala  ristretta  col  contratto  ili  ma- 
trimonio potrebbero  essere  venduti.  Infatti 
questi  immobili  furono  venduti , ed  il  ma- 
rito più  non  ebbe  altro  immobile  che  il  fonilo 
novellamente  acquistato  sul  quale  era  stala 
trasferita  l' ipoteca  legale  della  moglie.  Ma 
il  fondo  era  gravato  da  altri  dritti  reati.  Iti 
pria  era  stato  acquistato  in  parte  con  fondi 
prestati  da  terzi,  surrogati  nei  dritti  e pri- 
vilegi del  venditore;  e poscia,  il  marito  aveva 
fatto  diversi  mutui  per  sicurezza  dei  quali 
aveva  conferito  diverse  ipoteche  sullo  stesso 
fondo.  — In  questo  stato  , il  fondo  fu  pe- 
gnorato  e venduto;  indi  essendosi  aperta  una 
graduazione  per  la  distribuzione  del  prezzo, 
ì creditori  i cui  fondi  avevano  servito  allo 
acquisto  dello  immobile  e che  erano  stati 


13)  Big.,  18  ag.  1833  (Dev  , 36.  1.  872). 
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surrogati  ai  dritti  del  tenditore,  furono  col- 
loooli  in  prima  linea  con  privilegio  : qui  tti 
dai  quali  il  marito  aveva  tolto  a mutuo  con 
ipoteca  vennero  dopo  ; e indi  la  moglie  fu 
collocata  come  avente  ipoteca  legale  a cauta 
dei  suoi  dritti  e riprese  matrimoniali.  Ma 
ella  non  pensò  che  dovesse  accettale  l'ulti- 
mo rango  che  era  così  accordato  al  suo  cre- 
dilo; in  conseguenza  si  oppose  alla  colloca- 
zione dei  creditori  che  le  erano  stali  prefe- 
riti ed  eccepì  contro  di  essi  le  clausole  del 
suo  contratto  di  matrimonio,  sostenendo  elio 
la  sua  ipoteca  legale  essendo  stata  trasferita, 
in  virtù  ili  questo  contratto  , sul  fondo  il 
cui  prezzo  era  in  distribuzione  , il  marito 
non  aveva  potuto  conferire  utilmente  nò  pri- 
vilegio , nè  ipoteca  su  questo  stesso  fondo. 
I creditori  contestali  opposero  a ciò, che  la 
clausola  del  contrailo  di  matrimonio  por- 
tando restrizione  deila  ipoteea  legale  sugli 
immobili,  era  nulla  in  quanto  concerne  que- 
st'ultima  riserva,  e quindi  il  fondo  il  cui 
prezzo  era  in  distribuzione  non  era  stalo 
giammai  colpito  dall'ipoteca  legale.  Nonper- 
tanto la  pretesa  della  moglie  trionfò  innan- 
zi ai  primi  giudici  c specialmente  innanzi 
quelli  di  appello  ; la  Corte  di  Grenoble  de- 
cise nettamento  ed  in  massima  che  i futuri 
sposi  possono  nel  loro  contratto  di  matri- 
monio , restringendo  I’  ipoteca  legale  della 
futura  sposa  a taluni  immobili  del  marito 
specialmente  designati,  stipulare  che  questa 
ipoteca  potrà  essere  trasferita  col  consenso 
della  moglie  so  di  altri  immobili  del  marito, 
mercè  che  gl'immobili  primitivamente  alTetti 
dall'  ipoteca  legalo  ne  rimangano  affrancali. 
In  conseguenza  la  Corte  di  Grenoble  detto 
la  preferenza  all'  ipoteca  della  maglie  sui 
privilegi  ed  ipoteche  degli  altri  creditori  fi). 

Nonpertanto  la  decisione  essendo  sta- 
ta deferita  alla  censura  della  Corle  Supre- 
ma , ne  è siala  pronunziata  la  cassazione  , 
dopo  ben  lunga  deliberazione,  ccn  un  arre- 
sto dal  quale  risulta  chi'  il  drillo  conceduto 
ai  conjugi  dall' art.  2140,  Cod.  Nap.  di  re- 
stringere col  loro  coulratto  di  matrimonio 
1 ipoteca  legale  della  moglie  a taluni  immo- 
bili , è esclusivo  del  dritto  di  fare  la  stipu- 
lazione valutala  dalla  Corte  di  Grenoble  (2); 
e la  causa  essendo  stala  rinviala  innanzi  la 
Corte  di  Lione,  la  quistione  vi  è dato  luogo 
ad  un  arresto  di  disparere  che  è stato  seguito 
da  altro  arresto  il  quale  ha  giudicalo  nello 
stesso  senso  di  quello  della  Corte  di  cassa- 
zione (3). 

(1)  Grenoble,  13  marzo  1SI9  Dev  , 49.  4 -«3). 

(4)  Casa..  5 nuig-lo  1K  .3  (llev.,  .'.3,  1,  3X9;  Dallo* 

Si,  i.  f.'tt.  i.  !•„  negg  i n |,  Min. 

(3)  Lione  SU,  genn  1*51  ( Dcv  , 51,  2,  213;  Dalli»*, 


Questa  soluzione,  il  confessiamo,  oraci 
sembrala  sulle  prime  rigorosa  oltremodo;  e 
direni  pure,  a giudicarne  dai  molivi  che  ènno 
determinilo  la  Corte  di  cassazione  a consa- 
crarla. I’  avevamo  ritenuta  come  molto  male 
fondata.  La  Corte  dire  « che  i termini  po- 
sitivi ed  assoluti  dell' art.  2140  non  solo  non 
autorizzano,  ma  violano  virtualmente  ai  con- 
jugi  di  stipulare,  anche  eoi  contralto  di  ma- 
trimonio, che  pi'  immobili  affrancati  da  que- 
sto contralto  dall' ipoteca  legale  della  moglie 
potranno  essere  ricollocati  sotto  questa  ipo- 
teca peri’ effetto  di  una  convenzione  inter- 
ceduta ulteriormente  tra  i conjugi,  e che  so- 
stituirebbe, per  I'  esercizio  di  questa  ipoteca, 
agl'immobili  designati  nel  contratto  , taluni 
iminobili  in  pria  alfraneati  e non  designati  nel 
detto  contratto;  che  le  disposizioni  dell' art. 
2140  sono  proibitive  di  simili  convenzioni, 
per  effetto  delle  quali  la  moglie,  durante  H 
matrimonio,  allorquando  è sotto  la  potestà 
del  marito,  potrebbe  fuori  la  sorveglianza  della 
famiglia  e del  magistrato,  senza  le  forme  pre- 
scritte dallo  art.  2144  compromettere  la  sua 
dateci  suoi  drilli  più  importanti  c più  preziosi.  » 
Or  questi  motivi  sono  mollo  contestabili  in 
dritto  e pel  loro  strano  risultato.  In  fatto, 
ossi  minano  la  moglie  o per  lo  meno  le  tol- 
gono tutte  le  garenzie  che  la  legge  le  ac- 
corda per  la  restituzione  della  sua  dote,  in 
nome  di  principi!  stabiliti  nella  mira  di  as- 
sicurartene la  conservazione  t (4).  E di  fermo 
tale  è la  situazione  che  prod  ucesi  nella  specie 
sulla  quale  è stato  statuito  dagli  arresti  suc- 
citati. Trattavasi  di  una  donna  maritata  la 
quale,  a causa  della  sua  ipoteca  legale,  aveva 
ottenuto  dai  giudici  di  appello  di  farsi  col- 
locare in  un  rango  di  preferenza  sul  prezzo  in 
distribuzione  di  un  immobile  di  suo  marito; 
i suoi  dritti  o crediti  matrimoniati  trovavansi 
con  ciò  garentiti.  Ebbene!  di  questa  colloca- 
zione che  essa  aveva  ottenuto,  le  si  toglici! 
beneficio  e la  si  fa  passare  all'  ultimo  ran- 
go dei  creditori.  Perchè  ? perchè  stipulando 
la  riduzione  di  ipoteca  nei  termini  in  cui  essa 
1'  è consentita,  ella  ha  rischialo  di  compromet- 
tere la  sua  dote  e i suoi  drilli  più  importanti  c 
più  preziosi  ! Può  vedersi  alcun  che  di  piò 
contradditorio  t In  dritto  , i motivi  surrife- 
riti condannano  la  convenzione  dùcili  trattasi 
sull'autorità  dell’ art.  2144,  in  quanto  che 
la  moglie  avrebbe  realmente  consentito,  fuori 
la  sorveglianza  della  famiglia  e del  magistrato, 
una  riduzione  d’  ipoteea  la  quale,  ai  termini 
di  questo  articolo,  non  può  operarsi  durante 

Si.  2,  1.17;  J.  p..  toc.  di  ). 

(4)  Tale  è la  pi  tisi  tosi  in  t osservazione  falla  dal  Pc- 
vilfcitcìivc  sulle  osservazioni  con  cui  fa  sopire  1 ar- 
resto del  li  maggio  is.Vj  V3J,  1,  2u2t  ia  aula;- 
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il  malrimonio,  senza  il  concorso  del  mogi- 
stalo  e dei  parenti.  Ed  in  rii,  dicevamo  , 
ovvi  evidente  confusione  di  étto  casi  perfet- 
tamente disi  ioli,  quello  dell'articolo  2110  e 
quello  dell’  art.  2111  (1  ).  Che  quest'  alluno 
artieolo,  di  coi  dovremo  Ira  non  guari  occu- 
parci (ved.  n°  551  e seguenti)  abbia  richiesto 
il  concorso  del  magistrato  e quello  dei  pa- 
renti della  moglie,  ciò  si  comprende  dacchò 
trattasi  di  una  riduzione  a consentire  durante 
il  matrimonio,  vale  a dire  quando  la  moglie 
è sotto  il  predominio  maritale;  ma  quesla 
non  è la  nostra  specie;  qui  la  riduzione  è 
operata  col  contratto  stesso  di  matrimonio, 
in  forza  del  nostro  art.  2110;  piti  non  trat- 
tasi elle  di  eseguire  la  riduzione  nei  termini 
in  cui  6 stata  consentita  dalia  moglie;  e tutto 
che  quesla  esecuzione  abbia  lungo  nel  corso 
del  matrimonio,  più  non  potrebbe  esser  qui- 
stinne  del  concorso  del  magistrato,  né  spe- 
cialmente di  quello  della  famiglia,  poiché  la 
moglie  è stata  assistila  dai  suoi  parenti  nel 
suo  contratto  in  cui  lutto  è stato  consentito 
e la  riduzione  stessa  e le  condizioni  iu  cui 
potrebbosi  ulteriormente  operar». 

Ma  guardandovi  più  da  vicino,  rimaniamo 
convinti  die  la  soluzione  consacrata  da  Ila  corto 
di  cassazione  è in  diflìuitiva  la  migliore,  e 
deve  prevalere  se  non  pei  motivi  che  la  Corte 
ha  infocali,  almeuo  per  altri  motivi  elle  lo 
noslre  precedenti  osservazioni  àn  fatto  pre- 
sentire. 

Come  abliiam  dello,  1’  ipoteca  legalo,  ge- 
nerale in  massima,  6 specializzata  nel  caso 
in  cui  le  parti  , usando  della  facoltà  che 
loro  accorila  I' art.  2110,  dichiarano  clic  la 
ipoteca  sarà  ristretta  ad  uno  o a taluni  de- 
signati immobili;  la  specializzazione  qui  ri- 
sulta dai. termini  stessi  dalla  legge,  la  quale 
nc  dice  espressamente  che,  in  questo  caso, 
gl' immobili  del  marito,  diversi  da  quelli  che 
sono  stali  determinati,  rimarranno  liberi  « 
franchi  dall'  ipoteca  per  la  dote  della  maglie  e 
per  le  tue  riprese  e convenzioni  matrimoniali. 
Or  noi  non  troviamo  più  questa  specializza- 


(t)  Ved.  rurc  Troplong  (5.  cdlz.  Priv  e Io.  L II, 
p.  *57,  nota  il. 

(2)  Tale  è ta  opinione  emessi  dal  Rodlòro  . nelle 
osseriazlonl  da  lui  falle  sugli  arresti  prediali  della 
t ene  di  cassazione  c della  Corte  di  Lione  ;ved  nel 
giornale  del  Foro  , i*V5.  t.  ».  p.  r, ili  ).  u Massi  4 
pure  espresso  io  stesso  parerò  nella  Raccolta  d--l  De- 
ville. icurc  (r>2.  1 tsu.  In  noia».  Nonpertanto  il  M a sé 
ha  attinto  fi  princìpio  della  sua  soluzione  nell' ante. 
i-05  Cud.  bap  . e se  la  clausola  di  cui  cui  trattasi 
g!i  è sembrala  dover  essere  annuitala  . si  è princi* 
palmento  e pressoché  esclusivamente  in  quanto  clic 
Oliera  ozimene  da  11  mezzo  di  ojierare  un  cangiamento 
alio  stipulazioni  del  contrattoti!  malrimonio  centra- 
riamente  alle  disposizioni  di  quosio  art.  1305.  desia 
il  quale  te  cuoi  utziu.:.  matrimoniali  non  possono  ri 


rione  in  orni  convenzione  che  Invela  ai  con- 
jugi  la  bicolli  di  far  passare  l'ipoteca  ila  im- 
mobili specialmente  designati  ad  altri  immo- 
bili che  non  colpiva  T affezione  primitiva;  al- 
lora è vero  il  diro  che  l’ ipoteca  rimane  gene- 
rale, in  qnanto  che  polendo  essere  trasferita 
dal  tale  immobile  determinalo  nella  conven- 
zione al  tale  altro  immobile  che  piacerti  agli 
sposi  di  scegliere,  essa  grava  eventno! mente 
l'intero  patrimonio  immobiliare.  Ecco  secon- 
do noi  ciò  eh-  infirma  In  clausola;  in  ciò  essa 
è contraria  all»  lettera  ctl  allo  spirilo  deH’arl. 
2140;  alla  lettera,  chè  da  una  bam'a  essa  non 
affetta  che  condizionalmente  ed  in  modo  in- 
certo gl' immobili  determinali  nella  conven- 
zione, allorché  questi  debbono,  giusta  i ter- 
mini della  legg-,  essere  gravati  in  modo  dilli* 
nilivo  e fisso;c  dall'altra  banda  essa  si  estendo 
eventualmente  anche  agli  immobili  non  desi- 
gnali, allorché,  nei  termini  della  legge,  questi 
immobili  debbono  rimanere  liberi  e franchi  ; 
allo  spirito,  poiché -la  legge  permettendo  la 
riduzione  dell'  ipoteco  in  modo  da  metterla 
in  relazione  con  le  obbligazioni  che  vanno  a 
nascere  dal  malrimonio,  ò avuto  per  oggetto 
di  rimediare  il  credito  del  marito  con  la 
garenzia  dovuta  alla  moglie  , ed  il  pensiero 
della  legge  é sconosciuto  dal  momento  In 
cui  l'ipoteca  può  estendersi,  anche  eventual- 
mente a tutto  il  patrimonio  immobiliare  del 
marito;  in  ciò  dunque  la  convenziono  di  che 
franasi  è viziosa  e dehb'esscro  annullala  (2). 
Sotto  questo  punto  di  veduta  altresì,  la  Corte 
di  Lione  si  é collocata  statuendo  sul  rinvio 
pronnnziato  dalla  Corte  di  cassazione. 

518.  Vuoisi  dir  con  ciò  che  sia  d’  nopo 
ammettere  in  tutte  le  sue  parti  la  decisione 
emanata  dalla  Corte  di  Idonei  No,  la  Cor- 
te, a parer  nostro,  si  ò ingannata  sugli  ef- 
fetti e sulla  estensione  della  nullità  pronun- 
ziata da  essa.  Il  contratto  di  matrimonio,  a 
suo  dire,  racchiudo  in  quanto  all’ipoteca 
legale  della  moglie  due  stipulazioni  distinte, 
cioè  una,  che  l’ ipoteca  legalo  sarò  ristretta 
ai  tali  immobili  determinati;  l'altra  cheque- 

co- ere  alcun  cangiamento  dopo  ta  celebrazione  del 
matrimonio,  l’cr  la  nostra  p-rio.  noi  non  adottiamo 
questo  punto  di  rista  ed  anzi  crediamo  che  so  biso- 
gnasse cercar  la  ragione  di  decidere  nell'  ari.  13:1.’», 
Cod.  Nap  . la  soluzione  ammessa  dal  Mussò  non  vi 
troverebbe  la  sua  giustificazione.  In  falli  quando  I 
coniugi  nel  maritarsi  si  riscrivano  Li  facoltà  di  tra  fe- 
rire durame  li  matrimonio,  l'ipoteca  detta  moglie  da 
un  immobile,  al  quale  I 4nno  limitata . su  ditto  altro 
immobile,  noi  non  sapremmo  scorgere  nell' allo  cui 
quale  li  trasreriment- dell'ipoteca  0 ultcrtoruieiue  ef- 
fettuato un  mutamento  .vile  convenzioni  matrimoniai!; 
vi  scorgeremmo  piuttosto  ('esecuzione  di  questa  con- 
venzioni. Ciò  è staio  neUissituamculc  spiegalo  dal  lze* 

vllicncuvc  nella  confutazione  da  lui  ialia  dell'oplnioao 
dei  Masse  (ved.  loc.  eli  ) 
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sta  ipoteca,  in  caso  di  alienazione  del  bene, 
potrà  trasferirsi  mercé  talune  condizioni,  su 
di  altri  immobili  del  marito.  Or  soggiunge 
la  Corte  , queste  due  stipulazioni  del  con- 
tralto di  matrimonio  sono  indipendenti  l'ima 
dall'altra,  e per  conseguenza  la  nullità  della 
seconda  non  può  influire  sulla  validità  della 
prima. 

In  ciò  cessiamo  di  essere  di  accordo  con 
l'arresto:  in  pria  noi  gli  rimproveriamo  la 
strana  contrarietà  di  vedute  pocanzi  notata; 
chè  da  una  banda  la  Corte  di  Lione  ha  a 
cuore  l'interesse  della  moglie;  essa  parla  al- 
tresì della  necessità  di  proscrivere  un  modo 
d'  ipoteca  legale  limitato  ed  ambulatorio  , 
fecondo  di  imboccale  in  pregiudizio  della  dote, 
una  clausola  opposta  all’insieme  delle  dispo- 
sizioni , mercè  le  quali  il  Codice  ha  orga- 
nizzato , nella  ceduta  di  ordine  pubblico,  le 
ticurezze  che  accorda  alle  donne  maritate. 

E poi,  fermate  queste  premesse  , conclude 
per  l'annullamento  della  collocazione  clic  la 
moglie  aveva  ottenuta  nella  graduazione  a- 
perta  per  ia  distribuzione  del  prezzo  dello 
immobile  sul  quale  era  stata  trasferita  la 
stia  ipoteca  in  esecuzione  della  cnnvenzium'l 
Epperò  la  Corte  proclama  in  dritto  i prin- 
cipi! conservatori  della  dote,  e venendo  po- 
scia all'  applicazione  mina  la  moglie  in  no- 
me dei  principi!  che  ha  proclamati,  negan- 
dole l'esercizio  del  sun  dritto  ipotecarlo  a prò 
di  altri  creditori!  In  secondo  luogo  rimprove- 
riamo all’arresto  di  non  avere  pesto  mente 
che  dichiarando  nulla  questa  limitazione  con- 
dizionale della  ipoteca,  che  è nulla  in  fatti, 
come  abbiamo  dimostrato  al  numero  pre- 
cedente, era  mestieri  tenerla  come  non  av- 
venuta c come  non  scritta.  Epperò,  essa  a- 
vrebbe  ristabilita  I'  ipoteca  legale  nelle  con- 
dizioni del  dritto  comune,  o in  altri  termini 
avrebbe  restituito  a questa  ipoteca  il  suo 
carattere  di  generalità.  La  conseguenza  nella 
specie  sarebbe  stata  che  la  moglie  , invece 
di  essere  rinviala  a sperimentare  il  suo  dritto 
senza  dubbio  sugli  immobili  primitivamente 
affetti  , vale  a dire  su  di  immobili  che  più 
non  erano  in  potere  del  marito  , che  dei 
terzi  avevano  acquistato  c che  avevano  forse 
purgati  senza  che  la  moglie  avesse  pensato 
ad  intervenire , nel  pensiero  rhe  il  trasferi- 
mento della  sua  ipoteca  su  di  altri  immobili 
le  dava  una  gareuzia  seria  e sufficiente,  sa- 
rebbe stata  rispettata  nella  graduazione,  in 
virtù  della  sua  ipoteca  la  quale  , ristabilita 
nel  suo  carattere  di  generalità  , si  sarebbe 


estesa  all’Immobile  il  cui  prezzo  era  in  di- 
stribuzione, come  a tutti  gli  altri  che  avreb- 
bero potuto  appartenere  al  marito. 

E si  noti  bene  elio  questo  annullamento 
assoluto  , oltre  che  fa  concordare  le  pre- 
messe con  la  conseguenza  , ha  I’  altro  van- 
taggio che  esso  solo  rientra  esattamente  nella 
verità  dei  principii,  come  nella  probabile  in- 
tenzione delle  parti;  dal  perchè,  checché  ne 
abbia  potuto  dire  la  Corte  di  Lione,  la  clau- 
sola nella  quale  quest»  Corte  ha  ravvisate 
due  stipulazioni  distinte  ed  indipendenti  Cuna 
dall'  altra  , e (Tre  alla  mente  1'  idea  di  una 
sola  e medesima  convenzione  , di  cui  tutte 
le  parti  sono  tra  loro  legale,  talmente  che 
non  se  nc  può  sopprimere  tuia  senza  di- 
struggere l'insieme  fi).  Si  è una  limitazione 
condizionale  dell'  ipoteca  legale  : lo  sposta- 
mento dell’  ipoteca  è la  condizione  stessa 
della  convenzione  ; la  moglie  non  consento 
a restringere  il  suo  pegno  ipotecario  che 
sotto  la  formale  condizione  che  gl'immobili 
che  ella  ben  à voluto  accettare  per  pegno 
speciale,  venendo  ad  essere  alienati,  le  sa- 
rebbero offrii  altri  immobili  nei  quali  tro- 
verebbe una  garenzia  uguale  e parimenti  cer- 
ta, Sopprimete  ora  la  condizione  ; la  con- 
venzione più  non  ha  la  sua  ragione  di  es- 
sere; od  è uopo  necessariamente  che  la  mo- 
glie, perchè  non  sia  ingannata,  perchè  non 
faccia  un’  arma  contro  dì  lei  delle  sicurezza 
stesse  rhe  la  legge  le  à accordate  in  un  pen- 
siero lutto  di  protezione,  sia  ristabilita  nella 
pienezza  del  suo  dritto  , perchè  in  realtà 
nulla  ha  abbandonato,  dacché  si  cancellala 
condizione  sotto  la  quale  aveva  consentilo 
a lasciarne  una  parte.  Cosi  vogliono  a un 
tempo  e le  regole  c la  giustizia  ; ci  ripu- 
gnerebbe di  pensare  che  la  Corte  di  Lione 
potesse  essere  imitata  nella  via,  in  cui  sì  è 
ingolfata,  se  la  quistìone,  la  quale  per  altro 
era  senza  precedenti  sino  agli  arresti  preci- 
tati, venisse  a riprodursi. 

Assodato  cosi  cièche  è inlerdettoeciò  che 
è permesso  dai  nostri  art.  2140  e 2141  , 
veniamo  alle  circostanze  nelle  quali  può  for- 
marsi la  convenzione  di  cui  qui  trattasi, allo 
condizioni  sotto  le  quali  può  farsi  ed  agli 
effetti  che  produce. 

549.  Al  momento  in  cui  1'  ipoteca  va  a 
prendere  origine  , la  riduzione  può  esserne 
consentila  dalla  moglie , o autorizzata  dai 
parenti  del  minore  o dell'  interdetto.  Ciò 
risulta  dai  termini  stessi  della  legge,  la  quale 
qui  statuisce  specialmente  nella  previsione 


(li  Tale  è ani-lie  ravviso  espresso  dal  Podióre  nelle  Lione,  citali  nelle  note  precedenti  ( Ved.  Ctoni  del 
osservazioni  da  lui  prcsoiiimc.  lami)  sull'arrcsio  deli»  Foro,  loe.  est.) 

Loric  di  cassazione,  quanto  su  quello  della  Corre  di 
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del  raso  iti  coi  la  convi  nzione  ha  luogo,  in 
quanto  concerne  1'  ipoteca  legale  della  mo- 
glie, nel  conlratto  di  matrimonio  (art.  2l40j, 
ed  in  quanto  concerne  quella  del  minore  , 
ncU  allo  di  nomina  del  tutore  ( ari.  2141  , 
2143).  A tal  riguardo,  le  disposizioni  della 
legge  si  spiegano  da  sè  stesse  , particolar- 
mente sulla  ipoteca  legale  della  moglie.  Ne 
risulta  elle  qualunque  altro  alto  diverso  dal 
contratto  di  matrimonio  nel  quale  la  moglie 
accordasse  il  suo  consenso  a che  I'  ipoteca 
legale  fosse  ridotta  a tali  o tali  altri  immo- 
bili, sarebbe  inutile  e senza  efficacia;  l'ipo- 
teca resterebbe  generale,  come  se  niun  alto 
fosse  intervenuto  ; che  nel  contratto  stesso 
da  cui  procede  una  ipoteca  la  quale  di  sua 
natura  sarebbe  generale,  importa  scrivere  la 
derogazione  alla  regola  della  generalità. — 
Non  pertanto  ciò  non  esclude  la  possibilità 
di  ridurre  l' ipoteca  mercè  una  controscrit- 
lura  nella  forma  dell’  art.  1396.  rannodan- 
dosi in  questo  caso  la  controscriltura  alle 
convenzioni  matrimoniali  eli'  essa  modifica. 

In  quanto  all'ipoteca  legale  del  minore, la 
legge  è ugualmente  chiara  , in  quinto  che 
indica  sufficientemente  che  nell’  atto  stesso 
che  nomina  il  tutore,  i parenti,  riuniti  per 
procedere  alla  nomina,  debbono  restringere 
l’ipoteca  del  minore  o dell'Interdetto,  senza 
di  che  questa  ipoteca  si  rannoderà  a tutti 
gl'immobili  del  tutore,  salva  l'applicazione 
se  vi  è luogo,  dell'  art.  2143  , al  quale  or 
ora  giungeremo.  Ma  la  legge  è incompleta 
in  quanto  che  la  tutela  non  procede  sem- 
pre da  un  alto  di  nomina  per  parte  dei  pa- 
renti riuniti  in  consiglio  di  famiglia.  Gvvi , 
indipendentemente  dalla  tutela  dativa,  di  cui 
il  consìglio  di  famiglia  conferisce  l'incarico, 
la  tutela  testamentaria  e la  tutela  legittima 
che  si  stabiliscono,  senza  che  il  consiglio  di 
famiglia  vi  prenda  alcuna  parte.  Kd  ora  , 
dacché  il  nostro  art.  2141  parla  soltanto  di 
parenti  riuniti  in  consiglio  di  famiglia  , se- 
gue forse  che  il  principio  ch'esso  ferma  non 
possa  essere  applicato  nei  casi  di  tutela  te- 
stamentaria o legittima  ? Fa  d' uopo  distin- 
guere. 

Il  padre  il  quale  col  suo  testamento  dà 
un  tutore  ai  suoi  figli  minori  deve  averp  un 
dritto  almeno  uguale  a quello  che  appartiene 
al  consiglio  di  famiglia.  Se  dunque  ha  di- 
chiarato nel  suo  testamento  che  I’  ipoteca 
conferita  dalla  legge  ai  minori  sulla  univer- 
sabli  degl'immobili  del  tutore  forse  ristretta  a 
tali  o tali  altri  immobili  deltutoro  che  ha  no- 
minato pei  figli,  non  vi  sarebbe  alcun  mo- 
lli ronf.  Penil  fart.  *142,  n*  5),  Dalloz  (Bcp,,  v. 
Tp  e l-riv.,  p.  451,  o 111). 


(ivo  a parer  nostro,  per  non  dare  cIT-  tto  a 
questa-  disposizione  testamentaria.  Il  padre 
non  ha  minor  premura  per  l'interesse  dei  suoi 
figli  di  quella  che  potrebbe  avere  un  con- 
siglio di  famiglia;  sarebbe  quindi  poco  ragio- 
nevole di  contestargli  un  dritto  che  il  consi- 
glio di  famiglia  può  sperimentare  (1).  E quello 
che  diciamo  del  padre  è uopo  dirlo  ugual- 
mente della  madre,  poiché  la  legge  le  accor- 
da per  la  scelta  del  tutore  lo  stesso  dritto 
del  padre  (art.  397  e seg.).  Evvi  nonpertanto 
ad  eccettuare  un  caso,  quello  in  cui  la  madre 
fosse  rimaritala.  La  legge  ne  dice  che,  in 
questo  caso,  allorché  la  madre,  mantenuta 
nella  tutela,  avrà  fatto  la  scelta  di  un  tutori) 
ai  figli  del  primo  matrimonio,  questa  scelta 
non  sarà  valida  che  sol  quando  sarà  confer- 
mala dal  consiglio  di  famiglia  (art.  400).  Si 
può  dire  allora  che  sino  ad  un  cerio  punto  si 
rientra  nella  previsione  del  nostro  art.2l41,o 
che  quindi  l'ipoteca  legale  del  minore  non  sarà 
ristretta  che  sol  quando  il  consiglio  di  famìglia, 
confermando  la  scelta  del  tutore  fatta  dalla 
madre,  avrà  conformato  del  pari  la  disposi- 
zione del  testamento,  mercè  la  quale  la  madro 
avesse  ridotto  l'ipoteca  legale  a taluni  deter- 
minali immobili  (2). 

Ma  in  quanto  concerne  la  tutela  legittima, 
quella  che  8presi  di  pieno  dritto  e senza  alcun 
atto  di  nomina,  a prò  del  superstite  dei  ge- 
nitori fart.  390)  o degli  ascendenti  se  non  si 
è scelto  un  tuiore  dall’  ultimo  defunto  dei 
genitori  del  minore  (irt.  402  e seguenti)  l’i- 
poteca è necessariamente  generale  al  momen- 
to in  cui  prende  orìgine,  chè  non  interviene 
alcun  atto  di  nomina  mercè  il  quale  questa 
ipoleca  possa  essere  ridotla:  e se  il  consiglio 
di  famiglia  debb’  essere  riunito  anche  in  que- 
sto caso,  ciò  non  può  essere  che  per  nominare 
un  tutor  surrogato  ai  minori  (art.421),  e non 
mica  per  restringere  l'ipoteca  attribuita  dalla 
legge  a costoro;  lo  che  il  consiglio  di  famiglia 
non  può  fare  se  non  nelle  tutele,  le  quali  essen- 
do deferite  da  lui  stesso,  procedono  da  lui.  Il 
tutore  legittimo  adunque,  tutto  che  possegga 
immobili  più  che  sufficienti  per  la  garcnzia 
delle  obbligazioni  che  vanno  a nascere  daila 
tutela,  non  puòinvorare  il  benefizio  del  no- 
stro art.  2141;  non  v'è  per  lui  riduzione  pos- 
sibile dell'ipoteca  legale  se  non  nel  caso  e se- 
condo le  forme  dell' art.  2 143,  al  quale  or 
ora  giungeremo. 

53(1.  In  quanto  alle  condizioni  sotto  le 
quali  è permesso  di  ridurre  l'ipoteca  legale, 
vuoi  col  contralto  di  matrimonio  , vuoi  con 
I'  atto  di  uumiua  del  tutore,  esse  sono  beu 

(2)  Ved.  Dalloz  floc.  eli,  q.  11). 
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pnilia,  si  possono  i i.lurro  a Ire;  una  prnpiia 
all' ipoteca  legalo  della  moglie;  le  altre  duo 
comuni  a questa  ipoteca  e a quella  del  Dimore 
o dell’interdetto. 

551. Fa  uopo  In  pria  c in  quanto  concerne 
l'ipoteca  legale  della  moglie,  che  la  conven- 
zione intervenga  Ira  parli  maggiori  ; tale  6 
la  formale  disposinone  del  nostro  art.  2110. 
Non  pertanto  rosa  è troppo  assoluta  nella 
espressione:  la  legge  parla  di  pc.rli  maggiori, 
donde  risulterebbe  che  la  riduzione  sarebbe 
impossibile,  su  il  marito  non  fosse  in  istato 
di  maggio  rei  ri  come  la  moglie.  Sarebbe  que- 
sta nonpertanto  una  esagerazione.  Il  marito 
che  ottiene  col  suo  contratto  di  matrimonio 
la  riduzione  deH'ipnlcca  legale  che  senza  di 
ciò  graverebbe  l'universalità  do’  suoi  immo- 
bili, non  fa  in  quanto  a sò  alcun  sacrifizio: 
al  contrario  stipula  nel  suo  inloresse  ed  in 
suo  favore.  Or  il  minore  non  potrebbe  in 
una  situazione  simile  , trovare  un  ostacolo 
nella  sua  minorità  , essendo  massima  che  il 
minore  è sempre  sufficientemente  atto,  allor- 
ché trattasi  di  rendere  migliore  la  sua  con- 
dizione. Della  moglie  soltanto  intende  dun- 
que parlare  la  legge,  allorché  impone  que- 
sta condizione  di  maggio  relà;  e se  ha  parlato 
delle  parli  maggiori  si  è elio  , rannodandosi 
nelle  sue  previsioni  a questo  fatto,  che  abi- 
tualmente la  dilTcrcnza  di  età  net  matrimo- 
nio é a prò  della  moglie,  ella  ha  supposto 
che  se  la  futura  era  maggiore,  il  futuro  sa- 
rebbe sol  per  ciò  ugualmente  maggiore. 

Ma  è uopo  indispensabilmente  che  la  mo- 
glie sia  maggiore;  se  fosse  in  islato  di  mi- 
noretà,  qualunque  consenso  ella  prestasse  alla 
riduzione  dell 'ipoteca  legale  sarebbe  inefficace 
ed  inoperoso.  Uu  solo  aulore,  il  Taulier,  so- 
stiene oggidì  il  contrarili,  perchè,  a suo  di- 
re, giusta  gli  art.  1309  e 1398,  Codice  Na- 
poleone , un  minore  può  fare  col  contratto 
di  matrimonio  qualunque  specie  di  conven- 
zione , purché  sia  assistito  da  persone  col 
consenso  delle  quali  gli  é permesso  di  am- 
mogliarsi, e perché  non  vi  à ragione  che  la 
moglie  minore,  validamente  assistila  non  pos- 
sa acconsentire,  nel  contrailo  di  matrimonio, 
la  riduzione  della  sua  ipoteca  legale,  del  pari 
clic  qualunque  altra  disposizione  (1).  Non 
pertanto  la  giurisprudenza  c la  dottrina  àu 
pensalo  al  contrario  clic  eravi  una  ragione 
mollo  precisa,  perché  fosse  allrioieuti  (2);  e 


questa  ragione  trovasi  infatti  nel  lesto  stesso 
delt'arl.  2110  e nella  espressione  parti  mag- 
giori che  sullo  prime  non  vi  era  e che  vi 
fu  introdotta  in  seguito  di  on  emendamento. 
E'vero  che  l'emendamento  non  cadeva  preci- 
aa melile  su  questo  pillilo  e che  era  princi- 
palmente diretto  contro  la  parte  del  primi- 
tivo progetto  che  permetteva  non  solo  di 
ridurre  l' ipoteca  , ma  anche  di  affrancarne 
roso! utilmente  gl  immollili  del  marito  (erti. 
capra,  n. 513). Ila  da  alluno  la  parola  è siala 
inserita  nell'  articolo  c non  ha  potuto  esser 
messa  che  nello  scopo  dì  nun  accordare  so 
non  alla  moglie  maggiore  la  facoltà  di  ridurre 
col  suo  contratto  di  matrimonio  l'ipoteca  ge- 
nerale che  le  accorda  la  legge.  E'uopo  dun- 
que atlenersi  al  testo  cui  fa  mestieri  spiegare 
e non  rifare,  o dir  che  qni  la  legge  ha  fatto 
eccezione  alla  regola  degli  art.  1309  e 1398, 
Cod.  Nap., ovvero  dire  con  la  Corte  di  cas- 
sazione che  questi  articoli,  i quali  autorizzano 
in  generalo  i minori  a fare  nei  conlrattl  di  matri- 
monio col  conseusndei  loro  parcnlitutle  le  con- 
venzioni di  cui  questi  contralti  sono  suscettìbi- 
li, non  si  applicano  rhe  alle  convenzioni  le  quali 
non  sono  specialmente  regolato  dalla  legge  (3). 

552.  he  altre  duo  condizioni  che  , co- 
me abbiano  detto  , sono  comuni  all'  ipoteca 
legale  della  moglie  e a quella  del  minore  o 
deli’  interdetto  concernono  il  consenso  e il 
montare  del  bene. 

Da  una  banda  la  riduzione  dell’ipoteca  le- 
gale,ciò  si  comprende, non  può  essere  il  risul- 
tato della  sola  volontà  del  tutore  o del  marito. 
E'uopo,  in  quanto  all’  ipoteca  legale  del  mi- 
nore o dell'iiilerdelto  che  il  consiglio  di  fa- 
miglia emetta  il  auo  parere  nell'alto  di  no- 
mina del  tutore,  e questo  parere  , il  quale 
equivale  al  consenso  che  darebbe  il  pupillo 
o l'interdetto,  se  fosse  capace  di  darlo,  opera 
la  riduzione  dall'Ipoteca.  Ed  in  quanto  alla 
ipoteca  legale  della  moglie,  è uopo  clic  costei 
consenta  alla  riduzione;  ed  il  suo  consenso, 
gc  è espresso,  formale  e preciso,  o almeno 
se  non  lascia  alca»  dubbio  sulla  rinunzia 
parziale  per  parte  della  moglie  alla  sua  ipo- 
teca bgale  (1)  produrrà  l'affrancamento  do- 
gli immobili  del  marito  nella  misura  clic  la 
convenzione  avrà  fissata. 

Da  un'  altra  banda  la  riduzione  non  é au- 
torizzata che  in  quanto  il  patrimonio  immo- 
biliare del  marito  o del  tutore  è più  che  suf- 


(1)  Veli  Tanllcr  (t.  VII  p 11  Di  lai  Cono  ili  Parigi  Tarrible  (Bop  del  Merlin,  v.  Inserir  lp.  53.  n.  IS), 

crasi  pronunziala  sulle  prime  In  questo  senso.  Yen.  intuii  (loc.  eli.,  p.  433.  n.  2} , Duranton  e XX.  n 

arresto  del  10  a„'  la  li,  ani,  /aeliariac  (I.  II,  p.  1:7 , noia  2lj,  Troploug  (n- 

(ZI  \cd  Big  , II).  Ili*.  Min.  Cacti  . Il  lug.  IRSI,  637  bis). 

M'nc.  30  m.vg  Ut  li,  Grenoble.  25  ago*  isiVTDcv  , (3j  Ved.  I arresi  del  IO  glug.  ISSO,  citato  alla  noia 

SU*.  I.  336,  57,  g,  es!l . 44,  2.  410,  4s,  2;  301).  Vcd.  precedente. 

pure  lcrsil  (ari  21i0,  n.  3),  Grader  ;t.  I,  n.  2(iJ);  (i,  vcj.  Troplong  fu.  U3S). 
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fidente  a gare  olire  le  obbligazioni  che  deli* 
liouo  nascere  dal  matrimonio  o della  tutela, 
e sol  quando  gl'immobili  ai  quali  è limitata 
r ipoteca  presentino  una  garenzia  seria  per  la 
moglie, pel  minore  o per  1’  interdetto.  Se  il 
patiimonio  del  marito  o del  tutore  non  fos- 
se realmente  sufficiente  o se  noi  fosse  che 
in  una  proporzione  ben  minima  , avuto  ri- 
guardo ai  dritti  e crediti  della  moglie',  del 
minore  o dell’interdetto,  non  potrebbe  esser- 
vi luogo  a restringere  l'ipoteca  ; e parimenti 
se  nei  caso  in  cui  la  restrizione  fosse  stata 
consentita  u autorizzala,  avvenisse  che  gl'im- 
mobili specialmente  gravati  fossero  insignifi- 
canti, o anche  raggiungessero  appena  il  va- 
lore dei  dritti  e credili  garentiti  , la  ridu- 
zione dovrebbesi  considerare  come  non  av- 
venuta, e la  moglie,  il  minore  o l'interdetto 
sarebbero  in  grado  di  revindicare  il  loro  pri- 
mitivo dritto,  o in  altri  termini,  l’esercizio 
della  ipoteca  legale  nella  sua  generalità. salvi 
ben  inteso  i dritti  acquistati  dai  terzi  nello 
intervallo  (3).  Ritorneremo  su  di  ciò  nell  oc- 
cuparci del  secondo  caso  nel  quale  è auto- 
rizzata la  riduzione,  (c ed.  infra,  n.  557.) 

553.  Da  ultimo  la  riduzione  . vuoi  elio 
abbia  avuto  luogo  per  via  di  specializzazione, 
Vuoi  che  siasi  fatta  mercè  discarica  ( ned. 
sopra,  il,  515).  ha  per  effetto  di  alfrancare 
dall’ipoteca  legale  gl’immobili  diversi  ilaquel- 
li  indicati  nel  case  di  specializzazione,  oda 
quelli  eccettuati  nel  casa  di  discarico.  Ciò 
risulta  dall’ art.  2140,  il  quale  ci  dice  che 
questi  immobili  rimarranno  liberi  e franchi, 
e l'art.  2142  ne  deduce  poi  la  conseguenza, 
disponendo  che  , in  questo  caso,  il  marito, 
il  tutore,  o il  tutor  surrogato  non  saranno 
tenuti  a richiedere  inscrizione  che  sugl'  im- 
mobili che  rimangono  gravali. 

Ma  si  noti  che  la  sorto  dell’ipoteca  legale 
non  dipende  in  mudo  alcuno  dalla  inscrizione. 
L’ipoteca  ristretta  non  è privata  che  di  una 
delle  sue  prerogative,  la  generatili:  essa  ri- 
tiene tutte  le  altre  ed  in  ispecie  quella  di 
esistere  a prò  della  moglie,  del  minore  e 
dell’interdetto,  indipendentemente  da  qualun- 
que iscrizione  fari.  2131).  Epperò  il  marito, 
il  tutore  e il  tutor  surrogalo  sono  tenuti  , 
nel  caso  di  cui  trattasi,  di  richiedere  iscri- 
zione nelle  condizioni  degli  art.  2130  e 
2137,  che  tra  breve  spiegheremo  , e sotto 
la  stessa  responsabilità;  ma  la  iscrizione  che 
dovrao  richiedere  avrà  per  oggetto,  non  già 
la  fissazione  del  rango  dell’ipoteca  legale,  ma 


unicamente  ed  esclusivamente  l'interesse  del 
terzi. 

Ecco  perchè,  se  il  marito,  il  tutore  o il 
tutor  surrogato  , considerando  come  pura- 
mente facoltativa  la  disposizione  del  nostro 
art.  2142,  credessero  dover  richiedere  iscri- 
zione sulla  totalità  degl'  immobili  , non  è a 
porre  in  dubbio  cho  qucsia  iscrizione  non  sa- 
rebbe opponibile  ai  terzi  che  sol  quando  ri- 
guarda quegl’iinmobili.nei  quali  l'ipoteca  le- 
gale si  fosse  ridotta,  e pel  dippiù  l'iscrizione 
dovrebbesi  considerare  come  se  non  esi- 
stesse. 

Vili 554.  L’ipoteca  legale  può  essere  ri- 

dotta altresì  nel  durar  dei  matrimonio  o della 
tutela  :si  è questo  il  secondo  caso  di  specializ- 
zazione preveduto  dalla  legge,  il  quale  è re- 
golato come  abbiatn  detto  dagli  art.  2144 
e 2(45.  Il  tutore  o il  marito,  il  cui  patri- 
monio immobiliare  fosse  poco  considerevola 
al  momento  del  matrimonio  o dell'apertura 
della  tutela, può  acquistare  nel  corso  del  ma- 
trimonio, o della  tutela,  vuui  per  successione, 
vuoi  col  suo  lavoro  c con  la  sua  industria, 
dei  beni  che  aumenteranno  il  suo  credito  im- 
mobiliare ben  oltre  quanto  fosse  necessario 
per  la  totale  garenzia  della  moglie,  del  mi- 
nore, o dell'interdetto.  Fa  d’uopo  forse  eh» 
lutto  questo  patrimonio  vada  soggetto  all'  i- 
poteca  legale,  a seconda  che  è acquistato, 
e uè  rimanga  gravato, senza  che  sia  possibile 
al  tutore  di  fame  liberare  la  menoma  parte  1 
Parimenti  il  tutore  legittimo  può  avere, anche 
assumendo  la  tutela,  dei  beni  immobiliari,  il 
cui  valore  eccede  di  molto  gli  obblighi  che 
possono  nascere  dalla  tutela.  Fa  d’uopo  forse 
che  questi  beni  rimangano  gravati  in  totalità, 
perchè  la  natura  stessa  del  suo  titolo  non  ha 
permesso  a questo  tutore,  come  abbiam  ve- 
duto al  n.  549,  d'invocare  il  beneficio  del- 
iaci. 2141,  quando  è entrato  iu  esercizio?  Il 
legislatore  unii  I'  ha  pensato  e quindi  ha  det- 
to nell  art.  2143,  ehe  < quando  l’ipoteca  le- 
gale non  fosse  stata  ristretta  nell'alto  di  no- 
mina del  tutore,  costui  potrebbe  , nel  caso 
in  cui  I’  ipoteca  generale  sui  suoi  immobili 
eccedesse  notoriameute  le  sicurezze  sufficienti 
per  la  sua  gestione,  domandare  che  questa 
ipoteca  fosse  ristretta  agl'immobili  bastevoli 
ad  operare  una  piena  garenzia  in  favore  del 
minore;che  questa  domanda  sarebbe  istituita 
contro  il  tutor  surrogalo,  u dovrebbe  essere 
preceduta  da  un  avviso  di  famiglia,'  < e nel- 
1'  art.  2144  che  < il  marito  potrebbe  simil- 


(3)  Val  Parigi,  10  febbr.  1R57  ( Dall.,  37,  2,  115  sacrati  dall'arresto  ricevono  la  loro  applicazione  nel 

Dev.,  37,  2,  124).  La  decisione  ò siala  pronunziala  uostro  caso  — Ycd,  uoa  periamo  Grenoble.  13  Scu- 

sa di  una  riduzione  d'ipoteca  resa  In  giudizio  nel  caso  ozio  1335. 
dgll'att.  2144  (ved.  infra,  n.  557).  Ma  i orine, pii  cou- 
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menti*,  col  aonsenso  della  mogi  o c dopo  a- 
\vr  preso  I'  avviso  di  i|uullro  pili  prossimi 
parenti  di  lei,  riuniti  in  assemblea  di  fami- 
glia , domandare  che  l' ipoteca  generale  su 
lutti  gf immobili,  per  causa  della  dote,  delle 
riprese  e convenzioni  matrimoniali,  fosse  ri- 
stretta agli  immobili  baslevoli  per  la  integra 
conservazione  dei  drilli  della  moglie.  • 

553  Non  dobbiamo  qui  insistere  su  quanto 
è permesso  o vietato  da  questi  due  articoli; 
rasi  autorizzano  soltanto  la  riduzione  o la 
restrizione  dell'  ipoteca  legale  ; e tutto  elle 
il  lesto  noi  dica  espressamente,  la  restrizione 
non  può  rnlare  sino  alla  rinunzia  assoluta 
all'  ipoteca.  Le  nostro  osservazioni  su  que- 
sto punto  sarebbero  dunque  la  ripetizione  di 
quelle  che  abbiati!  presentate  sulla  riduzione 
nel  caso  degli  art.  2140  e 214t;  non  pos- 
siamo che  rimandarvi  il  lettore  (ved.  tupra, 
a.  513  e segg). 

550.  In  quanto  alle  condizioni,  alle  quali 
può  olteuersi  la  restrizione,  àvveno  una  che 
debb’essere  aggiunta  nel  caso  attuale  a quelle 
che  sono  richieste  nel  cavo  precedente.  Fa 
mestieri  che  V ipoteca  non  sia  siala  già  ri- 
dotta col  contralto  di  matrimonio  , o eoo 
I'  atto  di  nomina  del  tutore  ; 1'  ipoteca  cosi 
ridotta  partecipa  ormai  dell'  ipoteca  conven- 
zionale, se  itoti  per  la  sua  creazione,  almeno 
pel  suo  obbielto  e pel  suo  citello , in  qusnto 
elle  è stata  in  certo  modo  special  zzala  ; la 
si  può  dunque  considerare  come  sottoposta 
alla  disposizione  finale  dollari.  2101,  giusta 
la  quale  l'azione  in  riduzione  n in  radiazio- 
ne delle  iscrizioni  non  si  applica  alle  ipote- 
che convenzionali. 

557.  Pel  dippiù  le  condizioni  della  restri- 
zione domandata  nel  durar  del  matrimonio  o 
della  tutela  sono  le  stesse  che  pel  caso  pre- 
ce dente,  tutto  che  su  parecchi  punti  taluni 
autori  abbiano  altrimenti  pensalo. 

Epperò,  vuoi  che  trattisi  dell'  ipoteca  le- 
gale del  minore  o dell't nterdetlo  (citò,  giusta 
I art.  509  Cod.  Nap.  fa  mestieri  aggiungere 
l'interdetto  al  lesto  dell'art.  2143.  il  quale 
non  parla  che  del  minore),  vuoi  che  trattisi 
dell’ipoteca  legale  della  moglie,  fa  mestieri 
che  I ipoteca  generale  ecceda  notoriamente 
le  sicurezze  sufficienti  per  la  gestione  del 
ntarilo  o del  tutore:  donde  segue  che  se  la 
sovrabbondanza  di  garunzia  fosse  insignifi- 
cante, la  riduzione  non  potrebbe  essere  au- 
torizzata (I)  ; e die  snelle  dopo  che  la  ri- 
duzione fosse  stala  autorizzata  , vi  sarebbe 
luogo  di  aggiungere  o ali'  occorrenza  di  ti- 


lt) Ved.  Heq.  20  «pr  1820. 

(2)  Ved  1 arroto  del  >0  febbr  1857  citato  al  n.552. 


stabilire  l'ipoteca  nella  sua  generalità  (tupra, 
n.  552),  se  la  gareiizia  lasciala  al  minore  o 
alla  moglie  venisse  ad  essere  riconosciuti 
insufficiente.  Su  qnest’ultinio  punto,  nonper- 
tanto si  sono  elevati  taluni  dubbii;  la  circo- 
stanza che  la  riduzione  in  questo  caso  & 
pronunziata  con  tcnlenza  £ stata  non  & guari 
messa  in  rilievo  dal  Tribunale  della  Senna 
ed  opposta  al  creditore  provveduto  di  una 
ipoteca  legale  ridotta,  Conte  costituente  una 
recezione  di  cosa  giudicata  contro  qualunque 
domanda  tendente  all'estensione  dell'ipoteca. 
Ma  la  decisione  £ stala  infirmata;  la  Corte 
di  Parigi  ha  giustamente  consideralo  che  in 
simile  materia  le  decisioni  che  intervengono, 
irrevocabili  rispetto  ai  terzi  pei  dritti  che 
sono  da  essi  aequistali,  non  hanno  tra  ma- 
rito e moglie  che  un  carattere  puramente 
provvisorio;  che  £ della  essenza  stessa  delle 
cose  che,  se  il  dritto  del  creditore  con  ipo- 
teca legale  £ stato  compromesso  per  igno- 
ranza , per  leggerezza , o se  sopraggiungono 
avvenimenti  tali  da  modificare  le  garenzie  a 
Ini  riservate,  questo  creditore  possa  reclama- 
re il  benefizio  della  legge;  che  la  ragione  non 
permette  di  ammettere  cito  la  disposizione 
del  Codice  Napoleone,  il  quale  ha  voluto  che, 
quando  il  pegno  è sovrabbondante,  si  possa 
liberare  dall’  ipoteca  una  parte  dei  beni  del 
marito  o del  tutore  , delibasi  intendere  ed 
applicare  iti  modo  da  regolare  , senza  rive- 
nirvi sopra,  la  sorte  della  moglie  e del  mi- 
nore , checché  avvenga  dopo  consentita  la 
restrizione  (2).  L’arresto  riserba,  per  altro  i 
dritti  acquistati  dai  terzi,  c debbono  in  fatti 
essere  riserbali:  in  questo  senso  noi  consi- 
deriamo come  esattissima  una  decisione  da 
cui  risulta  che  se,  dopo  la  riduzione  dell'i- 
poteca legale  accordala  alla  moglie,  la  garen- 
zia  della  dote  d viene  insufficiente  in  seguilo 
di  un  ulteriore  avvenimento,  specialmente  la 
evizione  di  uno  degl'imrnobili,  ai  quali!  ipote- 
ca £ stata  ristretta,  la  moglie  non  ha  alcun 
regresso  contro  i terzi  detentori  degl’immobili 
affrancali,  auche  contro  quelli  che  avessero 
aequistali  anteriormente  alia  reslrizione dell'i- 
poteca legale  (3,). 

548.  Se  trattasi  dell'ipoteca  legale  della  mo- 
glie, £ uopo  inoltre,  perchè  si  possa  doman- 
dare la  riduzione;  1:°  clic  la  moglie  sia  mag- 
giore. Il  Persi!  sostiene  nonpertanto  che  la 
legge,  nilfart.  2144,  non  si  attiene  allo  stato 
della  moglie  come  nell 'ari.  2140;  eli 'essa  la 
considera  sempre  come  capace  di  consentire 
e quindi  anche  quando  la  moglie  £ minore,  il 


(5)  Moni; clttcr,  17  die.  1851  iDcy  , 52,  2,  CCIJ. 
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marito  può  domandar»  la  riduzione  (1J.  Tale 
sembra  essere  anche  l'avviso  del  Troplong,  il 
quale  senza  spiegarsi  precisamente  su  questo 
punto,  censura  la  legge  per  aver  richiesta  la 
condizione  di  maggioretà  per  la  riduzione  del- 
1'  ipoteca  nel  contralto  di  matrimonio  ( art. 
2140],  e indi  soggiunge  che,  se  evvi  un  vizio 
in  questa  severità  rispetto  ai  minori,  vi  si  può 
rimediare  in  parte  con  l’art.2l44(2).Noi  non 
consideriamo  meno  la  condizione  di  maggio- 
reti  come  egualmente  necessaria  nel  caso  di 
riduzione  domandata  dalmantodurante  il  ma- 
trimonio, e diremo  anzi  che  maggiormente 
in  questo  caso  che  in  quello  dcli'art.  2140, 
imporla  che  la  condizione  di  maggioret'i  non 
8'a  elusa.  Certamente,  quando  il  legislatore 
per  eccezione  alla  regola  degli  art.  1309  e 
1393  non  à voluto  , a torto  o a ragione  , 
che  la  moglie  minore  potesse  consentire  alla 
ridazione  dell'  ipoteca  al  momento  in  cui 
contrae  matrimonio,  quando  è circondata  da 
suoi  parenti  , di  cui  riceve  i consigli  e per 
giunta  è ancora  totalmente  indipendente  ver- 
so suo  marito,  non  è più  tacile  di  ammet- 
tere che  questo  stesso  legislatore  abbia  in- 
teso che,  sin  dalla  domane  del  matrimonio, 
la  moglie,  tutto  che  ancora  minore,  sarebbe 
pel  solo  fatto  del  matrimonio  rilevata  dalla 
incapacità  di  consentirvi  e che  appurilo  quan- 
do vien  consegnata  senza  difesa  alla  influen- 
za del  marito,  più  non  sarebbe  protetta  dalla 
sua  slessa  minorclà,  e diverrebbe  subita  ca- 
pace di  un  consenso  che  la  sua  stessa  età 
ed  inesperienza  non  le  pero  citerebbero  di 
riGutare  al  marito  il  quale  deve  sol  profit- 
tarne. Ben  sappiamo  che  il  consenso  della 
moglie  non  basta  da  sè  solo  per  operare  la 
riduzione  dell’ipoteca,  e vedremo  Ira  breve 
che  dopo  questo  consenso  e indipendente- 
mente da  esso  , è uopo  un  avviso  dei  pa- 
renti e una  sanzione  del  magistrato.  Ma  la 
quistione  non  è questa.  Pria  di  tutti  gli  al- 
tri, la  moglie  6 per  così  dire  giudice  in  pri- 
mo grado  della  sua  azione  in  questa  occor- 
renza, in  cui  trattasi  per  lei  di  abbandonare 
una  parte  più  o meno  notevole  delle  sue  si- 
curezze; chè  come  tra  breve  vedremo  il  suo 
consenso  è assolutamente  necessario.  È uopo 
dunque  che  questo  consenso  sia  dato  con 
piena  libertà  c conoscenza  di  causa.  Or  ce 
la  moglie  minore  nou  è capace  , giusta  il 


(1)  Vcd.  Persi l fari.  211».  n.  4). 

(2)  Vo  i.  Trepidila  ( n.  657  bis  ).  — Junge:  Dalloz 
(Pop.,  v.  Ip.,  p.  433.  n.  4,  n<'ta  I). 

(3)  Ved.  in  quello  senso  Tarrihlc  (Rcp-  del  Merlin* 
v.  Inserì/.  . $ 3.  d £2t,  Do  umoa  ( l.  SXt  n ), 
Mourloa  t.  Ili,  p.  45»)* 


testo  positivo  della  legge  ,di  accorjar  questo 
consenso  libero  e con  riflessione  nel  caso 
dell’  art.  2140,  a più  forte  ragione  non  no 
è ella  capace  nel  caso  dell'  art.  2144,  poi- 
ché vi  gode  minor  libertà  verso  suo  marito; 
ecco  perché  noi  pensiamo  che  quest’ ultimo 
articolo  supponga  , in  quanto  concerne  la 
niagginrcià,  ciò  che  il  primo  ha  formalmente 
espresso.  Ed  ecco  anche  perchè, se  diciamo  col 
Troplong  che  si  può  rimediare  ili  parte  con 
l'art.  2141  alla  severità  deli'  art.  2140  ri- 
spetto al  minore,  si  è nel  senso  soltanto  che 
il  marito  , il  quale  a causa  della  minore!» 
della  moglie, non  ha  poi nto  ottenere  eoi  con- 
tratto di  matrimonio  la  riduzione  dell'ipoteca 
legale. potrà  ottenerla  nel  corso  del  matrimo- 
nio.a pitto  di  attendere,  por  chiederla,  che 
sua  moglie  abbia  raggiunto  la  maggioretà  (3). 

559.  Fa  mestieri  2°  che  la  moglie  con- 
senta alla  riduzione  ; come  abbialo  detto  è 
una  condizione  necessaria  c senza  la  quale 
il  marito  non  potrebbe  neppure  intentare  la 
sua  domanda  in  giudizio.  Taluni  aulori  in- 
segnano nonpertanto  c molti  arresti  àn  de- 
ciso, che  i tribunali  possono,  sulla  domanda 
del  marito,  arbitrare  se  siavi  eccesso  nella 
ipoteca  ed  ordinare  che  sarà  ridotta  , non 
ostante  il  rifiuto  della  moglie  a consentir- 
vi (4).  Si  è detto  in  appoggio  di  questa  dot- 
trina che  la  moglie  non  è arbitra  assoluta 
della  sua  ipoteca;  che  se  accordandole  corno 
ad  ogni  altro  creditore,  avente  una  ipoteca 
legale  o giudiziaria , la  facoltà  di  esercitare 
il  suo  dritto  sulla  generalità  degl' immobili 
del  debitore,  la  legge  ha  voluto  provvedere 
agl'  interessi  del  creditore  ed  impedire  clic 
una  volta  assicurati  non  cadessero  in  peri- 
colo , non  è stato  almeno  sua  intenzione  di 
paralizzare  inutilmente  quelli  del  debitore  e 
di  costituirlo  in  mia  impossibilità  assoluta 
di  contrattare,  mercè  gli  ostacoli  risultanti 
da  una  ipoteca  che  abbraccia  la  totalità  dei 
suoi  immobili;  che  inoltre,  accanto  alla  re- 
gola della  generalità  dell’  ipoteca  , la  legge 
ha  fermato  l'eccezione  dell' art.  2101  che 
assoggetta  ogni  creditore,  avente  dritto  a 
prendere  inscrizione  su  tutti  i beni  presenti 
c futuri  del  debitore,  a fu  ture  l'azione  in  ri- 
duzione o in  radiazione  di  una  parte  delle 
iscrizioni,  in  quel  che  eccede  la  conveniente 
proporzione;  che  nè  l’art.  2144,  nè  alcun 


W Ved  Parigi  16  pitig.  «13  c 23  apr.  1823;  Sane., 
26  agos  1Ki3.  — Junge:  Duranion  ! i IX.  n.  2IM  ), 
Taulter  (t.VH.p.TZI),  raruicniicr  (Rlv  sir.  i.  II.  p. 
41),  d liamiiuic  (Riv.  del  r g.  Ip.  . p SRI  ).  DeviUc- 
acuve  o Carene  .Nuova  coli  i VII,  2,  20t;- 
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altro  testo  enuncia  che  nel  caso  in  coi  la 
moglie  ricusasse  il  suo  consenso  , il  marito 
non  avrebbe  alcun  dritto  ad  esercitare  I*  a- 
zione  in  riduzione;  che  ae  tal  fosse  stato  il 
voto  della  legge,  essa  si  sarebbe  spiegata  in 
modo  preciso  , non  dando  luogo  ad  alcun 
dubbio, e con  tanta  maggior  ragione  essa  a- 
vrebbe  introdotto  con  ciò  una  notevole  ec- 
cezione alla  regola  generale  dell’ art.  2161 , 
il  quale  dà  adito  all'  azione  in  riduzione. 

Dal  nostro  canto  noi  contestiamo  siffatta 
teoria  , il  cui  principio  stesso  è agli  orchi 
nostri  quanto  òvvi  di  men  accettabile.  Essa 
suppone  ohe  la  lepge  ha  fermalo  nello  art. 
2101  una  regola  generalo  nella  quale  ver- 
rebbero ad  allogarsi  le  disposizioni  degli 
art.  2113  e 214-1;  or  questo  è un  punto  di 
vista  essenzialmente  erroneo.  L'  art.  2161  si 
occupa  di  luti’  altre  ipoteche  generali  che 
quelle  legali  delle  mogli,  dei  minori  ed  in- 
terdetti , le  quali  in  quanta  concerne  la  ri- 
duzione o la  restrizione , ànno  la  loro  re- 
gola speciale  negli  art.  2110  e 2141  pel  caso 
di  riduzione  convenuta  al  momento  in  cui 
prenderà  origine  I'  ipoteca  e negli  art.  2143 
e 21-11  pel  caso  di  riduzione  nel  corso  della 
tutela  o dei  matrimonio.  In  questo  senso  il 
Tribunale  della  Senna  ha  detto  con  perfetta 
esattezza  , in  una  sentenza  di  cui  la  Corte 
di  Parigi  ha  adottato  j motivi  , che  I'  art. 
2161  non  dispone  ae  non  pel  caso  in  cui 
trattasi  pel  debitore  di  ottenere  dai  suoi  cre- 
ditori una  riduzione  dell’  ipoteca  puramente 
giudiziaria  ( I ). 

Ciò  i evidentissimo  , poiché  il  caso  e le 
forme  della  riduzione  essendo  regolali  dagli 
art.  2140  e seguenti  , in  quanto  concerne 
l’ipoteca  legale,  pili  non  era  mestieri  occu- 
parsene nell’ art.  2161.  Non  occorre  dun- 
que dire , come  troppo  spesso  si  è detto  , 
anche  da  coloro  che  nella  quislione  attuale 
sostengono  la  opinione  ohe  noi  qui  combat- 
tiamo, che  questo  ultimo  articolo  ferma  la 
regola  generale  sulla  quislione  di  riduzione 
delle  ipoteche.  Questo  articolo  è anch’esso 
speciale  come  il  2114;  ciascuno  dei  due  ar- 
ticoli ha  il  suo  obhietto  preciso  e limitato: 
entrambi  contengono  regole  diverse  per  due 
casi  perfettamente  distinti;  e per  conseguen- 
za non  è permesso  di  riportarsene  ali'  art. 
2161  per  risolvere  una  difficoltà  suscitata  ad 
occasione  dell' art.  2144,  come  non  sarebbe 
permesso  per  1' opposto  d'invocare  quest  ui- 
ti) Parigi  31  maggio  nell  (Dcv  , 51,  4.  331). 

L4)  Couf.  Bouen,  3 fcbiir  mas,  47  apr.  isti  c il 
marzo  13413.  Parigi  I apr  1818  e 51  ni  aie  1851  IH-  » . , 
Si.  4,  38».  *4,  4.  31.3.  4ti,  4,  505.  48,  4,  44».  SI.  4, 
387).  — Ycd  puro  Rig.,  9 die.  1841.  — Juugc  Tar- 


timo  per  risolvere  una  quislione  sorta  da 
quello. 

Fa  dunque  mestieri  tener  in  vista  1*  art. 
2144  per  la  soluzioni!  della  quislione  pro- 
posta e non  cercar  piò  oltre.  Or  questo  ar- 
ticolo dice  espressamente  che  la  riduzione 
della  ipoteca  legale  potrà  domandarsi  dal 
marito  col  consenso  delta  moglie.  Su  di  ciò 
non  v'  è equivoco:  é evidente  dal  testo  che 
il  consenso  della  moglie  é una  delle  condi- 
zioni necessarie  di  una  domanda  che  non 
potrà  istituirsi  , ovvero  che  in  tutti  i rasi 
non  potrà  senza  di  ciò  riuscire.  Cosi  dispone 
la  legge  ed  III  verilà  esso  non  poteva  di- 
«porre  altrimenti.  Qual  è in  fin  dei  conti  il 
dritto  della  moglie,  il  suo  dritto  tal  quale  è 
consacrato  dada  logge?  S'a  in  quella  ipoteca 
che  la  legge  le  ha  accordata,  e di  cui  una 
delle  prerogative  è la  generalità.  Ch'ella  pos- 
sa rinunziare  a questa  prerogativa  secondo 
le  forme  dalla  legge  stabilite,  ch'ella  possa  ri- 
condurre alle  condizioni  della  specialità  una 
ipoteca  generale  per  ano  natura,  ciò  si  com- 
prende ; poiché  per  dritto  comune  ognuno 
può  rinunziare  ad  un  dritto  introdotto  in 
suo  fjvore;  ma  ciò  che  non  é poss-bilo  di 
ammettere , perchè  contrario  alla  ragione 
atessa  delle  cose,  si  è che  questa  prerogativa 
dalla  legge  accordata  alla  moglie  possa  esser- 
le tolta  buo  malgrado,  o contro  la  volontà 
ben  positiva  ed  espressa  di  conservarla.  In 
altri  termini,  la  specializzazione  dell’ipoteca 
legale  della  moglie,  in  tutti  i casi  in  cui  è au- 
torizzata. procede  necessariamente  dalla  con- 
venzione; or  piò  non  vi  sarebbe  convenzione, 
dacché  la  specializzazione  fosse  imposta  ad 
una  delle  parti  ed  appunto  a quella  in  favor 
della  quale  è stata  stabilita  la  generalità  del- 
I'  ipoteca.  Ben  è dunque  mestieri  ammettere 
che  la  moglie  debba  consentire  e che,  nel 
manco  di  nn  libero  consenso  dal  canto  suo, 
la  riduzione  della  sua  ipoteca  legale  non  può 
nè  ottenersi,  nè  domandarsi  (2). 

560.  Ad  onta  di  queste  condizioni,  la  cui 
attuazione  è essa  stessa  una  protezione,  lo 
domande  in  riduzione  d'  ipoteca  dei  tutori 
e dei  mariti . avrebbero  potuto  essere  una 
fonte  di  abusi,  se  il  legislatore  non  le  avesse 
circondate  da  quelle  cautele  di  cui  ci  rimane 
ora  a parlare. 

561.  I tutori  o i mariti  che,  non  essendo 
stati  nel  caso  di  ottenere  la  riduzione  della 
ipoteca  legale  al  momento  in  cui  essa  pron- 

ribte  (toc  CU  I.  Grcnler  ( t.  I,  n.  470).  Pcrsil  fari. 
4111,  n s).  Dalloz  (r.  1[>  . P.  430.  n.  40).  Zncharlke 
II.  11.  p-  188,  non  Ili),  t ubala  ;ur,  delle  donne,  a. 
331),  Tropi, -ug  mi.  6I1J. 


TIT.  XVlil.  DEI  PniVlUGl  E DELLE  IPOTÉCHE.  A ET.  2145  [2030] 


343 


di  va  origino , vogliono  nel  corso  dotta  tu- 
tela o del  matrimonio  domandare  tale  ridu- 
zione, debbono  preventivamente  ottenere  un 
avviso  delia  famiglia  del  minore  o dell’ in- 
terdetto, o dei  pirenli  della  moglie  riuniti 
in  assemblea  di  famiglia.  Da  una  banda  in 
fatti  l'art  2143  dice  che  la  domanda  dovrà 
essere  preceduta  da  un  amia  di  famiglia,  e 
dall’altra  1'  art.  2144  esprime  che  il  marito 
non  potrà  domandare  la  riduzione  che  dopo 
aver  preso  il  parere  di  quattro  più  prossimi 
parenti  della  moglie  riuniti  in  assemblea  di  fa- 
miglia. 

Come  si  vede,  la  legge  nulla  precisa  sulla 
formazione  del  consiglio  di  famiglia,  il  quale 
deve  emettere  il  suo  avviso  allorquando  la 
domanda  è istituita  dal  tutore;  e quindi  il  con- 
siglio sarà  riunito  e formato  in  conformità 
delle  disposizioni  degli  art,  407  e segg.  Cod. 
Nap.  Ma  quando  la  riduzione  è domandata 
dai  marito,  più  non  è lo  stesso  : la  legge 
precisa  nettamente  che  l'avviso  debba  ema- 
nare dai  quattro  più  prossimi  parenti  della 
moglie  riuniti  in  assemblea  di  famiglia.  Di 
qui  una  quislione;  quella  di  sapere  se,  quan- 
do i parenti  più  prossimi  non  trovinsi  in 
numero  sufficiente  sopra  luogo,  sia  permesso, 
per  applicazione  dell' art.  409,  Cod.  Nap.  , 
di  chiamare  i parenti  di  un  grado  più  lonta- 
no, gli  affini,  o anche  gli  amici.  La  Corte 
di  Grenoble  si  è pronunziala  per  I'  afferma- 
tiva , decidendo  che  i parenti  di  che  parla 
Vari.  2115  debbono  intr  udersi  i più  prossi- 
mi parenti  domiciliati  ad  una  distanza  tale 
che  la  deliberazione  del  consiglio  di  famiglia 
possa  facilmente  aver  luogo,  c non  in  modo 
assoluto,  dei  quattro  parenti  più  prossimi  fi). 
Nonpertanto  fa  mestieri  dire  che  la  decisio- 
ne è contraria  non  solo  alla  lettera  della  leg- 
ge, lo  che  risulta  dalla  semplice  lettura  del 
testo,  ma  anche  allo  spirito  nel  quale  la  leg- 
hi è stata  redatta  , il  che  si  dimostra  dal- 
la discussione  da  cui  è stata  preceduta  (2). 
In  Consiglio  di  Stato  si  ponevano  innanzi 
le  considerazioni  presentate  dall’  arresto 
della  Corte  di  Grenoble.  Il  Berenger  in  i- 
specie  domandava  « che  la  legge  si  limitasse 
a dire  che  si  prenderebbe  l'avviso  dell’assem- 
blea di  famiglia,  senza  esigere  clic  questa  as- 
semblea fosse  composta  di  parenti  più  prossi- 
mi, perchè  essi  potevano  essere  attualmente 
lontani  ».  Il  Bcrlicr  diceva  nello  stesso  sca- 
so « che  la  legge  non  doveva  mica  voler 
l'impossibile,  e cito  era  qui  mestieri  , come 


al  titolo  delle  tutele,  intendere  per  parenti  piit 
prossimi  i più  prossimi  fra  quelli  elle  si  tro- 
verebbero in  un  dato  circuito.»  Ma  il  console 
Cambacerès  oppose  « ch'egli  temerebbe,  se 
si  ammettesse  questo  emendamento  , che  la 
disposizione  dell’articolo  non  degenerasse  in  pura 
formulili;  che  allora  comporrebbesi  l' assemblea 
di  portone  indifferenti  e alle  quali  poco  o nul- 
la sarebbero  a cuore  gl'inh  ressi  delle  parti.  » E 
su  queste  osservazioni  l’art.  2144  fu  allottato 
nei  termini  in  cui  lo  troviamo  nel  Codice. 
Da  ciò  non  risulta  forse  che  il  pensiero  dei 
redattori  del  Codice  è stalo  di  allontanarsi 
qui  dalle  disposizioni  degli  art.  407  e se- 
guenti e di  fermare  una  regolo  tutta  speciale 
al  caso  particolare  che  avevano  in  mira?  Non 
è forse  vero  per  altro  che  questa  dero- 
gazione è perfettamente  gius!  ideata  non  solo 
dalia  idea  espressa  dal  Cambacéres,  che  il  pa- 
rere chiesto  alla  famiglia  sarebbe  senza  valore 
dal  momento  in  cui  potesse  emanare  ds  per- 
sone del  tutto  imhfTerenli  agl’  interessi  delie 
parti,  ma  ancora  dalla  circostanza  che  la  situa- 
zione regolata  in  tesi  generale  dagli  art.  407 
e segg.  Cod.  Nap.  si  distingue  da  quella  che 
rovelle  il  nostro  articolo, in  quanto  che  non 
vvi  serio  inconveniente  in  quest'ullima  a chs 
la  domanda  istituita  dal  marito  sottra  quei  ri- 
tardi che  potrebbe  trar  seco  la  necessità  di 
riunire  perenti  attualmente  lontani?  Noi  cre- 
diamo adunque  che  la  soluzione  consscrata 
dalla  Corte  di  Grenoble  non  debba  essere  ac- 
cettata in  massima  (3)  e che  tutto  al  più  vi  sa- 
rebbe luogo  ad  ammetterla  nel  caso  in  cui  vi 
fosse,  a causa  delle  distanze  o per  altri  moti- 
vi, troppo  gran  difficoltà  a riunirci  quattro  pa- 
renti più  prossimi.  In  questo  casosi  agirà  pru- 
dentemente menzionando  le  canseche  non  àn 
permesso  di  formare  il  consiglio  dei  parenti  i 
più  prossimi:  cosi  ne  sarebbe  agevolmente  ve- 
rificata l’esattezza, qualora  venissero  poscia  ad 
essere  messe  in  contestazione. 

502.  Una  volta  ottenuto  il  previo  avviso, 
favorevole  o contrario  alla  riduzione,  i tutori 
o i mariti  potranno  istituire  la  loro  domande 
in  giudizio;  essa  sarà  portata  innanzi  al  tribu- 
nale competente,  vale  a dire  a parer  nostro, 
innanzi  il  tribunale  del  domicilio  del  tutore  o 
del  marito  e non  già  innanzi  a quello  della  si- 
tuazione dei  beni  (4). 

563.  Sarà  presentala  nella  forma  conten- 
ziosa dal  marito  contro  il  procuratore  impe- 
riale, che  è il  suo  solo  contraddittore,  poiché 
la  moglie  procede  di  accordo  cou  lui,  essendo 


fi)  GrcnoUo,  18  genti.  1853  Dov..  3.“,  2,  437). — p,  277,1, 
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necessario  il  consenso  di  cosini  (red.  tupra, 
n.559),  e dal  tutore  contro  il  tutor  surrogato 
e il  procuratore  imperialo:  la  domanda  non 
potrebbe  essere  utilmente  presentala  in  altra 
forma.  La  giurisprudenza  ha  deciso  nel 
senso  che  la  sentenza  la  quale  pronunzia 
la  riduzione  o la  restrizione  dell'ipoteca  legale 
di  un  minore  su'beni  del  suo  tutore  è nulla  se 
èstata  pronunziata  nella  forma  non  contenzio- 
sa, su  semplice  richiesta, fuori  la  presenza  del 
tutor  surrogalo  c senza  che  ei  sia  sialo  chia- 
mato , anche  quando  allYpoca  della  delibe- 
razione del  consiglio  di  famiglia  che  ha  pre- 
ceduto la  sentenza  , il  lu'or  surrogato  sia 
slato  di  avviso  per  la  riduzione  o restri- 
zione (1). 

504.  La  sentenza  è pronunziata  su  discus- 
sione contraddittoria  dopo  avere  inteso  il  pro- 
curatore imperiale  cd  in  contraddizione  ili  lui 
(art.  2145/  Si  è preteso  talvolta  che  il  tribu- 
nale non  dovrebbe  che  seguire  l'avviso  pre- 
ventivamente emesso  dalla  famiglia  nei  ter- 
mini disopra  indicali  ed  anzi  che  le  parli  non 
si  dovrebbero  presentare  innanzi  ad  esso  non 
quando  l'avviso  emesso  fosse  stalo  favorevole 
alla  riduzione  (2J.  Nulla  6 meno  esatto  di  ciò. 
Favorevole  o contrario,  l’ avviso  può  essere 
sottoposto  si  tribunale,  come  ahbiam  g à det- 
to. Aggiungiamo  ora  che  qualunque  sia  questo 
avviso,  il  tribunale  non  è mica  aslrelto  a se- 
guirlo, chè  qui  non  trattasi  di  una  sentenza  di 
omologazione,  come  nel  caso  degli  art.  458  e 
407,  Cod.  Nap.  Il  tribunale  ha  un  dritto  so- 
vrano di  variazione  cui  nulla  incalena,  nò 
l'avviso  dei  parenti,  e neppure  il  consenso  della 
moglie.  Può  dunque  ricusare  la  riduzione  al 
tutore  o al  marito  che  à ottenuto  dalla  fami- 
glia un  favorevole  avviso,  come  può  accordarla 
a colui  al  quale  i parenti  l'èn  negata.  A dir 
breve  la  sua  azione  è libera  e sovrana  , 
salvo  I'  appello  di  cui  la  sentenza  può  essere 
Pobbielto. 

5G5.  Del  resto  questo  mezzo  dell'appello  è 
aperto  a tutte  le  parti  contestanti  e quindi  al 
ministero  pubblico,  poiché  è parie  principale. 
La  Curie  di  Grenoble  erasi  dappria  pronunzia- 
ta in  senso  contrario;  ma  essa  stessa  ha  rifor- 
mata la  sua  giurisprudenza  e si  è bottata 
nella  giurisprudenza  contraria  della  Corte  di 
Cassazione  (3). 

506.  Nel  caso  in  cui  il  tribunale  pronunzia 
la  riduzione  dell’ipoteca  a taluni  immobili,  le 


(I)  veti.  Eourgcs,  l fcl.t.r  issi  ; rasa.,  fi  giugno 
Issi.  — Jungc  Iroplong  in.  tirai  e 5*4).—  Ve*,  non 
periamo  limiterò  tlli r.  di  Irg.,  t.  I.  p US,). 

(Z)  \ed.  Tarrlblo  (loti,  eli.,  n.  2’). 
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iscrizioni  prese  su  tulli  gli  litri  debbono  es- 
sere radiate.  Tale  è la  disposizione  formale 
dell’art.  2145  che  in  ciò  riproduce  la  regola 
risultante  dagli  art.  2140  e seguenti  relativi 
al  caso  della  riduzione  convenuta  o autorizza- 
ta al  momento  in  cui  l’ ipoteca  legale  va  a 
prendere  origine.  Abbiamo  a lai  riguardo  pre- 
sentalo delle  osservazioni  alle  quali  non  pos- 
siamo che  rapportarci  (ned.  tupra,  u.  553). 

SEZIONE  II. 

Delle  ipoteche  giudiziarie. 

507.  Questa  sezione,  la  quale  continua  la 
serie  delle  dispos  zioni  speciali  alle  diverse 
specie  di  ipoteche  fved.  tupra,  n.  319),  è con- 
sacrata alla  ipoteca  giudiziaria,  classificata  e 
definita  la  seconda  dagli  art.  2116  e 2117, 
Cod.  Nap.  Qui  ancora  troveremo  difficoltò  le 
quali,  se  non  presentano  tutla  la  graviti  di 
quelle  che  suscila  l'ipoteca  legale,  inno  non- 
pertanto il  loro  lato  ben  serio.  Ma  pria  di  dar- 
vi principio  , ci  soffermeremo  al  principio 
stesso  dell'  Ipoteca  giudiziaria  e valuteremo 
le  censure  di  cui  è slata  l'obbietto  al  pari 
e forse  più  ancora  dell'Ipoteca  legale. 

508.  La  ipoteca  giudiziaria  era  ignota  ai 
Romani  , di  cui  il  pignut  praetorium  e il  pi - 
gnut  judiciale,  checché  ne  abbia  detto  il  Gre- 
iiier  (4), nulla  avevano  di  comune  con  essa, e 
piuttosto  si  avvicinavano  , come  ha  giusta- 
mente fatto  notare  il  Iroplong  (5)  al  pegoora- 
mento  immobiliare  o ali' espropria.  Essa  è 
ima  creazione  del  dritto  francese,  il  quale  l'ha 
istituita  per  un  a fortiori  in  certo  modo  ne- 
cessario, in  vista  di  quel  punto  di  dottrina  do- 
minante nel  nostro  antico  drillo  che  una  ipo- 
teca generale  gravante  tutti  i beni  pcescnti  e 
futuri  del  debitore  nasceva  di  pieno  dritto 
dalla  sola  obbligazione  assunta  da  costui  in- 
nanzi un  notaio.  Essendo  ammesso  che  l'in- 
Icrvento  di  un  notaio  , imprimendo  all'atto  il 
carattere  di  autenticità , bastava  a produrre 
l'ipoteca,  come  dunque  avrebbe  potuto  stare 
che  l'intervento  del  magistrato  non  la  produ- 
cesse ugualmente  ? Epperò  fu  dichiarato,  d a 
pria  nell'anno  1539  con  l'ordinanza  di  Villcrs- 
Cullerete  , che  le  ricognizioni  di  debiti  avve- 
nute in  giudizio  conferirebbero  ona  ipoteca 
generale  ; ed  indi  nel  1566  con  l'ordinanza  di 
Uoulins  che  » dallo  istante  della  condanna 
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pronunziata  in  ultima  Ulama  o da)  giorno  del- 
la pronunziazionc  la  parte  acquisterebbe  drit- 
to di  ipoteca  sui  beni  del  condannato  per  ef- 
fetto ed  in  esecuzione  della  sentenza  e deci- 
sione da  lui  ottennte.»  Questa  ipoteca  è stata 
in  seguito  mantenuta  dalla  ùgge  del  9 messi- 
doro anno  3*  che  le  à conservato  il  suo  carat- 
tere e la  sua  fisonomia  fi)  ; è siala  ripresa 
nello  stesso  spirito  dalla  legge  del  di  11  bru- 
maio anno  7 (4).  la  quale  soltanto  la  ricon- 
dotta alle  condizioni  di  Ila  specialità;  da  ultimo 
è passata  nel  nostro  Codice  sotto  la  denomi- 
nazione di  ipoteca  giudiziaria  (art.  4116  , 
2117,  2123). 

569.  Questo  perseveramento  della  legge 
non  ha  salvato  non  pertanto  l'ipoteca  giudi- 
ziaria da  molle  censure  le  quali  in  questi  ultimi 
tempii  divenulo  in  cerla  guisa  di  moda  il  di- 
rigerle.Si  è dello  contro  di  essa  elle  creata  ili 
vista  ili  uno  stato  di  cose  nel  quale  la  sola  au- 
tenticità degli  alti  traeva  seco  di  pieno  drillo 
l'ipoteca  , essa  è ormai  un'anomalia  in  un  si- 
stema di  legislazione,  il  quale  ferma  in  massi- 
ma che  pili  non  basta  un  atto  autentico  per 
costituire  l'ipoteca  e che  non  vi  è costituzione 
che  quando  la  ipoteca  è espressamente  con- 
venni) tra  il  creditore  e il  debitore.  Si  è det- 
to in  secondo  luogo  che  la  ipoteca  non  si  giu- 
atifica  in  teoria,  in  quanto  che  1'uflmo  del 
giudice  consiste  per  sua  natura  a dichiarare  i 
drilli  delle  parti  , e non  mica  a crear  nuovi 
dritti , specialmente  dritti  suscettibili  di  rica- 
dere sui  terzi.  Si  è detto  da  ultimo  clic  la  ipo- 
teca giudiziaria  è ingiusta  nel  suo  principio  e 
funesta  nelle  sue  conseguenze, in  quanto  die  è 
in  certo  modo  il  prezzo  della  corsa,  e i credi- 
tori più  crudeli,  o quelli  ette  avendo  rapporti 
più  inlimi  col  debitore  sono  a portata  di  cono- 
scere tutte  le  circostanze  che  possono  influire 
solla  sua  solvibilità,  che  si  assicurano  questa 
preferenza  in  detrimento  di  altri  creditori  ai 
quali  lodevoli  molivi  impediscono  di  agire 
con  rigore  : funesta,  in  pria  al  punto  di  vista 
generale,  in  quanto  che  la  ipoteca  giudiziaria 
ferisce  una  massa  considerevole  di  beni  che 
deprezia  e colpisce  di  discredilo;  indi  sotto  il 
punto  di  vista  particolare,  in  quanto  che  una 
prima  iscrizione  presa  contro  il  debitore  di- 
viene spesso  il  segnale  di  molestie  per  parte 
di  tutti  i suoi  creditori,  le  quali, falle  in  tem- 

ft)  « Risulta.  In  Tarerò  del  creditore,  ipoteca  sol 
tieni  presenti  c futuri  del  suu  delittore  centro  11  quale 
C Intervenuto  vuoi  una  senti  nza  ai  riconoscimento 
di  srrlttur.i  privata  o d condanna,  vuol  una  srn* 
tenza  arbitrale,  reta  esecutoria.  ».  L.  del  9 messtd. 
anno  a.  ari-  5, 

(*)»L'i|ioica  esiste ...  per  un  crcdftoccinsentlio  coti 
atto  notatile , per  quello  risultante  da  una  ct.ndanna 
elucidarla..,  ■ (L.  del  diti  brumaio,  anno  i.,  art  3). 


pn  inopportuno  , traggono  seco  la  sua  perso- 
nale mina. 

I n quanto  a noi  il  confessiamo  abbiam  con- 
siderato il  regime  ipotecario  , dopo  maturo 
studio  ed  esame,  in  un  pensiero  ben  pronun- 
ziato di  conservazione  c senza  disconoscere 
che  vi  si  potrebbero  introdurre  taluni  parziali 
immegliamenti  , pensiamo  che,  preso  nel  suo 
insieme  , esso  ha  molta  ragione  contro  i suoi 
detrattorie  non  possiamo  ristarci  dal  trovare 
in  questi  rimproveri  le  esagerazioni  da  cui 
son  di  rado  esenti  le  idee  sistematiche  e pre- 
concette. Senza  dubbio  àvvi  nelle  disposizioni 
della  legge  sulla  ipoteca  giudiziaria  dei  punti 
di  dettaglio  che  possono  essere  censurati; 
avremo  occasione  di  farli  notare  nel  seguente 
contentarlo  { ved.  in  ispecie  infra  , n.  588  e 
seg.  ).  Ma  in  sò  stessa  ed  in  massima  la  ipote- 
ca giudiziaria  , quesla  creazione  del  nostro 
antico  drillo  , non  debb'esser  meno  mantenu- 
ta nella  nostra  attuale  legislazione. 

(issa  è una  anomalia  , si  dice  I E in  che 
dunque?  Senza  dubbio  , la  ipoteca  risultante 
da  sentenze  ha  seguito  nel  nostro  antico  drit- 
to la  ipoteca  risultante  da  atti  notarili  , ed  è 
vero  che  le  antiche  ordinanze  e dopo  di  esso 
la  legge  del  di  11  brumaio , anno  VII  (3)  ve- 
dendo che  gli  atti  dei  notar!  producevano 
ipotecs,  non  àn  voluto  ammettere  che  le  sen- 
tenze non  avessero  lo  stesso  effetto.  Ma  per- 
chè la  ipoteca  giudiziaria  non  è venuta  che 
dopo  1’  ipoteca  risultante  dagli  atti  notari- 
li , è uopo  concbiuderne  che  essa  non  ha 
potuto  sopravviverle  e sussistere  senza  di 
essa?  La  legge  in  diffiniliva  ha  pensato  cho 
la  parola  del  giudice  debhe  aver  maggiore 
autorità  di  quella  dello  uflriale  pubblico,  e 
che  bisognava  accordar  più  allo  derisioni 
giudiziarie  che  alle  costatazioni  notarili;  o 
partendo  dati'  idea  che  non  potrebbesi  pre- 
star troppa  assistenza  alla  cosa  giudicata, 
ha  accordato  alle  sentenze  una  sanzione  cui 
ha  negata  agli  atti  dei  notari.  Che  cosa 
dunque  evvi  di  si  anormale?  e che  mai 
vi  si  vede  che  possa  ferir  la  ragione? 

L' ipoteca  giudiziaria  non  sì  spiega  in  teo- 
ria! Come  dunque?  Il  dritto  del  creditore, 
il  quale  ottiene  ' sentenza  contro  il  suo  de- 
bitore , non  è nella  ipoteca  risultante  da 
uesta  sentenza , la  quale  altro  non  può 


(S)  ti  Pougcard  dice  cho  la  prelesa  anomalia  esiste 
nella  legge  di  brumaio  del  pari  che  nei  Codice  .Nap. 
(red.p.  eo  dette  spiegazioui  sul  suo  progetto'.  E uno 
sbaglio,  ammettendo  clic  fosse  fondato  il  rimprovero. 
non  poirebbesi  almeno  dirigerò  alla  legge  di  bruma. o 
la  quale  reme  si  è tedino  nella  nota  precedente  am- 
metteva r ipoteca  per  un  credito  conseatiio  cui  etto 
notarile. 
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esserti  clic  0:1'  obbligazione  accessoria  (veti. 
supra,  li.  321 J;  esso  è sempre  e continua  a 
risctlere  nel  contratto  originario;  di  coi  il 
tribunale  ha  riconosciuto  la  esistenza  e la 
validità.  Gli  è dunque  del  tutto  inesatto  il 

r refendere  , perchè  la  legge  ha  voluto  che 
ipoteca  risultasse  dalla  sentenza,  che  il  giu- 
dice è uscito  dal  suo  ufficio  quando  à creato 
un  novello  drillo:  la  verità  è che  il  giudice 
ha  sanzionato  un  dritto  preesistonte,cui  egli 
ha  reso  soltanto  più  stretto  e più  stretta- 
mente obbligatorio  ; c.d  appunto  perchè  i'ob- 
bligazione  è ormai  più  stretta,  il  legislatore 
vi  aggiunge  una  sanzione  o una  sicurezza 
che  prima  non  aveva.  Ciò  non  si  spiega 
forse  di  per  sé  stesso?  E noli  è forse  natu- 
rale, come  dice  il  Troplong.  (I)  che  quando 
una  decisione  giudiziaria  è venuta  a for- 
tificare il  contratto  o l'obbligazione  origina- 
ria, il  credilo  trovasi  investilo  di  una  ipo- 
teca che  sin  allora  non  aveva  ?.. 

L’ ipoteca  giudiziaria  è ingiusta  nel  suo 
principio  ! Perchè  dunque  e chi  avrebbe  il 
dritto  di  dolersi?  Non  il  debitore;  chè  direm 
noi  con  la  Corte  di  Colmar  nelle  sue  osser- 
vazioni sai  progetti  di  riforma  preparati  nel 
1811,  il  debitore  il  quale  non  paga  alla  sca- 
denza non  può  dolersi  che  si  ponga  in  pra- 
tica la  regola  che  qualunque  obbligazione 
grava  la  totalità  dei  beni.  Non  il  creditore 
già  iscritto,  che  egli  ha  li  priorità.  I futuri 
creditori  forse?  Essi  non  potrebbero  avere 
dritti,  perchè  non  esistono.  1 chirografarii? 
Essi  non  àn  preso  ipoteca  ; e quindi  anno 
volontariamente  corso  tutte  le  eventualità 
ipotecarie  e del  rimanente  possono  a loro 
Volta  usare  della  siessa  facoltà  [2).  Ove  dun- 
que è la  ingiustizia? 

V ipoteca  giudiziaria  è funesta  ovile  sue 
conseguenze  , in  quanto  che  rovina  il  de- 
bitore , facendolo  segno  alle  molestie  dei 
suoi  creditori  I Altri  àu  detto  , forse  con 
maggior  ragione  che  essa  è salutare  al  de- 
bili re  stesso,  in  quanto  che  il  creditore, 
il  quale  ottiene  la  sicurezza  dell’  ipoteca 
pensa  meno  ad  impiegare  il  rimedio  estremo 
della  espropriazione  forzata  o di  altri  mczii 
di  esecuzione  (3).  Checché  ue  sia.  se  è giusto 
di  prendere  in  considerazione  l‘  interesse  del 
debitore,  evvi  un  altro  interesse  che  è prefe- 
ribile ancora,  quello  del  creditore.  Or  l'ipo- 
teca protegge  questo  interesse  contro  molte 
possibili  frodi,  ed  in  ispeeie  accorda  al  cre- 
ditore il  mezzo  di  assicurarsi  uu  pegno  cui  il 


debitore,  prevedendo  la  condanna,  vorrebbe 
forse  sottrargli  alienandolo. Se  non  avesse  che 
uesto  solo  vantaggio  , dovrebbe  trionfare 
alla  censura  di  cui  è stata  qui  l'obbiclto. 

Da  ultimo  l' ipoteca  giudiziaria  è funesta 
sol  lo  un  altro  punto  di  vista,  in  quanto  che 
ostacola  la  proprietà  fondiaria  con  una  massa 
considerevole  di  iscrizioni  ! Ma  si  i ben  vedu- 
to lin  dove  giunge  robbiezioiiei>  L’ipoteca  le- 
gale e la  convenzionale  sono  altresì  degli  osta- 
coli per  la  proprielà  fondiaria  , e se  ne  do- 
mandi forse  la  soppressione?  Se  ad  esempio 
della  Corte  di  Lione  nelle  sue  osservazioni 
aul  progetto  del  Codice  (4y  si  dicesse  che 
« l’ ipoteca  in  generali  è forse  nel  novero 
di  quelle  istituzioni  essenzialmente  viziose 
che  è impossibile  di  migliorare  e ebe  fa  d’uo- 
po estirpare  del  tulio  senza  cercare  di  re- 
golarizzarle • noi  comprenderemmo  1'  obbie- 
zione Sarebbe  un  ritorno  a quel  dritto  pri- 
mitivo e per  conseguenza  a qnell’ordine  natu- 
rale al  quale  la  slessa  Corte  faceva  appello  e 
che  notava  come  il  più  atto  a conservare  i 
patrimonii,  ad  imprimere  alt'  agricoltura  ed 
al  commercio  uii’altivià  conveniente,  a dare 
una  più  completa  sicurezza  a tulli  i credi- 
tori che  farebbe  concorrere  indistintamente 
sul  prezzo  degl’iminobili  come  su  quello  del 
mobiliare  del  loro  debitore:  e l'ipoteca  giu- 
diziaria cadrebbe  I)  come  parte  di  un  regi- 
me abbandonato  pel  tulio.  Ma  il  mantenere 
questo  regime  c domandarne  la  mulilazione, 
perchè  l'ipoteca  che  vorrebbesene  distaccare 
grava  la  proprietà  e vi  imprime  un  dritto 
dì  preferenza  , si  è cadere  in  una  contrad- 
dizione, la  cui  evidenza  è palpabile,  poirliò 
è proprio  appunto  di  questo  regime  di  gra- 
var la  proprietà  e di  imprimervi  questo  dritto 
di  preferenza. 

370.  Epperò  non  v’  è neppure  una  sola 
delle  obbiezioni  suscitate  contro  l'ipoteca  giu- 
diziaria, la  quale  non  possa  essere  confutata. 
Arrogi  che  l’esperienza  fornisce  altresì  i suoi 
insegnameuli  dai  quali  possiamo!  buon  dritto 
trarre  autorità. 

Le  censure  da  noi  testò  disaminate  , in- 
cessantemente riprodotte  ed  in  tutte  te  cir- 
costanze in  cui  si  è trattato  della  riforma  det 
regime  ipotecario,  anno  esercitato  sulle  de- 
liberazioni una  influenza  più  o meno  de- 
cisiva. Mettiamo  da  banda  I’  inchiesta'ain- 
ministrativa  del  1811  , nella  quale  ai  vede 
ch>-  di  sci  corti  e di  sette  facoltà  di  dritto 
le  quali  si  sono  occupale  della  quistione,  uep- 


(1)  ved  Troplong  (n.  m kls).  della  Favoni  di  Renne»  (noe.  Ip.,  t.  in,  p.  2SJ) 

(2)  Ved.  Dee  Ip  (I.  III.  p 207).  (tj  ?cuel  li,  |Vl  p 2|5), 

;3)  Ved  Vaiciic  (p.  231  ).  — Junge  : Osservazioni 
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pnre  una  ha  domandalo  la  soppressione  del- 
I'  ipoteca  giudiziaria,  e la  maggior  parte  lì- 
mitavansi  a domandare  che  fosse  modificata 
nel  suo  carattere  o ristretta  nei  suoi  effet- 
ti (I),  e veniamo  alle  pii)  recenti  discussioni. 

Queste  discussioni  si  son  prodotte  presso 
che  nel  tempo  stesso  e in  Francia  e nel  B-l- 
gio;  in  Francia  in  cui  i progetti  di  riforma 
sono  stati  ripresi  dal  18Ì9  al  18ol  senza 
aver  potuto  essere  menati  a fine  ; nel  Bel- 
gio in  cui  la  riforma  ha  finito  per  venirne  a 
capo  c si  è riassunta  nella  legge  del  16  di- 
cembre 1831.  La  dismissione  la  quale  in  en- 
trambi i paesi  aveva  un  comune  punto  di 
partenza,  la  anppressione  dell'ipoteca  giudi- 
ziaria, ha  seguilo  non  pertoulo  una  via  ben 
diversa  ili  entrambi. 

Nel  Belgio  la  commissione  legislativa  non 
aveva  creduto  poter  giungere  di  un  salto  ad 
Una  soppressione  pura  e semplice.  In  con- 
seguenza aveva  sostituito  all'  ipoteca  giudi- 
ziaria la  regola  delle  opposizioni.  In  que- 
sto sistema  , qualunque  creditore  latore  o 
di  una  sentenza  , o di  un  atto  notarile  in 
forma  esecutiva,  per  eredito  esigibile,  avreb- 
be potuto  formare  opposizione  all'uffizio  delle 
ipoteche,  su  di  uno  o più  immobili  del  de- 
bitore; questa  opposizione  la  quale  sarebbesi 
fatta  mercè  una  iscrizione  sulla  presenta  zinne 
del  titolo  esecutivo  accompagnalo  da  un  bor- 
derò contenente  la  designazione  del  creditore, 
quella  del  dibilore,  ed  una  elezione  di  do- 
micilio pel  creditore  nell'ambito  dèi  l'uffizio, 
avrebbe  ovulo  per  effetto  di  togliere  al  de- 
bitore la  facolta  , vuoi  di  alienare  , vuoi  di 
ipotecare  l' immobile  in  pregiudizio  dei  cre- 
ditori ; e costoro  , finché  1 opponente  non 
avesse  accordato  radiazione  della  sua  inscri- 
zione, sarebbero  stati  tutti  chiamati  in  caso 
di  espropriazione  deli'  immobile  , la  quale 
doveva  eseguirsi  nell'anno  dalla  inscrizione, 
a dividere  il  prezzo  dell'  aggiudicazione  per 
contributo  , salvo  1'  esercizio  dei  privilegi  e 
delle  ipoteche  anteriormente  iscritti  (2).  Ma 
anche  ciò  sembrò  una  esagerazione  al  poterò 
legislativo,  il  quale  in  questo  punto  respinse 
il  progetto  della  commissione;  nè  è rimasta 
nella  legge  del  16  dicembre  1831,  la  quale 
oggidì  costituisce  il  regime  ipotecario  del 
Belgio  , traccia  alcuna  doli’  ipoteca  giudi- 
ziaria. 

(I)  Vcd.  Doc.  Ip.  (t.  I.  tmrod..  p.  ccvii  e sog.,  o 
t.  Il,  p:  vtìl  e seg.J. 

(-)  ved.  tl  >t  rimi  uno  del  più  risoluti  parngtnl 
della  seppe  ssiunc  dell’ ipoteca  giudiziaria,  si  pro- 
nunzia iionpcrtauio  in  favore  di  questo  sistema  delle 
opposizioni , c si  duole  che  sia  sino  respinto  ( ad. 
n.  zoo  J. 

(d)  Vcd.  |t  rapporto  del  Pcrsil  lo  nome  detta  eo-u- 
mlsslofle  istituì  la  il  5 Rio*  imo  p.109  esegg  y, quello 

Marcudè  Tomo  VI. 


I i Francia  fu  segnilo  I’  opposto  cammi- 
no. Combattuta  dai  suoi  avversari) che  le  tli- 
risevano  le  note  censure  (3J,  l'ipoteca  giu- 
diziaria non  aveva  neppure  trovalo  « rifu- 
giarsi nel  sistema  della  legge  del  di  11  bru- 
maio anno  7*  che  ne  formava  una  ipoteca 
speciale;  essa  era  stata  sullo  primo  soppres- 
sa puramente  e semplicemente.  In  seguilo 
di  animatissimi  reclami  sorti  dal  seno  dei 
tribunali  c delle  camero  di  commercio  e su 
notevolissime  osservazioni  della  camera  degli 
avvocati  di  Parigi , i riformatori  cangiarono 
opinione,  e nell'intervallo  dalla  prima  alla 
seconda  deliberazione,  prepararono  un  arti- 
colo il  quale  organizzava  quel  sistema  delle 
opposizioni  che  il  Belgio  non  aveva  voluto. 
Sottoposto  all'esame  dell'Assemblea  quel  si- 
stema vi  fu  adottato  dopo  animatissima  di- 
scussione (41;  ed  era  stato  corretto  per  quanto 
poteva  esserlo  negli  art-  2161,  2162,  2163 
del  progetto  preparato  per  una  terza  deli- 
berazione alla  quale  gli  avvenimenti  politici 
non  ànno  lascialo  ancora  tempo. 

Ma  a che  ne  sono  le  idee  oggidì  nei  due  pae- 
si? Nel  Belgio  in  cui  la  soppressione  assoluta 
dell'ipoteca  giudiziaria  ha  trovalo  a stenlo  qual- 
che resistenza,  vi  ha  dei  riformatori,  i quali 
rimpiangono  il  loro  trionfo.  « Fra  coloro  che 
I' in  votata,  dice  il  Martou,  ve  ne  è,  a suo 
credere,  di  quelli  che  dopo  posta  in  vigore  la 
legge,  anno  dubbii  sul  merito  di  questa  riforma 
e che  si  spingono  quasi  sino  a dolersene  (■)).  » 
F I in  Francia  è permesso  di  pensare  che  l’ i- 
poleca  giudiziaria  la  quale,  nell' intervallo  dalla 
prima  alia  seconda  deliberazione  aveva  gua- 
dagnato mollo  terreno  per  rinascere  in  certo 
modo  sotto  ona  novella  denominazione  , a- 
vrebbe  fallo  un  altro  passo;  chè , ad  onta 
della  introduzione  del  sistema  delle  opposi- 
zioni, si  domandava  ancora  e ben  scriaii-enle, 
nell’  intervallo  dalla  seconda  alla  terza  deli- 
berazione, se  l’invenzione  fosse  felice.»  lo, 
aggiunge  il  Troplong,  io  debbo  dire  che  c- 
rasi  formato  nell'  Assemblea  un  numeroso 
partito  il  quale  , colpito  dagl1  inconvenienti 
della  soppressione,  si  proponeva  per  risolvere 
questa  quislione  di  respingere  il  progetto  (6).» 

Una  simile  reazione  non  deve  mica  recare 
sorpresa:  noi  restiamo  convinti  che  chiun- 
qne  ben  si  penetrerò  dell’  autorità  che,  nel- 
l'interesse dilla  società,  deve  rannodarsi  alla 

del  nethmonl  In  n -me  del  con-lglio  di  Stato  ( p.  "3 
c segg.)  c quello  del  Vatimcsnil  in  nome  della  com- 
missione dell’ Assemblea  uazlonalc  (p,  21  c soggJ- 

(♦)  * ed.  il  Monitore  del  1830  ( p,  3013-34,2.3)  del 
1851  fp  .337). 

(5)  Ved  Varimi  (n.  6)8.) 

(6)  Vcd  Troplong  ( 5' * edia.  , al'.'  ull.  noti  del  n. 
435  bis,  I:i 
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cosa  giudicata  , riconoscerà  la  necessità  di 
mantenere  quella  sanzione  deli'  ipoteca  giu- 
diziaria di  cui  dobbiamo  ora  incominciare  i 
dettagli. 

SITO  |2009].  — L’  ipoteca  giudiziale 
deriva  da  sentenze  profferite  sia  io  contrad- 
dizion  delle  parli,  sia  io  contumacia , difli- 
nitive  o provvisorie,  a favore  di  chi  le  ha 
ottenute.  Deriva  parimente  dalle  ricogni- 
zioni o verificazioni,  fatte  in  giudizio,  delle 
sottoscrizioni  apposte  ad  un  atto  di  obbligo 
steso  con  iscrittura  privata. 

Può  esercitarsi  sopra  gl’ immobili  attuali 
del  debitore  e sopra  quelli  che  potesse  ac- 
quistare; salve  le  modificazioni  che  saranno 
appresso  determinate. 

Le  sentenze  degli  arbitri  non  producono 
ipoteca  se  non  quando  sicno  munite  da  un 
decreto  del  giudice,  che  nc  ordina  esecu- 
zione. 

Non  può  parimente  derivar  l’ipoteca  dalie 
sentenze  pronunziate  in  paese  straniero,  se 
non  quando  nc  sia  stata  ordinata  l'esecuzio- 
ne da  un  tribunale  francese,  senza  pregiu- 
dizio delle  disposizioni  contrarie  che  pos- 
sano essere  nelle  leggi  politiche  o nei  trat- 
tati (a). 

«itti  [2047]  — Ogni  qualvolta  le  inscri- 
zioni ottenute  da  un  creditore  il  quale,  se- 
condo la  legge,  abbia  il  dritto  di  furie  ese- 
guire sui  beni  presenti  o futuri  del  suo  de- 
bitore, senza  che  alcun  patto  abbia  limitato 
lai  diritto,  si  estendano  sopra  fondi  diversi 
oltre  ciò  che  bisogna  per  la  cautela  dei  cre- 
diti , avrà  il  debitore  l'azione  per  ottenere 
la  riduzione  delle  inscrizioni,  o perchè  ven- 
gano cancellate  in  quella  parte  che  eccede 
la  conveniente  proporzione.  In  tal  raso  si 
devono  osservar  le  regole  di  competenza  sta- 
bilite ùall'arlirolo  2159. 

La  disposizione  del  presente  articolo  non 
è applicabile  alle  ipoteche  conveozionali(b), 

(«)  AH’  «ri  2I3J  C.  fr.  riponile  il  J009  , ntl 
quale  si  sono  apportate  a quello  due  notevoli  mo- 
dificazioni. Si  è aggiunto  al  primo  § il  arguente; 
« Quando  però  la  semema  di  ricognizione  sarà 
pronunziala  prima  della  scadenza  del  debito,  non 
potrò  esserne  presa  veruna  iscrizione  ipotecaria 
se  non  in  mancanza  di  pagamento  del  debito  dopo 
Ja  scadenza  o esigibilità  del  medesimo  ; purché 
non  vi  sia  stipulazione  in  contrario.  » Con  questa 
disposizione  attinta  dalla  legge  francese  del  3 set- 
tembre 1307,  si  è risoluta  la  quistione  che  primi 


*i«2  [2048]  — Si  considerano  come  ec- 
cessive le  inscrizioni  che  cadono  sopra  più 
fondi,  quando  il  valore  di  un  solo  o di  al- 
cuni di  e‘*i  eccede  più  di  un  terzo  in  beni 
liberi  la  somma  dei  crediti  in  capitali  td  iu 
legittimi  accessori!  (c). 

2i8.il  (2051) — Il  valore  degl'immobili, 
che  deve  paragonarsi  con  quello  dei  credili 
accresciuti  di  un  terzo,  si  determina  col  mol- 
tiplicar quindici  volte,  se  gl’ immobili  non 
sodo  soggetti  a perire, c dieci  vollcse  vi  sono 
soggetti, il  valor  della  rendita  risultante  dalia 
matrice  dei  ruoli  della  contribuzione  fondia- 
ria, o dalla  quota  di  conlribuziooe  sul  ruolo, 
secondo  la  proporzione  che  esiste  nelle  co- 
muni,ove  9on  situati  i beni, fra  la  matrice  o 
quota,  c la  rendita.  Nondimeno  potranno  i 
giudici  prevalersi  aucora  degli  schiarimenti 
che  possono  desumersi  dai  contratti  di  af- 
fitto non  sospetti,  da'proccssi  verbali  di 
stima  che  si  fossero  precedentemente  stesi 
in  epoche  recenti,  e da  altri  atti  simili,  e 
valutar  la  rendita  colla  media  proprorziona- 
le  sui  risultati  di  queste  diverse  notizie  ci), 

SOHHAKIO 

I.  Sguardo  generalo  — Purché  ilonlaroo  qui  gli  ari. 

iliS.  <161.  SISi  e S 165  — DI, Islone. 

II.  Fonti  dell  ipoteca  giudiziaria- — Sentenza  rese  In 

paese  straniero;  — Semenze  arbitrali  — «Ut  giu- 
diziari!. 

III.  L*  ipoteca  giudiziaria  si  accorda  con  l' ipoteca 
legala,  in  quanto  clic  è generalo  In  mass  ma  — 
Conseguenze  ed  ipplic&ziont. 

IV.  L'ipoteca  giudiziaria  differisce  al  contrario  dalla 
ipoteca  legale,  in  quanto  che  ò soggetta  alia  l- 
scrizione.  ma  una  volta  presa  la  Iscrizione  essa 
ai  estende  ai  beni  futuri,  a seconda  dogli  acqui- 
sti. — In  quale  momento  può  prendersi'— Dello 
formalità  di  essa.  Ilinvio  agli  art-  Si -16  c s gg. 

V.  Ma  la  iscrizione  della  Ipoteca  giudiziaria  può  es- 

sere ridotta  c specializzila —in  quali  casi,  sotto 
quali  condizioni , giusta  quali  regole  e su  qua  a 
basi. 

I 571.  L’  ipoteca  giudiziaria  al  pari 

della  ipoteca  legale  si  stabilisce  senza  qual- 
siasi manifestazione  della  volontà  delle  parti. 


agiiavasi,  se  nm  sentenza  di  ricognizione  potesse 
iscriversi  prima  della  sesdenza  del  debito. 

L'altra  innovazione  ò nell’ ultimo  comma,  ove 
il  nostro  legislature  6 tolta  via  la  soggiunta  ; 
senza  pregiudizio  delle  disposùtoni  contrarie  che 
possano  esser  determinate  dalle  leggi  politiche  o 
da'  trattali.  Mi  le  ragioni  di  questa  riforma  sa- 
ranno per  noi  svii  uppate  sotto  gli  articoli  2l28 -50  I -1  ; 
nc'quali  se  ne  osserva  uu’altra  che  emana  dame* 
desimi  principi!’.  Il  Trad. 

(bedj  Niuna  divergenza  è fra  questi  ari. 
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per  l'autorità  della  legg-,  la  quale  per  quanto 
è possibile  vuole  assicurare  la  esecuzione 
delle  decisioni  giudiziarie.  In  questo  senso 
essa  procede  dalla  legge,  non  al  certo  corno 
l’ipoteca  legale  , la  quale  tia  la  sua  causa 
nella  legge  stessa  da  cui  procede  direttamene 
te,  ma  perchè  esiste  indipendentemente  dalla 
convenzione  ed  il  legislatore  la  consacra  co- 
me risultante,  secondo  le  espressioni  dello 
art.  2117,  dalle  sentenze  odagli  alti  giudi- 
ziarii  ( ved.  lupra,  n.  322  e 323  ). 

Kpperò  per  la  sua  origine  e per  la  sua  causa 
1'  ipoteca  giudiziaria  senza  confondersi  ap- 
punto con  I'  ipoteca  legale,  non  pertanto  vi 
si  avvicina  molto:  di  qui  deriva  che  a!  punto 
di  vista  delle  prerogative  accordate  ad  en- 
trambe , esistono  tra  loro  ad  un  tempo  o 
rapporti  e differenze. 

572.  Giusta  I' art.  2117,  I' ipoteca  giudi- 
ziaria è quella  che  risulta  da  sentenze  o da 
atti  giudiziari!.  Ma  tutte  le  sentenze  , tulli 
gli  atti  giudiziari!  sono  forse  suscettibdi  di 
conferire  ipoteca  ? Il  legislatore  non  1 à 
pensatoi  e si  vede  che  stabilisce  delle  distin- 
zioni tra  le  sentenze  dei  tribunali  francesi  e 
quelle  dei  tribunali  stranieri,  tra  le  sentenze 
propriamente  dette  o le  arbitrali  ; le  une 
traendo  seco  slcsse  1’  ipoteca,  le  altre  con- 
tenendone soltanto  il  germe,  il  quale  non 
può  essere  vivificato  elle  sol  quando  sono 
dichiarate  esecutive  o rivestite  della  ordinanza 
giudiziaria  di  esecuzione. 

Non  pertanto  in  niun  caso  1*  ipoteca  gin- 
.diziaria  esiste  o può  opporsi  ai  terzi  che  sol 
quando  si  è manifestata  mercè  I'  iscrizione: 
in  ciò  essa  differisce  dalla  ipoteca  legale  , 
da  quella  almeno  che  è attribuita  alle  donne 
maritate  ed  ai  minori  o interdetti.  Il  cre- 
ditore il  quale  ottiene  dal  magistrato  1'  atto 
o la  sentenza  da  cui  emana  I’  ipoteca  giu- 
diziaria, non  è rispetto  ai  suo  debitore  nello 
alato  di  subordinazione  e di  dipendenza,  in 
cui  è situato  colui  al  quale  è attribuita  la 
ipoteca  di  pieno  dritto  dalla  legge.  Non  vi 
era  dunque  alcuna  ragione  di  estendere  sino 
ad  esso  1’  eccezione  consacrata  dall’articolo 
2135  in  favore  di  quest'  ultimo  , e di  di- 
spensarlo dal  prendere  la  iscrizione  la  cui  ne- 
cessità è fermata  in  massima  dall' art.  2134. 

àia  I’  ipoteca  giudiziaria  va  per  Io  contra- 
rio di  accordo  con  l' ipoteca  legale,  in  quanto 
che  come  questa  si  produce  fuori  di  qua- 
lunque manifestazione  della  volontà  delle 
parti.  Di  fatto  essa  risulta  di  pieno  drillo 
da  tutte  le  sentenze  o atti  giudiziarii  suscet- 
tibili di  conferirla.  Di  qui  un'altra  correla- 
zione della  ipoteca  giudiziaria  con  la  ipoteca 
legale,  ed  è che  neppure  casa  è soggetta  alla 
regola  della  specialità.  La  legge  come  si  è 


vcJuto  di  sopra  al  n.  323  non  applica  questa 
regola  che  alle  ipoteche  la  cui  causa  è nella 
convenzione  delle  parti.  L’  ipoteca  giudizia- 
ria non  trovandosi  in  questo  caso  dovea  , al- 
meno in  massima,  essere  generale  ed  indeter- 
minata. £ di  fermo  I’ art.  2123  la  pone  sotto 
questo  rapporto  allo  stesso  rango  dell’  ipoteca 
legale,  accordandole  altresì  la  prerogativa 
della  generalità. 

Da  questo  lato  specialmente  l'ipoteca  giu- 
diziaria à stata  impugnata,  non  solo  da  co- 
loro che  nc  àn  domandalo  la  soppressione, 
ma  anche  da  molti  altri  i quali  meno  radi- 
cali àn  bene  ammesso  l'ipoteca  in  massima, 
ma  ne  avrebbero  voluto  restringere  la  esten- 
sione o gli  effetti.  Nonpertanto  vedremo  al 
n.  594  che  anche  sotto  questo  riguardo  ora- 
vi alquanta  impreveggenza  nelle  censure  c che 
sostenendosi  in  inissima  l’ipoteca, essa  doveva 
sussistere  coi  suo  carattere  di  generalità. 

Arrogi  che  questa  generalità  dell'  ipoteca 
giudiziaria  si  è un  male  necessario,  non  per- 
tanto non  sempre  è senza  rimedio:  continuan- 
do la  legge  1’  assimilazione  da  essa  stabilita 
sotto  tal  rapporta  tra  l'ipoteca  giudiziaria  e 
l'ipoteca  legale  ha  permesso  che  questa  ipo- 
teca potesse  essere  in  taluni  casi  ricondotta 
alla  tpecialilà ; il  che  fa  presentire  lo  stesso 
articolo  2123  , quando  dopo  aver  detto  che 
l'ipoteca  si  eserciterà  sugli  immobili  attuali 
dui  debitore  c su  quelli  che  potrà  acquista- 
re, soggiunge  « salvo  le  modifiche  qui  ap- 
presso indicateli  e ciò  viene  stabilito  dagli 
art.  2101,  2IG2  c 2163,  i quali  nel  preci- 
sare siffatte  modifiche,  fanno  per  la  ipoteca 
giudiziaria  quello  che  gli  art.  2140  e segg. 
àn  fatto  per  l'ipoteca  legale  della  moglie  , 
dei  minori  o interdetti. 

Si  è preteso  soventi  che  questo  art.  2161 
ferma  la  regola  generale  e contiene  il  princi- 
pio ipotecario  in  quanta  concerne  la  riduzione 
delle  ipoteche  , in  tutti  i casi  in  cui  sono 
eccessive,  avuto  riguardo  ai  crediti  , di  cui 
àono  per  oggetto  di  assicurare  il  pagamen- 
to (1).  Ma  come  abbiam  detto  piè  sopra  al 
n.  559,  e come  vedremo  tra  non  guari  ( in- 
fra, n.  600,1  questo  articolo  contiene  la  re- 
gola speciale  all’  ipoteca  giudiziaria  , come 
gli  art.  2140  e segg.  contengono  la  regola 
speciale  all'ipoteca  legale  della  donna  mari- 
tata, del  minore  o dell'interdetto  : ed  ecco 
perchè  riuniamo  qni  ali'  art.  2123  il  solo 
di  cui  si  compone  la  sezione  del  Codice  re- 
lativa alla  ipoteca  giudiziaria,  in  pria  questa 
art.  2161  e poscia  gli  art.  2162  e 2165  i 
quali  ne  completano  il  pensiero. 

Dopo  questo  sguardo  generale  sul  sistema 

(1)  V.  Troplong  (n.  747). 


UH.  IH.  Sl'IZOAZiO.'t  Utl.COMCE  .NaI'ULKONE 


OÓli 

di  lla  li  ggcio  quanto  concerne  la  ipoteca  giudi- 
ziaria, possiamo  discendere  ai  particolari:  ci  oc- 
cuperemo dunque  successivamente  delle  (oidi 
di  lla  ipoteca  giudiziaria,  della  generalità  che 
comporta  in  massima  , delle  modifiche  elio 
possonsi  fare  alla  generalità  e delle  condi- 
zioni alle  quali  può  opporsi  I*  ipoteca  ai 
terzi. 

II.  — 573.  Le  fonti  dell'  ipoteca  giudizia- 
ria sono  state  indicale  in  un  modo  generale 
nello  art.  3117,  a' termini  del  quale  questa 
ipoteca  deriva  dalle  sentenze  o atti  giudizia- 
ri!. Il  nostro  art.  2133  Imi  la  la  estensione 
di  questa  disposizione  generalo  forse  senza 
la  necessaria  precisione.  Esso  esprime  innan- 
zi tratto  , por  via  di  disposizione  diretto  ed 
imperativa  , che  l' ipoteca  giudiziaria  risulta 
1°  dalle  sentenze  , sia  contraddittorie  , sia 
contumaciali  , drflìnitwe  o provvisorie  , in 
favore  di  colui  che  le  ha  ottenute;  c 2“  dal- 
le ricognizioni  o verifiche  , folte  in  giudizio, 
delle  tirine  apposte  ad  un  aito  obbligalurio 
sotto  scrittura  privala.  Aggiunge  indi  , per 
via  di  disposi/iune  limitativa  , che  le  dedito- 
ni  arbitrali  c le  tenlenze  rese  in  paese  stranie- 
ro producono  ipoteca  , le  uno  sol  quando 
soli  rivestite  dell'  ordinanza  giudiz  aria  d'  e- 
secuziono , e le  altre  quando  sono  state  di- 
chiarate esecutive  da  un  tribunale  francese, 
senza  pregiudizio  delle  disposizioni  contrarie 
clic  possono  esservi  nelle  leggi  politiche  o 
ne'  trattati.  — Perlai  modo  , parleremo  qui 
delle  sentenze  rese  , sia  da'  tribunali  francesi, 
sia  da'  tribunali  stranieri  , delle  sentenze  ar- 
bitrali , c degli  alti  giudiziari! , considerati 
come  fonti  dell’  ipoteca  giudiziaria. 

574.  Le  sentenze  emanate  da'  tribunali 
francesi  generano  l’ipoteca;  il  nostro  articolo 
lo  dice  positi  vomente.  Ma  esso  nulla  indica 
c si  astiene  da  ogni  definizione  in  quanto 
concerne  il  carattere  delle  decisioni  a cui  si 
annetto  l’ipoteca.  Vi  si  vede  clic  l'ipoteca 
risulta  dalle  sentenze  , sia  contradditorie  , sia 
contumaciali,  deffinilive  o proditorie  ; tuttavia 
queste  indicazioni  , tutte  relative  alla  forma 
delle  sentenze  , nulla  precisano  in  quanto 
alla  natura  delie  condanne  d'  onde  può  I'  t- 
poteca  risultare. 

Ila  ciò  emerge  una  grave  difficoltà  nella 
pratica.  Si  è domandalo  se  fa  mestieri  , per- 
chè l’ ipoteca  possa  risultare  dalla  sentenza, 
che  la  condanna  pronunziala  sia  liquida  e 


(1)  8.  Do*.  Ip  (t.  IH.  p.  270). 

(2)  IH".,  » irliiRno  I82X  ; Montpellier.  7 Rcim.  1S37 
c 1 RiUK  1*1 1 ( Dcv„  «8,  I,  317  , D.U1-,  3»,  2,135, 
12,  z,  23.  J.  I*  . 1X12,  I I,  p ili  ). 

(3|  Iti*;..  21  ng  iSlOc  16  l'cbb.  lx.2,  l ourges.  31 
m-rzo  l<x.O,  luiiunr,  ifl  giu-  loi2(icv-,  12,  1,711, 


determinata,  o se  non  basta  che  la  sentenza 
racchiuda  il  germe  d'  Un  credilo  o stabilisca 
il  principio  d'  un  di  ilio  eventuale  ed  inde- 
terminato in  quanto  al  presente  , ma  sii.cet- 
tivo  di  esser  indi  determinato  con  precisio- 
ne. Negli  antichi  principi  , consacrali  dal- 
P ordinanza  di  Moulins  , ed  anche  in  quelli 
della  legge  degli  II  brumaio  anno  7,  non 
vi  sarebbe  siala  difficoltà  ; ehè  f ipoteca  non 
si  accordava  se  non  pe'  credili  risultanti  da 
condanne  giudiziarie  , d'  onde  derivava  che 
fino  a che  la  parte  condannata  non  era  di- 
chiarata debitrice  , i suoi  beni  non  oran  gra- 
vati in  virtù  della  sentenza  , a favor  di  co- 
lui cho  l'aveva  ottenuta.  Se  i redattori  del 
Codice  ànno  avuto  il  pensiere  di  seguire  la 
tradizione  in  tal  punto  , è a noi  ignoto,  chò 
la  discussione  della  legge  non  chiarisce  mi- 
ca questo  punto.  Ad  ogni  mode  non  1’  àn- 
no espressa  , ed  invece  si  soli  serviti  di  ter- 
mini che,  per  la  loro  generalilà  , pc  nuoti  mi 
di  pensare  che  ànno  essi  voluto  ampliare  il 
cerchio  in  cui  oran  liuciiiuse  le  decisioni  giu- 
diziarie suscettive  di  generare  l'ipoteca.  È 
riucrescevole  d'  altronde  che  non  si  sicuo 
spiegali  ; ma  , ad  ogni  modo  , la  disposi- 
zione della  legge  cosi  inlerpetrata  si  spie- 
ga e si  giustifica  con  lodevolissimi  moli- 
vi. Non  va  cosa,  in  ((Tetti,  pii  giusta  che 
il  dare  alle  stesso  dritto  eventuale  o Inde- 
terminato di  un  creditore  la  sicurezza  di 
un'  ipoteca  che  gli  assicurerà  indi  lo  eser- 
cizio e lo  effettuainento  di  questo  dritto  ; e 
come  diceva  la  Corte  di  M.mtpeller  nell'in- 
clnesta  amministrativa  del  1811  , I'  ipoteca 
medesima  non  è che  una  misura  conserva- 
toria ; se  è giusto  di  affìggere  la  via  di  ese- 
cuzione solo  a dritti  attuali  c determinali,  è 
naturale  e logico  di  far  corrispondere  alme- 
no de'  mezzi  di  conservazione  a quelli  la  cui 
esistenza  si  produce  in  giudizio  , almeno  co- 
me probabili  , pe’  loro  antecedenti  (1). 

Posto  ciò  , noi  diremo  , per  principio  con 
la  giurisprudenza  , che  ogni  sentenza  la  quale 
impune  un'  obbligazione  di  fare  o non  fare  , 
suscettiva  di  risolversi  iu  danni  cd  interessi, 
o che  riconosce  1’  esistenza  di  un'  obbliga- 
zione preesisteute,  benché  non  contenga  con- 
danna attualo  conferisce  I’  ipoteca  a ter- 
mini del  nostro  art.  2123  (2). 

— Egualmente  della  sentenza  che  ordina 
la  reddizione  di  uu  conto  (3);  di  quella  che 


Da'l..  42,  I.  03.  J.  P.,  1812,  I.  I,  p.  339).  — ledi 
pure  Persi!  ( a l.  2iu3.  n.  12  ),Greuier  (I,  I,  n.  201). 
Dtiranlon  ( I.  XIX.  n.  337  ),  l’alloz  ( v.'  Ipol.,  p. 
138.  n.  2 ) . Zac,  arme  (I.  ||,  p.  |32.  noia  4 ).  — 
V' Zi  lunaria  Plgeau  Proc.  elv §•  II,  fr.  3'J8  ) . 
frullarti  VII,  p.  242). 
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Sull»  azioni  dirette  coutru  il  padre  , debitore 
della  dote  della  figlia  , gli  accorda  un  ter- 
mine pel  pagamento  (1);  di  quella  la  qua- 
le , rigettando  la  vaga  opposizione  formala 
dal  debitore  contro  un  precetto  fatto  in  vir- 
ili di  un  titolo , ordina  la  continuazione  delle 
procedure  fino  al  completo  pagamento  (2); 
ih  quella  che  riconosce  o muiilieue  la  esi- 
stenza di  un  credito  , ancorché  la  sentenza 
liuti  abbia  statuito  precisamente  sulla  esisten- 
za del  credito  ed  abbia  respinta  soltanto 
I'  eccezione  di  pagamento  opposta  ad  un 
credilo  la  cui  esistenza  era  riconosciuta  (3);  ec. 

575.  Ma  egli  è pur  mestieri  che  la  senten- 
za, se  non  pronunzi!  una  condanna  attuale, 
contenga  almeno  il  genne  di  una  condanna: 
ogni  sentenza  che  non  fosse  dichiarativa  di 
uu'obhligazione,  sia  attuale,  sia  futura,  per 
esempio  una  sentenza  di  semplice  istruzione, 
noti  avrebbe  evidentemente  per  effetto  di  Con- 
ferire ipoteca.  Tal  sarebbe  la  sentenza  che  or- 
dina una  messa  in  causa  (47,  quella  che  nomi- 
nasse un  curatore  alla  successione  vacante,  o 
un  amministratore  a'beni  di  un  assente  ;SJ,  o 
un  amministratore  provvisorio  a'beni  di  una 
persona  la  cui  interdizione  è provocata  (6); 
quella  che  si  limitasse  a dichiarare  mal  fon- 
data una  domanda  di  revindica  di  un  foudo  di 
commercio,  ancorché  i’  inesecuzione  della 
sentenza  potesse  esser  l'origine  di  una  con- 
danna ulteriore  a danni  ed  interessi  (7);  quella 
la  quale,  prima  di  far  dritto  e senza  pregiudi- 
car nulla,  rinviasse  innanzi  ad  un  arbitro  re- 
latore, ancorché,  per  effetto  del  rapporto  del- 
l'arhilro,  intervenissero  delle  condanne  ulte- 
riormente (8). 

Maggiormente  diremo  altrettanto:  1°  delle 
sentenze  le  quali,  intervenendo  sullo  domande 
di  divisione,  rinviano  innanzi  notaio,  per  pro- 
cedermi alte  operazioni  di  conto,  liquidazione 
c ditisione  (9),  formula  puramente  di  stile  che 
non  implica  in  alcun  modo  l’idea  che  le  parti 
si  delibano  ovvero  si  domandino  un  conto  ; e 
2°  delle  sentenze  (l'aggiudicazione  (10),  che 
sono  in  fatti  puramente  degli  atti  giudiziari! 


impropriamente  qualificali  eeiitenze,  poiché  il 
giudice  o i giudici  delegati  non  cmottou  deci- 
sione; nuli  ne  può  dunque  risultare  un'ipoteca 
generale  su  beni  dell'aggiudicatario,  a favore 
del  venditore  che  non  ò se  non  il  suo  privile- 
gio; ed  ancorché  il  quaderno  di  vendita  con- 
tenesse una  clausola  contraria,  non  sarebbe 
altrimenti:  una  tale  clausola  non  può  mutare 
la  natura  del  contratto  (1 1). 

570.  Nel  modo  che  abbiamo  indicato  tutte 
e sentenze  producono  ipoteca,  qualunque  sia 
la  loro  forma  esteriore,  ancorché  fossero  in- 
fette del  vizio  d’incompetenza,  e da  qualunque 
giurisdizione  fossero  emanale.  Tuttavia,  questi 
diversi  punti  debbono  esser  giustificali,  per 
esser  sorte  su  ciascuno  di  essi  delle  difficoltà 
Diu  o meno  gravi. 

577.  Diciamo  in  primo  luogo  che  . qualun- 
que sia  la  forma  esteriore  delle  sentenze, 
salvo  beninteso  quelle  che  lendon  solo  alla 
istruzione  della  causa  (il  che  risulta  e dal  lesto 
della  legge  e dalle  nostre  osservazioni  al  n. 
5/0),  esse  generano  ipoteca.  Egualmente  è a 
dirsi  delle  sentenze  provvisorie  o di  ffinitive, 
sieiisi  esse  emanate  contraddittoriamente  o 
contumacia. inulte.  Il  lesto  del  nostro  articolo 
lo  dice  politi  vani  ente;  e su  di  ciò  non  può  es- 
servi  equivoco.  .Ma  talvolta  si  è elevato  dubbio 
se  debbasi  attribuire  lo  stesso  effetto  alle  sen- 
tenze convenute  tra  le  parti,  a quelle  che  nella 
pratica  son  qualificate  sotto  la  denominazione 
di  sentenze  di  espediente . Ciò  non  pertanto 
questo  dubbio  non  à potuto  sussistere  a lungo. 
Tuttoché  convenute  tra  te  parti,  siffatte  deci- 
sioni, rese  dal  giudice  solo  con  cognizion  di 
causa  e dietro  esame,  òn  la  stessa  autorità 
delle  sentenze  rese  in  seguito  di  contestazioni 
ostinate:  è dunque  certo  che  la  sanzione  del— 
1 ipoteca  vi  deve  eziandio  proteggere  la  cosa 
giudicata  (12). 

ó78.  Diciamo  , In  secondo  luogo , che  la 
sentenza  infetto  di  i vizio  d’incompetenza  non 
lascia  di  conferire  ipoteca,  o almeno  il  dritto 
di  chiedere  una  iscrizione  che  il  conservatore 
deve  fare  senza  potermi  ricusare:  ciò,  be- 


li) Bordeaux  29  luglio  1*21. 

(-'•  Wiincs  5 gen.  J83i.  Paridi,  10  ttg.  1850  ( Per. 
31.  2.  fltt,  Dallo*  5|.  2.  113  ). 

(31  Rig  . 29  apr.  IS25  ( l>-r.,  '.5.  I,  533)—  Yei. 
puro  Amico*.  <J  a*.  1811  f Dal1..  4»,  2,  tifi). 

(1)  Tolosa.  50  giug.  1810  ( Dall  , 4t.  2,  82). 

(5)  Xtt!i  Persili  ( ari.  2125  n 13).  Zacliariae  ($  II, 
p.  152,  noia  4 ),  Fremimmo  ( § li,  n*  HAI  ),  Trop- 
ica,’ ( n 410  ).  — Fedi  luitavìa  Lalloz  ( y in  u.  , p 
13s,  a.  2 ). 

((!)  Vedi  gli  aulì  ri  ciiail  nella  noia  prevederne. 
Nullameno  dalla  Corte  di  Parigi  il  12  dicembre  1 153 
è sialo  giudicalo  il  contrario  (Dev..  34,  2,  103). 

(7)  Ri*.,  17  geun  ISifc  ( Dall.,  44,  1,  181;  De?., 
4*,  1,  419;  1.  1814,  §.  I,  p.  67G). 


(*)  P.rtgt  so  die.  ISU  (rev.,  43,  i,  m)  Vedi 
pure  Bordeaux  SO  marzo  Isòt  ( Der  . 34  , 2,  186  ). 

(I)  Un.  1(  apr.  1*53(1.  l>.  isso,  5.  I,  p.  35; 
Dal ..  33.  I.  23*.' Per..  55,  1,3,1  ) 

(101  I imoges  5 marzo  1854  (Dall , 53.  S.  29J. 

(II)  »</.  Perdi  iari. SIS-,,  n ili,  Grcuier  (5  I.  n. 
2Kt),  BiUur  (§.  il.  n°  321)  Delvìocouri  i§  I.  p.  138, 
noia  7 ),  Dalluz  ( r.  Ipol.  p.  173,  n.  9 e seg  . ) Za- 
chariae  15.  il,  p ni  nota  iJ.Troplon*  (n.  411  ter), 

(li)  Ved  Brussclle.  9 gen.  1307  ed  8 ma*.  1822  — 
vod  pure  Pe.sil  (ari.  2123,  n.  Ili,  Merlin  ( [lep. 
V.  Ip..  «CZ.  2.  § 3,  art  3 n.  2).  Ballur  ( g.  II.  n. 
o24  ),  R, imer  ( Corsodi  proe  i 161),  Zachariae  .4  11, 
P-  lai,  unta  I j. 
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motoso  , non  leilc  in  alcun  modo  il  dritto 
ehi-  à dal  canto  sua  la  parte  condannata  , se 
agisce  in  tempo  utile, di  far  annullare  la  sen- 
tenza, e per  conseguenza  di  esigere  la  radia- 
zione della  iscrizione.  Ma  tosto  che  lascia 
alla  sentenza  incompetentemente  resa  acqui- 
star I'  autorità  della  cosa  giudicata  , non  può 
|»iù  sottrarrei  suoi  immobili  agli  effetti  d'un'i- 
pnli-ca  oramai  consolidala.  Ecco  la  dottrina 
degli  antichi  giureconsulti  (1),  la  quale  tende 
a preralere  oggi  giorno  (2). 

Ciò  nuliamcim  essa  non  è ammessa  da  tutti 
gli  autori  in  siffatti  termini  assoluti  ; emi- 
nenti giureconsulti,  soprattutto  il  Merlin  c il 
Truplaug.facendu  distinzione  tra  il  caso  in  cui 
la  incompetenza  la  quale  affetta  la  sentenza 
aresse  potuto  esser  coverta  col  consenso  del- 
le parti  nel  prorogare  la  giurisdizione , e 
quello  in  cui  la  incompetenza  fosse  tale  da 
non  essersi  potuto  prorogare  ta  giurisdizione, 
sostengono  che  I'  ipoteca  risulterà  dalla  sen- 
tenza nel  primo  caso  soltanto  (3).  La  distin- 
zione non  ci  sembra  fondota.  Che  il  giudi- 
ce abbia  o no  potuto  condannare  , poco 
monta  ; se , in  fatto , la  condanna  è stata 
pronunziata  , colui  che  I'  à ottenuta  può  , 
m viriti  della  sentenza  , presentarsi  innanzi 
al  conservatore  e chiedere  la  iscrizione  dellj 
ipoteca  giudiziaria.  Le  parli  interessate  pror- 
vederanno  poi  ; e nel  caso  di  incompetenza 
radicate  , accadrà  , come  in  tuli'  i possibili 
casi  d'  incompetenza  . delle  due  I’  una  ; o la 
rnnd.mna  incompetentemente  pronunciata  sarà 
annullala  sulla  domanda  della  parte  condan- 
nala , c l’ ipoteca  cadrà  con  la  condanna  i- 
slessa  , il  che  menerà  alla  radiazione  della 
iscrizione  ; o la  sentenza  , la  quale  è suscet- 
tiva come  tutte  le  altre  di  acquistar  l'auto- 
rità della  cosa  giudicata  , diverrà  irrevoca- 
btle  per  noti  averla  la  parie  fatta  infirmare, 
nel  qual  caso,  reggendo  la  condanna,  l'ipote- 
ca e la  iscrizione  che  ne  manifesta  la  esisten- 
za, reggeranno  del  pari. 

570.  Diciamo  , per  ultimo,  che  l’ipoteca 
lisolta  dalle  sentenze,  qualunque  sia  la  giu- 
risdizione da  cui  queste  emanano,  l'er  tal 
modo,  le  sentenze  dc’gitidici  di  pace  (4),  lo 
sentenze  de'  tribunali  dì  pi  ima  istanza  in 
primo  o in  ultimo  grado  , gli  arresti  delle 
• inrii  imperiali  , le  sentenze  de' tribunali  di 
rummercio,  tulle  queste  decisioni  dell'auto- 
rità giudiziaria  , contraddittorie  o Contuma- 
ciali, come  abbiam  detto,  produrranno  ipo- 


(t) Ved.  Ferriòres  f art.  177  Della  Cons..  5 4 ni 
s ppl.  ),  StnimiKcj  I l’elle  Ip- , eap.  * ) d'U  rleonri 
| Ir.  della  rendila  desìi  imin  .eap  n.  sez.  a,  n.  30;. 

(gl  ved  Persil  (art  2123,  n 3),  Dallo*  [1*1.  p 
17J.  n.  3 e icg  ),  Zacluriae  ( 5 UiP-  u->3'  nula  6j. 


teca.  Vedremo  più  innanzi  , parlando  della 
iscrizione,  ciò  che  avverta  di  qoest’ipoteca, 
nel  caso  in  cui  la  sentenza  , resa  contuma- 
cialmente o in  prima  istanza,  venisse  ad  es- 
ser riformata  sull'opposizione  o sull’appello; 
ei  si  tratta  qui  unicamente  della  derivazione 
del  drillo  ipotecario,  ed  a tal  riguardo  , ri- 
petiamo che  nasce  dalla  sentenza  da  qualun- 
que giurisdizione  essa  emani. 

530.  Ciò  che  diciam  qui  della  giarisdi- 
zione  civile  o commerciale  è uopo  dirlo  del 
pari  della  giurisdizione  amministrativa.  Per- 
tanto, le  ordinanze  rese  in  consiglio  di  Stato, 
o le  decisioni  decornigli  di  prefeltora,  quelle 
de'ministri,  son  suscettive  di  conferir  ipote- 
ca come  le  decisioni  emanate  dall'  antorità 
giudiziaria,  in  quanto  queste  ordinanze  o de- 
cisioni son  rese  in  materia  contenziosa  o 
ne  risulta  un'obbligazìoric  qualunque  , sia  in 
favore  dello  Stato,  sia  ili  favore  di  un  cit- 
tadino. Cosi  àn  deciso  due  avvisi  del  Con- 
scio di  Stato  de  ità  termidoro  anno  12  e 
29  ottobre  1811  (5). 

5S1.  Ma  accanto  alle  condanne  pronun- 
ziate dall'autorità  amministrativa  si  allogano 
le  coazioni  cui  i preposti  delle  diverse  am- 
ministrazioni finanziere  sono  stati  autorizzati 
ad  ordinare  da  numerose  leggi  speciali  per 
giungere  al  ricupero  delle  somme  dovute 
allo  Stato  da'  debitori:  questo  dritto  è stato 
conferito  specialmente  a'prcposti  del  regi- 
stro e de’demsni  dalla  legge  de'19  agosto  e 
12  settembre  1791  (tedi  pure  l'art.  64  della 
legge  del  22  frimaio  anno  7 ),  a'  preposti 
delle  contribuzioni  indirette  dalla  legge  del 
1°  geremie  anno  13,  ecc.  È sorta  ìa  qui- 
itiune  se  tali  rea  rioni  amminiflralite  debbano 
essere  assimilale  alle  condanne,  e se  al  pari 
delle  condanne  generino  esse  ipoteca  'giudi- 
ziaria. 

582.  In  tal  punto  eziandio  gli  avvisi  pre- 
citati dal  Consiglio  di  Stalo  de’16  termidoro 
anno  12  e 29  ottobre  1811  ànno  statuita 
in  termini  che  non  sembrano  dar  luogo  a 
dubbio  di  aorta.  « Considerando  dicesi  nel 
rimo,  che  gli  amministratori  a cui  le  leggi 
nno  attribuito  , per  le  materie  che  vi  son 
designate,  il  dritto  di  pronunziare  delle  con- 
danne o di  ordinare  delle  coazioni,  son  veri 
giudici,  i cui  alti  debbon  produrre  gli  stessi 
effett  i ed  ottenere  la  slessa  esecuzione  di 
quelli  de'tri bunali  ordinarli; — c che  tali  atti 
non  possono  esser  l'oggetto  d’  alcun  litigio 


Ved.  McrCn  f llop.  v.  Ip.  sez.  2,  §2,  ari-  4 ), 
Tropiong  (n  4l*ìL 

£4,  u-s,  fl  «en.  1S(3  : 30  apr.  1812  (Der-,  43  1, 
188;  2 :,*■,)  Vel.  pare  Tolosa  ZI  feb.  1821. 
tS)  I ’cd.  Lucrò  (t.  SVI,  p.  443  c seg). 


tir.  levili  dei  rniviteai  e delle  ipoteche  aet.  21 23  (-2009] 
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innanzi  a'tribonali  ordinari!  lenza  turbaro  l'in- 
dipendenza dell’auUmtà  amministrativa,  ga- 
rcntita  dalle  coslilnzioni  dello  Impero  france- 
se;—È di  avviso  : 1*  che  le  condanne  . le 
coazioni  emanale  dagli  amministratori  nej 
casi  e per  le  materie  di  loro  competenza , 
producono  ipoteca,  alla  stessa  guisa  ed  allo 
stesse  condizioni  di  quelle  dell’autorità  giu- 
diziaria;— 2°  che,  conformemente  agli  art. 
2157  e 2159  del  Codice  civile  francese,  la 
radiazione  non  consentita  delle  iscrizioni  ipo- 
tecarie fatte  in  virtù  di  condanne  pronun- 
ziate o di  coazioni  ordinate  dall'autorità  am- 
ministrativa deve  eseguirsi  innanzi  a'Iribunali 
ordinarti  ; ma  che  , se  il  merito  del  dritto 
vi  è contestato,  le  parti  debbono  esser  rin- 
viale innanzi  all' autorità  amministrativa.  > 
li  seeondo  avviso  poi,  quello  del  29  otto- 
bre 1811,  fissa  precisamente  la  estensione  di 
quest'ultimo;  chè, consultato  sulla  qoislione  se 
poss  a prendersi  iscrizione  ipotecaria  in  vir/ri 
delle  coazioni  che  lo  art.  32  della  legge  del 
22  agosto  1791  autorizza  C amministrazione 
delle  dogane  ad  ordinare, il  Consiglio  di  Stato 
si  limita  a ritenere  l'Avviso  del  10  termidoro 
anno  12  {approvato  il  251,  di  cui  rammenta  f 
motivi;  indi  aggiunge  : « Considerando  clic  la 
qoislione  proposta  dal  ministro  i decita  dal- 
t avviso  precitato  ; ma  che  questo  avviso  non 
è stato  inserito  nel  Bollettino  delle  leggi  , ed 
è necessario  dargli  la  pubblicità  legale,  affin- 
chè le  parti  interessate  ne  abbiano  cognizio- 
ne ■ — È di  opinione  che  si  dian  degli  ordini 
perchè  lo  avviso  del  Consiglio  , approvato  il 
26  termidoro  anno  12, sia  inserito  nel  Bollet- 
tino delle  leggi  (1).»  Ei  risulta  chiaramente  da 
questi  testi  ravvicinati,  da  un  cauto,  che  v'ha 
nel  primo  avviso  una  soluzione  generale  ap- 
plicabile in  tuli'  i casi  in  cui  delle  leggi  spe- 
ciali accordano  ai  preposti  delle  diverse  am- 
ministrazioni finanziere  il  dritto  di  pronun- 
ziare delle  condanne  o di  ordinare  delle  coa- 
zioni, e,  dall'altro,  che  al  punto  di  vista  della 
ipoteca  giudiziaria  , le  coazioni  sono  allogale 
sulla  stessa  linea  delle  condanne  , poiché  la 
quistione  sottomessa  al  Consiglio  era  precisa- 
mente di  sapere  se  la  iscrizione  ipotecaria 
poteva  prendersi  in  virtù  di  una  cousione. 

Tutlavia,  malgrado  le  disposizioni  positive 
di  questi  avvisi  i quali,  con  la  loro  inserzio- 
ne nel  Bulletlino. deile  leggi , ànno  acquistata 


flt  I due  avvisi  aono  trai! . In  faitt , loseriil  nel 
Bu'lenino  d i IU  leggi  di  seguito  l'uu  dopo  l'altro  Yed. 
primo  semestre  del  INI-,  p.  2X-. 

(Zi  Yed.  Lione,  pog  I82a,  — Yeti  pure  due  deci- 
sioni ministeriaL  de*t4  e 20  aprile  tsi.v,  t hampinn- 
nièro  e Bigami  (Zi  alialo  de  drilli  di  regi.  Irò,  LIV, 
a"  «Hi). 


l'autorità  di  una  interpretaiione  legislativa,  la 
dottrina  e la  giurisprudenza  presentano  la 
maggior  contrarietà  di  vedute  sull'effetto  che 
deve  affiggersi  alle  coazioni  da'  preposti  delie 
diverse  amministrazioni  finanziere  a cui  delle 
leggi  speciali  hanno  accordato  il  dritto  di  or- 
dinarne.Da  una  banda,  la  corte  di  Lione  deci- 
de che  lo  avviso  del  consiglio  di  Stato  è ap- 
plicabile alle  coazioni  ordinate  dall'  ammini- 
strazione delle  contribuzioni  indirette,  cquindi. 
che  può  prendersi  una  Iscrizione  in  virtù  di 
tali  coazioni  sui  betti  dei  debitori  (2).  Dall'ul- 
tra, la  corte  di  cassazione  decide  all'opposto, 
che  le  coazioni  ordinate  dalla  regia  del  regi- 
stro non  prodocon  mica  ipoteca,  e quindi,  non 
son  titoli  bastevoli  per  prendere  una  iscrizio- 
ne giudiziaria  (3).  E quest  ultima  soluzione  di 
recente  combattuta  da  Serrigtty  con  una  gran- 
de autorità  di  ragione  (4),  è ammessa  , anzi, 
da  un  gran  numero  di  aulori  (5). 

In  quanto  a noi  , non  Crediamo  clic  que- 
sto effetto  giuridico  dell'  ipoteca  giudiziaria 
possa  von  ir  ricusato  alile  coazioni  ordinale 
dalla  regia  del  registro,  come  noi  si  può  a 
quelli  che  emanano  da  qualunque  altra  am- 
ministrazione autorizzata  a procedete  pi  r tal 
via,  e per  esempio,  a quelle  dell’ ammini- 
strazione delle  dogane  . di  cui  è parola  nello 
Avviso  del  consiglio  di  Stato  del  29  ottobre 
1811,  o a quelle  dell’ amministrazione  delle 
contribuzioni  indirette  , a cui  si  riferisce  lo 
arresto  della  Corte  di  Lione.  Noi  non  ab- 
bicai punto  ammesso  che  la  regia  del  regi- 
stro avesse  quel  privilegio  a cui  pretendeva 
( tupra;  li*  34  ) , che  la  giurisprudenza  della 
Corte  di  cassazione  le  aveva  in  prima  accor- 
dato c che  le  à giustamente  testé  ricusalo 
co'  celebri  arresti  del  23  giugno  1857,  resi 
sul  rapporto  sì  ammirevolmente  chiatoe  pro- 
fondo del  consigliere  Laborie  (6).  Ma  per- 
chè si  rifiuterebbe  mai  a questa  coazione  il 
benefizio  dell’ipoteca  giudiziaria?  In  dtffi- 
nitiva  la  regia  del  registro  ripete  pure  da 
una  legge  speciale  il  dritto  di  ordinare  delle 
coazioni  ; lo  ari.  64  della  legge  fondamentale 
in  materia  di  registro  ( legge  del  22  frimaio 
anno  7)  dispone  eziandio  che  il  primo  aito 
di  procedura  pel  ricupero  de’ dritti  ed  il  paga- 
mento delle  pene  ed  ammende  sarà  una  coa- 
zione , la  quale  sarà  ordinala  dal  ricevitoro 
o preposto  della  regia  , e sarà  vistata  e di- 


pi Yed.  Big..  28  geo-  1898. 

W Yed.  Serrlgnj  { «ir.  crii,  di  leggìi,  e di  giti- 
ritpr. , t.  IX,  p.  554  j.  Yed.  pure  Ou rantoli  (t.  ilv, 
n.  354). 

(5)  Yed.  Vacue  (Rio.  del  dr.  frane.,  t.  IT),  ral- 
toz  tv-  Ip.  p 1*3.  n.  18). 

(6)  rad.  Dallo*  (51),  I,  253  ). 
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chiarata  esecutoria  dal  cindice  di  pace  del  can- 
tone ove  6 stabilitolo  uffìzio.  » Quando  adun- 
que il  ricevitore  o il  preposto  della  resi ia  or- 
dina una  coazione  pel  rimborso  de'  dritti 
di  registratura  o pel  pagamento  delle  p ne 
o ammende  , gli  è appunto  nel  caso  indicato 
dallo  Avviso  del  consiglio  di  Stato  del  16 
termidoro  anno  12  ; ehi*  la  coazione  ema- 
na da  preposti  o amministratori  espressamente 
autorizzati  a procedere  in  tal  guisa,  e che 
agiscono  per  le  materie  designate  nelle  leggi  che 
ve  li  autorizzano.  Come  potrebbe  in  tal  naso 
la  coazione  non  generare  quest'  ipoteca  giu- 
diziaria cui  lo  avviso  precitato  dichiara  espres- 
samente dovervi  essere  annessa?  Questo  av- 
viso non  t dunque  generale  e fatto  in  veduta 
delle  coazioni  ordinate  da  tulli  gli  ammini- 
stratori a cui  le  leggi  attribuiscoii  tal  dritto? 
Ed  ammesso  che  la  generatili  della  sua  di- 
sposizione non  risultasse  abbastanza  da’ ter- 
mini stessi  in  coi  è concepita,  fnrsecbè  non 
sarebbe  essa  completamente  stabilita  dallo 
avviso  ulteriore  del  29  ottobre  181 1.  Quando 
un  avviso  i deciso  espressamente  ed  in  ter- 
mini assoluti  che  « la  coazioni  emanate  dagli 
amministratori,  ne'  casi  e per  le  materie  di  loro 
competenza,  generano  ipoteca  alla  stessa  guisa 
ed  alle  stesse  condizioni  delle  condanne  delle 
autorità  giudiziarie  t si  viene  a muover  la  qui  - 
stione  . se  le  coazioni  della  regia  delle  dogane 
producono  ipoteca  I E qual  i la  risposta  fatta 
dal  Consiglio  di  Stato  nel  suo  secondo  avviso? 
La  sola  evidentemente  possibile  a farsi:  che 
la  qoistione  non  à più  il’  uopo  di  risolversi  , 
perchè  già  risoluta  dal  primo  acuivo. Se  la  diffi- 
coltà fosse  sorta  in  occasione  delle  coazioni 
ordinate  da  un'  amministrazione  qualunque 
salvo  quella  delle  dogane,  da  quella  delle  con- 
tribuzioni indirette  o quella  del  registro,  la 
risposta  sarabbe  slata  la  stessa  incontestabil- 
mente.Non  è dunque  a dirsi,  con  la  Corte  di 
cassazione,  che  la  regia  del  registro  non  possa 
argomentare  dall'avviso  del  29  ottobre  1811. 
perchè  dispone  solo  ili  favore  della  regia  delle 
dogane.  Ciò  sarebbe  vero , se  il  consiglio 
di  Slato  avesse  espressa  direttamente  I'  i- 
dea  che  I'  ipoteca  giudiziaria  si  affìgge  alle 
coazioni  ordinale  dalla  regia  delle  dogane. 
Ma  la  non  è così;  il  testo  (ed  a ragione  il 
ripetiamo)  si  esprime  a tal  modo  unicamente 
in  rapporto  allo  avviso  del  16  termidoro 
anno  12  a cui  si  riferisce.  Or  l'amministra- 
zione delle  dogane,  al  pari  di  qualunque  al- 
tra, non  è specialmente  designata  in  questo 
ultimo  avviso;  tutte  quelle  cui  la  legge  dà 


(t)  Tedi  d' Itèrieourl  (Della  rendita  itepilmm.  , 
<ap  i,  ICZ.  2,  II  30  ).  — I e t.  pure  Duraulou  ( t. 


la  facoltà  o il  dritto  di  sperimentare  per  via 
di  coazione  il  rimborso  delle  somme  dovuto 
allo  Sialo  vi  aon  dunque  comprese;  ed  è ciò 
che  indica  chiaramente  il  rinvio  fatto  a que- 
sto avviso  da  quello  del  181 1:  ed  ecco  per- 
chè I'  amministrazione  del  registro  ne  può 
argomentare  quanto  quella  delle  contribu- 
zioni indirette  , a cui  la  corte  di  Lione  ha 
giustissimsmente  riconosciuto  il  dritto  di 
farlo. 

Con-hiudiamo  quindi  rss*r  delle  coazioni 
come  dello  condanne  pronunziate  dall'auto- 
rità amministrativa,  c che,  poste  sulla  stessa 
linea,  esso  producono  le  tuie  e le  all  re  ipote- 
ca giudiziaria  a'termini  degli  avv.si  precitati 
de’ IO  termidoro  anno  12  e 29 ottobre  1811, 

583. In  quanto  precede  abbiam  solo  discorso 
delle  decisioni  rese  in  F rancia.  Aggiungiamo 
che  son  rese  all'estero  delle  sentenze  che  non 
lasciano  di  derivare  da  nna  giurisdizione  fran- 
cese: come  le  decisioni  de'  nostri  consoli  di 
commercio  istituì  li  dalla  Francia  in  paese 
straniero.  Sebbene  la  disposizione  Finale  del 
nostro  art.  2123  parli  delle  sentenze  rese 
in  paese  straniero  per  dire  che  non  produ- 
cono ipoteca  da  sé  medesime  o che  F ipo- 
teca risulta  solo  a certe  condizioni  deter- 
minate, ciò  nudamene  non  si  applica  punto 
a siffatte  decisioni.  La  locuzione  troppo  estesa 
del  nostro  articolo  trova  il  suo  limite  nello 
art.  546  del  Codice  di  procedura  , ove  è 
detto  che  • le  sentenze  rese  dai  tribunali 
stranieri  e gli  atti  ricevuti  dagli  udiziali 
stranieri  non  saranno  su-cellivi  di  esecuzione 
in  Francia  se  non  nel  modo  e ne’  casi  pre- 
veduti, dagli  art.  2123  e 2128  del  Codice 
Napoleone.»  Da  ciò  n'emerge  che  le  sentenze 
rese  da’  consoli  francesi  ne' paesi  sliameci 
sono  sentenze  di  on  tribunale  franasse  elle 
producono  per  sè  stesse  ipoteca  giudiziaria, 
come  quello  de'  noslri  tribunali  residenti  in 
Franrii  (I). 

581.  Ma  che  vuoisi  mai  dire  delle  sen- 
tenze rese  da  tribunali  veramente  stranieri? 
V’  à due  casi  in  cui  esse  pioducono  ipoteca 
in  Francia:  gli  è quando  emanano  da  tri- 
bunali residenti  in  un  paese  a favor  del  quale 
esistono  drlle  leggi  poliliehe  che  vogliono 
che  le  loro  sentenze  avrao  la  forza  esecuti- 
va in  Francia,  o elle  hanno  roti  la  Francia 
trattati  i quali  attribuiscano  questa  forza  ese- 
cutiva alle  loro  sentenze.  I.a  giurisprudenza 
decide  in  questo  senso  che  le  sentenze  rese  dai 
tribunali  svizzeri,  quando  hanno  acquistato  la 
autorità  della  cosa  giudicata, sono  esecutive  in 
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Francia  (c  quindi  vi  producono  ipoteca)  . in 
viriti  del  trattato  di  alleanza  del  4 vendem- 
miale anno  lì  , tra  la  Svizzera  e la  Fran- 
cia (1). 

585.  Fuori  di  questi  due  casi  , riservati 
dal  nostro  art.  2123,  le  sentenze  de’  tri- 
bunali stranieri  non  generano  ipoteca  per  sè 
stesse  ; a’  termini  di  questo  stesso  articolo, 
I’  ipoteca  non  può  risultarne  che  quando  sono 
stale  dichiarate  esecutive  da  un  tribunale 
francese. 

in  dò  la  legge  riforma  t principii  del  no- 
stro antico  dritto  consacrati  dallo  articolo 
121  dell’ordinanza  del  10*29(CodiCeMichaud{, 
ove  è detto,  i le  sentenze  rese,  i contratti 
o le  obbligazioni  ricevute  in  regni  e sotto 
sovranità  straniere,  per  qualunque  siasi  causa 
n on  a tramici  alcuna  ipoteca  nè  esecuzione  nel 
nostro  regno;  per  tal  modo,  i contralti  ler- 
ran  luogo  di  semplice  promessa,  e nonostante 
le  sentenze,!  nostri  sudditi  contro  cui  sorannosi 
rese  potranno  di  nuovo  dibattere  i loro  dritti, 
come  inlutti,  innanzi  ai  nostri  vpziali  ».  Que- 
sti principii,  del  resto  , si  eran  mantenuti 
malgrado  il  discredilo  in  cui  era  caduta  indi 
1'  ordinanza  del  1629  ; son  in  effetto  ram- 
mentati, ma  per  induzione  soltanto,  in  un 
editto  di  luglio  1738  ed  in  una  dichiarazione 
del  9 aprile  1747,  i quali  disponendo  ecce- 
zionalmente a che  gli  alti  pubblici  stipulali 
in  Lorena  c le  sentenze  dei  tribunali  di  questo 
paese  produrrebbero  ipoteca  e sarebbero  ese- 
guite nella  estensione  del  regno,  « implica- 
vano la  idea  che  la  disposizione  dcil'art.  121 
dt  (l'ordinanza  del  1629  fosse  in  vigore  in  quan- 
to concerne  gliatti  pubblici  e le  sentenze  stipu- 
lale o rese  in  lutti  gli  altri  paesi  stranieri  (2J. 

Questi  principi  appunto  il  nostro  art.  2123 
e lo  art.  5G6  del  Codice  di  procedura  anno 
rovesciati  diponendo  che  le  sentenze  du’  tri- 
bunali stranieri  potranno  eseguirsi  in  Franria 
e generare  ipoteca  sotto  la  condizione  che 
tieno  state  dichiarate  esecutive  da  un  tribunale 
francese. 

586.  Ma  qua  l’ò  la  missione  del  tribunale 
francese  che  deve  rendere  esecutiva  in  Fran- 


ti) rvrf.  Big.  OR  die.  1831  ; Casa. . Si  Insilo  1834 
. oev..  32.  1,  ozi  c OiH  ).  Veti  pure  su  quest»  pu tuo 
"'6  ” li'g.!82S,  G renelle,  a gen  I8-.B  e 3 gen.  lady. 

rolli Icnoig  ( Tr.  digli  m.  nati  e peri.  I.  1,  p. 
C46.  Merlin  i £«/«/.,  t.  òrr»t.  § M ). 

f3i  Poiiiers.fi  prat  anno  13;  Coim.tr.  13  goni.  lfiirs, 
Parigi  1*7  figosto  Rig.  , ri  apr  181»,  Hcnncs, 
28  niag  181»,  Tolosa.  27  dee.  iSl»;  Monlpeiller  , 8 
mar.  1822,  Grenoble  3gcn.  1820,  Douai  3 gen.  1845. 
iordeaux  6 ag.  1847  <Dcv.  48  *.515,  48  2.155,  I.  P. 
1848,  5.  1-  p.  543) — Vrd  pure  Merlin  (ir/  n 2),  Dcl- 
vincourt  (§.  Il,  p.  202),  loulller  *5  X.  n.  85).  Persil 
(art.  Pardessus  \ Drillo  comin  n.  1*88)  , 7a- 

Cliarlnc  (Ini.,  § 32).  Ratti  et'  (0.  di  j>n,c.  (iv.  u.  157, 
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eia  quella  sentenza  straniera  da  cui  sotto 
questa  condizione  risulterà  l'ipoteca  ? 

Su  questo  punto  ò sorta  uua  controversia 
delle  più  gravi  che  qui  ramineutcremo,  tut- 
toché il  Marcadè  l'abbia  già  assodata  (vcd.  I. 
1°.  n.  144  e seg.). 

La  maggioranza  degli  autori  , la  cui  opi- 
nione del  resto  È consacrala  dalla  giurispru- 
denza, bau  preteso  che  il  tribunale  francese 
debba  procedere  alla  revisiono  intiera  della 
causa  , statuirvi  su  di  un  nuovo  dibattimento 
impegnato  iunanti  di  osso  , senza  di  che  la 
sentenza  straniera  non  potrebbe  rcnir  ese- 
guita in  Francia,  nò  per  conseguenza  con- 
ferirvi ipoteca  (3).  Altri  ban  sostenuto  chu 
si  tratta  uuicauienle  pel  tribunale  francese 
di  apporre  il  suo  visto  sulla  sentenza  del  tri- 
bunale straniero  , a di  rivestirla  d'  un'ofdi- 
nanza  di  esecuzione  che  differisce  da  quella 
data  per  rendere  esecutiva  una  sentenza 
arbitralo  solo  in  quanto  emana  dal  tribunale 
in  luogo  di  esser  data  dal  presidente  sol- 
tanto (4).  Altri  infine,  procedendo  con  di- 
stinzione,dicono  che,  se  la  sentenza  straniera 
e 8 tata  resa  tra  stranieri  o a favore  di  un 
francese  contro  uno  straniero  , il  tribunale 
francese  non  deve  se  non  apporvi  il  suo  vi- 
sto e rivestirla  d'una  semplice  ordinanza  di 
esecuzione;  ma  che  se  la  sentenza  straniera 
e stata  resa  a favore  di  uno  straniero  con- 
tro uu  francese,  il  tribunale  francese  dovili 
rivedere  la  causa  nel  sno  iusieme  c statuire 
sn  di  un  nuovo  dibattimento,  perchè-  possa 
prendersi  contro  la  parte  condannala  una 
iscrizione  ipotecaria  (5j. 

Aoi  siamo  in  tal  punto  dello  avviso  del 
Marcarle.  Poniam  da  banda  l’opinione  inter- 
media di  cui  abbiam  poc’anzi  parlato.  Essa 
era  dominante  nella  antica  giurisprudenza;  o 
poteva  allora  giovarsi  del  lesto  stesso  del- 
l’ordinanza del  1029,  in  cui,  in  fatti,  il  pri- 
vilegio di  difender  la  causa  innanzi  agli  ufi- 
ziali  francesi  è dato  o’  sudditi  del  re  contro 
cui  crasi  la  sentenza  resa  in  paese  stranie- 
ro. Ciò  appunto  spiegava  l’avvocato  generalo 
Sòguier  all’udienza  del  parlamento  di  Pari- 


Aubry  (Blv  urti.  § Ut,,  p.  163;,  Boncenne  (Pr  ete. 
5 III  p,  222).  Troplong  (n.  451).  hreuilurllie  [Uro. 
e coni,  dette  C.  d'app.  al  n.  298)  Taullcr  (t  vii  j». 
2*8. ( — VfiZ.  pure  le  osservazioni  eolia  r., colia  ai 
Caca  nolleume  del  18*1  [Hoc.  Ip,  J ili  p.  273) 

<«>  y< ’d.  P Igeali  (Prue.  pari.  3 III  3)  Poeli x Drillo 
mi.  prie.  lib.  2 ut  1 scg.  2 §2),  Mussò  [Dr.  comm. 
% Il  n.  305;. 

(3)  Rei-  7 gen.  180G:  I-crigl  13  mag.  1820.  — V. 
pure  latrameli  ;t  XIX  11.  312)  Carré  (l.  detta  prue. 
rio  nule.  1899)— V puro  lo  «sverrai  uni  della  1» 
colta  di  Grenoble  nello  esame  ani. omisi  mie,  o del  1811 
(Vac.  ip  § 111  p.  er,). 
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gì,  il  16  spr.  1777  i allorché  (lìcere  ■ Le 
sentente  rese  in  paese  straniero  contro  un 
francese  in  faroro  di  uno  straniero  non  anno 
esecuzione  in  Francia  ; il  froucusc  pud  di- 
scutere novellamente  la  causa  e sottoporla 
a'suoi  giudici  nazionali.  Ma  le  sentenze  rese 
tra  due  stranieri,  in  paese  straniero  , pos- 
sono esser  messe  ad  esecuzione,  in  Francia, 
col  semplice  permesso  del  giudice  , perchè 
l'ordinanza  che  vieta  l'esecuzione  delle  sen- 
tenze straniere  in  F rancia  à stabilito  questo 
privilegio  solo  in  favore  de'francesi  (1).  Ma 
oggi  abbiamo  innanti  disposizioni  scritte  sotto 
un  punto  di  vista  affatto  diverso;  or  queste 
disposizioni  son  concepite  in  termini  generali 
ed  assoluti;  non  comportan  quindi  distinzione 
di  sorta.  Ed  è evidentissimo  che  la  sentenza 
straniera,  o resa  contro  un  Francese  in  fa- 
vor di  uno  straniero,  o resa  , all'opposto,  a 
favore  di  un  Francese  contro  uno  straniero, 
o Ira  stranieri , non  può  eseguirsi  in  Francia 
che  sotto  la  condizione  determinata,  la  stessa 
iti  tutti  i casi  , di  esser  dichiarata  esecutiva 
da  un  tribunale  francese  (2). 

M.i  come  mai  sarà  essa  dichiarata  esecuti- 
va ? Forsechè  con  un  semplice  visto,  un  pa- 
reatis,  un'ordinanza  di  esecuzione?  Dietro  una 
revisione  intiera  della  causa  dopo  esame  e 
discussione  ? Diciamo  col  Marcadè  , che  ei 
non  si  tratta  qui  nè  di  un  semplice  visto  nè 
di  una  vera  revisione.  Non  può  esser  mica 
quistìnne  di  un  visto  , chè  altrimenti  a che 
mai  domandare  l'intervento  di  un  tribunale 
francese  per  rendere  esecutiva  la  sentenza 
straniera?  e non  sarebbe  forse  stata  bastevole 
nn'ordinanza  di  esecuzione  data  dal  presiden- 
te soltanto,  come  quando  si  tratta  di  rendere 
esecutiva  una  sentenza  arbitrale?  — Da  una 
altra  banda  non  è tampoco  quislione  di  otta 
revisione  intiera  e su  di  una  nuova  discussio- 
ne, cbè,  se  altrimenti  fosse,  converrebbe  dire 


(1)  V.  in  questo  a -tuo,  Boullenòis  (lei  t.  1 p.  606) 
Rousseau  Co  Larombo  ( v.  Ip.  sez.  2 a.  3). 

ti)  v.  In  questo  senso  , P.r  gl , 27  agosto  1816  ; 
Big  19  aprilo  1X19. 

13)  Nello  e. -me  ammininiatralivo  di  i 1811  la  Cor- 
lo  di  Orenoble  chiederà  che  la  legge  fosse  modifi- 
cala In  questo  senso,  e che  vi  si  dice.se  che  «quan- 
do una  sentenza  resa  In  pacso  straniero  fosso  dichia- 
rata esecutiva  con  sentenza  di  nn  tribunale  france- 
se. I ipoteca  risulterebbe  solo  da  queiCulUma  icnlee. 
s«.«  La  i urie  rlcouosceva  cito  II  uostro  art.  2123  fa 
derivar  l’Ipoteca  dalla  sentenza  die. .tarata  esecutiva 
ed  In  ciò  appunto  ne  censurava  la  disposiziouo  per- 
cbè  , diceva,  t Ipoteca  su  Immobili  situati  In  trancia 
non  può  cannare  che  da  un  atto  deli  automi  fran- 
cese (V  hoc.  ip.  t.  ut.  p-  aiti). 

(4)  Parigi,  IO  novembre  1X48  ;Dev  49.  g.  il),  v. 
puro  Big.  1*  mg-  ISiS;  Parigi , Iti  ten.  1836  (Dev. 
36,  *,  711). 

(5)  V.  tu  di  ciò  Boitard  (Proc.  cip.  t.  II.  n.  321). 
Demangeat  (Centi  citi,  dcyU  «noi.  p.  405  « seg  ) Nou- 


che  i giudici  francesi  hanno , in  rapporto  alla 
sentenza  straniera,  lo  stesso  potere  dei  gindici 
di  appello  in  rapporto  alla  sentenza  di  prima 
istanza  impugnata  innanti  di  loro,  il  potere 
quindi  di  sostituire  la  loro  decisione  a quella 
dei  primi  giudici;  e ne  risulterebbe  che  fé  loro 
propria  decisione  sarebbe  esecutiva  in  Fran- 
cia , contrariamente  al  testo  ben  positivo  del 
nostro  articolo  ed  a quello  dello  art.  546  del 
Codice  di  procedura  , secondo  i quali  deve  la 
sentenza  straniera  esser  dichiarata  esecutiva 
sotto  la  condizione  determinata  f3) 

Di  che  dunque  ai  tratta?  Di  una  valutazione 
della  sentenza  straniera  nei  suoi  rdpporti  coi 
principii  generali  della  nostra  legislazione  fran- 
cese , coi  nostri  usi,  coi  nostri  costumi,  con 
le  nostre  regole  sulla  esecuzione  delle  senten- 
ze, cose  tutte  che  magistrati  stranieri  posso- 
no non  conoscere,  e che  i tribunali  francesi 
sono  in  grado  di  valutare.  Il  tribunale  france- 
se dovrà  dunque  esaminare  se  la  sentenza 
straniera  di  cui  gli  si  domanda  di  autorizzare 
l'esecuzione  non  leda  i principii  che  noi  con- 
sideriamo come  di  ordine  pubblico  inFrancia; 
ne  autorizzeranno  l’esecuzione  so  è confor- 
me a questi  principi;  la  ricuseranno  se  è con- 
traria, come  è stato  espressamente  giudicato 
dalia  Corte  di  Parigi  (4).  Questa  valutazione 
Dtuovcrà  talvolta  le  più  dilicate  difficoltà;  ecco 
perchè  il  legislatore  ha  rimesso  al  tribunale 
intiero  la  cura  di  farlo  : ma  questo  tribunal.; 
usurperebbe  evidentemente  ed  andrebbe  al  di 
là  delle  attribuzioni  aggiudicategli  in  questo 
caso  se  , rivenendo  sulla  cosa  giudicala  all'e- 
stero, giudicasse  del  merito  della  causa  e sta- 
tuisse su  quistioni  che  la  giurisdizione  stra- 
niera ha  deffliiitìvamente  risolute  (5)  (a). 

587.  La  ipoteca  g udiziaria  può  risultare 
eziandio  dalle  sentenze  arbitrali;  cosi  era  sot- 
to lo  antico  dritto  ; ma,  sotto  lo  antico  dritto 
come  sotto  lo  attuale  , si  è considerato  che. 


guier  (Trib.  di  comm.  t.  11.  p-  444).  Valetie  su  Pron- 
dhou  (t  |.  p.  159,  c Riv.  del  dr.  frane,  c sirutt.  |,  VI, 
P-  £>97.)  Dcmolombc  (t.  I.  a.  463). 

(a)  L'ari.  2143  del  Cnd.  Napoleone  e 1'  art.  2001 
dolio  nostre  LL.  CC.  che  no  ó la  traditone  avreb- 
bero per  veriià  potuto  essere  più  espliciti  »Se  non 
stano  stai-  dichiarate  esecutorie*  dice  la  legge  fran- 
cese; « se  non  sia  stata  ordinata  I esecuzione  > dice 
la  logge  napoleiana;  ma  nò  runa  nè  l aura  si  cura- 
uo  di  enunciare  a quali  condizioni  dovranno  le  sen- 
tenze straniere  esser  dichiarate  esecutorie,  esserne 
ordinala  la  esecuzione.  Quindi  il  carabo  aperto  al- 
ta intcrpctrazlonc  c la  diversità  do  sistemi  adottati 
dagli  scrittori.  Quc'lo  sostenuto  dal  Marcadè  . e do- 
po di  lui  dal  Poni,  è anche  per  noi  P solo  logico  a 
il  solo  In  armonia  co'principll  generali  del  dritto  e 
non  iog  iamo  tacere  che . prima  cho  venisse  recato 
in  mez/o  in  Francia  , era  già  Insegnato  nel  nostro 
rogt.o  dall  insigne  professo ì § e nostro  diletto  «Mae- 
stro, ltober.o  savana*. 


Il  Trad, 
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p r si  stessa  , la  sentenza  degli  arbitri  non  è 
se  non  un  atto  privato  il  quale  non  poteva 
quindi  conferire  ipoteca  senza  la  sanzione 
dell'autorità  pubblica.  La  ipoteca  non  risulta- 
va  dunque,  un  tempo,  dalle  sentenze  arbitrali 
so  non  quando  erano  omologate  (1);  ed  oggi, 
secondo  il  nostro  art.  2123  , può  da  esse  de- 
rivare sol  quando  son  rivestite  dell'  ordinanza 
giudiziaria  di  esecuzione.  L’ordinanza  di  cui 
è qui  parola  è quella  che,  a'termini  degli  art. 
1020  e 1021  del  Codice  di  procedura,  dev'es- 
sere accordata  dal  presidente  del  tribunale  al 
pieJe  o in  margine  della  minuta,  senza  che  vi 
sia  d'uopo  di  farne  comunicazione  al  pubblico 
ministero. Fino  a quest'ordinanza,  la  sentenza 
arbitrale,  che  non  ò suscettiva  di  essere  ese- 
guita, non  può  tampoco  conferire  ipoteca,  o 
quindi  il  titolo  sarebbe  insudiciente  per  do- 
mandare iscrizione  (2):  ciò  nou  può  far  dif- 
ficoltà. 

Ma  se  si  tratta  di  una  sentenza  arbitrale 
resa  in  paese  straniero  , possono  generarsi 
de’  dubbi  cho  nascono  dal  prescriver  che 
fa  la  leggo  , corno  abbiamo  testò  veduto  , 
perchè  le  sentenze  straniere  sieno  esecutorie 
hi  Francia,  un  mezzo  differente  «la  quello 
che  indicano  gli  art.  1020  e 1021  del  Co- 
dice di  procedura.  Tuttavia  si  ammette  ge- 
neralmente che  questo  mezzo  non  è richie- 
sto elio  per  la  messa  ad  esecuzione  in  Fran- 
cia della  decisione  resa  in  paese  straniero 
da  giodici  stranieri  rivestiti  d*  un*  autorità 
pubblica,  o quindi,  cho  lo  impiego  non  no 
è recessarin  quando  si  tratta  di  dare  ad  una 
senti  nza  arbitrale  resa  nU’eslero  la  forza  ob- 
bligatoria in  Francia.il  giudice  arbitro,  di- 
cevi con  ragione,  è a scelta  delle  parti;  egli 
à pronunziato,  come  1’  uomo  in  cui  esso  han 
riposto  la  loro  fiducia  , e non  come  uomo 
rivestito  dell'  autorità  pubblica  ; la  sua  de- 
cisione non  può  dunque  allogarsi  nella  classe 
delle  sentenze  propriamente  dette,  o perciò 
basta,  quando  si  tratta  di  p irla  in  esecu- 
zione iu  Francia,  domandare  il  partali!  del 
giudice  nella  forma  speciale  secondo  cui  le 
sentenze  arbitrali  ricevono  la  forza  esecu- 
toria (3). 

Ciò  non  pertanto  la  giurisprudenza  à fatta 
una  eccezione  che  si  giustifica  da  se:  egli 
è nel  caso  In  cui  un  tribunale  straniero  à 
dovuto  intervenire  per  dare  esso  stesso  man- 
dato si  terzo  arbitro  di  statuire  su  punti  che 
gli  arbitri  non  àn  toccato  o che  ànno  omesso 


(I)  V.  ro'.liler  ( nell'  tp  cap.  t ari.  8,  n.  »)  Do- 
Spc  sci  (pori.  3 sci  3 n li) 

(il  V Big.  iS  orai  anno  II. 

(a)  V.  Parigi,  tu  fobbr.  INI!}  c 7 genn.  1833.  — 
v.  pine  Grcnicr  ( t l.  n.  ita  ) Dclvincouri  t t.  I, 
p.  *13  ),  ztduriae  t Iti  1,  Trt-pHng  ( n *33  ). 


di  regolare,  allora  la  sentenza  arbitrale  pro- 
cede da  una  decisione  dell'  autorità  pubblica, 
e si  comprende  che  abbia  furza  obbligato- 
ria in  Francia,  sol  quando  vi  è dichiarata 
esecutoria  col  mezzo  e secondo  la  forma 
indicale  per  1'  esecuzione,  in  Francia  , delle 
sentenze  straniere.  La  Corto  di  cassazione 
à giustamente  deciso,  in  questo  senso  , che 
la  sentenza  arbitrale  resa  in  paese  straniero 
contro  un  francese,  da  un  terzo  arbitro  stra- 
niero, chiamato  da  un  tribunale  straniero, 
ed  autorizzato  da  questo  tribunale  a statuire 
su  punti  in  litigio  rispetto  a'  Quali  gli  arbitri 
divisi  avevano  omesso  di  dichiarare  il  loro 
dissenso,  non  può  eseguirsi  iu  Francia  se 
non  dopo  di  essere  stata  dichiarata  esecu- 
toria da  un  tribunale  Francese,  come  se  si 
trattasse  di  un  giudicato  straniero  , repu- 
tandosi che  il  terzo  arbitro  abbia  agito,  la 
tal  caso,  come  delegato  della  potestà  pub- 
blica straniera  (1).  ; 

588.  Ci  resta  infine  a parlare  degli  alt 
giudiziari  considerati  come  fonte  dell'  ipoteca 
giudiziaria.  Tutti  gli  atti  giudiziari  sono  essi 
suscettivi  di  produrre  ipoteca  ? Considerando 
solo  i termini  dello  art.  2117,  converrebbe 
rispondere  affermativamente,  chò  questo  ar- 
ticolo ci  dico,  in  un  modo  affatto  generale, 
che  l’ipoteca  giudiziaria  ò quella  che  risulta 
dalle  sentenze  o arri  giudiziari.  Ma  siffatta 
disposizione  ò precisata  nel  hostro  articolo 
2 123,  il  qualo  , pel  caso  speciale  che  pre- 
vede, il  caso  di  ricognizione  o di  verifica 
di  firme  fatta  in  giudizio,  mostra  chiaro  che 
gli  alti  giudiziari  suscettivi  di  produrre  ipo_ 
teca  son  quelli  soltanto  che  hanno  il  carat_ 
tere  di  sentenza,  come  confessioni,  ricogni" 
zionl,  o qualunque  altro  fatto  alla  sless- 
guisa  compiti  innanzi  i giudici,  da  essi  cona 
statati,  o che  implicano  resistenza  di  una- 
obbligazione  (v.  tupra,  n°  325). 

Secondo  ciò  . abbiano  potuto  piò  innanzi 
dire  fv.  n°  575)  che  la  ipoteca  non  risulta 
dagli  atti  , impropriamente  chiamati  senten- 
ze, coi  quali  un  giudice  o dei  giudici  dele- 
gati aggiudicano  degli  immobiii  di  cui  è fatta 
vendita  in  giudizio.  Aggiungiamo  ora,  nello 
atesso  senso,  che  la  ipoteca  giudiziaria  non 
risalta  tampoco  dal  borderò  di  collocazione 
rilasciato  in  una  graduazione  ad  un  creditore 
cbirografario,  dopo  collocazione  dei  creditori 
ipolecarii  (5),  salvo  tuttavia  che,  sull'oppo- 
sizione  deli’  aggiudicatario  , i borderò  sieo 


tf)  Hoc  *6  glug.  18*0  { Dot.  , *0,  1,  583  ).  — T 
pure  Parigi  Ci  glug  18*3  ( Ujt.  *3.  “.  316  ). 

(S)  Grenoble , i8  nug.  1831  (Dcr.,34,  i,  93).  Pa- 
rigi, 10  ag.  *850  F,  P.,  185).  { II.  p 63»  ».  — ' onff. 
UuraniOQ  ( j,  XIX,  Q*  337  bit),  Tropong  ( a.  **Z 
quarto  ) 
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diihhrali  csccnlorii  contro  di  lui  con  sen- 
tenza. nel  (inai  caso  questa  sentenza  divicna 
il  principio  di  un'  ipoteca  (1);  lift  da  processi 
verbali  di  conciliazione  redatti  dai  giudici  di 
pace,  ancorché  questi  processi  verbali  con- 
tengano delle  ricognizioni  di  scritti  privali, 
d Ile  confessioni  o delle  convenzioni  (2)  ; 
uè  dagli  atti  di  sottomissione  di  cauzione 
fatti  in  cancelleria  o da  sentenze  che  rice- 
vono la  cauziono  giudiziaria  , risultando  le 
obbligazmni  a cui  la  cauzione  6 sottomessa, 
dalla  legge  e non  dalla  sentenza  , la  quale 
si  limila  a ricevere  la  cauzione  (31.  — So» 
questi  degli  atti  che  , sebbene  giudiziari!  nel 
senso  assoluto  della  parola,  vedendosi  in  essi 
la  partecipazione  della  giustizia  o dei  suoi 
agenti,  non  han  però  il  carattere  di  eenlenze, 
c , quindi  , non  rientrano  nella  classe  degli 
«Hi  giudiziari!  da  cui  la  legge  fa  risultare  la 
ipoteca. 

589.  Ma  il  Cod  Ice  Napoleone  ha  disposto 
diversamente  in  quanto  concerno  le  sentenze 
di  ricognizione  di  firma;  osso  ci  dice  in  fatti, 
nel  nostro  art.  2123  , che  la  ipoteca  risulta 
dalle  riéoguizioni  o Verifiche  fatte  in  giudizio, 
delle  firmo  apposte  ad  un  allo  obbligatorio 
privato.  Secondo  ciò,  si  ò deciso  che  il  pro- 
cesso verbale  di  un  giudice  di  pace  , il  quale 
proceda  come  giudice  c non  come  conciliato* 
re,(v.  il  numera  precedente),  innanzi  al  quale 
si  presenta  volontariamente  un  debitore  per 
riconoscere  la  sua  firma  , c ebe  dà,  al  credi- 
tore presente  , alto  di  questa  ricognizione, 
produco  ipoteca  giudiziaria  (4).  — Ciò  non 
pertanto  noi  faremo  ossservaro  , in  questa 
prima  applicazione  , eh*  essa  presenta  i più 
gravi  pericoli,  e che  l'abuso  che  se  no  può 
faro  o che  tuttodì  sen  fa  ci  disporrebbe  a 
combatterne  l'esattezza  e la  legittimità.  Quo- 
sto  abuso  si  mostra  anzi  lutto  in  campagna, 
ove  il  coltivatore  , trovandosi  in  angustie,  é 
ben  sovente  la  preda  di  agenti  di  mala  fe- 
ce. Come  gli  torna  men  grave  di  comparire 
volonloriamcnto  ionanzi  al  giudico  di  paco 
anziché  far  le  spese  di  un  alto  notarile  , lo 
si  persuade  agevolmente  : egli  toglie  dunque 
a prestilo,  compra  anzi  con  atto  privato  ; in- 
di vien  tratto  a questa  comparsa  volontaria 
per  farvi  una  ricognizione  di  firma  avendo 


ben  cura  di  non  fargliene  conoscere  !c  pos- 
sibili conseguenze.  Olio  ne  segue  da  eiò  1 
Due  cose  manifestamente  contrarie  a'princi 
pt.  Da  un  canto,  sonosi  invertite  le  giurisdi- 
zioni; citò  di  qual  cosa  trattasi  fra  le  parti,  nel 

caso  proposte?  Di  far  unicamente  constatare 
una  convenzione  intervenuta  tra  esse,  e ili 
far  dare  il  carattere  dell'  autenlità  a questa 
convenzione  che  non  è il  subbiello  di  alcuna 
disputa  , di  alcuna  conteslaziuue  tra  coloro 
che  l àn  fatta.  Or  ciò  non  ò del  dominio 
della  giurisdizione  forzata  a cui  appartiene  il 
giudice  di  pace  ; è del  dominio  della  giuris- 
dizione volontari»;  ed  il  notaio  soltanto, 
secondo  la  legge  del  25  ventoso  anno  11.  è 
competente  , nel  caso  proposto  , per  dare 
all’  allo  il  caraitere  dell’  autenticità.  — Del- 
ira banda  , si  eludono  le  proibizioni  formali 
della  legge  facendo  indirctlameutu  ciò  elio 
non  si  potrebbe  faro  per  la  via  diretta.  Il 
legislatore  à dichiarato  che  la  generalità,  di 
cui  fa  uno  de' caratteri  delle  ipoteche  legali 
o giudiziarie,  non  potrebbe  essere  estesa  ali\- 
poteca convenzionale,  vietando  espressamente 
alle  parli  di  stipulare  dello  ipoteche  generali 
o delle  ipoteche  su  beni  futuri.  Or  dell# 
parti  che  si  presentano  volontariamente  in- 
nanzi al  giudice  di  pace  per  farvi  una  dichia- 
razione convenuta  , e che  fan  redigere  di 
questa  dichiarazione  un  processo  verbale  dal 
uale  risulterà  indi  l'ipoteca  giudiziaria  elu- 
ono  manifestamente  in  ciò  questi  divieti 
formali  della  legge  : in  fin  del  conto,  esse 
giungono  ad  una  sentenza  oonrenu/a  d’  onde 
nasce  un  ipoteca  generale  la  quale  però,  nei 
principi  del  Codice  , nou  può  stabilirsi  con 
la  convenzione . Siffatte  considerazioni  ci  me- 
nano a pensare  che  quando  il  legislatore  ha 
parlato  delle  sentenze  di  ricognlz.one  o di 
verifica  di  firme  come  di  atti  giudiziari  su- 
scettivi di  conferire  ipoteca  , à inteso  che 
I'  ipoteca  non  si  affiggerebbe  a tali  sen- 
tenze se  non  quando  intervenissero  in  se- 
guilo di  contestazioni  elevate  tra  le  par- 
ti , sia  sulla  convenzione  istessa , sia  sulla 
tale  o lai' altra  delle  condizioni  che  la  co- 
stituiscono. e non  ha  volalo  affiggere  questo 
effetto  dell'  ipoteca  a sentenze  le  quali,  pro- 
cedendo dalla  sola  volontà  delle  parli,  non 


- f';  Sordcae*.  30  apr,  1810  (Dati,,  ri,  2.  15). 

} ;a  luDUone  è smia  preveduta  nella  dlseussto- 
nc  della  legge  ni  consiglio  di  Sialo  rd  a'  Tribunato. 
Ianni  sul  nostro  ari.  2123  clic  sullo  srl  51  del  Cmll- 
ce  di  procedura,  e risoluta  In  questo  senso.  V I oerò 
1 $.  AVI.  p 253  o 251;  5.  XXI,  p 25*.  233,  589);  — 
lungo  : Grcnlcr  ( § I.  n.  sui)  Pan  cr  i § IIP)),  Dal- 
le/ l v.  Ip  p.  183,  n.  2 ),  Zacbarlac  ( a II,  p.  131, 
nota  I ).  ' ’ 1 


P)  V.  Tersi:  (CuijUoni.  § I,  p.  218)  Zacbarlac 


Avi),  Troplong  f n*  HI).  Trovarne  noia  Ricroli* 
di  Hallo/  un  arresto  do  "a  Corte  di  appello  di  Savoia, 
degl  8 mog.  1851,  ebe  si  à pronunziato  tu  questo 
scuso  ( l’ale . 33.  2.  SII  ).  — v.  lunaria  Do'Tincourt 

ylll-  r..  138),  Ha  oz  p 171,  n.  3).  Duratemi  S. 
X n®  537  ).  — Ina  ifi  Mela  27  ng.  1817. 

(4).  V.  Merlin  ( Pop.  v*  Ip  p svi  e sci  ).  Gi--- 
nler  t S *-  n*  2'i2).  Troplongln.  448  ) — V,  tuttavia 
ca  s..,22  de-  loia  11  creditore  nella  spezio,  udii  era 
sia;  i presente  per  Co  llaudar,:  auo. 
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sarebbero  che  Io  equivalente  di  una  con- 
venziono. 

Posto  ciò  , I'  ipoteca  giudiziaria  risalterà 
dall’  atto  il  qualo  , sotto  forma  di  sentenza 
intervenuta  per  effetto  di  una  divergenza 
sull'epoca  in  coi  il  debitore  dovesse  liberarsi, 
condanna  quest’  ultimo  a pagare,  in  un  ter- 
mine stabilito,  lo  ammontare  di  un  debito  ri- 
conosciuto (1):  e dalla  sentenra  d’egual  na- 
tura , resa  da  un  giudice  sn  di  una  mate- 
ria di  valore  eccedente  la  sua  competenza 
( v.  supra  n°  578  ),  se  la  sentenza  non  è im- 
pugnata o se  è accettala  (2). 

Son  queste  delle  applicazioni  diretto  della 
precitata  disposizione  del  nostro  art.  2123, 
la  quale  à credulo  dovere  accordare  la  si- 
curezza speciale  dell'ipoteca  ad  una  deci- 
sione , che  se  non  è una  sentenza  propria- 
mente detta,  in  quanto  non  porta  condanna, 
ne  presenta  i caratteri  esteriori,  poiché  le 
parti  son  quivi  in  presenza  d'  un  tribunale 
innanzi  al  quale  si  compion  de’ fatti  che  im- 
plicano la  esistenza d'  un' obbligazione  e sono 
constatali  dal  tribunale. 

K nullamcno  è ben  lungi  che  questa  di- 
sposizione della  legge  sia  esente  da  critica: 
in  questo  ponto  particolare  prevede  il  Co- 
ll ce  l’anomalia  si  inopportunamente  rimpro- 
verata al  principio  stesso  della  ipoteca  giu- 
diziaria [sopra  n®  569). 

in  fatti,  questa  disposizione  del  Codice  è 
manifestamente  riprodotta  dalla  legge  degli 
1 1 brumaio  anno  7 il  cui  art.  3 ammetteva 
l'es'Stenza  < dell’  ipoteca  coll’  onere  della  I- 
scrizione,  1°....,  2® 3®  pel  credito  risul- 

tante da  un  (ilio  privato  la  cui  firma  font 
stala  riconosciuta  o dichiarata  tale  da  una  sen- 
tenza. » Ma  i redattori  del  Codice  non  han 
badato  che  In  stesso  articolo  ammetteva  del 
pari,  come  si  6 veduto  poc'anzi,  (v.  n®  568 
nota  4),  l’esistenza  dell'  ipoteca  per  un  cre- 
dito con  atto  notarile.  In  guisa  che  ciò  che 
spiegavasi  a maraviglia  nella  legge  di  bru- 
maio non  si  spiega  pili  nel  Codice  ; che  il 
Codice  avendo  fermato  per  principio  che  ora- 
mai l'ipoteca  non  risulterebbe  di  pieno  dirit- 
to dall'atto  notarile  , che  non  potrebbe  esi- 
stere se  non  a condizione  di  essere  stata  con- 
sentita ed  espressamente  convenuta  , ne  se- 
gue che  mantenendo  l’Ipoteca  giudiziaria  co- 
me risultante  dalla  ricognizione,  mercè  sen- 
tenza, delle  firme  apposte  ad  un  alto  priva- 

(Il  V Tolosa,  “0  a?  181?,  Casa  figen.  1848  (Der. 
li.  1,  188,  2,  S45,  ) — luogo,  Poueci  ( Delle  Seni.  t. 
II.  n.  337  e seg.  ).  — V.  umana  Solon  C tiep  amie, 
c gitili.  S.  HI.  p 537).  — V.  pure  Persi I ( art.  *125, 
u 3). 

(2)  Tolosa,  14  fcb.  1851.—  V.  pure  Creiti cr  ( $.  1, 


to,  è accordato  ad  un  alto  giudiziario , che 
in  deCDuiliva  tien  luogo  di  alto  notarile,  una 
sicurezza  speciale  che  in  principio  à voluto 
ricusare  all'atto  notarile  istesso. 

Aggiungiamo  che  solto  un  altro  ponto  di 
vista,  la  disposizione  presenta  gravissimi  in- 
convenienti che  han  colpito  il  legislatore 
medesimo  , ed  alcuni  de'quali  sono  stati  se 
non  corretti,  almeno  temperati  da  una  legge 
del  3 settembre  1807.  Ma  ritorneremo  su 
questo  argomento  occupandoci  delle  condi- 
zioni a cui  l’ipoteca  giudiziaria  può  opporsi 
a'terzi  (v.  infra,  n®  597).  Prima  di  ciò,  dob- 
biamo, dopo  di  aver  indicate  le  fonti  dell'i- 
poteca , precisarne  il  carattere  e la  esten- 
sione. 

111. — 590.  L'ipoteca  giudiziaria  à di  comu- 
ne con  l'ipoteca  legale  che,  cioè,  deriva  di  pie- 
no diri  Ilo  dall'  atto  a cui  è annessa.  Per  tal 
modo,  alla  stessa  guisa  che  I'  ipoteca  legalo 
deriva  di  pieno  diritto  dalla  legge  che  la  con- 
sacra indipendenlamenle  da  ogni  convenzione, 
similmente  l'ipoteca  giudiziaria  deriva  di  pieno 
diritto  dalle  sentenze  o atti  giudiziari  suscet- 
tibili di  conferirla.  L’ ipoteca  risulta  dunque 
dalia  sentenza  o dall’atto  giudiziario,  ancor- 
ché non  vi  sia  dichiarata  o anche  menziona- 
ta, gii  è un  citello  legale  di  cui  il  creditore 
non  potrà  al  certo  trar  vantaggio  senza  l'a- 
dempimento di  certe  formalità  (v.  infra,  n® 
595  e scg.)  , ma  che  non  lascia  di  esistere 
In  principio,  indipendentemente  da  ogni  ma- 
nifestazione esteriore.  Le  parti  medesime  non 
vi  possono  nulla  mutare  con  le  loro  con- 
venzioni; e solto  questo  rapporto,  la  Corte 
di  Brusselle  à giudicato  con  una  perfetta  e- 
61, (tozza  che  colui  il  quale,  in  giudizio  si  ri- 
conosce debitore  , ma  si  riaerba  che  i suoi 
beni  non  sten  gravati  d'ipoteca,  fa  una  riser- 
va inutile  , giacché  la  sentenza  che  dichia- 
ra l’esistenza  del  debito  produce  necessaria- 
mente Vipoteca  giudiziaria  (3).  Non  va  nulla 
di  contrario  a ciò  in  altre  decisioni  più  re- 
centi , dalle  quali  risulta  che  degli  arbitri 
possono  dar  atto  alle  parti  del  loro  consen- 
so di  non  lasciar  prendere  su'beni  della  par- 
te condannata  alcuna  iscrizione  prima  dello 
spirar  di  un  certo  termine  stabilito  (4).  Che 
se  i giudici  o gli  arbitri  non  possono  , an- 
che col  consenso  delle  parti , distruggere  la 
sanzione  che,  in  un  interesse  pubblico  si  affìg- 
ge di  pieno  diritto  alle  loro  decisioni  olme- 


p.  197  1,  Tersi!  fari.  5123,  n.  G ). 

(3)  V trusjelle.  9 geo.  1807.  — V.  pure  Besau- 
con.  22  ging.  1809. 

W Orleans,  13  fi*  1834,  Req.  SO  gtug.  1851  (Dati- 
si, t,  231  j. 
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no  impedisce  clic  iliaiiu  atte  di  uua  eonven- 
«lune  elle,  in  un  interesse  affatto  priealo.  por- 
rà quella  delle  parti  che  otterrà  la  condanna 
nella  necessità,  non  di  perdere  il  dirilto  ipo- 
tecario risultante  dalla  sentenza  o di  rinun- 
ciarvi, ma  semplicemente  di  differirne  lo  e- 
serrizio  per  un  periodo  di  tempo  convenato. 

591.  L'ipoteca  ((indiziaria  risultando  di 
pieno  diritto  dalle  sentenze  (iorea  esser  gene- 
rate , poiché  il  principio  della  i pedaliti  è 
stilo  applicalo  solo  alle  ipoteche  precedenti 
dalla  convenzione  ( v.  auprn,  n°  332):  il  no- 
stro art.  2123  cl  dice,  in  fatti,  che  l'ipote- 
ca giudiziaria  « può  esercitarsi  sugli  immo- 
bili attuali  del  debitore  e su  quelli  che  potrà  aa- 
quitta  re.. , » In  ciò  ancor*  l'ipoteca  giudizia- 
ria è assimilata  dalla  legge  all’ipoteca  lega- 
le. Ma  sotto  questo  rapporto  altresì  la  leggo 
è stata  vivamente  censurata  , non  sola  dagli 
avversari  del  principio  stesso  dell’ipoteca,  ma 
da  molti  di  coloro  che  l'accettano  come  una 
giusta  sanzione  redamala  dalla  necessità  di 
fortificare  I'  antorità  della  cosa  giudicala  ? 
sotto  an  regime,  dicesi,  che  pone  per  prin- 
cipio la  specialità  dell'ipoteca  su’beni  presen- 
ti, e non  ammette  ipoteca  convenzionale  sui 
h'  ni  futuri  che  in  un  caso  eccezionale  (r. 
infra,  art.  2130  , 2131  ),  non  bisognereb- 
be dare  maggiore  estensione  all’ipoteca  gio- 
diziaria,  sotto  pena  di  veder  l'eccezione  pre- 
ferita alla  regola. 

Tuttavia,  la  censnra  c l' obbiezione  sono 
esse  ben  ponderate  ? Noi  noi  crediamo.  Lo 
si  è delto  con  ragione:  ae  l'ipoteca  dovesse 
esser  ristretta  dalla  aenlenza,  i giudici,  an- 
che ammettendo  che  il  debilore  possedesse 
beni  presenti  a sufficienza,  sarebbero  ben  so- 
vente esposti  a cadere  in  gravi  errori  pre- 
giudizievoli al  creditore  , massime  a fronte 
rlelle  disposizioni  della  legge  che  dispensano 
dalla  pubblicità  certi  diritti  di  preferenza.  A- 
vrebbero  indubitatamente  de'mezzi  di  valula- 
zuine  in  quanto  al  credito  per  sé  stesso;  ma  in 
quanlo  riguarda  la  estimazione  del  libero  Va- 
lore del  bene  sarebbe  d un'impossibililà  asso- 
luta che  potesse  decidere  con  cognizion  di  cau- 
sa; e quand'anche,  per  determinare  questo  va- 
lore, si  trovasse  nella  leggo  o ne’documeiiti 
prodotti  una  base  fissa,  quale  la  contribuzione 
fondiaria,  i prezzi  di  rendita  o gli  affitti  , 
come  mai  i giudici  potrebbero  conoscere  la 
situazione  ipotecaria  del  debilore  il  quale 
può  esser  gravalo  d’ipoteche  esenti  da  iscri- 
zione o da  privilegi  ? Come  ancora,  ammes- 
so che  questi  oneri  dello  immobile  fossero 
pubblici,  potrebber  mai  i giudici  assicurarsi 

( I)  V.  le  Osservazioni  della  Facoltà  di  dritto  di  Poi- 


cho  al  momento  in  cui  pronunciano  la  sen- 
tenza e specializzano  sul  tale  immobile  la 
ipoteca  risultante  dalla  loro  sentenza,  un  al- 
tro tribunale  non  pronunzi  altrove  una  con- 
danna producente  essa  medesima  un'  ipo- 
teca che  graviterà  specialmente  su'medesimi 
beni (1) T 

Era  dunque  ragionevole  e giusto  cho  l’i- 
poteca giudiziaria  fosse  dichiarata  generalo 
per  principio  come  1'  ipoteca  legalo  , purché, 
come  questa  , in  certi  casi  in  cui  il  pegno 
fosse  manifestamente  fuori  proporzione  con 
la  garentia  dovuta  , essa  potesse  venir  ricon- 
dotta alla  regola  della  specialità  ; e tantosto 
vedremo  che  questa  modiOca  è stata  consa- 
crata dalla  legge. 

592.  Detto  ciò  sul  principio  stesso  della 
generalità  non  ci  faremo  mica  ad  insistere 
sulle  sue  applicazioni.  — L'  Ipoteca  giudizia- 
ria è generale  alla  stessa  guisa  dell'  ipoteca 
legale.  Trattando  della  estensione  di  qucst’ul- 
lima  ipoteca  abhiam  dunque  indicato  e riso- 
luto parecchio  difficoltà  che  si  presentano 
egualmente  qui  , e per  conseguenza  anno 
già  ricevuta  ia  loro  soluzione.  Cosi  l' ipoteca 
giudiziaria  grava  forse  su  beni  immobili 
diversi  da  quelli  acquistati  dal  debitore  me- 
desimo ? Subisce  essa  o no  lo  modalità  da 
cui  la  proprietà  può  essere  affetta  nelle  mani 
di  quest’  ultimo  ? Si  affigge  forse,  in  qnanto 
a beni  presenti  , agl’  immobili  dipendenti  da 
ona  società  di  coi  il  debitore  fa  parie  al  mo- 
mento della  condanna?  Ed  in  quanto  a’  be- 
ni futuri , come  agisce  essa  ne’  casi  di  per- 
muta o di  ricompra  T ecc.  Sa  tutti  questi 
punii  non  possiamo  che  riportarci  a ciò  che 
si  è dello  più  innanli  (V.  n°  510,  511  , 
512,  5l4,  515,  516  ),  lauto  maggiormente 
che  molte  decisioni  che  abbiamo  avuto  l'oc- 
casione di  valutare  sono  intervenute,  come 
abbiam  fatto  notare  , precisamente  in  occa- 
sione della  ipoteca  giudiziaria. 

Ma  ecco  delle  applicazioni  particolari  al- 
la ipoteca  giudiziaria,  ed  allo  quali  conviene 
soffermarsi. 

593.  S'  é domandalo  se  la  generalità  del- 
I’  ipoteca  risultante  da  una  sentenza  è tale 
che  , pronunziatasi  la  aenlenza  contro  il  ma- 
rito , debba  I’  ipoteca  colpire  i conquisti 
della  comunione  e segnirli  anche  dopo  lo 
scioglimento  della  comunione  nelle  mani  del- 
la moglie  accettante,  nella  cui  quota  fossero 
ricadati.  E nata  sa  di  ciò  , tra  gli  antichi 
autori  , una  controversia  che  ritroviamo  an- 
cora negli  scritti  degli  autori  moderni  , tut- 
toché tenda  a svanire. 


Ucrs  (Dee  Ip.  } III,  p 2*0,  981). 
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Da  nn  cinto,  il  Pothier  la  mi  dottrina  è 
stata  seguila  a'nostri  tempi  dal  Dolvineourt, 
e per  poco  dalTroplong,  Taceri  distinzione 
tra  il  caso  in  cui  crasi  ottenuta  la  condanna 
contro  il  marito  per  un  debito  da  In:  con- 
tratto durante  il  tempo  della  comunione  e 
quello  in  cui  la  condanna  aveva  avuto  per 
oggetto  un  debito  anteriore  al  matrimonio. 
Nel  primo  caso  , diceva  , 1’  immobile  di 
comunione,  tuttoché  ricaduto  alla  moglie  con 
la  divisione  , riman  pur  sempre  sottomesso 
all’  ipoteca  , chè  il  marito  , padrone  della 
comunione  , à potuto  alienare  ed  ipotecare, 
c la  moglie  , accettando  la  comunione  , è 
reputata  aver  partecipato  a tutto  ciò  che  à 
fatto  il  marito  ; nel  secondo  caso  , I*  ipote- 
ca colpisce  ben  tulli  gl'  immobili  della  co- 
munione finché  essa  esiste  , ma  una  volta 
sciolta  , P ipoteca  si  restringe  a'  beni  del 
marito  , chò  con  la  divisione  il  marito  vien 
reputato  non  aver  avuto  proprietà  in  suo  no- 
me personale  che  sulla  parte  a lui  devolu- 
ta M>. 

D'  altra  banda  , si  sosteneva  , al  contra- 
rio, che  )'  ipoteca  risultante  dalla  sentenza 
pronunziala  contro  il  marito  per  nnode’suoi 
debiti  divenuto  debito  de  Ila  comunione  si 
affiggeva  iu  lutti  i casi  ai  conquisti  e li  se- 
guiva nelle  mani  della  moglie  , anche  dopo 
ia  divisione  (2).  Sì  ò I'  opinione  che  prevale 
oggidì.  Troplong  che  sen  era  discostato  nel 
suo  Commentario  tu' Privilegi  eri  ipoteche  ( ove 
riproduce  la  distinzione  del  Pothier  e ne  ap- 
prova le  decisioni  ),  vi  & ritornato  net  suo 
Ounmentario  sul  Contratto  di  matrimonio.  In 
fatti  , in  quest’  ultima  opera  , egli  fa  distin- 
zione tra  il  caso  in  cui  si  tratta  di  un  debito 
del  marito  anteriore  al  matrimonio,  debito  mo- 
biliare chi  è entrato  netta  comunione,  e quello 
in  cui  si  tratta  di  nn  debilo  di  cui  la  co- 
munione non  è tenuta  , sia  perchè  è immo- 
biliare, sia  perchè  i debiti  non  sono  stati 
messi  in  comunione  col  contratto  di  matri- 
monio ; e , nel  primo  caso  , il  solo  che  ci 
riguardi  dal  punto  di  vista  della  nostra  qui- 
stiono  , l'eminente  giureconsulto  insegna 
« che  il  debito  è divenuto  debito  delia  moglie, 
poiché  è debito  di  comunione;  che,  come 
è entrato  nella  comnnione  co’  suoi  accesso- 
rii , ne  segue  che  I'  ipoteca  generale  , che 
1'  à seguilo  sui  conquisti,  è tanto  f ipoteca 
della  moglie  quanto  l’ ipoteca  del  marito,  e 


fi'  Fonder  ( Corti,  n.  155  o 731)  — lungo.  Du- 
ptcssls  (Della  Coni-  ilb.  1.  p.  40H.  nota  ).  — v.  puro 
Delvineourt  ( V III,  p.  (55  i eTioplong.  Prlv.  cd  lp. 
n.  430  ter).  r 

(9)  v.  Bourjon  f Dritto  comm.  della  Francia  3. 
pari,  cap.  7 n t)  ),  Lebruu  ( Com.  Ili),  z,  cop  3,  sez- 


che  quindi  è incancellabile  dalla  quota  di  Ila 
moglie  che  duve  pnoderla  per  sua  a.  Co-i  la 
pensano  oggi  la  maggior  parte  degli  auto- 

ri  L3)’ 

Dopo  le  osservazioni  che  ahbiam  presentale 
sulla  quislione  se  la  moglie  anche  acci  Haute 
conservi  la  sna  ipoteca  su'  conquisti  della  rn- 
muuinne  , ad  a fronte  de'  principi  sulla  cui 
autorità  poggia  la  nostra  soluzione  ( p.  tupra, 
ii°  824  e seg.  ),  si  comprende  die  non  pos- 
siamo esitare  a conformarci  eziandio  a quo- 
st'  ultimo  partito.  A di  vero  , la  qnistione 
si  trova  virtualmente  in  qnesto  senso  risoluta 
nelle  osservazioni  a cui  rinviamo  il  lettore. 
La  moglie  die  eccepisce  ia  sua  qualità  di 
creditrice  rispetto  a'  creditori  co'  quali  è in 
lotta  , che  non  può  trovare  se  non  in  questa 
ualili  il  dritto  che  à di  reclamare  il  bene- 
zio  della  sua  ipoteca  legale  anche  su'  con- 
quisti , non  potrebbe  impedire  che  coloro 
che  han  pure  la  qualità  di  creditori  del  marito 
e della  comunione  gliela  oppongano  e a ecce- 
piscano contro  di  lei.  Appunto  perchè  tanto  ì 
conquisti  quanto  i proprii  del  marito  son  la 
garenzia  de’  creditori  ipotecarii  della  comu- 
nione può  la  moglie  agire  ipotecariamente 
pel  ricupero  delle  sue  riprese,  ossia  di  ciò 
che  costituisce  il  suo  credito.  Gli  altri  cre- 
ditori ipotecarli  che  ònno  per  obbligati  it 
marito  e la  comunione  ad  un  tempo  non  fan 
dunque  che  usare  , pel  loro  proprio  credito, 
del  drillo  di  cui  ella  medesima  usa  pel  suo, 
allorché  seguono  fin  nelle  sue  mani  lo  immo- 
bile cui  un' obbligazione  preesistente  del  ma- 
rito o una  condanna  contro  di  lui  pronun- 
ciata aveva  gravato  di  un  dritto  reale  in  loro 
favore.  In  pochi  detti,  tra  la  moglie  che  agi- 
sce pel  ricupero  delle  sue  riprese  ed  i terzi 
provveduti  di  un  dritto  reale  che  agiscono 
pel  ricupero  di  un  debito  di  cui  il  marito 
e la  comunione  eran  tenuti  verso  di  essi  , 
v'  à una  qualità  comune  , quella  di  credito- 
re; il  dritto  che  ne  risulta  si  risolve  Sempra 
a favore  di  colui  che  si  trova  allogato  io  un 
grado  da  primeggiar  I'  altro, 

S94.  Si  è pur  domandato  se  la  regola  del- 
la generalità  prevale  eziandio  nel  caso  in 
coi  il  debitore  contro  il  quale  si  è resa  la 
sentenza  avesse  contro  di  lui  un  titolo  au- 
tentico esecutorio,  ed  anche  quando  questo 
titolo  conferisse  al  creditore  un’  ipoteca  con- 
venzionale. Che  il  creditore  che  ba  titolo  e- 


3,  n.  59  ). 

(3)  v Tre  plong  (Contr  di  imtr.  n.  18'B),  Ton 
licr  {§.  XIII.  n.  Z63!,  Duranion  (,  S XtV.  n.  <!>H)  . 
Odler  ( fonir.  di  mntr.  § I n.  Pcnlmi.ld;  ( Dct- 
l’ Ipoteca  leg.  del  c don.  mar  n.  «ti  c seg.  ).  * 
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«ecutorio  pois»  citare  il  tue  debitore  od  ot- 
tener contro  di  lui  un»  sentenza  d’ondo  ri- 
sulterà l' ip-  teca,  ciò  lem  può  esser  messo 
in  dubbio,  fi  le  u Vero  che  in  questo  caso  il 
creditore  potrebbe  eseguire  sui  beni  del  suo 
debitore  , in  virtù  del  titolo  soltanto  ; mi 
questo  titolo  non  gli  dà  un  dritto  di  prefe- 
renza. Pertanto,  la  sentenza  eli'  egli  attende 
c che  gli  conferirà  |’  ipoteca  il  cui  elTetto  è 
precisamente  di  creare  questa  causa  di  prefe- 
renza gliù  necessaria,  e niuno  potrebbe  con- 
testargli il  dritto  che  à di  convenire  in  giu- 
dizio all'  uopo  di  ottenerla:  or  una  volta  pro- 
nunziata la  sentenza  è chiaro  che  l' ipoteca 
ne  risulta  di  pieno  dritto  con  quel  carattere 
di  generalità  che  è la  prerogativa  che  essa 
tiene  dalla  volontà  del  legislatore. 

Ma  se  il  titolo  autentico  conferisce  già 
un’  ipoteca  convenzionale,  che  è speciale,  il 
creditore  verso  cui  il  debitore  non  si  sarà 
liberato  ritirerà  egli  dalla  sentenza  di  con- 
danna che  avrà  ottenuta  una  ipoteca  generale, 
indipendentemente  dall1  ipoteca  speciale  dal 
suo  titolo  conferitagli?  Ovvero,  se  il  debito- 
re à promesso  con  atto  privato  un'  ipoteca 
sul  tale  o tal  altro  immobile  determinato  con 
obbligo  di  effettuar  la  promessa  con  atto  au- 
lenti co, il  oreditore  elio  avrà  citato  il  debito 
re,  per  non  aver  questi  adempita  la  sua  ob- 
bligazione, acquisterà  forse  con  la  sentenza 
di  condanna  un’  ipoteca  non  solo  sugli  immo- 
bili determinati,  ma  altresì  su  tutti  gli  altri 
immobili  presenti  c futuri  del  debitore?  Que- 
sti diversi  punti  sono  stati  più  volte  sotto- 
messi a’  tribunali , e la  soluzione  ne  è stata 
sempre  la  stessa.  Gli  è che  a dir  vero  non 
v'  à dubbio  serio  a fronte  d'.una  disposizin- 
ne  assoluta  come  quella  dello  art.  2123. 
Questo  articolo  esprime  chiaramente  che  o- 
gni  sentenza,  contraddittoria,  contumaciale, 
deflìnitiva,  o provvisoria,  produce  l’  ipoteca 
giudiziaria  che  è generate  , e niuno  de’ ter- 
mini dello  articolo  ne  esclude  l’ applicazione 
nel  caso  in  cui  esista  una  convenzione  ceti 
cui  le  parli  han  voluto  regolare  i loro  dritti. 
Che  queste  convenzioni  debbano  sussistere  e 
far  legge  tra’  contraenti  finché  non  sono  con- 
testate, non  è da  porsi  in  dubbio.  Ma  se  la 
parte  che  à promessa  un’  ipoteca  ricusa  di 
darla,  se  quella  che  si  à obbligata  sotto  un’af- 
fezione ipotecaria  speciale  non  paga  alla  sca- 
denza, e se  da  tutto  ciò  sorgon  delle  conte- 
stazioni che  menan  le  parti  innanzi  ai  tribu- 
nali e vi  ricevono  tuia  decisione,  la  situarlo- 


0)  it  e-  * ••■rr  ,sos  29  «i>r  1,25  • !0  afr-  ,8J‘‘ 
Cass,.  li  dee.  idi!.  Mmcs.  gcun.  issi  Der-,  MJ, 
2,  1)4)  V.  puro  Orcnier  t,i.  1.  u.  Idi),  Tropiong  ( li- 


ne non  é più  la  stessa;  la  decisione  intervenu- 
ta costituisce  un  nuovo  titolo  che  à i suoi 
effetti  propri!  ; costituisce  il  (itolo  appunto 
d’  onde  risulta,  per  la  volontà  della  legge  , 
un’  ipoteca  generale  ; le  convenzioni  anterio- 
ri nun  posson  nulla  mutare  a ciò:  l’ ipoteca 
generale  risulterà  dunque  da  questo  titolo  e 
sussisterà  con  l’ipoteca  convenzionale  stati 
data,  o potrà  prendere  il  posto  di  quella  sia- 
la promessa;  e se  la  posizione  del  debitore 
6 peggiorata,  è sua  colpa:  non  può  imputa- 
re elle  a sé  stesso  di  essersi  messo  in  difet- 
to col  nun  liberarsi  alla  scadenza  o col  non 
adempire  la  sna  obbligazione  (1). 

Non  vogliamo  dire  clic,  in  questo  caso  più 
che  in  alcun  altro  dovrà  d’altronde  l’ ipote- 
ca giudiziaria  necessariamente  rimaner  ge- 
nerale; essa  non  è.  6otlo  questo  rapporto , 
in  miglior  condizione  dell'ipoteca  legale,  e 
come  questa  potrà  esser  ridotta,  sia  conven- 
zionalmente. sia  per  sentenza,  se  »’  à luogo. 
Ma  ritorneremo  bentosto  su  quest' argomen- 
to; è mestieri  occuparsi  in  prima  delle  con- 
dizioni a cui  l' ipoteca  giudiziaria  può  oppor- 
si a'  terzi. 

IV.  — 595.  Tuttoché  risultante  di  pieno 
drillo  dalle  sentenze  , l' Ipoteca  giudiziar  n 
nou  esiste  realmente  che  con  l'-iscrizione,  in 
quanto  sema  iscrizione  il  creditore  che  à ot- 
tenuto seutenza  non  potrebbe  eccepire  la  sua 
ipoteca  contro  i terzi.  In  ciò  l’ipoteca  giudi- 
ziaria differisce  dall'  ipoteca  legale  delia  mo- 
glie, del  minore  e dell'  interdetto.  Indubita- 
tamente, tutte  le  ipoteche  soli  soggette  ad  i- 
scrizione;  il  principio  è fermato  in  un  modo 
generale  nello  art,  2134,  e quindi  per  l'ipo- 
teca legale  come  per  le  ipoteche  convenzio- 
nali e giudiziarie.  Ma  lo  art.  2135  modifica 
il  principio  in  favore  della  donna  maritata  , 
del  minore  e dello  interdetto;  con  una  ecce- 
zione tutta  speciale  e favorevole  , permetto 
che  la  loro  ipoteca  esista  indipendenlemcnlo 
da  ogni  iscrizione;  gli  è che  in  effetti  essi  so 
no  in  un  tale  stato  di  subordinazione  e di  di- 
pendenza rispetto  a coloro  che  amministra- 
no per  essi,  e contro  i quali  han  quindi  d'uo- 
po della  toro  ipoteca  legale,  che  la  protezio- 
ne della  legge  sarebbe  stata  incompleta  se  , 
nel  mentre  che  lor  dava  questa  garanzia,  non 
avesse  agito  da  sola  per  assicurarne  loro  lo 
esercizio  (v.  lupra  numeri  423  c 166).  Non 
é però  cosi  de'  creditori  il  cui  dritto  ipoteca- 
rlo risulta  dalla  sentenza  che  hanno  ottenuta. 
Costoro,  al  pari  di  coloro  «'quali  fosscsi 


417  Me),  Merlin  b-TIt.  confermi.  Zacliarbc  (p.13o. 
rota  li).  V.  ancora  l'nrìgi,  ;2nov.  1H5j  (Dall. 
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conferita  un’  ipoteca  con  la  convenzione,  son 
pienamente  indipendenti  rispetto  al  loro  de- 
bitore; possono  agire,  sia  «la  sò  stessi,  sia, 
se  sono  incapaci,  per  mezzo  dell»  persona 
che  li  rappresenta , per  l' esecuzione  della 
sentenza  clic  anno  ottenuta  , o per  la  con- 
servazione dell'  ipoteca,  che  vi  si  affigge  ac- 
cessoriamente; e non  v’  era  eccezione  a fare 
in  fator  loro.  Il  principio  dello  art.  2134 
sussiste  adunque  a loro  riguardo,  o la  loro 
ipoteca  non  esiste  rispetto  a’  terzi  se  non  a 
condizione  della  iscrizione. 

Noi  non  dubbiamo  qui  occuparci  del  me- 
da della  iscrizione;  gli  6 un  punto  regolato 
dalla  legge  in  un  capitolo  speciale  che  vi  con- 
sacra (v.  infra,  ari.  2I4G  e seg.);  non  dob- 
biamo tampoco  occuparci  dello  i (Tetto  della 
iscrizione;  ciò  ancora  è regolato  dalla  legge, 
in  un  modo  generale  , nello  art.  2134  ( v. 
infra  il  commentario  di  questo  articolo].  Tut- 
to ebo  abbiamo  a dire  qui  della  iscrizione  à 
per  unico  oggetto  di  precisare  l'istante  in 
cui  può  esser  presa  dal  creditore  a favor  del 
quale  e intervenuta  la  decisione  d'oudc  ri- 
sulta T ipoteca. 

A lai  riguardo  è mestieri  fare  una  distili- 
zinne  Ira  il  caso  in  cui  l'ipoteca  giudiziaria 
risulta  da  una  sentenza  propriamente  delta  o 
quello  incui  risulta  dagli  alti  giudiziari!  elio 
il  nostro  articolo  imi  ca  sotto  la  qualifica  di 
ricognizioni  o verifiche,  fatte  in  giudizio,  del- 
le firmo  apposte  ad  un  alto  privato. 

506.  Nell  antica  giurisprudenza  e secondo 
1'  ordinanza  del  1GG7,  titolo  35.  art.  11,  le 
sentenze  rese  all’udienza,  ci  dice  tlPolhier  (!), 
producevano  ipoteca  dal  dì  in  cui  eran  pro- 
nunciate ; quelle  rese  contumacialmente  e 
quelle  rese  in  pendenza  della  lite,  dal  di  sol- 
tanto in  cui  erano  state  noti  ficaie  al  procu- 
toro.  Lo  appello  interposto,  sospendendo  lo 
ciTelto  della  sentenza  contraddittoria,  sospen- 
deva eziandio  l' ipoteca;  ma  in  caso  di  con- 
ferma, il  dritto  reputavasi  acquistato  dal  dì 
della  sentenza,  e non  solamente  dal  di  dello 
arresto  confermativo;  ed  in  caso  d’ invalida- 
mento, se  lo  invalidamento  era  solo  parziale 
nel  senso  che  la  condanna  fosse  ridona  ad 
una  somma  minore  , l‘  ipoteca  era  ridotta 
proporzionalmente  ed  aveva  luogo  egualmen- 
te dal  dì  della  sentenza,  avendola  lo  arresto 
d invalidamento  lasciata  valida  nella  misura 
delle  condanne  mantenute:  infine,  I'  opposi- 
zione alle  sentenze  contumaciali  agiva  alla 


(t)  V.  PoUiicr  ( Dell’  Ip  cap.  I art  i.  n.’  SI 
e 25  J. 

(2)  V.  r ass,  29  nor.  ISSI;  Tolosa,  21  mai.  ISSO  : 
Rig.  19  gìug.  183B  ( Dcv.  23.  1.  132.  31.  2,  39.  33. 
1.  Gli  ).  — V.  pur**  rcrsll  ( Otiiji.  S 1.  p.  2SD,  ed 
Marcadi  Tomo  V7. 


stessa  guisa  dello  appello  io  rapporto  alle  sen- 
tenze contraddittorie. 

V à tra  lo  stalo  attuale  delle  cose  e quello 
che  descrive  il  Polhicr  qualche  notevole  dif- 
ferenza. Innanzi  tutto  , la  sentenza  di  ben 
luògo  all’Ipoteca  , la  quale  esìste  per  prin- 
cipio in  virtù  della  senlcpza;  in  questo  sen- 
so, si  può  ben  diro  ancora  che  la  sentenza 
produce  ipoteca  da  sò  stessa:  ma,  lo  abbia- 
mo già  fatto  notare,  e vi  insisteremo  nella 
sezione  seguente  , quest'  ipoteca  non  esiste 
ut  lineato  e non  prende  grado  rispetto  a’ter- 
zi  se  non  dal  dì  della  iscrizione  presa  dal 
creditore  su'  registri  del  conservatore,  nel- 
la (orma  e nel  modo  indicati  dalla  leggo 
(v.  infra,  art.  2131).  La  quistiouc  nouò  più 
dunque  di  sapere  da  qual  giorno  la  sentèn- 
za produce  ipoteca;  consiste  -più  particolar- 
mente nel  decidere  da  qual  giorno  può  pren- 
dersi la  iscrizione  che  deve  dar  la  sua  efiì. 
cacia  all  ipoteca.  Ma  qui  non  ritroviamo  noi 
Codice  la  distinzione  indicata  dal  i’othier  o 
riprodotta  dall' ordinanza  del  1GG7  tra  lo 
sentenze  contraddittorio  e le  sentenze  con- 
tumaciali. Essa  era  nel  primitivo  progetto 
del  Codice,  ove  un  articolo  disponeva  cho  le 
sentenze  contumaciali  non  produrrebbero  ipo- 
teca se  non  dal  di  delta  loro  notificazione;  ina 
questo  articolo  ò stalo  soppresso,  c ci  rimano 
il  nostro  art.  2123,  secoudocni  l'ipoteca  giu- 
diziaria risulta  dalle  sentenze,  sia  contradditto- 
rie, sia  contumaciali,  provvisorie  o dcffinitjvo, 
in  favor  di  colui  che  le  ò ottenute. .Se  il  dritto 
ipotecario  nasce  dunque  pur  principio  dalla 
sentenza  medesima  , se  nasce  dalla  sentenza 
contumaciale  del  pari  che  da  quella  contraddi- 
toria,gli  è a dire  che, in  tull  i casi,  l'iscrizione 
potrà  prendersi  a partir  dalla  sentenza,  senza 
che  faccia  uopo  attendere  clic  sen  sia  fatta  la 
notifica, nè  tampoco  che  sieno  spirati  gli  otto 
giorni  durante  i quali  è sospesa  la  esccuziono 
delle  sentenze  non  esecutorie  provvisional- 
mente ( Codice  di  procedura,  art.  450  ).  Ì2 
vero  che,  nel  sistema  del  Codice  di  procedu- 
ra, la  notificazione  della  sentenza  i una  for- 
malità che  deve  precedere  la  esecuzione  (art. 
147  e e 155  );  ma  la  soluzione  non  à nulla 
di  contrario  a questo  principio  in  quanto  la 
iscrizione  ipotecaria  è un  alto  puramente  con- 
servatorio e non  un  atto  di  esecuzione.  Laon- 
de la  giurisprudenza  e la  dottrina  anno  am- 
messo invariabilmente  che,  sia  risulti  ila  una 
seuleuza  contraddittoria  (2),  sia  risulti  da  una 


art  2123.  n.  30),  Grcuicr(n.  tot  ),  DcMncourt  S. 
HI.  p.  320  ).  Merlili  ( V”  Ip  sci  2.  3 2 ari  3 ). 
Ballile | I II.  Il»  3271  Daranlua  : 5 XIX.  n.  332).  Trop- 
lung  (u  113  bis  e fCs  ). 
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sentenza  contumaciale  ti),  I'  ipoteca  c valida- 
mente iscritta,  lutlochò  la  sentenza  non  sia 
stata  ancora  ni  spellila,  nò  registrata,  nò  no- 
tificata, eil  anche,  in  quest' ultimo  caso,  pri- 
ma ilei  lo  spirar  degli  otto  giorni  dalla  noti- 
ficazione. 

Ma  se  la  sentenza  contraddittoria  o contu- 
maciale è impugnala  per  via  di  appello  o per 
opposizione  , la  aorte  dell’  ipoteca  è regolala 
secondo  le  distinzioni  indicalo  dal  Pothier.  É 
chiaro  , innanzi  tratto,  che  I'  opposizione  o 
lo  appello  non  impedirebbe  al  creditore  che 
à ottenuta  la  acutenzadi  prendere  la  sua  iscri- 
zione ipotecaria  (2);  i motivi  che  determina- 
no la  soluzione  precedente  si  riprodneon  qui 
e la  giustificano  : solamente  f efficacia  della 
iscrizione  è subordinata  allo  evento. 

Qualora  la  sentenza  è riformati,  sull’  op- 
posizione o sullo  appello  , l'ipoteca  svanisce 
necessariamente  , ed  appunto  perciò  l' iscri- 
zione che  rie  à manifestala  I'  esistenza  è co- 
me non  avvenuta  ; è necessario  tuttavia  che 
la  decisione  riformatrice  contenga  una  dispo- 
sizione elio  ordina  la  radiazione  della  iscrizio- 
ne , senza  di  che  il  conservatore  sarebbe  au- 
torizzalo , dallo  art.  2157,  a ricusare  di  o- 
porare  la  radiazione  , salvo  clic  il  creditore 
che  avesse  ottenuta  la  sentenza  riformala  vi 
consentisse. 

Se  poi  la  sentenza  è confermala  , l’ Ipo- 
teca sussiste  , e con  essa  sussiste  I’  iscrizio- 
ne alla  data  in  cui  è stala  fatta  in  virtù  della 
sentenza  confermata. 

Infine  se  la  sentenza  non  è confermata 
che  in  parte  , l' ipoteca  e la  iscrizione  non 
valgono  clic  per  la  parte  in  coi  la  sentenza 
resta  confermata  ; ma  come  I’  ipoteca  vale 
in  virtù  di  questa  sentenza  , essa  sussiste 
alla  data  della  iscrizione  prosane  (3). 

597.  In  quanto  alle  ricognizioni  c verifi- 
che , in  giudizio  , di  firme  apposte  ad  un 
atto  obbligatorio  privato  , il  dritto  non  è più 
lo  atesso  . almeno  dopo  la  legge  del  3 set- 
tembre 1807  , a cui  abbiamo  fatto  testò  al- 
lusione ( v.  s apra,  n*  589  ).  Il  creditore  ri- 
spetto al  quale  il  suo  debitore  si  è obbligato 
con  atto  privato  può  , allo  istante  istesso  in 
in  cui  è possessore  di  quest’  alto  , agire  per 
ricognizione  o verifica  di  firma  e seni’  atten- 
dere che  I’  obbligazione  sia  scaduta  o esigi- 
bile. In  ciò  la  legge  è Imprevidente  ; cliè  l'i- 
poteca giudiziaria  può  , in  tal  caso  , non  es- 


(I) V.  Etom,  G mas  ifloo,  Rouen  7 dee.  1812  e 
*7  nag.  issi,  Parigi,  sa  lug  isti  (lev.  :,t  2.  579 
e m.  v.  teo  ) v.  pure  «Il  'lauri  diali  nella  noti  pre- 
eedenic.  1 un  «e . Parard  (5  V.  n 017),  Miauveau 
au  Corrò  , qui -t.  W>5  ).  — V.  tuiiayi*  Carré  ( ivi  ), 
figeau  ( §,  I.  p.  Ili  )• 


sere  che  il  risultalo  di  una  sorpresa  , o peg- 
gio ancora  , secondo  le  osservazioni  della 
Facoltà  di  Strasbourg.  Pertanto  , un  credi- 
tore che  non  ottiene  dal  suo  debitore  dii’  i- 
polera  convenzionale  che  questi  non  volesse 
consentire,  si  farà  sottoscrivere  una  ricogni- 
zione privata  , indi  farà  sorgere  ima  conte- 
stazione sii  di  un  particolare  qualunque  , e 
citerà  per  la  verifica  di  firma  queato  debitore, 
che,  avendo  agito  di  buona  fede  , non  avreb- 
be mai  avuto  il  pensiero  di  negare  , ed  il 
quale  confessa  : e quando  costui  non  avesse 
consentito  a torre  a prestito , forse  , se  a- 
vesse  dovuto  obbligarsi  con  affezione  spe- 
ciale di  un  solo  de' suoi  immobili  , ecco  che, 
col  fatto  , si  trova  aver  accordala  un'  ipote- 
ca generale  che  li  colpirà  tutti , non  solo 
quelli  che  possiede  , ma  cziaudio  quelli  che 
potrà  acquistare.  Cosi  egualmente , un  usu- 
raio , speculando  sn’  beni  che  un  giovane  è 
chiamato  un  di  a raccòrrò  gli  apre  la  sua 
borsa  a condizione  che  il  suo  debitore  rico- 
noscerà in  giudizio  la  firma  che  appone  ad 
un  allo  privato  ; lo  chiama  in  giudizio  su 
di  una  contestazione  simulala  e ne  ottiene 
una  confessione  dì  cui  il  tribunale  gli  dà 
atto  : cd  ecco  che  1’  usuraio  ò venuto  non 
solo  a procurarsi  una  sicurezza  cui  la  con- 
venzione non  avrebbe  potuto  dargli  con  la 
eguale  estensione  , ma  a dissimulare  ancora 
1'  usura  facendola  , per  cosi  dire,  consacra- 
re con  I'  intervento  della  giustizia  (4)  I 
Or  ciò  non  ò tutto  ; questi  inconvenienti 
r questi  pericoli  , sì  gravi  per  sò  stessi  , eran 
notevolmente  aggravati  dalla  giurisprudenza, 
a cui  d' altronde  il  senso  apparente  della 
legge  dava  il  più  solido  appoggio.  Ne'  ter- 
mini del  nostro  art.  2123  , non  z'  à distin- 
zione a fare  tra  le  sentenze  onde  qui  sì 
tratta  e io  sentenze  che  portano  condanna  ; 
l’ ipoteca  giudiziaria  risulta  di  pieno  dritto 
dalle  uno  o dalle  altre  indistintamente  ; di 
tal  che  la  iscrizione  ipotecaria  potendo  pren- 
dersi a partir  dalla  sentenza  che  dava  origi- 
ne all'ipoteca,  accadeva  che  il  soscrittore  d’un 
atto  privato  poteva  esser  gravato  d' ipoteca 
in  tuli’  i suoi  beni  presenti  c fnturi  prima 
della  scadenza  o dell'  esigibilità  del  debito. 
Pertanto  l' ipoteca  poteva  affiggersi  a’  suoi 
beni  quando  il  creditore  non  aveva  ncppnr 
contro  di  lui  una  vera  azione  giudiziaria  I , 
Erasi  invano  protestato  , in  origine  , contro 


(2)  Bordeaux,  22  ag.  18Si  ( Dall  53,  2.  123). 

;3)  V,  Alx,  7 (eli.  IH36  ( Doli.  30  2.  1 15  ).  V.  pu- 
re Malcvillc  (ari.  2123,  p.  207  ) Dolio»  ( v.  Ip.  p- 
173.  li.  Il  ). 

(t)  V.  le  Osa  trazioni  della  Facoltà  di  drillo  di 
Strasbourg  ( Hoc.  ip.  5 III,  p.  281.  283  ). 
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mi’  esagerazione  si  gravemente  contraria  ai 
drilli  del  debitore.  Invano  crasi  opposta  una 
dichiarazione  del  2 gennaio  1717,  che  , nei 
suoi  termini,  sembrava  condannarla.  La  giu- 
risprudenza rispondeva  che  la  dichiarazione, 
vietando  questa  prematura  azione  , aveva 
creata  una  eccezione  nello  interesse  del  com- 
mercio, in  forza  del  favore  speciale  dovutogli, 
e,  ricusandosi  a generalizzare  le  disposizioni, 
decideva  invariabilmente  che  il  portatore  di 
un  biglietto  privato  , sottoscritto  da  un  par- 
ticolare non  commerciante  , poteva  , anche 
prima  della  scadenza  di  questo  biglietto,  non 
solo  farne  riconoscere  la  firma,  ma  prendere 
eziandio  , in  virtù  della  sentenza  di  ricogni- 
zione , una  iscrizione  ipotecaria  su’  beni  del 
suo  debitore  (I). 

Ma  il  legislatore  è intervenuto  , ed  à fatto 
ciò  che  la  giurisprudenza  non  aveva  credulo 
poter  fare.  Ai  termini  dello  art.  1°  della 
legge  di  sopra  citala  del  3 settembre  1807, 
< Quando  si  sarò  resa  una  sentenza  su  di 
una  domanda  di  ricognizione  di  obbligazione 
privata,  formata  prima  della  scadenza  o di  Ila 
esigibilità  delta  detta  obbligazione,  non  po- 
trò prendersi  alcuna  iscrizione  ipotecaria  in 
virtù  di  Questa  sentenza,  che  in  mancanza  di 
pagamento  dell'  olAdigazione  dopo  la  sua  sca- 
denza o la  sua  esigibilità,  salvo  che  ti  sia  stala 
stipulazione  contraria  (2)  a. 

In  questi  termini , la  legge  resta  ancora 
cogl'  inconvenienti  e co'  pericoli  che  abbia- 
mo rammentati  cd  inoltre  presenta  questo 
strano  risultato  , che  un  creditore  munito 
d'  un  semplice  atto  privato  è in  una  posizio- 
no più  vantaggiosa  d’  un  altro  creditore  prov- 
veduto d'  un  atto  notariale  , poiché  il  pri- 
mo facendo  anticipatamente  vcriBcare  il  suo 
(itolo  in  giudizio  , può  , senz’  aver  ottenuto 
condanna  propriamente  delta,  prendere  iscri- 
zione fin  da  che  il  suo  credito  è divenuto 
esigibile  , facoltà  di  cai  il  secoudo  ò all'  in- 
f intuito  privato  (3). 

Ma  infine  la  leggo  del  3 seti.  1807,  gene- 
ralizzando la  dichiarazione  del  2 genn.  17 17, 
à corretto  lo  abnso  a cui  doveva  menare  il 
testo  istesso  del  Codice,  ed  oramai  il  stabilito 
che  se  il  creditore  può  , con  anticipazione  , 
far  verificare  in  giudizio  il  titolo  privato  di 
cui  ò latore,  non  può  almeno  prendere  iscri- 
zione in  virlù  della  sentenza  di  ricognizione 
finché  il  debito  non  é scaduto  o divenuto  esi- 
gibile. Secondo  ciò,  si  è deciso  con  ragione 
che  la  iscrizione  presa  da  un  proprietario 


su'  beni  del  suo  locatario,  in  virlù  di  una  tale 
zeliteli?.',  vaio  soltanto  pc’  termini  scaduti  e 
non  po’ t -ratini  a scadere  (4). 

Dot  resto,  la  legge  del  1807  non  é assidu- 
ta nella  sua  dlspusizione;  fa  una  eccezione 
pel  caso  in  cui  v’  à tra  le  parti  una  stipula- 
zione contraria.  Questa  facoltà  avrebbe  dovu- 
to, ci  sembra,  non  esser  lasciata  alle  parti;  e 
non  senza  pericolo  è stala  loro  riservata.  Ma, 
infine,  la  legge  é positiva;  c se  accade  che  la 
convenzione  autorizzi  la  iscrizione  dell’  ipo- 
1 ca.  anche  prima  che  il  debito  sia  esigibile, 
il  creditore  potrà,  per  eccezione,  prendere  in 
tal  caso  iscrizione  anticipata. 

Indipendentemente  da  questa  eccezione,  il 
IVrsil  ne  addila  una  seconda;  gli  è,  die’ egli, 
quando  il  debitore  à scemato  pel  fatto  suo 
le  sicurezze  clic  aveva  date  col  contrailo  (5). 
ài.;  questa  eccezione  non  é però  tale;  d caso 
sta  anzi  nella  regola  dalla  legge  fermala.  Citò 
il  debitore  il  quale,  pel  fatto  suo,  ò scemalo 
le  sicurezze  che  aveva  date  col  contrailo  per- 
de il  benefìzio  del  termine  , secondo  lo  art. 

1 188  del  Codice  Napoleone;  il  debito  divieti 
dunque  esigibile.  Or  la  legge  del  1807  di- 
chiara espressamente  che  il  creditore  può  iscri- 
versi in  virtù  della  sentenza  che  à ottenuta  , 
non  solo  dopo  scadalo  il  credilo,  ma  ezian- 
dio, il  che  non  è lo  stesso,  quando  è divenu- 
to esigibile. 

598.  In  tutt’i  casi,  c qualunque  sia  la  na- 
tura della  sentenza  d'  onde  risulta  1'  ipoteca, 
l’iscrizione  presane  partecipa  della  generali- 
tà che  è il  carattere  dell'  ipoteca  medesima  , 
e non  è limitala  che  dal  bisogno  amministra- 
tivo di  avere  delle  circoscrizioni  ipotecarie. 
In  altri  termini,  l’iscrizione  colpisce  all'i- 
stante istesso  tutt'i  beni  situati  nel  circon- 
dario dell’  nfizio  ove  è presa,  e gli  iniinol  ili 
futuri  a misura  che  il  debitore  ne  fa  lo  ac- 
quisto. Il  creditore  non  à dunque  d'  uopo  di 
ripetere  la  iscrizione  ( salvo  per  gl’  immobili 
situati  nella  circoscrizione  territoriale  della 
conservazione  ove  à avuto  luogo  ) a ciascun 
nuovo  acquisto  che  fa  il  debitore.  Vedremo, 
nel  nostro  commentario  dello  art.  2130,  che 
la  ò diversamente  in  quanto  concento  1’  ipo- 
teca convenzionate  de'  beni  futuri,  eccezional- 
mente autorizzala  da  questo  articolo.  Ma.  per 
l’ipoteca  giudiziaria,  è ammesso  in  dottrina 
cd  in  giurisprudenza  che,  salvo  II  osso  in  coi 
il  creditore  limitasse  egli  stesso  lo  effetto 
della  sua  iscrizione,  per  esempio  se  dichia- 
rasse iscriversi  sugli  immobili  che  il  suo  de- 


lti Cas  3 feti.  1806,  17  mar.  1807;  8cu  là  gen. 

1SU7. 

(E)  v.  il  testo  della  legge  c la  Esposizione  de'  mo- 
livi ( Loccé  . s XVI,  p.  Sili  c acg.) 


(3)  SI  è la  osservazione  della  Facoltà  di  drillo  di  Pa- 
rigi ( Due  lp.  § III.  P 27S,  -->70). 

(4)  V.  Nlmes,  23  Telibr.lsw  ( Dcv.  50,  2,  Si). 
f5)  V.  t'ersll  ( ari.  21i5,  n.  IO  ). 
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fetore  possiede  al  momento  della  sentenza  (11, 
una  aula  iscrizione  colpisco  virtualmente  lut- 
ti gli  immollili  situati  noli’ ambito  dell' uffi- 
zio, non  solo  quelli  che  il  debitore  possiede 
al  momento  della  sentenza,  e che  son  colpi- 
ti allo  istante  istesso  , ma  eziandio  quelli 
che  acquista  ulteriormente,  i quali  vengono 
ad  allogarsi  sotto  l’ ipoteca  a misura  degli  ac- 
quisti (2).  IITarrible  soltanto  à emessa  un'o- 
pinione contraria,  in  appoggio  alla  quale  in- 
vocava le  disposizioni  della  legge  degli  11 
brumaio  anno  7,  che,  dopo  di  aver  detto  nel- 
lo art.  i « che  1‘  ipoteca  giudiziaria  può  af- 
fettare solo  i beni  appartenenti  al  debitore  al 
momento  della  sentenza  »,  aggiunge,  in  un’al- 
tra disposizione  dello  stesso  articolo.  « che 
il  creditore  può  eziandio , mercé  iscrizioni 
ulteriori,  ma  senza  pregiudizio  di  qoello  an- 
teriori alla  sua  . far  cadere  la  sua  ipoteca 
sui  beni  che  ricadessero  al  suo  debitore » (3). Ma 
supponendo  anche  che  , nel  sistema  .della 
legge  di  brumaio,  quest'  ultima  disposizione 
non  si  riferisse  limitativamente  a quella  cui 
essa  segne  immediatamente  , la  quale  à per 
oggetto  l' ipoteca  legale,  e che  potesse  esten- 
dersi all’  ipoteca  giudiziaria  , il  che  è poco 
probabile  <4),  ò certo  elio,  non  solo  il  Co- 
dice Napoleone  non  à detto  nulla  di  simile, 
ma  à dello  inoltre  precisamente  il  contrario: 
da  nn  canto,  abbiamo  il  nostro  ari.  2123  , 
In  cui  vedesi  che  il  legislatore  in  luogo  di 
restringere  l' ipoteca  giudiziaria  agli  immo- 
bili che  il  debitore  possiede  al  momento  della 
sentenza,  la  estende  su  tulli  gli  immobili 
presenti  e futuri  del  debitore;  dall  altro  ab- 
biamo lo  art.  2H8  in  cui,  fissando  le  enun- 
ciazioni che  drblion  farsi  ne’  borderò  esibiti 
si  conservalorc  per  operare  la  iscrizione  , il 
legislatore  esprime  che,  quando  si  traila  di 
ipoteche  legali  o giudiziarie  l’ indicazione  del- 
la specie  e della  situazione  de'  tieni  non  ò 
necessaria,  ché  una  sola  iscrizione,  per  que- 
ste ipoteche,  colpisce,  in  mancanza  di  con- 
venzione, tutti  gl'  immobili  compresi  nell'  am- 
ido dello  ufizio.  Non  può  dunque  esservi  al- 
cun dubbio  su  tal  punto,  e convien  dire  clic 
quando  il  creditore  à preso  , in  vitlfi  della 
sentenza  da  Ini  ottenuta,  una  iscrizione  su  be- 
ni presenti  e futuri  della  parte  condannata  , 
questa  iscrizione  si  estende  a tutti  gli  immo- 
bili che  questa  potrà  acquistare  in  seguilo 
Dell'  ambito  dello  stesso  ufizio,  senza  che  il 


(1)  Big.  il  nov.  IS27  ( Dall.  2S.  I.  ai. 

(2)  I ass.  3 a.-.  lSly  ; l onca.  Si  m;,.,-  ISIS  M -lz. 
£3  apr.  tua.  Llom-,  ih  rei,  issai , P-rirl.  23  re 
JV3!.  ( v Dcv.  53,  2,  2011  : Dall.  33  . 2.  103  ) V.pure 
aicrlln  ( Rcp.  v.  Iscriz.  ipot  $ 5,  o li).  Gru.iicr 
( S I.  u UT.  ).  PerSil  i ari.  -Its,  4 5.ir.  3 ).  Zaeua- 
riac  II,  p.  103,  cola  1 ).  Dallo»  { Uep.  v.  Ip  p. 


creditore  sia  tenuto  a prendere  delle  iscri- 
zioni successive  a misura  degli  acquisti. 

539.  Ciò  posto,  v'à  ancora  un  corollario 
da  indicare:  gli  è che  de'  beni  futuri  colpiti 
dall’  ipoteca  accade  come  de'  beni  presenti  del 
debitore;  son  colpiti  dal  di  stesso  in  cui  6 
iscritta  la  ipoteca.  Indabitalamentc,  il  pegno 
del  creditore  iscritto  non  può  accrescersi  di 
questi  beni  futuri  che  in  proporzione  degli 
acquisti;  ma  allo  istante  istesso  in  cui  son 
falli  questi  acquisti,  l’ iscrizione  se  ne  impos- 
sessa e vi  si  affigge  retroattivamente  al  di  in 
cui  è stata  presa.  Si  è talvolta  preteso  che 
f ipoteca  non  possa  effettuarsi  se  non  al  mo- 
mento in  cui  i beni  cui  essa  affetta  sono  en- 
trati nel  patrimonio  del  debitore,  e che  tutte 
quello  iscritte  prima  , poco  monta  in  quale 
data,  non  avendo  colpito  i beni  acquistati  so 
non  allo  istante  istesso  , al  momento  dello 
acquisto,  vi  era  luogo  ad  ammettere  la  con- 
correnza, come  nel  caso  dello  art.  2117,  o 
di  far  venire  luti'  i creditori  iscritti  prima 
dello  acquisto  in  contributo.  Ma  la  giurispru- 
denza à sempre  eliminato,  e con  gran  ragio- 
ne, una  pretensione  che  la  logge  condanna, 
in  falli  con  le  disposizioni  più  precise  (5). 
1-' iscrizione  agisce  per  l'ipoteca  giudiziaria 
alla  stessa  guisa  che  per  l'ipoteca  convenzio- 
nale; le  dà  il  suo  grado  dal  dì  in  cui  è pre- 
sa dal  creditore  su  registri  dei  conservatore 
nella  forma  prescritta  dalla  legge;  questa  ò 
la  disposizione  formale  dello  art.  2131.  Lo 
art.  2117,  il  quale  stabilisce  la  regola  della 
concorrenza,  non  ò contrario  a ciò,  poiché 
ammette  questa  concorrenza  sol  tra  creditori 
iscritti  lo  stesso  giorno.  Non  bisogna  dunque 
parlare  di  questo  articolo,  ed  invocarne  la 
disposizione,  quando  i creditori  che  si  trova- 
no concorrenti  sono  iscritti  in  giorni  diffe- 
renti. Che  riman  dunque?  Il  principio  puro 
che  Ira  creditori  la  preferenza  à regolata  dalla 
data  delle  iscrizioni.  A dir  vero  , gli  immo- 
bili, nella  nostra  specie,  non  erano  nel  pa- 
trimonio dii  debitore  al  momento  in  cui  so- 
nasi prese  le  iscrizioni  di  cui  si  tratta  re- 
golar gli  effetti;  ma  vi  son  venuti,  e ciò  ba- 
sta, che  una  volta  fatta  la  iscrizione,  ò ap- 
punto perciò  acquistato  al  creditore  che  I'  ò 
richiesta  il  dritto  di  profittare  degli  acquisi1 
in  preferenza  di  coloro  che  non  s'  iscrivesse* 
ro  che  dopo  di  lui.  Gli  è questa  una  colise* 
gueuza  tutta  naturale  dc'priucipii  che  regola- 


rsi, n.  10  ) Tro pione  ( n.  450  . OSO,  GII  ). 

(3,i  V Tarrildu  < Hep*  di  Merlin,  v.  Iscriz.  ipol.  9 
5,  il  12  ). 

( t)  V.  Ouranum  ( §.  XIX,  n T»i(>  ). 

(51  V.  Lione  (8  feb.  18:??»  . Caca  18  giti#  1833  c 
3 apr.  ls.»p  ( Dcv.  2J,  2,  , 2.  03  ). 
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do  il  drillo  di  preterenti:  è malagevole  com- 
prendere che  abbia  potuto  essere  contra- 
stata (1). 

V.  — 000.  Ma  se  l’ipoteca  giuditiaria  è 
generale,  e se,  per  conseguenza,  l’ iscririone 
che  la  rende  efficace  prende,  come  abbiamo 
or  ora  dimostrato,  lo  stesso  carattere  di  ge- 
neralità, non  ó a dirsi  che  l’ iscririone  debba 
necessariamente  rimaner  generale  e che  non 
possa  esser  ridotta  in  alcuna  circostanza.  Il 
legislatore  non  doveva,  sotto  pena  d'  incon- 
seguenza , trattar  l’ ipoteca  giudiziaria  con 
più  favore  dell' ipoteca  legale,  quella  ch’egli 
tiene  per  la  più  favorevole  di  tutte.  E poiché 
questa,  quando  è eccessiva,  può  esser  ridotta, 
secondo  gli  art.  2t40  e seguenti  di  sopra 
commentati  ( v.  n.  538  e seg.},  non  era  pos- 
sibile che  la  iscrizione  dell’  ipoteca  giudizia- 
ria rimanesse  necessariamente  generale  e si 
estendesse  a luti'  i beni  presenti  e futuri  del 
debitore  nello  stesso  caso:  laonde  lo  art. 
2101  ci  dice  che  • quante  volle  le  iscrizioni 
preseda  un  creditore  che,  secondo  la  leg- 
ge, avrebbe  dritto  di  prenderne  su’  beni  pre- 
senti o su'  beni  futuri  di  un  debitore,  senza 
limite  convenuto,  saran  portatosi!  fondi  diffe- 
renti più  di  quel  che  sia  necessario  alla  sicu- 
rezza de’  credili,  l’azione  di  riduzione  delle  i- 
gerizioni,  o di  radiazione  di  una  parte  in  ciò 
che  eccede  la  proporzione  convenevole,  è a- 
perla  al  debitore.  — Vi  si  seguon  le  regole 
di  competenza  stabilito  nello  art.  2159.  — 
La  disposizione  del  presente  articolo  non  si 
applica  punto  alle  ipoteche  convenzionali.  > 

Malgrado  la  forma  di  disposizione  che  af- 
folla, questo  articolo,  il  ripetiamo  qui  dopo 
di  averlo  pcc'  anzi  dimostrato  (V.  n.  559  e 
572  ).  è scrino  specialmente  in  veduta  delle 
ipoteche  giudiziarie.  Ciò  ò certo  a' nostri  oc- 
chi, sebberi  sembra  che  generalmente  si  pensi 
il  contrario.  Ed  in  prima,  lo  articolo  non  è 
fatto  per  le  ipoteche  concenzionali;  lo  dice 
esso  stesso  in  un  modo  espresso  nella  sua 
disposizione  finale.  È forse  fallo  per  le  ipo- 
teche fecali?  Esso  non  si  applica  evidente- 
mente a quelle  dello  Slato,  delle  comuni  o 
degli  stabilimenti  pnbblici;  non  già,  come  dice 
il  l’crsil(2),  a causa  della  indeterminazione  del 


< I)  Berlhantd,  esaminando  la  qnisllono  . trattala 
più  limami  f n.  Ve,  ).  se  r lpoic  a giu  uri. irla  do’ 
creditori  del  marito  II  cui  debito  anteriore  ri  ma- 
trimonio è caduto  (teso  della  comunione  , si  esten- 
da ai  romiulsll  c se  abbia  prece  ‘cubi  sull  Ipoteca  le- 
gale deila  moglie  . si  pronuncia  nircrnialivaineille  su 
questi  due  punii  , ma  sul  secondo  . sembra  indicare 
clic  l'Ipoteca  generale  s ira  acquisiia  al  creditore  del 
marito  dal  di  in  cui  In  cotnnn>one  è «mia  propri  la- 
r>u  , c nc  coochiude  ilic  precederà  I ipoteca  legale 
«Iella  moglie  ( v.  HcT  lp.  h-g  dtlln  moij’it,  ».  il). 
fio  diciamo  clic  l ipoteca  jpudiHL.ria  sarà  acquisita 


credito  garentlto  dall’  ipoteca,  ma  perché  tut- 
to qui  é regolato  da  leggi  speciali.  Da  una 
banda,  v’à  il  decreto  degli  tt  termidoro  an- 
no 12,  secondo  cui  i ricevitori  degli  stabili- 
menti di  carità  t non  posson  consentire  ra- 
diazione di  sorta,  mutamen  lo  o limitazione 
d' iscrizioni  ipotecarie , se  non  in  virtù  di  mia 
decisione  speciale  del  consiglio  di  prefettu- 
ra, presa  sa  di  ona  proposizione  formale  del- 
1*  amministrazione  c sullo  avviso  del  comita- 
to consultivo  stabilito  presso  ciascun  circon- 
dario comunale;  » dall’altra,  v’ à una  legge 
del  10  sellemlire  1807,  relativa  all’ organiz- 
zazione della  Corte  de’ conti,  il  cui  art.  15 
dispone  che  « la  Corte  pronuncierà  sullo  do- 
mande di  riduzione,  di  traslazione  d’ ipoteca  ; 
formale  da  contabili  ancora  in  esercizio  , o 
da  quelli  fuori  esercizio  i cui  conti  non  so- 
no delTinitivamente  approvati  , esigendo  le 
convenevoli  cautele  per  la  conservazione  de’ 
dritti  del  tesoro.  » Ed  inquanto  alle  ipob- 
cho  legali  delle  donne  maritate,  de’ minori  e 
degli  interdetti,  seno  egualmente  escluse, 
per  la  ragione  semplicissima  ( già  indicata, 
v.  tei  ) che  tulio  ciò  che  concerne  la  ridu- 
zione di  queste  ipoteche  essendo  regolato  da- 
gli art.  2140 e seguenti,  non  faceva  più  me- 
stieri occuparsene  nello  art.  2101. 

Restali  dunque  te  ipoteche  giudiziarie  ; e 
se  bisognasse  aggiungere  altre  | ruove  a quel- 
le di  cui  ci  siamo  av valuti  per  dire  die 
lo  art.  21G1  si  riferisce  a queste  particolar- 
mente, ne  torremmo  delle  nuove  alla  discus- 
sione della  legge  in  prima,  ove  si  vede  che  il 
Grcnier,  presentando  alTribunato  il  suo  Rap- 
porto sul  regime  ipotecario,  non  si  occupa  di 
questo  articolo  che  in  occasione  delle  ipote- 
che giudiziarie  (3);  ed  indi  nel  testo  stesso 
dello  articolo,  in  cui  si  vede  elle  il  legislato- 
re parla  della  riduzione  delle  iscrizioni , c- 
spressione  perfettamente  esatta  in  quanto  si 
tratta  di  ipoteche  giudiziarie,  le  quali  non  e- 
sistono  che  mercé  l' iscrizione  ; inesatta  , al 
contrario,  o insufficiente  su  si  trattasse  dello 
ipoteche  legali,  poiché  fra  queste  ipoteche  ve 
li’  à di  quelle  che  possono  esistere  c non 
essere  iscritte  (4). 

Limitato  iu  tal  modo  il  nostro  artìcolo  ve- 


dal  dì  d’ila  ìuriZ'one  . e la  conclusione  (le  lolla  ita  [ 
Bcnhauld . In  quanto  alia  quisiioac  ili  prerurcuza  , 
non  è cl.c  più  curia 

(il)  V.  Persil  ari.  2161,  n.  S , — lungo  Baitur  1 1. 
IV.  n.  ZOO), — Ma  v tailuz  ( v.  lp.  p là».  n.  l i). 

l5)  V lucrò  ( I.  Wl.  p . 30U  e 501  ).  Fenol  ( l. 
XV.  p.  »m  e 40»  ). 

(4)  Troplung,  il  quale  consbiera  lo  ori.  2161  conio 
applicabile  a tulle  lo  Ipoicchu  generali,  c per  couse- 
giicnz.  alle  ipoteche  giudiziarie  c legali  . cecca  Ui 
cou-iliarc  queaio  articolo  cogli  art.  2113  c ilio  Se- 
condo lo  enuncine  giuiccousul  o,  lo  ari.  Siti!  avreb- 
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diamo  latto  ciò  che  conocmc  l’ azione  di  ri- 
duzione eh*  easo  autorizza. 

COI.  in  pria  dichiara  che  l’azione  è aperta 
ol  debitore.  Solo  il  debitore  può  dunque  eser- 
citarla ; e di  (atto  , egli  è solo  interessalo 
a far  che  parte  degli  immobili  aia  sgravala 
dallo  ipoteche  che  li  affettano  per  Intiero. 
Chi  dunque , indipendentemente  da  lui,  po- 
trebbe avere  interesse  a ciò?  I terzi  acqui- 
renti? Essi  ban  la  facoltà  di  purgare,  il  che 
libererà  gli  immobili  e li  farà  passar  liberi 
nelle  loro  mani.  1 creditori  forse?  SI,  per  quel- 
li che  agissero  ne*  termini  dello  art.  1 Ititi  dei 
Codice  Napoleone  ; ma  in  tal  caso  essi  sono 
il  debitore  medesimo  , e possono  domandare 
'la  riduzione  come  lui.  In  quanto  a quelli  che 
agiscono  per  loro  conio  per  lo  esercizio  del 
loro  dritto  ipotecario , che  lor  monta  che 
1'  uno  di  essi  abbia,  sugli  immobili  gravati 
delle  loro  ipoteche  , una  iscrizione  eccessi- 
va? In  diffusiva,  lo  («cesso  nella  iscrizione 
non  farà  che  il  creditore  prenda  grado  altri- 
menti che  alla  data  di  questa  iscrizione,  nè 
che  sia  collocato  per  somme  supeiiort  a 
quelle  realmente  dovutegli.  1!  debitore  sol- 
tanto ha  dunque  interesse  alla  riduzione  ; a 
lui  solo  si  appartiene  di  domandarla. 

G02.  Ma  nulla  l' obbliga  a procedere  ad 
un  tratto  per  la  via  giudiziaria  : la  riduzio- 
ne d’  iscrizioni  eccessive  può  convenirsi  a- 
michcvolmentc  tra  il  debitore  ed  il  credito- 
re ; e la  radiazione  delle  iscrizioni  in  ciò  che 
eccede  la  proporzione  convenuta  dovrà , in 
tal  caso  , effettuarsi , purché  d'  altronde  que- 
sta radiazione  sia  stata  consentita  con  alto 
autentico  (v.  infra  , art.  2158).  Indubita- 
tamente non  si  appartiene  alle  parti  di  con- 
venire tra  loro  che  niuna  ipoteca  risulterà 
da  una  sentenza  che  esse  provocano  per  as- 
sodare una  controversia  esistente  tra  loro  ; 
chò  l’ipoteca  è stala  affissa  alle  decisioni 
giudiziarie  in  un  interesse  d'  ordine  pubblico 
(sopra,  n°  571  e 590  ).  Ma  l'ordine  pub- 
blico non  è alcun  interesse  che  l’ipoteca  giu- 
diziaria si  mantenga  nella  sua  generalità  ; e 
la  prnova  sta  nel  nostro  articolo  stesso  il 


Le  Tallo  pel  creditore  qualche  cosa  di  più  degli  art 
2147,  c <144,  in  quanto  in  questi  due  unititi  articoli, 
il  legislatore  à avuio  In  mira  la  riduz  o.ic  dtl.  ipo- 
irta  isicgga , la  restrizione  del  merito  dii  dritto  » 
mentre  nello  art.  SIGI  non  prevede  che  la  ridu- 
zione dfl  i, unterò  tirile  scrizioni,  di  tal  che  in  cer- 
ti casi  h Iscrizione  può  riprodursi  se  è necessario. 
Pertanto  a?giun^c  il  TroplODg « nel  <a$u  dello  art. 
SIGI,  | ipoteca  sussiste  sempre  . soliamo  sta  appiat- 
tata, nou  può  ma  ni  Tesi  arsi  apertamente,  aho  a ri 
apparire  ulteriormente  se  vi  i«  ssc  necessita  assoluta 
{ art.  fi6*  e 2131  J.  Al  contrario,  nel  caso  degli  art- 
*i  *3  c 2144,  l ipo  eca  è estinta  c gl  immobili  sou  com- 
pletamente liberati  ( Dei  priv.  ed  ip.  u.  747.  ) Noi 


quale  apre  I'  azione  di  riduzione  dello  iscri- 
zioni. l.a  riduzione  può  dunque  esser  conve- 
nuta amichevolmente.  È stato  anche  deci* 
so,  e con  molta  esattezza  secondo  noi,  che 
lo  art.  900  del  Codice  Napoleone,  secondo 
cui  son  reputato  non  iscritte  nelle  disposi- 
zioni tra  vivi  o testamentarie  le  condizioni 
contrarie  alle  leggi  , non  può  utilmente  in- 
vocarsi contro  la  clausola  d’  una  donazione 
che  abbia  per  oggetto  di  liberare  (dallo  eser-  “ 
cizio  di  ogni  dritto  reale  dal  canto  del  do- 
natario , e particolarmente  dall’ipoteca  giu- 
diziaria che  questi  potesse  un  giorno  otte- 
nere) certi  immobili  appartenenti  o a!  do- 
nante , o a'  terzi  incaricati  di  eseguire  la  li- 
beralità (I).  Soltanto  la  Cortedi  Parigi,  da 
cui  lo  arresto  emana  , non  à tenuto  conto 
dello  stato  attuale  delle  cose  quando  à detto, 
per  metter  fuori  causa  1’  ordine  pubblico  a 
nome  del  quale  le  si  domandava  la  nullità 
della  clausola  ; « che  I*  ipoteca  giudiziaria 
era  stata  istituita  , secondo  i motivi  del  Co- 
dice Napoleone  , perchè  le  sentenze  ànno  on 
carattere  che  non  permette  di  accordar  toro 
minore  effetto  che  a contratti  autentici.  * In 
ciò  , lo  arresto  si  esprime  cerne  se  fossimo 
ancora  sotto  lo  impero  degli  antichi  princi- 
pii  o anche  di  quelli  della  legge  di  brumaio 
anno  7,  sotto  i quali,  in  effetti , la  ipoteca 
giudiziaria  si  è introdotta  come  un  corollario 
obbligato  del  punto  di  dottrina  che  faceva 
risultare  I'  ipoteca  dagli  atti  autentici  ( au- 
pra.  u*  508).  Oggi  non  è più  il  caso,  poi- 
ché l'  ipoteca  che  non  risolta  dagli  atti  au- 
tentici , risulta  ancora  dalle  sentenze  a cui 
stala  annessa  come  una  garenlia  di  ordine 
pubblico.  La  Corte  di  Parigi  , la  quale  a 
torto  , dà  qui  de'  motivi  che  indicano  il  con- 
trario , à dello  in  pari  tempo  che  1’  ordine 
pubblico  non  è interessalo  allo  esercizio  più 
o meno  esteso  dell'  ipoteca  giudiziaria.  Ciò 
solo  è esatto  , e ciò  bastava  nella  specie,  in 
cui  si  trattava  , non  della  soppressione  , ma 
soltanto  della  riduzione  dell’  ipoteca  giudi- 
ziaria. 

C03.  I.'  azione  sarà  dunque  portata  in  giu- 


non  crediamo  che  questa  spiegazione  possa  essere 
accettata.  o.i  un  cauto,  gl'  immobili  son  compieta- 
mente  liberali,  lauto  iel  caso  delio  art.  2161,  alloc- 
chi’ è stata  ridona  la  iscrizione,  quanto  nel  caso  de- 
gli art.  -14r.  c 2144,  allorché  la  riduzione  é caduta 
sull’ tpotsca  i stessa.  Dall'altro,  il  merito  del  dritto 
sta  app  aliato  alla  s:cs  a guisa  iu  ambo  I casi,  iti 
questo  scuso  che  . nell*  uno  come  nell'  aUro  se  ac- 
cadesse che  il  pegno  a cui  il  creditore  è stato  ridot- 
to si  perdesse  o venisse  dcprczlaio  , il  creditori) 
avrebbe  il  soccorso  dei  supplemento  d*  Ipoteca  . in 
applicazione  di  questo  art.  2131  a cui  U Troploug  si 
riporta.  ( V.  supra,  u.  332  c 337  ). 

^1)  V.  Parigi,  3 giug.  1836  ( Dall  57.  2.  63). 
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(Tizio  sol  quando  la  riduzione  non  è consen- 
tila amichevolmente.  Mi  a quali  condizioni 
Ti  potrà  mai  esser  portata?  Gli  è mestieri,  se- 
condo il  lesto  preciso  della  legge  , che  si 
trattasse  d iscrizioni  prese  da  un  creditore 
che  avesse  il  dritto  di  prenderne  su  lutt*  i 
bLMii  presenti  e futuri  del  debitore,  adunque, 
se  si  trattasse  d ipoteche  convenzionali,  le 
quali  sono  necessariamente  speciali  e costi' 
tuite  da  un  atto  che  contiene  la  indicazione 
della  natura  e della  situazione  di  ciascuno 
degli  immobili  su  cui  è consentita  T ipoteca 
del  credito  ( art.  2129  non  si  sarebbe  luo- 
go ad  Istituire  l'azione,  ed  il  nostro  articolo 
lo  dice  positivamente  nella  sua  disposizione 
finale.  Per  la  qua)  cosa  ancorché  P ipoteca 
convenzionale  cada  su  piti  immobili  , il  de- 
litore  direbbe  invano  che  il  pagamento  del 
credito  è garenlito  dallo  aver  egli  lasciato 
uelle  mani  di  un  acquirente  somma  più  che 
sufficiente  per  soddisfare  il  suo  creditore  « 
la  sua  domanda  tendente  a non  far  che  l'i- 
scrizione colpisca  più  altri  immobili  dovrebbo 
pur  sempre  venir  eliminala  fi). 

E mes'i  'ri  po»  che  il  dritto  del  creditore  di 
prendere  iscrizione  su*  beni  presenti  e futuri 
del  debitore  sia  intiero,  e non  limitato  da  con- 
venziono di  sorta  : se  fosse  dunque  interve- 
nuta tra  il  debitore  ed  il  creditore  una  con- 
venzione secondo  cui  questi  avesse  consen- 
tito a ridurre  le  sue  iscrizioni,  costituen- 
dolo su  tali  o tali  altri  immobili,  non  vi  sa- 
rebbe luogo  all  azione;  ed  è ciò  che  risulta 
dalle  espressioni  senza  limitazione  convenuta, 
di  cui  si  serve  ii  nostro  articolo  : aggiungia- 
mo d altronde  che,  in  questo  caso,  la  iscri- 
zione è stata  resa  speciale  in  qualche  gui- 
sa dalla  convenzione  , il  che  rende  applica- 
bile la  disposizione  finale  del  nostro  art.  2161 
( v.  supra,  n®  556  ). 

È uopo  infine  che  le  iscrizioni  cadano  sa 
più  di  quel  che  sia  necessario  alla  sicurezza 
deprediti;  se  dunque  1*  iscrizione  non  ca- 
desse che  su  di  un  solo  immobile  (cbè  la  pa- 
rola fondo  di  cui  si  serve  la  legge  è , se- 
condo tutti  gli  autori  (2)  p l'equivalente  del- 
la parola  immobile),  non  vi  sarebbe  luogo  ad 
istituir  1’  azione , per  importante  che  fosse 
questo  immobile,  avuto  riguardo  al  credito 
garenlito. 

604.  Adempite  queste  condizioni  non  è 
ancor  lutto.  Gli  è mestieri  perchè  l'azione  sia 
accolla,  o,  in  altri  termini,  perchè  la  rklu- 


0)  V.  Grenoble  , 3 gcn  1 825 — V.  pure  Amicns  , 
24  marzo  1*21  —lungo  , Zacharlae  ( § n,  pr.  184  ). 

Dnranton  t t.\X.  n 2U7,  203;.  TnRloug  (a*  719  ) 

V.  untarla  Parigi  31  lug.  1813  e 29  apr.  1814.  — 
lungo,  Merlin  ( Kcp.  v°  Rad.  delle  lp.  u°  12),  ere- 


zione sia  pronunziata,  che  ri  sia  eccesso  nul- 
le iscrizioni. 

Ma  quando  vi  à eccesso?  Lo  srl.  21 G2 
cel  dico  in  questi  termini:  a Son  reputate 
eccessive  le  iscrizioni  che  colpiscono  più  fon* 
di,  quando  il  valore  di  un  solo  o di  alcuoi  di 
essi  eccede  di  più  di  un  terzo  in  fondi  liberi  lo 
ammontare  deprediti  in  capitale  cd  accessorii 
legali.  ■ Cosi,  io  ò ollenulo  contro  Paolo  una 
sentenza  che  io  condanna  a pagarmi  una  som- 
ma  di  12,000  fr.  Poi,  6 preso,  in  virtù  della 
sentenza , una  iscrizione  che  colpisce  lutti  i 
beni  presenti  e futuri  del  mio  debitore.  Ma 
Paolo  ii  (Ine  immobili  , il  cui  valore  ò pel 
primo  di  10,000  fr.  e pel  secondo  di  6,01)0 
fr.  Egli  mi  cita  per  riduzione  della  mia  iscri- 
zione. La  sua  domanda  dovrà  forse  accoglier* 
si  ? No;  chi  i due  immobili  riuniti  volgono 
ben  16,000  fr.  il  clic  equivale  allo  ammonta- 
re del  mio  credilo  di  12,000  ed  al  terzo  di 
più.  Ma  la  mia  iscrizione  non  sarebbe  ecces- 
siva che  quando  il  valore  degli  immobili  gra- 
vati della  mia  ipoteca  eccedesse  di  più  di  un 
terzo  lo  ammontare  del  mio  erodilo  in  ca- 
pitale ed  accessori  legali.  Or  qui,  senza  par- 
lare neppure  degli  accessori  legali  del  mio 
credito,  la  mia  iscrizione  colpisce  degli  im- 
mobili il  cui  valore  raggiunge,  ma  non  of- 
Irepassa  il  terzo  oltre  il  capitale. 

Cosi  pure,  nella  stessa  ipotesi,  se  gli  im- 
mobili di  Paolo  valessero  ciascuno  una  som- 
ma  di  10,000  fr.  intuito  20,000  fr.,  l'azio- 
ne di  ridozione  che  dirigesse  coutro  di  me 
dovrebbe  mai  accogliersi  ? Niente  affatto. 
Qui  la  mia  iscrizione  colpisce  ben  degli  im- 
mobili ii  cui  valore  riunito  eccede  di  più 
di  un  terzo  il  mìo  credito  di  12,000  fr.  in 
capitale  ed  accessori  legali  ; ma  nessuno  di 
questi  immobili  basta  per  sò  solo  a garenti- 
re  il  mio  credito.  Or  la  mia  iscrizione  non 
può  esser  ridotta  in  modo  da  non  colpire 
che  un  immobile  ed  indi  una  parte  dell'al- 
tro; fa  uopo,  secondo  il  testo  positivo  della 
legge,  e he  un  so  lo  o più  immobili  eccedano  di 
più  . di  un  terzo  lo  ammontare  del  mio  cre- 
dito, e ebe  la  riduzione  tolga  all'iscrizione 
degl’immobili  che  rimarranno  essi  stessi  in- 
teramente liberi  nelle  mani  del  debitore. 

605.  Infine,  la  legge  per  far  pronunziare 
la  riduzione  si  attiene  a iissare  la  propor- 
zione in  cui  il  valore  degli  immobili  deve 
eccedere  il  credito  garenltu;  essa  .dà  altresì 
il  modo  di  procedere  alla  valutazione:  questo 


nlcr  l S I,  n*  G3  ).  Batiur  ( % IV,  n*  700  ). 

(2)  V Merlin  ( Bop.  V Ridia/  dello  lp.  n*  II  ). 
Delvlncourt  ( $.  Ili  p 301  ) Persi!  i ari  dllil,  n’  7), 
Dallo»  ( *°  lp.  p.  435,  n'  18  ).  Zacliariac  (§  II,  p 183, 
noia  6).  Duramoa  it.  Ai,  n"  209  ).  Iroplons  tu”  770) 
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è l'oggetto  dello  art.  2105.  Un  mezzo  si 
presenta  naturalmente  all’  idea  ; quello  della 
perizia;  la  legge  tullaiìa  non  vi  si  fissa  ; ha 
indubitatamente  considerata  la  perizia  come 
no  mezzo  troppo  dispendioso  nell’  effettuar- 
lo (i;  , e ne  ha  surrogati  altri  in  sua  vece. 

Pertanto  i giudici  si  atterranno  io  prima 
a stabilire  la  rendila  degli  immobili,  e per  ciò 
fare  consulteranno,  sia  la  matrice  del  ruolo 
della  contribuzione  fondiaria  , sia  la  quota 
di  contribuzioue  sul  ruolo.  Ma  queste  basi 
son  poco  sicure.  La  valutazione  della  rendila 
dichiarata  dalla  matrice  del  ruolo  è più  o 
meno  inesatta,  avendo  la  piupparte  delle  co- 
muni proceduto  in  guisa  da  scemare  la  loro 
parte  d'imposizioni;  e le  indicazioni  del  ruolo 

di  ricupero,  tuttoché  nien  fallaci,  son  difet- 
tose ancora  in  quanto  che  la  ripartizione  delle 
contribuzioni  è ben  lungi  dal  procedere  rigo- 
rosamente secondo  il  vero  prodotto  de'  fondi. 
Perciò  lo  art.  ‘2lGo  aggiunge  che  i giudici 
potranno  giovarsi  inoltre  del  chiarameuti  ri- 
sultanti dagli  affliti  non  sospetti,  daprocessi 
verbali  di  estimazione  che  han  potuto  redigersi 
precedentemente  in  epoche  non  lontane  e di 
altri  alti  simili,  e valutare  la  reudila  alla  ra- 
gione media  tra  i risultali  di  questi  diversi 
ragguagli.  Cosi  stabilita  la  reudila,  il  valore 
giudiziariamente  dato  a’fondi  sarà  il  prodot- 
to deilo  ammontare  di  questa  rendita  molti- 
plicata per  quindici  per  gli  immobili  non  sog- 
getti a deperimento,  e di  dh;ci  per  gl'immobi- 
li soggelti  a deperimento.  Se  questo  prodotto 
eccede  di  più  di  un  terzo  lo  ammontare  de' 
crediti  in  capitale  ed  accessori  legali,  l'azione 
di  riduzione  istituita  dal  debitore  dovrà  es- 
sere accolla;  sarà  rigettata  nel  caso  contra- 
rio. 

SEZIONE  III. 

Dille  ipoteche  convenzionali. 

G06.  Infine  I’  ultima  delle  ipoteche  enu- 
merate nello  art.  2116  è l’ipoteca  convenzio- 
nale , quella  che,  secondo  la  distinzione  del- 
lo art.  2117,  dipende  dalle  convenzioni  e 
dalla  forma  esteriore  degli  atti  o de*  contrat- 
ti. Qursta  , a differenza  delle  ipoteche  legale 
e giudiziaria,  nona  dovuto  a difendersi,  nel 
suo  principio,  contro  ben  scrii  attacchi.  Non 
à avuto  e non  à potuto  avere  per  avversarli 
se  non  coloro  i quali  han  considerata  I’  ipo- 
teca coinè  una  istituzione  viziosa  per  essen- 
za. Questo  era  , nel  fondo  , il  pcusierc  del 


(I)  V.  Merlin  ( Ivi . 5 1*2,  Zacturae  (5  II.  p.  185, 
nula  8 ) Tropici g tu  ìli  ). 


Portalis  . quando  , nella  discussione  gene- 
rale a cui  diede  luogo  il  regime  ipotecario 
si  Consiglio  di  Stato  , diceva  che  il  sistema 
più  semplice  sarebbe  di  lasciare  che  ciascuno 
vegliasse  da  sé  slesso  a’  propri  interessi , e 
cercasse  principalmente  la  sua  sicurezza  nella 
moralità  di  coloro  coi  quali  contraila  (2). 
lira  questo  ancora  il  pensiere  della  Corle  di 
Lione  , quando  , nelle  osservazioni  che  ab- 
biamo già  avulo  P occasione  di  citare  ( v. 
tupra,  369  in /ine),  sul  progetto  del  Codice, 
additava  come  il  partito  più  giusto  c più  sag- 
gio da  scollare  il  ritorno  a que'  primi  tem- 
pi in  cui  tutti  i creditori  concorrevano  sul 
prezzo  degli  immobili  come  sa  quello  dei 
mobili  ; in  cui  il  proprietario  poco  agiato 
vendeva  il  suo  immobile  come  vendeva  il  suo 
diamante  , la  sua  nave  ; in  cui  1’  uomo  a- 
giato  che  non  temeva  sulle  conseguenze 
d'  un  acquisto  , nè  sulle  formalità  da  adem- 
pire per  consolidarlo,  comprava  un  immobile 
come  un  anello  , sicuro  di  rivenderlo  con  I* 
stessa  faciltà. 

Ma  tranne  queste  valutazioni  puramente 
filosofiche  , le  quali  d’  altronde  riflettono  il 
rogime  ipotecario  preso  nel  suo  insieme  , 
1'  ipoteca  convenzionale  é stata  generalmente 
difesa  nel  suo  principio.  La  si  è considerala 
come  l'elemento  di  fiducia  in  tutt'  i contralti, 
come  la  leva  più  possente  per  mettere  in  cir- 
colazione i capitali  ; ed  a questo  titolo,  tutti 
gli  sforzi  della  riforma  , lungi  dal  tendere  a 
sopprimerla  , in  ricercato  le  combinazioni  ed 
i sistemi  più  aggiustati  per  facilitarne  il  gioco 
o ass  curarne  gli  effetti. 

007.  — A questo  punto  di  vista  ancora 
sonosi  soffermali  i redattori  del  Codice  Na- 
poleone. Le  disposizioni  che  anno  emesse  , 
in  questo  pensiere  , son  forse  le  migliori  ? 
Si  deducono  esse  tutte  esattamente  dal  prin- 
cipio che  le  domina  ? Le  modificazioni  e le 
riforme  in  diverse  volte  proposte  sarebbero 
forse  tali  da  dare  ad  nn  maggior  grado  , 
al  contratto  ipotecario  , quella  sicurezza 
che  ne  è la  condizione  essenziale?  Son  que- 
sti tarili  punti  che  esamineremo  nel  nostro 
commentario.  In  quanto  al  presento  , rifor- 
miamo che  questa  terza  causa  d'  ipoteca,  ap- 
punto perchè  tutto  procededalla  couvenzione, 
non  poteva  , come  le  due  altre  , esser  re- 
golata dalla  legge  senza  un  certo  sviluppo. 
Pertanto,  mentre  elio  le  sezioni  di  questo 
capitolo  relative  alle  ipoteche  legale  e giu- 
diziaria contengono  , la  prima  due  articoli, 
e la  seconda  uno  soltanto  , questa,  relativa 


(21  V Fcoel  (I.  XV,  p £91,295)  tocrè  U XVI 
l>  113,  18»  ). 
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all’  ipoteca  convenzionate  , nc  contiene  dieci 
( vi  aggiungeremo  gli  arl.2t63,  2164  ),  che 
il  log  vialore  consacra  a regolare  succi  s viva- 
mente la  capacità  necessaria  allo  ((Tetto  ili 
consentire  ipoteca  ( art.  2124,  2125,  2120), 
la  (orma  del  contratto  ipotecario  { art.  2127 
e 2128  ) ed  il  carattere  di  questa  ipoteca  , 
ossia  la  sua  specialità  con  le  eccezioni  ral- 
levi , in  prima  al  punto  di  vista  del  pegno 
ipotecario  (art.  2129,  2130,  2131,  2133  ), 
indi  al  punto  di  vista  del  credito  garentito 
(art.  2132,  2103,  2164  ). 


8121  [2010].  — Non  possono  contrarre 
ipoteche  convenzionali  se  non  coloro  che 
hanno  la  capacità  di  alienare  gl  imniobilt 
che  vi  assoggettano  (a), 

soatatAitio. 


1 t i rapacità  all'  uopo  iti  costituire  un'ipoteca  con. 
icn/Jouate  . oche!’  Ip  teca  sta  itala  ita!  deb  loro 
medesimo  , o che  lo  sìa  da  un  terzo  , è subur- 
«tinaia  M od'-»  duplico  condiziono. 

Ili  È uopo  olio  Colui  che  da  ipoteca  abbia  la  facoltà 
di  alienare  in  cosa  ipotecato  ; la  capacità  si  mi- 
sura qui  aulii  capacità  di  alienare  . non  su  quel- 
la «li  oìi'j libarci.  Conc-fiiin  nze  ■ dell' ipoteca  coll- 
ie.ulta  dalie  donno  maritate  . da  minori  eman- 
cipati o il  *o  emancipali  . dagl*  in.erdeui  . dai 
prodighi.  t.asx  nulla  o soltanto  annuilabile  o su- 
srcitlva  di  esser  ratificala  dopo  ce  sat  i r inca- 
pacità Y Rlfeiti  della  ratificazione  — Del  morto 
elv  lincino  . prima  delia  legge  dot  *2  - 7»1  maggio 
Ih  .»  ; de  condannati  a pene  aldini  ve  ed  infama  - 
ti : dii  rullilo  , di  colui  clic  à Inlio  ceso  ione  di 
ben!  , di  colui  clic  ò in  fatalo  d decozione  , di 
colui  i cui  tieni  sono  colpiti  da  pigoli amento 
iuatnoh-  ilare. 

IH.  Bsogra  indi  esser  pr-prlctario  : — dell'ipoteca 
consentila  sulla  cosa  altrui  . sia  clic  la  Cosa  re- 
tti cosa  altrui  . sia  che  venga  acquistata  ulterior- 
mente dal  coutil  culo  . sia  che  si  assuma  la  re- 
sponsabilità pel  proprietario  : — d li' ipoteca  cou- 
«culiia  dal  proprietario  app  Tonte 
IV.  t.oniiinnziònc  — Di  coloro  clic  àuno  soliamo  un 
drillo  dì  amtninistr  zumo  o di  godimento  : — 
de  mandatari!  . deferenti , •'egli  amministratori 

0 liquidatori  di  .-ocicta  . —-de'  inariti , de*  tuto- 
ri , degl  immessi  in  |tossesso  provvisorio  de  beai 
di  un  assente  ; degli  usufruttuari!  , d i locatari. 

1 — 608 . L’  ipoteca  convenzionale  , quasi 
sempre  consentila  dal  debitore  is tesso,  può 
non  pertanto  darsi  da  Intt’  altri  che  fln  lui  , 
come  i!  Codice  ò formalmente  detto  del  pe- 
gno  nello  8rt.  2077.  Nulla  in  fatti  impedì. 


{*)  Niuna  divergenza  è fra  questi  articoli- 
(V  v-  Tarrible  [Mep.  di  JUtriin,  y.  ip.,  sez-  2,  5 
3,  art.  0,  n 6). 

Ci)  È stato  notevolmente  deciso,  che  colui  il  quale 
condente  un  affezione  ipotecaria  per  cautela  di  un 
credito  , senza  obbligarsi  al  pagamento  sussidiarlo  . 
non  essendo  un  fideiussore  nei  senso  dello  art.  2 *11 

Siarcadi  Tomo  VI. 


sce  cha  una  persona  , senza  costituirsi  fide- 
iussore del  debito  d1  un  terzo  , il  che  impli- 
cherebbe oii*  obbligazione  personale  dal  conto 
suo,  afielli  ipotecariamente  I’  uno  de'  suoi 
immobili  per  cautela  di  questo  debito.  « Nul- 
la può  far  rivocare  in  dubbio  , dico  giusta- 
mente il  Tarrible,  la  validità  d’nna  conven- 
zione Con  cui  un  terzo  consentisse  che  il  suo 
immohde  fosse  ipotecato  per  la  cautela  di 
un  debito  straniero  , senza  che  però  avesse 
la  intenzione  di  sottomettersi  a pagare  que- 
sto medesimo  debito  (I)  ».  Noi  già  abbiamo 
ciò  indicato  spiegando  le  disposizioni  gene- 
rali del  nostro  Idolo  ( v.  tupra,  n°  9 1;  e la 
giurisprudenza  à sanzionato  queste  obbliga- 
zioni , a cni  ricusa  soltanto  , e con  gran 
ragione  , il  carattere  e gli  effetti  di  una  fi- 
dejussionu  propriamente  detta  (2).  [.'ipoteca 
convenzionale  può  dunque  costituirsi  , sìa 
da!  debitore  medesimo  per  assicurare  il  rim- 
borso del  suo  proprio  debito,  sia  da  un  terzo 
per  assicurare  il  pagamento  del  debito  di  urt 
altro  , anche  senza  che  il  costituente  sia 
personalmente  tenuto. 

Ma  , o che  l' ipoteca  sia  stala  costituita 
dal  debitore  , o da  nn  terzo  , è uopo  neces- 
sariamente che  colui  dal  quale  emana  la  co- 
stituzione abbia  avuto  capacità  per  farla. 

Or  l’ ipoteca  essendo  uno  smembramento 
del  dritto  di  proprietà  ( tupra,  li*  327  ),  co- 
lui che  costituisce  un'  ipoteca  fa  atto  di  alie- 
nazione , in  quanto  conferisce  al  creditore 
il  dritto  reale  di  sego  r l'immobile  nelle  ma- 
ni de'  tcizi  , ed  il  dritte  di  far  vendere  I’  im- 
mobile per  esser  pagato.  Adunque,  la  capaci- 
tà all'uopo  di  costituire  ipoteca  ò subordinata 
ad  una  duplice  condizione  : è forza  che  il 
costituente  sia  proprietario  della  cosa  ipoteca- 
ta, e di  più,  che  abbiala  facoltà  di  disporne. 

Ciò  risulta  dal  nostro  articolo,  di  cui 
dobbiamo  presentare  il  commentario  no'  duo 
punti  di  vista  che  abbraccia. 

II,  — 609.  Per  poter  conferire  ipoteca  5 
mestieri  aver  la  facoOà  di  disporre  della  cosa 
ipotecata.  11  nostro  art.  2124  indica  ciò  chia- 
ramente dicendo  che  « le  ipoteche  conven- 
Z'onali  non  possono  esser  consentite  se  non 
da  coloro  che  àn  la  capacità  di  alienare  gli  im- 
mobili che  vi  sottopongono.  » Pertanto,  ciò 
che  esige  qui  il  legislatore,  non  ò una  capa- 
cità qualunque,  la  capacità  di  obbligarti,  ma 
è una  capacità  specialmente  determinata,  la 


del  Codice  Napoleone,  ron  può  dimandare  la  tua  eso- 
nerazlone  sulla  base  che  la  surrogazione  ai  drilli, a lo 
Ipoteche  c<l  a'  privilegi  del  credilo™  non  può  | iu, 
pel  fono  di  cosmi  , operarsi  In  suo  r livore.  Cas..  il 
nov,  1812  e M ag.  18H  V.  a tal  rii  «ardo  II  nostro 
commentarlo  dello  ari.  2037,  al  molo  Pei  firfeiuuoro, 
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capacità  di  alienare.  L*  ipoteca  essendo  un 
atto  di  alienazione,  la  disposizione  della  leg- 
ge è perfettamente  conseguente.  Il  Duranton 
à dunque  scritto  a torto  c che  in  tesi  gene- 
rale, coloro  che  non  possono  obbligarsi  va- 
lidamente , non  possono  perciò  stesso  va- 
lidamente ipotecare  i loro  beni  (I);  » da  ciò 
s inferirebbe  , a contrario  , che  coloro  al- 
1 opposto  che  possono  obbligarsi  validamente 
potrebbero  perciò  pure  conferire  ipoteca;  ed 
in  falli  vedremo  di  qui  a poco  [infra,  n.  6! 3, 
Oli  ) che  il  dotto  professore  ragiona  secondo 
questa  induzione  nelle  applicazioni  che  fa  del 
suo  principio.  Or  essa  manca  di  esattezza  ; 
che  sonovi  delle  persone  ( per  esempio  , il 
minore  emancipalo,  il  minore  rappresentato 
da  un  tutore,  la  donna  maritata  separata  di 
beni  ) che  ànno  un  dritto  di  amministrazione 
ne  cui  ùmili  le  obbligazioni  che  contraggono 
sono  perfettamente  valide,  ma  le  quali,  non 
avendo  la  capacità  di  alienare  i loro  immobi- 
li, non  avrebbero,  per  la  egual  ragione,  se- 
condo il  testo  preciso  e positivissimo  del 
nostro  articolo,  la  capacità  di  ipotecarli.  Noi 
stabiliamo  dunque  por  principio  ed  in  tesi 
generale  che  la  capacità  all'  uopo  di  consen- 
tire ipoteche  si  regola  ( salvo  rare  eccezioni 
determinate  dalla  legge  medesima,  X. infra  n. 
612  e 633  ) sulla  capacità  di  alienare  e non 
su  quella  di  obbligarti. 

GlO.  Per  la  qual  cosa,  chiunque  à la  li- 
bera disposizione  degli  immobili  di  cui  è pro- 
prietario vi  conferirà  validamente  nna  ipoteca 
eonvcuz tonale  , purchò  d’altronde  l’ipoteca 
sia  costituita  nella  forma  e nelle  condizioni 
determinate  dalla  leg %*($upra,  n.  322  ).  Al 
contrario,  colui  il  quale,  sebbene  proprietà- 
rio  di  immobili,  non  avesse  la  facoltà  di  a- 
henarli,  non  potrebbe  affettarli  ipotecaria- 
mente con  una  convenzione.  La  prima  par- 
te della  proposizione  si  spiega  da  sè  stessa 
e non  à d'uopo  di  commentario;  non  è però 
cosi  della  seconda.  Vediamo  dunque  in  quali 
casi  ed  in  quali  circostanze  la  capacità  civile 
è affetta  al  punto  che  colui  che  ò proprietà- 
rio  non  a tutlnv.a  In  facoltà  di  alienar  la  sua 
cosa  e la  facoltà  correlativa  di  ipotecarla 

La  capacità  civile  è più  o meno  affetta  in 
parecchi  casi  che  procedono  da  causo  diffe- 
renti. In  taluni,  1 incapacità  civile  rivela  un 
pensiero  di  protezione:  tal'è  V incapacità  da 
cui  son  colpite  le  donne  maritate.  I minori, 
gli  interdetti,  i prodighi;  in  altri,  l'incapa- 
cità prende  il  carattere,  sia  d’  un’  indegnità, 
sia  d una  decadenza;  tal  è,  da  un  canto,  l'in- 
capacità do  condannali  a pene  afflittive  od  in- 
fantanti, e dall  altro,  1*  incapacità  de*  nego- 

fi)  V.  Duranton  (t.  XIX,  n.  S*3). 

là)  V.  Trattalo  del  Contratto  di  matti  monto  (t. 


zianti  falliti,  de’  non  negozianti  in  istato  di 
decozione  o di  cessione  di  beni , e del  pro- 
prietario i coi  beni  son  colpiti  da  pegnora- 
mento  immobiliare.  Lo  esercizio  del  dritto  di 
proprietà  e più  o meno  inceppato  per  tutte 
queste  persane.  Sono  esse  prive  della  facol- 
tà di  ipotecare  i loro  immobili?  Ciò  appunto 
dobbiamo  esaminare. 

611.  Le  donne  maritate  possono  conferire 
ipoteca  in  un  solo  caso;  quando  esercitano 
il  commercio,  purchò  però,  in  questo  caso  , 
si  tratti  de'  loro  immobili  che  non  sieno  i lo- 
ro immobili  dotali.  In  (fletti,  lo  art.  7 del 
Codice  di  commercio  , limitando  la  disposi- 
none troppo  generale  del  Codice  Napoleone 
dispone  che  e Te  donne  commercianti  possono 
obbligare,  ipotecare  ed  alienare  i loro  im- 
mobili; e che  tuttavia  i loro  beni  stipulati 
dolali,  quando  son  maritate  sotto  il  regime 
dotale,  non  possono  essere  ipotecati  nò  alie- 
nati se  non  ne’  casi  determinali  e con  le  for- 
me regolate  dal  Codice  Napoleone.  » 

In  ogni  altra  circostanza  la  donna  maritata 
non  può  da  sétola  consentire  ipoteca  su’suoi 
beni  immobili.  Maritata  altrimenti  che  sotto 
il  regime  dotale  è governata  a tal  riguardo 
dallo  art.  217  del  Codice  Napoleone,  a’ ter- 
mini del  quale  < la  donna  maritala  , anche 
non  in  comunione  o separata  di  beni  , non 
può  donare,  alienare,  ipotecare,  acquistare  a 
titolo  gratuito  o oneroso  , senza  il  concorso 
del  marito  nelf  atto,  o il  suo  consenso  per  i- 
scrilto.  e Maritata  sotto  il  regime  dotale  è 
governata,  in  quanto  a’ suoi  parafernali.  dal- 
lo stesso  articolo;  ed  in  quanto  a'  suoi  beni 
dotali,  dallo  art.  1554,  secondo  cui  « gli  im- 
mobili costituiti  in  dote  non  possono  essere 
alienati,  o ipotecali  durante  il  matrimonio  , 
nè  dal  marito  , nò  dalla  moglie  , nè  da  en- 
trambi di  accordo  » salvo  le  eccezioni  con- 
sacrate dagli  art.  1555  c seguenti.  — Ciò  non 
vuol  dire  che  gl'immobili  della  moglie  non 
sieno  suscettivi  di  essere  ipotecati;  diciamo 
soltanto  qui  che  non  possono  esserlo  per  o- 
pera  della  moglie  soltanto,  salvo  il  discorrer 
clic  faremo  dell’azione  del  marito(inf.,n.033). 

Non  ci  è forza  insistere  su  questo  punto 
nè  su  quelli  che  vi  si  rannodano,  come,  per 
esempio  , se  la  facoltà  di  alienare  riservata 
dal  suo  contratto  di  matrimonio  alia  donna 
maritata  sotto  il  regime  dotale  produce  o 
comprende  quella  di  ipotecare,  che  tuttociò  si 
rallega  più  particolarmente  ad  un  altro  titolo 
del  Codice,  e queste  qnistioni  6ono  state  di- 
scusse, in  falli,  né!  Trattato  del  Contratto 
di  Matrimonio  che  abbiamo  pubblicato  col 
Rodiòre  (2). 

I , n.  65* , o jes  ; l.  II.  n.  ICS  c scg  , SCO , 50t» 
Sii  « 78Z. 
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Aggiungiamo  qui  soltanto  rhc  l'affezioncipo- 
li-i-ana  consentita  dalla  moglie,  massime  dal- 
la moglie  sotto  il  regimo  dotale,  in  opposi- 
zione a'  divieti  della  legge  , potrebbe  impu- 
gnasi, non  solo  da  essa  istessa  e dal  marito, 
ma  ancora  da’  suoi  creditori.  La  Corte  di 
Tolosa  è detto  esattamente  in  questo  senso, 
in  un  recente  arresto,  che  il  creditore  il  cui 
titolo  è paralizzato  da  un’  ipoteca  costituita 
dada  donna  maritata  à il  dritto  di  ricercare 
se  l'ipoteca  belata  legalmente  poggiata  sul- 
T immobile  il  cui  prezzo,  a causa  della  qua- 
lità del  suo  titolo,  È il  pegno  del  pagamento 
del  suo  credilo;  e,  sulla  domanda  del  credi- 
tore, à dichiarata  nulla  ed  inefficace  l' ipote- 
ca consentita  dalla  moglie , senza  permesso 
d I magistrato,  su  di  un  immobile  dotale  (I). 
Ciò  si  liga  alla  grave  quislione  se  il  dritto 
di  impugnare  l’alienazione  indebitamente  fal- 
la di  un  immobile  dotale  è personale  alla 
moglie  o a'  suoi  eredi;  e la  soluzione  emessa 
su  tal  punto  dal  Rodière  nel  su  citato  Trat- 
tato pubblicato  con  esso  lui  (2),  trova  un 
appoggio  di  pii)  in  questo  arresto  delia  Corte 
di- Tolosa. 

Olì.  Il  minore  non  à tampoco  la  facoltà 
di  dare  ipoteca;  i suoi  immobili  possono  ben 
« sscre  ipotecati  in  certi  casi  e secondo  delle 
furine  determinato  dalla  legge;  lo  art.  2120 

10  dice  espressamente,  e noi  ritorneremo  su 
tale  argomento  commentando  questo  articolo 
[infra,  n.618  e seg.).  Ma  ciò  che  al  presente 
dobbiamo  assodare  si  è che  il  minore  non  a- 
vendo  personalmente  la  capacità  di  alienare 
i suoi  immobili,  non  à neppure  personalmen- 
te la  facoltà  correlativa  di  ipotecarli,  lu  tal 
punto  accade  del  minore  emancipato  come 
del  minore  non  emancipato  : per  principio, 
l’uno  non  à più  libertà  dell’altro  ( Cunfr. 
art.  457  , 483,  484  dei  Codice  Napoleone). 
V'  à soltanto  questa  differenza  tra  essi  che 

11  minore  emancipato  può  essere  autorizzalo  a 
porsi  in  commercio,  nel  qual  caso,  se  è stalo 
autorizzalo  nc'  termini  dello  art.  2 ilei  Co- 
dice di  commercio,  può  solo  ipotecare  i suoi 
immobili,  secondo  lo  art.  6 dello  stesso  Co- 
dice. Notiamo  d'  altronde  che  questo  artico- 
lo non  toglie  il  minore  emancipalo  commer- 
ciante dalla  incapacità  risultante  dallo  stalo 
di  minoretà,  come  lo  art.  7 toglie  la  donna 
maritata  pubblica  commerciante  dalla  inca- 
pacità risultante  dal  suo  matrimonio.  Questa 
può  da  sì  sola,  in  tal  caso,  non  soltanto  pe- 
gnorare ed  ipotecare  i tuoi  immobili , ma 
eziandio  alienarli.  Il  minore  emancipato  non 


(I)  Tolosa,  se  fot».  18»  (Dar.,  »,  611)  . V.  pura 
Troplong  (n  *6ì). 

(x)  V.  Trattalo  del  Contratto  di  matrimonio  (t. 


può,  nello  stesso  caso,  che  pegnorare  ed  i- 
potuoare  i suoi;  non  potrebbe  alienarli,  se- 
condo lo  art.  li  del  Codice  di  commercio  , 
che  seguendo  lu  formalità  prescritte  dagli 
art.  457  e seguenti  del  Codice  Napoleone  t 
gli  ì uno  de' casi  eccezionali  ( enunciati  piò 
innanzi,  v.  n.  609)  in  cui  la  capacità  d’ipo- 
tecare non  6 correlativa  alla  capacità  di  alie- 
nare.-— Checchi  ne  sia,  fuori  del  caso  preve- 
duto dallo  art.  0 del  Codice  di  Commercio  , 
il  minore  emancipato  ed  il  minore  non  eman- 
cipato, il  ripetiamo,  sono  sulla  stessa  linea.- 
sono  entrambi  egualmente  incapaci  di  confe- 
rire ipoteca  su'  loro  beni. 

613-  Secondo  ciò,  si  può  argomentare  qual 
è il  nostro  avviso  sulla  quislione  sovente  a- 
gitata  in  occasione  dell’  ipoteca  che  avesse 
consentita  il  minore  emancipato  ( e che  può 
sorgere  ancora  in  occasione  dell’  ipoteca  che 
avesse  conferita  la  moglie  separala  di  beni 
senza  autorizzazione  dei  marito  o del  magi- 
strato ) per  cautela  delle  obbligazioni  da  lui 
contratte  entro  i limiti  del  dritto  di  ammi- 
nistrazione che  gli  appartiene.  Una  simile  i* 
poteca  non  6 validamente  costituita,  e sen 
dovrà  pronunciarsene  la  nullità,  se  Io  incapace 
ne  fa  la  domanda  dopo  cessata  l’incapacità.  Ben 
dicesi  che  il  minore,  essendo  autorizzato  ad 
obbligarsi  ue'  limiti  del  suo  dritto  di  ammi- 
nistrazione, ì appunto  perciò  autorizzato  a 
dare  dello  cautele  al  suo  creditore;  che  d'al- 
tronde 1'  obbligazione  che  contrae  porta  in  sì 
stessa  il  principio  d’  un'  alieninone,  poiché, 
so  il  minore  nou  paga,  potrà  essere  sposses- 
sato de' suoi  immobili  in  virtù  del  dritto  di 
pegno  generale  stabilito  dallo  ari.  2092;  e 
che  quindi  non  v’à  atcun  motivo  di  ricusar- 
gli il  dritto  di  conferire  un’  ipoteca  la  qualo, 
in  deffinitiva  , nou  Conterrebbe  in  sì  stessa 
nulla  di  più  di  ciò  che  conterrebbe  l'obbliga- 
rione  alla  cui  cautela  sarebbe  l' ipoteca  data. 
Tale  si  ì l’argomento  del  Uurantou  (3),  il  qua- 
le in  ciò  ragiona  come  abbiano  fatto  presentire 
poc’  anzi  (v.  n.509)  , secondo  una  induzione 
logica  tratta  dal  principio  su  cui  à fatto  pog- 
giare l'incapacità  ad  effetto  di  costituire  ipo- 
teca. Ma  , lo  abbiamo  dello  , il  punto  di  par- 
tenza ì fallace:  la  capacità  all’ uopo  di  co- 
stituire ipoteca,  ripetiamolo,  ì regolala,  non 
sulla  capacità  di  obbligarsi,  ma  sulla  capacità 
dì  alienare.  Lo  art.  2124  ì precìso  a tal  ri- 
guardo. Or  questa  capacità  di  alienare  i suoi 
immobili,  il  minore  emancipato  non  l'ha;  e 
quindi  non  à tampoco  la  capacità  all’  uopo  di 
Ipotecarli.  Che  monta  ora  che,  per  I'  effetto 


li,  a.  586), 

(5)  T.  Dunuuon  (t.  XIX,  n,  347). 
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dello  art.  2002,  un’ alienazione  eieulualo  sia 
contenuta  in  germe  nell’  obbligazione  presa 
dal  minore  emancipato  entro  i lìmiti  del  suo 
dritto  di  amministrazione?  In  prima,  è que- 
sta una  minaccia  che  Torse  non  si  elTeltuirà 
mai,  clic-  nulla  assicura  che  il  minore  cmau- 
ripato  non  sarà  esalto  ad  adempire  le  sue  ob- 
bligazioni; al  contrario,  l'affezione  ipotecaria 
agisce  immediatamente  merci  la  lesione  che 
n ca  al  credito  del  debitore.  15  poi  è ben  al- 
tra cosa  la  sanzione  stabilita  dalla  sola  vo- 
lontà della  legge  in  favore  di  ogni  obbliga- 
zione di  cui  riconosce  la  validità  ( v.  tupia, 
ii.  1G  );  altro  sarebbe  la  cautela  dell' ipoteca 
che  il  minore  emancipalo  desse  da  sà  solo  c 
con  la  sua  azione  diretta  c spontanea;  v'  à 
qui  un  allo  di  libera  disposizione,  un  con- 
senso che  emana  dalla  sola  volontà  d.-l  de- 
bitore; e questo  debitore  non  può  dare  tal 
consenso  in  un  modo  vai. do  che  a condizione 
di  esserne  ricom  sciulo  capace  dalla  legge. 

Il  minore  emancipato  è forse  in  questo  caso 
per  la  costituzione  d' ipoteca?  La  pruova  cer- 
tissima clic  non  vi  è,  è che  lo  art.  6 del  Co- 
dice di  commercio  ha  credulo  dovervelo  allo- 
gare eccezionalmente  nella  ipotesi  clic  pre- 
vede. 

Gli.  Alla  stessa  guisa  terremmo  per  nulla 
l'ipoteca  data  dal  minore  per  cautela  di  una 
obbligazione  che  fosse  volta  a sua  vantaggio. 
Indubitatamente,  se  consideriamo  l’ obbliga- 
zione per  si  stessa,  facendo  astrazione  dalla 
costituzione  d'ipoteca  . diremo  al  certo  col 
'J'oullier  o Col  Troplong  (1),  che  il  minore  è 
colpito  da  una  incapacità  assoluta  e tale  clic  il 
fatto  stesso  della  sua  mmoretà  stabilisce  a 
suo  riguardo  una  presunzione  di  lesione  , 
d'onde  deriverebbe  per  lui  il  diritto  di  doman- 
dare ia  nullità  di  tutti  gli  alti  clic  avesse  fatti 
senza  l'autorizzazione  del  suo  tutore;  al  con- 
trario pensiamo,  ed  abbiam  tentalo  di  asso- 
darlo altrove  (2)  conformemente  alla  giuri- 
sprudenza della  Corte  di  cassazione,  la  quale 
del  resto  era  stata  preceduta  dall'  opinione 
della  maggioranza  degli  autori  (3),  elio  con- 
vii-n  far  distinzione  tra  certi  atti  clic  il  la- 
udare medesimo  non  avrebbe  polulo  fare 
senza  le  formalità  abilitanti  determinale  dalla 
legge,  e quelli  in  cui  deve  in  generale  rappre- 
sentare il  pupillo;  e clic  se  i primi,  fatti  dal 


minore  soltanto  , debbono  essere  annullati  a 
sua  richiesta,  senza  che  vi  sia  da  stabilire  una 
lesione  qualunque,  non  è però  cosi  dc'secondi 
che  sono  rescindibili,  per  essere  stati  fatti 
senza  l'assistenza  del  tutore,  so!  quando  d 
minore  prora  di  essere  stato  leso  c di  averne 
sperimentalo  un  danno  fin  dal  principio  o per 
una  conseguenza  diretta. 

Ma  da  ciò  al  dire  clic  la  costituzione  d’ipo- 
teca è nello  stesso  caso  c che  può  annullarsi, 

. v‘a  una  distanza  che  non  si  potrebbe  raggiun- 
gere. In  questo  ancora  il  Uuranlon  è di  un  av- 
viso differente  (4)  il  elio  è una  nuova  dedu- 
zione e tutta  naturale  della  regola  che  à fer- 
mata al  punte  di  partenza.  Tuttavia  la  regola 
essendo  falsa,  ed  il  principio  essendo  al  con- 
trario, che  la  capacità  di  ipotecare  è correla- 
tiva alla  capacità  di  alienare  , è uopo  con- 
chiudere  che  la  costituzione  J’ ipoteca  nella 
specie  è nulla;  e sebbene  l'oblabgazione  sus- 
sista, dovrà  essere  annullata  sulla  domanda 
del  costituente,  perchè  è precisamente  1‘  uno 
di  quegli  atti  che  il  tutore  istesso  non  avreb  - 
be  potuto  fare  senza  lo  adempimento  di  certe 
formalità  abilitanti  determinate  dalla  legge. 

GIS.  Infine  culai  il  quale  tuttoché  maggio- 
re è stato  interdetto  per  causa  di  furore,  di 
demenza  o imbecillità,  è,  come  il  minore,  a 
cui  è assimigliato  dallo  art.  509  del  Codiee 
Napoleone,  incapace  di  conferire  ipoteca.  — 
Lo  stesso  è a dirsi  del  prodigo,  a cui  è stalo 
nominato  un  consulente  giudiziario  quan  lo 
il  tribunale,  usando  della  facoltà  datagli  dallo 
art.  523,  à vietato  al  prodigo  di  litigare,  di 
transigere,  di  torre  a prestilo,  di  ricevere  un 
capitate  mobiliare  e di  rilasciarne  cautela,  iti 
alienare  nè  di  gravare  i suoi  beni  da  ipoteche 
tenia  l'assistenia  del  consulente  nominatogli. 

016.  Pertanto,  in  questa  prima  classe  di 
persone  la  cui  capacità  civile  t alTelta,  vedia- 
mo clic  ad  eccezione  della  donna  e del  mino- 
re emancipato,  nei  caso  soltanto  in  cui  sono 
autorizzati  a stare  in  commercio,  son  tutti 

frivi  della  facoltà  d'ipotecare  i loro  immolli- 
i.  Ciò  vuol  forse  dire  però  che  1‘  ipoteca  che 
avesser  data  senza  il  concorsa  o l'assistenza  dei 
loro  mandatari  legali,  senza  le  autorizzazioni  o 
le  omologazioni  richieste  dalla  legge,  sarebbe 
nulla  radicalmente  e di  pieno  diritto?  Noi  noi 
pensiamo  ed  è ancora  l'opinione  generalmente 


ZI)  Y Tonlticr  ft-  VI,  n.  103  e seg.;  I VII,  n.  575 
c seg.)  Troplong  invila  reniti  a.  n 188;  Delle  Ipote- 
che, n.  ivi  c sog.  Della  lìitcluntonr  n.  li).— t inge: 
Magnili  (Minor  , t.  Il,  u.  1 137 , ),  Demanio  iPrug,-.. 
t.  II.  Il  7«z>. 

(Si  v.  Ri  rii  ter/itl.,  i,  XXI.  p.  21“  c se  e. 

13)  V,  rig  ; IS  g.Uj;  ina  (Da’l  , 41,  I,  US7.  I.  P-, 
alla  sua  d.va  ; Dey.,  44  t . 497  ).  — V.  pure  Merlin 
Uniti,  y il'  7 j,  u è).  Pruudiioa  (Or Ue  Penine, 


I.  11.  P 47G  e (8'i).  Dclvinennrt  (t.  li.  p.  47.3).  Du- 
rameli fl.X,  n.  S73  c s-g  , 37H  c »i.)  Zaeliariae  i. 

II.  p.i  31.  noia  1).  ValoHe,  su  ProuClioo  irvi  p Hill  . 
Fr.inlu  ville  lÀlinor. . i.  u . n.  set).  Taulicr  ( t.  IV, 
p Si  S;  t.  V II,  p.  2411).  Marcailc  (t.  111.  n WS  c scg  ). 
Fot.  Durnnion  litio,  \tran.  Its45.  p.  Sta  e est')  Dc- 
muioaijv  (I.  VII  n.  812  c seg). 

;t)  v.  Durmtoa  V-  xiv,  u 547)- 
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ammessa.  La  eosMuzionc  d'  ipoU-cj  è soltanto 
annullabile,  ed  appunto  perciò  è suscettiva 
di  esser  ratificata  dal  costituente  dopo  la  ces- 
sazione della  incapacità. 

Da  ciò  emerge  una  Gravissima  quistionc 
mollo  dibattuta  tra  gii  autori,  quella  di  sape- 
re, se  la  ratiGcazione  à il  suo  effetto  dal  dì 
soltanto  in  cui  à luogo,  o se  rimonta  retroat- 
tivamente al  di  della  costituzione  d'ipoteca, 
in  guisa  che  possa  opporsi  al  creditore  che 
avesse  acquistalo  un  dritto  reale  sullo  immo- 
bile,nello  intervallo  decorso  tra  la  cessazione 
della  incapacità  ed  il  di  della  ratiGcazione. 

In  questo  punto  porremo  innanzi  tratto 
in  disparte,  conte  fuori  da  ogni  controver- 
sia, il  caso  di  tacila  ratiGcazione  risultante 
dall'aver  lo  incapace  che  avea  costituita  l’i- 
poteca (o  i suoi  aventi  drillo)  lasciato  decor- 
ri re  dieci  anui  dal  di  in  cui  I'  incapace  è 
stato  rimosso  dalla  sua  incapacilà  senza  in- 
tentar l'azione  di  nullità  o di  rescissione  che 
gli  apparteneva.  Si  i ben  sostenuto  che  an- 
che questa  specie  di  tacita  ratiGcazione  non 
può  opporsi  al  creditore  i cui  dritti  son  nati 
dopo  ia  cessazione  della  incapacilà  (1).  Tut- 
tavia questa  dottrina  non  à eco:  in  realtà  , 
qui  si  traili  di  una  prescrizione.  Or  la  pre- 
scrizione compiuta  agisce,  per  principio,  con 
effetto  retroattivo;  e come  sarebbe  bastevole 
a render  valido  un  atto  radicalmente  nnllo, 
con  più  ragione  dev'esser  bastevole  a render 
valido  retroattivamente  un  atto  semplicemente 
annullabile.  La  soluzione  del  resto  ò am- 
messa generalmente  e senza  difficoltà  (2). 

àia  nel  caso  di  ratiGcazione  espressa  gli  è 
bili  altra  cosa.  Ecco  la  specie:  — Paolo,  an- 
cora minore,  à sottoscritta  un  obbligazione 
verso  Giuseppe,  a cui  à dato,  sulla  sua  rasa 
di  Versailles,  un'  ipoteca  che  è stata  imme- 
diatamente iscritta.  Indi  à raggiunto  la  sua 
inopgiorctà  , ed  avendo  d’  uopo  di  danaro , 
toglie  a prestito  da  Luigi,  a cui  conferisce  e- 
z.iandio  ipoteca  sulla  sua  casa  di  Versailles. 
Luigi  fa  iscrivere  la  sua  ipoteca;  e poco  dopo 
Paolo  ratifica  con  un  atto  espresso  l’ obbliga- 
zione che  qual  minore  ancora  aveva  preso 
Giuseppe  c la  costituzione  d’ ipoteca  accesso- 
riamente aggiuntavi.  La  casa  di  Versailles  è 
venduta  per  un  prezzo  che  basta  appena  a 
soddisfare  I'  uuo  de'  due  creditori.  La  qni- 


stionu  ò,  quale  de'duc  avrà  la  pnferenialF or- 
se Giuseppe  , il  cui  titolo  primitivo  è stato 
ratificato?  Forse  Luigi,  a cui  l’ ipoteca  è sta- 
ta validamente  conferita  prima  della  rallGca 
dell'  Ipoteca  data  in  minorelà  ? Su  di  ciò  si 
son  prodotte  le  opinioni  più  diveigcnli. 

Da  un  canto,  si  è sostenuto  in  modo  asso- 
lalo che  il  minore  divenuto  maggiore  può 
ratificare  1'  obbligazione  c l’ ipoteca  da  lui 
consentite  in  ininorelà  , non  sì  potrebbe  al- 
meno ammettere  che  la  ratifica  , in  quanto 
all’ipoteca,  abbia  un  effetto  retroattivo,  par- 
ticolarmente quando  ciò  potrebbe  nuocere 
ai  dritti  de' terzi  , dicendo  lo  art.  1333  e- 
spressamenle  nella  sua  disposizione  finale  che 
la  conferma  , la  ratifica  o l 'esecuzione  vo- 
lontaria nelle  forme  ed  all'epoca  determi- 
nale dalla  legge  , producono  la  rinuncia  ai 
mezzi  ed  alle  eccezioni  che  potevansì  op- 
porre contro  I'  atto  confermato  , ratificalo  o 
eseguito  , arnia  però  pregiudizio  del  drillo 
de  terzi.  Secondo  questo  sistema,  che  sem- 
bra dominante  in  dottrina  ed  in  giurispru- 
denza (3),  la  preferenza  sarebbe  accordala  a 
Luigi  nella  nostra  ipotesi.  — D'altra  parte 
ed  in  un  senso  meno  assoluto,  in  cui  si  ve- 
de primeggiare  ancora  I’  influenza  di  questa 
dottrina  , più  binanti  combattuta,  la  quale 
misura  la  capacità  di  ipotecare  con  quejla 
di  obbligarsi',  si  fa  distinzione,  c si  dice  : 

« Se  l‘  obbligazione  ipotecaria  consentita  in 
miuoretà  era  rescindibile,  la  ratificazione  non 
potrà  pregiudicare  il  dritto  de’ terzi  interes- 
sati a farla  rescindere  , i quali  potranno  in 
conseguenza  proporre  contro  l'atto  lati’ i 
mezzi  e le  eccezioni  eh.'  il  minore  avrebbe 
potuto  proporre  egli  stesso,  se  non  avesse 
ratificato;  ma  se  l’atto  non  era  rescindibile 
nello  interesse  del  minore  , non  lo  è tam- 
poco nello  interesse  de' leni,  ancorché  suoi 
creditori;  la  ratiGcazione  non  à avuto  altro 
effetto  che  di  dispensare  colui  che  à tratta- 
to col  minore  dall'  obbligo  di  provare  che 
l’atto  non  à pregiudicato  quest’ottimo;  av- 
rà sempre  obbligato  a fare  questa  pruova  ri- 
spetto a'  terzi;  ma  se  giunge  a farla,  ne  ri- 
sulterà che  il  minore,  anche  prima  di  aver 
ratificato,  non  avrebbe  potuto  domandare  la 
nullità  dell'atto,  e clic  quindi  i terzi,  quali 
osai  aleno  noi  posson  tampoco  fi).  » In  que- 


ll; V.  Grenier  ft.  I.  n.  47,  Batlur  fi.  I,  n.  128). 

(3)  V.  l’crsil  (ari.  2121,  n.  13).  Dalloz  (Bep  v. 
10  p.  IBI.  n.  io;,  Duramon  (t.  XIV,  n 3 13j,  Tro- 
ploug  (a.  303;. 

(5)  V.  .'a OC),  1.  ma*.  1815;  Parigi  12  luglio  1838 
( 1 1 c v . . 39,  2.  3).  SI  può  aucho  aggiungerò  un  arre- 
si o della  Corni  di  cassazione,  del  16  gcnu.  1837 
(l  ev-  37,  1.  Iiis;,  la  cui  decisione  ò intervenuta  m 
occasione  della  nudila  li  ifliflioMt,  consentila  da  un 


minore  direnino  maggiore,  prima  della  ratifica  di’ 
una  vendila  anteriore  consentila  In  minorelà.  — V. 
Inoltre  Persi!  lari.  2)24  , n.  12)  . Grenier  ti  I.  n 
42  o seg.)  Hallo r (t.  I.  p.  199).  Dalla!  (<i<,  P-  190, 
n.  9).  Marion,  n.  979). 

(*)  Cosi  si  esprime  Dclvlncourt  (t.  Il  . P 813, 
noto),  la  cui  opinione  è seguila  da  Durauloo  (t,  XIX, 
n 341  c seg.;. 
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sto  sistema,  la  preferenza  sarà  data  a Luigi  o 
a Giuseppe,  secondo  che  l‘ obbligazione  prin- 
cipale soiloscriila  in  minoretà  verso  que- 
st' ultimo  era  o non  era  rescindibile.  — In- 
line,  in  una  terza  opinione  assoluta  come  la 
prima,  ma  in  senso  inverso  , si  seguono  i 
principi!  generali  in  materia  di  conferma,  e 
si  decide  che  la  ratificazione  à,  in  tult'i  casi, 
un  elTetto  retroattivo  alla  data  dell'  atto  ra- 
rificato (1);  e , secondo  questo  sistema  , la 
preferenza  sarà  data  a Giuseppe  nella  nostra 
ipotesi. 

Tra  queste  Ire  opinioni  noi  adottiamo  l’ul- 
tima; quella  del  Polhier,  che  la  giustifica  con 
considerazioni  a parer  nostro  decisive.  La 
legge,  die'  egli  , non  ioterdiceniln  a’  minori 
la  facoltà  di  disporre  de’  loro  beni  e di  ipo- 
tecarli se  non  pe'  loro  proprii  interessi,  que- 
via  capacità  non  è assoluta,  ma  relativa;  es- 
si suno  soltanto  incapaci  di  disporre  dc'loro 
tieni  e di  contraltare  sotto  l' ipoteca  di  que- 
sti stessi  beni,  in  quanto  la  disposizione  da 
essi  fatta  e I'  obbligazione  che  avesser  con- 
tratta lur  fosse  svantaggiosa;  ma  quando  ra- 
tificando in  maggioretà  questa  obbligazione 
han  riconosciuto  olle  non  era  loro  pregiudi- 
zievole , l' atto  e l' ipoteca  ond'  è accompa- 
gnalo debbono  esser  considerati  come  vali- 
damente contralti,  e quindi  il  creditore  de- 
ve avere  ipoteca  dal  di  dell'alin  (2).  Ag- 
giungiamo esser  ben  questi  gli  effetti  gene- 
rali della  contenni,  c che  ciò  é perfetta- 
mente conforme  all’  idea  che  rivela  una  ra- 
tilieazione,  idea  espressa  nella  disposizione 
precitata  dello  ari.  1338  del  Cod  ce  Napo- 
leone. Indubitatamente  questo  articolo  riser- 
va i dritti  de'  terzi  ; ma  evidentemente  non 
r seiva  questi  dritti  se  non  ne’  termini  in  cui 
sono  siati  acquisiti.  Or  questa  ipoteca  con- 
sentila in  minorctà  era  rivelata  dalla  iscri- 
zone  a’ creditori  acni  sonosi  indi  conferiti 
■le' dritti  reali  dal  minore  divenuto  maggio- 
re. Costoro  ne  han  conosciuta  l'esistenza,  e 
sono  stati  avvertiti  che,  se  era  stata  irrego- 
larmente costituita  , poteva  tuttavia  esser 
confermata,  che  la  concessione  Icro  fatta  non 
implicava  in  alcun  modo  l’ idea  che  il  loro 
debitore  avesse  con  ciò  abdicato  il  drillo  che 
area  di  fare  questa  conferma.  1 dritti  che 
òniio  acquistati  si  soli  dunque  stabiliti  sot- 
lu  questa  minaccia,  ed  appunto  perciò  non 
si  può  dire  che  vengon  manomessi  il  dì  in 
cui  lo  evento  cui  han  dovuto  prevedere  è ve- 
nuto ad  effettuarsi. 


617.  Terminando  sulle  incapacità  la  cui 
causa  rivela  un  pensiero  di  protezione  , in- 
dicheremo una  situazione  particolare  che  può 
ravvicinarsi  a quelle  che  abbiamo  esaminate 
fin  qui,  tuttoché  l’idea  di  protezione  , che 
pur  vi  si  trova,  non  venga  direttamente  dal- 
la legge.  Inlendiam  parlare  delle  claasole 
frequenti  anziché  no  ne’  testamenti,  con  cui 
il  testatore  dichiara  insequestrabili  le  coso 
da  lui  legate.  La  validità  delta  clausola  può 
esser  contestata,  se  non  quando  cade  su  co- 
se mobiliari,  poiché  lo  art.  581  del  Codice 
di  procedura  la  sanziona  in  questo  caso,  al- 
meno quanto  riflette  gl'immobili  che  fan 
l’oggetto  del  legalo.  Allora  si  potrebbe  di- 
re e si  è talvolta  detto  che  la  clausola  riflet- 
tente la  costituzione  istessa  del  dritto  di 
proprietà,  che  è essenzialmente  d’ordine  pub- 
blico, deve  reputarsi  non  iscritta  a’  termini 
dello  art.  900  del  Codice  Napoleone.  Non 
è qui  il  luogo  da  discutere  tal  quistione.  che 
esc  • dal  noslro  subbietto.  Assodiamo  soltan- 
to che  la  giurisprudenza  che  sembra  domi- 
nare non  considera  né  come  impossibile  né 
come  contraria  alle  leggi  o a'  costami  la 
condizione  imposta  da  un  testatore  alla  sua 
liberalità,  nello  scopo  di  rendere  gl'  immo- 
bili da  lui  legati  insequestrabili  per  parte  de* 
creditori  del  legatario;  e quindi  decide  elle 
una  tale  clausola  non  va  sotto  la  disposizione 
irritante  dello  art.  900  del  Codice  Napo- 
leone. 

Ciò  posto,  che  bisogna  conchiudere  al  pun- 
to di  vista  che  ci  occupa?  Forse  che  il  le- 
gatario a cui  sono  stati  legati  degl' immobi- 
li sotto  tal  condizione  non  potrà  affettarli  ì- 
potecariamente  ? No  al  certo;  che  so  altri- 
menti fosse,  se  dovesse  risultare  dalla  con- 
dizione che  il  legatario  sarebbe  ormai  privo 
del  dritto  di  usare  degli  mi  nobili  a lui  le- 
gali come  di  un  pegno  atto  a stabilire  c ad 
estendere  il  suo  credito,  allora  polrebbesi  di 
essa  dire  che  inceppa  il  dritto  di  proprietà 
nei  suo  esercizio,  c che  deve  reputarsi  non 
iscritta  a'  termini  dello  art.  900.  Ma  appun- 
to perchè  non  à questa  estensione  é dalla 
giurisprudenza  mantenuta.  Si  decide  ili  fatti 
che,  se  si  applica  incontestabilmente  a' beni 
di  cni  il  testatore  aveva  la  piena  facoltà  di  di- 
sporre e concerne  i creditori  anteriori  del 
legatario  , non  colpisce  almeno  le  persone 
che  avessero  più  tardi  trattato  col  legatario 
in  considerazione  de'  beni  da  lui  raccolti  in 
virtù  del  testamento.  Pertanto  , i creditori 


(!)  V.  Parigi,  13  dee.  ISSO  (rtev.  51,  S.S5.— Ibi»-  ploug  <a.  4*7  e scg  ) 

Ut  Merlin  ( Qtiiit.,  v.  ip  § 4,  3 rdi?  ■ Toulllcr  li . (S)  y.  Poiliicr  (làelllp.  n.  4<y. 

MI,  p.  5U5),  Zacbariae  ;|.  li,  p.  137,  naia  10).  Irò- 


T1T.  svia  DEI  PR1VIUW  E DELLE  IPOTECHE.  Air.  2124  [2010] 


383 


del  legatario,  sa  il  loro  titolo  è anteriore  al 
testamento  nel  quale  gl'  immobili  gli  6ono 
stati  legati  sotto  condiziouo  di  non  esser 
pegnorabili,  non  potranno  , anche  in  virtù 
d'  una  condanna  che  avessero  ottenuta,  pren- 
dere nn'  iscrizione  ipotecaria;  e ciò  è stato 
espressamente  giudicato  dalla  Corte  di  cas- 
sazione (1);  ma  la  clausola  di  non  esser  su- 
scettivi a sequestro  non  impedirebbe  che  i 
terzi  i quali  trattassero  in  seguilo  col  lega- 
tario ottenessero  da  lui  un  ipoteca  conven- 
zionale, o iscrivessero,  sugli  Immobili  cosi 
legati,  T ipoteca  giudiziaria  risultante  da  una 
condanna  che  avesser  fatta  pronunciare  con- 
tro di  lai.  . 

618.  Passiamo  alla  seconda  classe  di  in- 
capacità, alle  incapacità  che  prendono  il  ca- 
rattere della  indegnità  o della  decadenza.  In 
primo  posto  vengono  i condannati  colpiti  da 
pone  afflittive  ed  infamanti. 

Secondo  il  Codice  penale  dii  1810,  quel- 
le fra  queste  pene  rhe  eran  perpetue  impli- 
cavano la  morte  civile.  Questo  effetto  della 
condanna  non  si  produce  pù  oggi , chè  la 
morie  civile  è stala  abolita  dalla  legge  del 
2 31  maggio  1851  la  quale  surroga  alla 
morte  civile,  come  conseguenza  delle  con- 
danne a pene  affidine  perpetue,  la  degra- 
dazione civde  e l’ interdizione  legale  stabili- 
te dagli  art.  28,  29  e 31  del  Codice  penale 
( legge  del  2-31  maggio  1854  , art.  3 ). 
Non  è più  dunque  il  caso  di  domandare  se 
il  condannato  colpito  da  morte  civile  può  con- 
ferire ipoteca  su  gli  immobili  da  lui  acquista- 
ti dopo  la  sua  condanne.  Ma  resta  sempre  a 
sapere  se  le  ipoteche  che  han  potuto,  pel  pas- 
sata, esser  conferite  da  nuesti  condannati 
sono  stale  validamente  costituite,  in  guisa 
che  i creditori  che  le  avessero  acquistale  po- 
tessero opporle  m virtù  dello  art.  5 della  me- 
desima legge,  la  quale,  facendo  « cessare  gli 
effetti  della  morie  civile,  per  lo  avvenire,  ri- 
spetto a' condannati  attualmente  morii  civil- 
mente, > dichiara  espressamente  riservare  i 
dritti  acquisiti  a'  terzi.  A tal  riguardo , noi 
non  pensiamo  che  il  Unito  dei  creditori  pos- 
sa esser  seriamente  Contestato.  SoloilTro- 
plong  è stalo  di  avviso  che  il  condannato 
colpito  di  morte  civile  sia  incapace  di  con- 
ferire ipoteca,  i inquanto  l'ipoteca  non  po- 
tendo stabilirsi  che  con  una  convenzione  ri- 
vestita di  forme  sulenni  c del  drillo  citile  , 
sarebbe  ripugnato  alla  ragione  che  colui  che 
era  considerato  dalla  legge  come  morto  ci- 


ti; Esani  tO  mar.  tur, 2 (fall.,  82,  1,  III). 

(2)  V.  Troplong  in.  4C3  ter;. 

(3)  v.  Merlin  v Unric  civ.  5 1,  ari.  I),  Duramon 
l.  XIX,  n.  313  alta  noia),  Marcati»  (t.  I,  n.  173; , 


vilmente  ed  esaluso  dalla  società  civile  po- 
teste domandali»  il  soccorso  delle  sue  so- 
lennità;^). > Ma  l’opinione  generale  degli 
autori  era  fissata  in  senso  contrario  (3)  , e 
gittstissimameute  per  nostro  avviso.  La  mor- 
te civile,  in  fatti,  non  produceva  privazione 
assolata  di  lutti  t dritti  civili;  soprattutto  non 
colpiva  quelli  il  cui  esercizio  era  necessario 
alla  conservazione  della  vita  naturale  clic  la 
legge  lasciava  al  condannato,  e quindi  la  fa- 
coltà di  lavorare,  di  comprare,  dì  vendere,  di 
torre  a prestito,  di  esser  chiamato  in  giudi- 
zio, di  citare  alla  sua  volta  (1).  p(.r  la  stessa 
ragione,  faceva  ben  d'  uopo  riconoscere  nel 
condannalo  colpito  da  morte  civile  la  facoltà 
di  costituire  ipoteca  su' suoi  tieni,  come  una 
conseguenza  naturale  e necessaria  del  dritto 
che  aveva  di  torre  a prestilo,  alla  stessa  gui- 
sa che  riconosccvasi  in  lui  la  facoltà  di  tra- 
scrivere come  una  conseguenza  forzata  del 
dritto  che  aveva  di  alienare. 

619.  Ma  ctò  che  diciamo  del  condannato 
che  prima  della  logge  del  2-3l  maggio 
1854  era  colpito  da  morte  civile,  non  si  po- 
trebbe dire  oggi  di  coloro  che  fossero  colpiti 
dalle  pene  a cui  la  motte  civile  era  accesso- 
riamente annessa.  La  nuova  legge  ilice  , in 
fatti,  col  suo  art.  2,  elle  le  condanne  a pene 
affli  tlive  perpetue  producotiQ  la  degradazione 
civile  e P interdizione  legale  stabilite  dagli 
art.  28,  29  e 31  del  Codice  penale.  Or  l’ in- 
terdizione legale  non  differisce,  in  quanto  ai 
suoi  effetti,  dall' interdizione  giudiziaria;  co- 
me abbiam  dello  poc’  anzi,  in  nn  altro  punto 
di  vista  (supra,  n.°  491),  il  legislatore  non  à 
immaginato  di  fjr  delle  classi  o deile  catego- 
rie di  interdetti,  aventi  ciascuna  i suoi  privi- 
legi c le  sue  incapacità;  se  la  causa  della  in- 
terdizione diff<  r sce,  il  fallo  della  interdizione 
non  lascia  di  gravitare  sulla  persona  e su  do* 
ni  dello  interdetto,  avendo  l'interdizione  in 
ambo  i casi  lo  stesso  risultato,  quello  di  pri- 
vare lo  interdetto  da  ogni  capacità  civile  e di 
spogliarlo  dell  amministrazione  de’ suoi  beni. 
Il  condannato  colpito  da  interdizione  legale 
non  potrà  dunque  conferire  un*  ipoteca  con- 
venzionale su  beni,  — D’altronde,  sarà  cosi 
non  solo  di  colui  che  fosse  interdetto  per  ef- 
fetto di  un3  condanna  afflittiva  perpetua,  mi 
eziandio  di  colui  la  cui  interdizione  fosse  la 
conseguenza  di  una  condanna  a'  lavori  forzati 
a tempo , aila  detenzione  o alla  reclusione 
(Codice  penale,  art.  29J;  solamente,  la  inca- 
pacità di  costui  sarebbe  temporanea  come  la 


Massè  o Vergè,  su  Zacharlac  ft.  !,'p.  P*).  foln-rc- 
lisle  (sul  lari.  as  n.  5>,  ’lourier  fi.  VII.  p.  *5*1. 

(4)  Rapporto  al  Tribunato  del  iribuuo  Tl  icssè  ir. 
Fcnoi,  t.  > III,  p.  Iki  c scg.). 
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condanna  istcssa,  e cesserebbe  col  terminar 
deila  pena. 

620.  In  un  altro  ordine  d' idee  noi  tro- 
viamo il  negoziante  fallilo,  il  non  negoziante 
in  istato  di  decozione  , o che  à fatto  ces- 
sione di  beni»  ed  il  debitore  i cui  beni  sta- 
bili son  colpiti  da  pegnoramento.  Queste  cir- 
costanze accidentali  non  producon  tutte  in- 
capacità di  costituire  ipoteca;  talune  soltanto 
producono  questo  effetto. 

Cosi  accade  del  fallimento.  Lo  art.  443 
del  Codice  di  commercio  dispone  in  falliche 
la  sentenza  dichiarativa  del  fallimento  pro- 
duce di  pieno  drillo,  a partir  dalla  sua  data, 
spogliamento  pel  fallilo  dell' amministrazione  di 
(ulti  t suoi  beni,  anche  di  quelli  che  possono 
pervenirgli  durante  il  suo  stato  di  fallimento; 
c lo  art.  446  annulla  pur  le  ipoteche  costi- 
tuite dall'epoca  determinata  dal  tribunale  di 
commercio  come  quella  della  cessazione  dei 
pagamenti,  o entro  i dieci  giorni  che  avrai) 
preceduto  quest'  epoca.  Ma  ritorneremo  su 
tal  punto  nel  nostro  commentario  dello  art. 
2140. 

621.  Cosi  accade  ancora  del  debitore  non 
negoziante  che  à fatto  cessione  di  beni  (1); 
egli  non  può  evidentemente  costituire  ipoteca 
sugi’  immobili  da  lui  abbandonati  , a partir 
dal  momenlo  in  cui  la  cessione  è stata  vo* 
lontoriamente  accettata  o giudiziariamente  am- 
messa. (Codice  Napoleone,  art.  1265  e srg  ). 

622.  Ma  la  non  e cosi  del  debitore  non 
negoziante  che  è in  istato  di  decozione;  le 
disposizioni  della  legge  che  stabiliscono  la 
incapacità  del  fallito  a! l'uopo  di  conferire  ipo- 
teca non  possono  estendersi  da  questo  caso 
a quello  di  decozione;  la  decisione  contraria, 
emanala  da  un  tribunale  di  prima  istanza,  è 
stata  giustamente  invalidata  sullo  appello  (2). 

623.  Infine,  ohe  vuoisi  dire  del  debitore 
su  cui  è stalo  praticato  nn  pegnoramento 
di  statuii? Secondo  il  l arrible, questo  debitore 
sarebbe  incapace  di  conferire  ipoltca  sullo 
immobile  pegnorato  , ina  soltanto  a partir 
dal  di  della  denuncia  del  pegnoramento  (3). 
Questa  opinione  ò generalmente  contraddet- 
ta (4),  tuttavia  sembrerebbe  derivare  esatta- 
mente dal  principio  stesso  su  cui  poggia  la 
prima  delle  due  condizioni  alte  quali  è su- 
bordinala la  capacità  alt’  uopo  d’ ipotecare. 


Questa  prima  condizione,  lo  si  ò veduto  da 
tutto  oiò  che  precede  , è che  il  costituente 
sia  capace  di  alienare  , essendo  la  capacità 
di  ipotecare  correlativa  a quella  di  alienare. 
Or  precisamente  lo  art.  686  del  Codice  di 
procedura,  corrispondente  dopo  la  legge  del 
"2  giugno  1811  allo  antico  art.  693,  suoni 
8Ì  fondava  il  Tarrible,  dice  che  « la  parte  pi- 
gnorala non  può,  a contar  dal  di  della  tra- 
scrizione del  pignoramento,  alienare  gl'  im- 
mobili pegnorati  , sotto  pena  di  nullità  , c 
senza  che  sia  uopo  di  farla  pronunciare.»  Si 
potrebbe  dunque  conchiudere  che,  se  la  parte 
pignorata  non  può  alienare , non  può  tampoco 
ipotecar  e\  e quindi  si  potrebbe  esser  indotto 
ad  adottare  la  soluzione  del  Tarrible  , con 
questa  modifica  però  che,  in  luogo  di  far 
partire,  come  egli  fa.  l’incapacità  dal  di  della 
denuncia  del  pignoramento,  il  che  era  esalto 
so tlo  lo  antico  art,  692  , converrebbe  farla 
partire  dal  di  della  trascrizione  del  pegnora- 
menlo,  s termini  stessi  del  nuovo  art.  686. 
Ma  abbiamo  fatto  notare  più  sopra  [supra  n° 
353)  che  il  voto  di  quest’ultimo  articolo  era 
stato  preceduto  da  una  deliberazione,  in  se- 
guito della  quale  fn  soppressa  una  disposi, 
zione  del  progetto  li  fidente  precisamente  ad 
estendere  il  divieto  di  alienare  a quello  di 
ipotecare.  La  quistiore  è stala  dunque  riso- 
luta legislativamente,  in  qualche  guisa,  nel 
senso  contrario  all'opinione  del  Tarrible;  ed 
abbiamo  presentato  fitti)  le  condizioni  eh»? 
giustificano  questa  soluzione  (5). 

Ili.  — 624.  Non  basta  esser  capace  di 
alienare  per  costituire  validamente  ipoteca, 
ò uopo  ancora  esser  proprietario  della  cosa 
ipotecata.  Questa  seconda  condizione  è ne- 
cessaria per  completare  la  capacità  d’ipote- 
care. Ciò  è di  ogni  evidenza:  l'ipoteca  essen- 
do un  alto  di  alienazione,  è ch'aro  che  co- 
lui che  non  fosse  proprietario  non  potrebbe 
consentirla:  laonde  l’idea  di  proprietà  risulta 
dal  nostro  art.  2124;  e si  trova  confermata 
in  un  modo  piti  esplicito  nello  art. 2129,  ai 
cui  termini  non  v’  à ipoteca  valida  allo  in- 
fuori di  quella  che  dichiara  la  nafnra  e la 
situazione  di  ciascuno  degli  immobili  attual- 
mente appartenenti  al  debitore  su*  quali  con- 
sente ipoteca. 

A dir  vero,  si  è equivocjto  su  queste  pa- 


(1)  É risaputo  clie  nioii  dcbiiorc  ne?ozlan,.e  era 
ammessibile  , «‘termini  delio  art.  SII  del  toJice  di 
commercio  modificato  dalia  legge  del  1838  su'  ram- 
menti, a < Illudere  la  sua  ainini&sionc  al  bendino  di 
cessione  di  tieni  : tuttavia  lo  ari.  311  del  Codice  di 
commercio  <*  sialo  alla  sua  volta  modi r. calo  dalla  re- 
cente legge  relativa  a'  concordali  per  abbandono 
(legge  de*  17 — luglio  isòd  ; y.  Codici  Trlpicr  , p. 

3-)* 


(■J)  V Hermes  ai  mar  18 »2. 

(3)  v larrible  |Kcp  , v.  Pegnoramento  di  stabili, 
§ 6,  art.  I,  n fi). 

(*>  V.  le  autorità  clic  abbiamo  diate  poc  anzi  al 

n.  333. 

t‘»j  Come  ahbi.im  deno  al  n.  KJ3.  Toullicr  è II90I0 
muore  ci,c:  anche  dopo  il  voio  della  legge  del  1811, 
nproùuce  l 'opinione  di  Jartibic. 
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fole,  attualmente  appartenenti  al  debitore  ado- 
Iterate  in  quest*  ultimo  articolo  ; si  è . detto 
che  non  vt  sono  poste  come  per  istabilire 
Una  condizione  espressa  della  Tali  liti  della 
stipola  d'  ipoteca;  die  ben  suppongono  die 
gl'immobili  appartengono  al  debitore,  ma  che 
supporre  non  è disporre  (1).  Ma  l'equivoco 
non  è possibile.  Senta  voler  anticipare  sul 
commentano  di  questo  articolo  2129  . che 
tratteremo  ben  tosto,  diciamo  che  le  espres- 
sioni di  citi  si  serve  non  posson  lasciare  al- 
cun dubbio  sul  pensiere  del  legislatore.  An- 
corché qnestc  espressioni  fotser  d’  altronde 
insuffirienli,  converrebbe  pur  sempre  fermare 
come  una  necessitò  risultante  dallo  natura 
■tessa  delle  cose  la  condizione  di  proprietà 
come  I’  uno  degli  elementi  essenziali  della 
capacità  all  ucpo  di  costituire  ipoteca. 

625.  Ciò  posto,  la  prima  conseguenza  che 
si  presenta  da  inferirne  è la  nullità  dell’  ipo- 
teca costituita  rulla  cosa  altrui,  Ne'principii 
del  drillo  romano,  vi  era  sollo  questo  rap- 
porto, Ira  l'ipoteca  eia  vendila,  una  diffe- 
renza che  non  esiste  p:ii  nei  principi!  del  Co- 
dice Napoleone.  Mentre  la  vendila  prodoceva 
solinolo  un’ obbligazione  personale,  che  era 
qu.  Ila  di  procurare  et  compratore  il  libero 
possesso  della  cosa,  l ipoli’ca  creava  un  drit- 
to reale  elle  affettava  la  cosa  medesima  e per- 
metteva di  seguirla  nelle  mani  di  ogni  de- 
tentore; d'onde  seguiva  elle,  mentre  la  vendi- 
ta della  cosa  altrui  era  valida  a Roma,  in 
quanto  nulla  impediva  di  contrarre  un' obbli- 
gazione personale , anche  relativamente  ad  una 
rosa  di  cui  non  si  era  proprietario,  l'ipoteca 
della  cesa  altrui,  al  contrario,  era  nulla,  in 
quanto  non  era  possibile  di  conferire  su  di 
una  cosa  di  cui  non  si  aveva  la  proprietà, que- 
sto dritto  reale  senza  del  quale  l'ipoteca  non 
sarebbe  stata  che  un  nulla. Ma  oggi  la  vendila 
è traslativa  per  sé  stessa,  secondo  il  Codice 
Napoleone;  dal  venditore  allo  acquirente,  essa 
produce,  non  già,  come  dicesi  sovente,  l'ob- 
bligazionc  soltanto  di  trasferire  la  proprietà, 
ma,  come  spiega  il  Marcadè  (sullo  art.1599, 
n°  1)  , la  traslazione  islessa  , la  traslazione 
diretta  della  proprietà;  e la  legge  recente  del 
20  marzo  1855  sulla  trascrizione  non  vi  fa 
ostacolo,  in  quanto  non  impedisce  che  la  ven- 
dita produca  il  suo  effetto  Ira  i!  venditore  ed 
il  compratore  , nonostante  il  manco  di  tra- 
scrizione, e sia. opponibile  anche a’terzi,  Iranno 
a coloro  che  anno  de  d ritti  sollo  immobile  , 
e che  li  anno  conservati  conformandosi  alle 
leggi  (art.  3).  Non  può  dunque  esservi,  sotto 
il  rapporto  che  ci  occupa,  differenza  di  sorta 

(1J  y Merlin  (Qvt'et , v.  Jp.,  § A trilli  8). 

Marcadè  Tomo  VI. 


tra  l'ipoteca  c la  vendita  della  cosa  altrui  ; 
la  nullità  pronunziata  contro  questa  dai1»  art. 
1599  del  Codice  Napoleone  si  estende  ne- 
cessariamente a quelle,  per  la  semplicissima 
ragione  che  sono  egualmente  atti  di  aliena- 
lione,  c che  tali  alti  non  si  comp  rendono  o 
non  possono  emanare  con  efficacia  che  dai 
proprietario.  Ciò  d'  altronde  non  è c non  può 
esser  contestalo. 

626.  Ma  la  costituzione  d'  ipoteca  sulla 
cosa  altrui  ò essa  nulla  egualmente  quando 
uno  promette  il  fatto  del  proprietario?  La 
qiiistlone  è sottomessa  alla  Corte  di  Orleans, 
che  l'à  esattissunanieiite  risoluta  per  la  ne- 
gativa. 

Nella  specie  crasi  tolta  a prestito  una  som- 
ma dalla  signora  C.  tanto  in  suo  noine 
quanto  a nome  di  G.  suo  padre  , del  qua- 
le ella  aveva  promesso  il  fatto  , obbligandosi 
a far  ratificare  f allo  alla  prima  richiesta  di 
D.  mutuante;  o con  lo  stesso  atto  . la  si- 
gnora C. sempre  in  suo  nome  ed  in  nomedi  6. 
suo  padre  , aveva  ipotecato  diversi  immobili 
indivisi  tra  essa  e quest'  ultimo  alla  sicurez.- 
za  del  rimborso,  G.  mori  senza  aver  fat- 
ta la  ratificazione  promessa  , lasciando  sua 
figlia  per  unica  erede,  ludi  ella  sottoscrisse 
un  altro  imprestilo,  e conferì  ipoteca  a M ... , 
mutuante  , ancora  sugl'  immobili  preceden- 
temente indivisi  ; d'  altronde  ; dichiarava  thè 
questi  immobili  erano  già  ipotecali  per  una 
somma  determinala  , in  cui  si  trovava  coin- 
piesa  quella  che  avi  va  tolta  a prestito  da 
D.  tanto  in  Suo  nome  quanto  in  qu.  I o di 
suo  padre.  In  questo  sialo,  una  parie  do- 
gli immobili  fu  venduta  , od  essendosi  a- 
perto  un  ordine  per  la  distribuzione  del  prez- 
zo , M.  vi  fu  preferito  a D.  per  la  par- 
te afferente  , nel  pezzo  , alia  meli  indivi- 
sa che  era  appartenuta  a G.  e che  era  sia- 
la ipotecata  in  suo  nome  dalla  signora  C. 
sua  figlia.  Il  tribunale  pensò  che  l atto  fir- 
mato con  D.  era  insufficiente  , al  maina- 
to in  evi  fu  stipulato  , per  conferire  a co- 
stui una  ipoteca  valida  per  conto  delta  si- 
gnora C.  su  beni  che  allora  appartene- 
vano a G.  suo  padre;  considerò  come  equi- 
valente alla  ratiGca  dovuta  dalla  erede  di  G. 
la  dichiarazione  contenuta  nell'  atto  fatto  con 
M.  , e con  cui  la  signora  C.  annunzia- 
va che  gl'  immobili  gravati  d'  ipoteca  in  fa- 
vore di  M.  erano  già  ipotecati  per  una 
certa  somma,  in  quanto  la  somma  dovuta 
a D.  si  trovava  compresa  in  quella  elio 
era  dichiarala  ; ma  pensò  elio  la  i,criz  ono 
dell'  ipoteca  di  1).  avrebbe  dovuto  esser 
presa  in  virtù  ad  un  tempo  di  quest' alto  di 
ratifica  e dell'atto  primitivo;  c siccome  non 
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esisteva  alcuna  iscrizione  (atta  in  questi  ter- 
mini , il  tribunale  credette  dover  attribuire 
a.l  M.  preferibilmente  a D.  la  parte  del 
prezzo  afferente  alla  metà  indivisa  appartenu- 
ta al  padre  della  debitrice. 

Tuttavia  la  collocazione  è stata  riformala 
in  appello  , e doveva  esserlo.  In  dritto  , è 
Indubitato,  come  à espresso  la  Corte  di  Ur- 
leans  , che  si  può  promettere  il  fallo  altrui 
(Codice  Napoleone,  art.  1120).  A dir  vero 
un  simile  contralto  non  obbliga  colui  pel 
quale  si  è promesso  che  dopo  di  essere  sta- 
to ratificato  espressamente  o tacitamente  j ma 
questa  ratifica,  quando  interviene  , rimonta 
al  di  dell’  allo  ratificato  , di  cui  assicura  or- 
mai gli  effetti,  come  se  colui  che  ratifica  vi 
fosse  comparso  e vi  si  fosse  obbligato  per- 
sonalmente o mercè  un  mandatario  speciale, 
senza  pregiudizio  però  de  dritti  de  terzi.  La 
Corte  di  Orleans  à dunque  deciso  esatlissi- 
mamcntc  , nella  specie,  che  i termini  dell  at- 
to d'  imprestito  fatto  a D.  respingevano  I in- 
duzione tratta  da'  primi  giudici  , cioè  che  la 
signora  C.  avesse  ipotecato  per  suo  conto 
degli  immobili  appartenenti  allora  a 0.  , 
suo  padre  ; che  risultava  da'  termini  di  que- 
st' atto  , sanamente  intcrpelrati  . che  la  da- 
zione d' ipoteca  , in  quanto  alla  metà  indi- 
visa appartenente  a G.  padre,  aveva  avuto 
luogo  a nome  e per  conto  di  costui  ; che 
doveva  quindi  produrre  gli  stessi  effetti  che 
se  I'  avesse  consentila  egli  stesso  , purché 
la  ratifica  ne  fosse  seguita  dopo  , e salvo  i 
dritti  acquisiti  a terzi  fi). 

Tutto  ciò  , il  ripetiamo  , è d’  una  perfet- 
ta esattezza  , e da  questi  stessi  motivi  si  do- 
dnce  la  soluzione  della  nostra  quislione  , cioè 
che  in  realtà  ed  in  dritto  il  conferire  un’  i- 
potcca  su  immobili  appartenenti  ad  un  terzo 
pel  quale  si  è promesso  non  è un’  ipotecare 
la  cosa  altrui  ; di  tal  che  intervenendo  la 
ratifica  di  questo  terzo  , l’ ipoteca  è valida- 
mente costituita  , e rimonta  retroattivamen- 
te , se  però  è stata  iscritta  , alla  data  della 
iscrizione  che  I'  à vivificata. 

627.  Ma  la  ratifica  sarebbe  mai  supplita 
dalla  circostanza  che  il  debitore  fosse  dive- 
nuto ulteriormente  proprietario  dello  immo- 
bile ebe  aveva  primitivamente  ipotecato  a no- 
me del  proprietario  pel  quale  aveva  prooies- 
so  ? Ovvero  , più  generalmente  , la  costitu- 
zione d'ipoleca  sulla  cosa  altrui  è mai  valida 
se  la  proprietà  viene  a fissarsi  ulteriormente 
sul  capo  del  costituente,  sia  che  I’  abbia  ac- 


(1) V.  Orleans,  13  nov.  1832  (I.  P.,  ts»3,  t.  I,  p. 
383). 

(2)  V.  Verno  ( Quii t di  dpUI°,  T'  Tp-,  | 4 bl*,) , 
Truplong  u.  3J1  e scg.J. 


quistata  , sia  che  abbia  succeduto  al  proprie- 
tario , a tilolo  universale  ? 

V è su  di  ciò  , in  dottrina  ed  in  giuria- 
pru.len/a  , un  dissentimento  più  o mm  pro- 
fondo , secondo  che  la  nullità  dell’  ipoteca 
è opposta  dal  debitore  che  l’à  costituiia,  o 
da  terzi  a cui  sonosi  conferiti  de'  dritti  reali 
aullo  immobile  in  tal  modo  ipotecato  con  an- 
ticipazioue. 

In  quanto  al  debitore  medesimo  dicesi  in 
un  senso  assoluto  , non  può  prevalersi  della 
nullità  : l' ipoteca  , nulla  in  origine  , è stala 
resa  valida  cori  una  specie  di  tacita  ratifica, 
con  la  reconciliatio  pignoris,  secondo  l'espres- 
sione del  dritto  romano  ; ratifica  che  agisre 
al  momento  stesso  in  cui  il  debitore  dirien 
proprietario  , e che  fa  retroagire  la  sua  ob- 
bligazione ipotecaria  fino  al  di  in  mi  I’  à 
contratta.  Questa  ratifica  , aggiungasi  , è 
anche  forzala  , poiché  è impossibile  al  debi- 
tore divenuto  indi  proprietario  di  contesero 
la  sua  propria  obbligazione  senza  riconoscere 
appunto  perciò  , che  à agito  fraudoleutemru- 
te  o che  è colpevole  di  stellionato.  Tale  è 
lo  avviso  del  Merlin  e Troplong,  i quali  lo 
poggiano  particolarmente  sulle  tradizioni  della 
giurisprudenza  romana  (2).  Esistono  in  que- 
sto senso  molti  arresti  |3t,  a cui  si  potrebbe 
aggiunger  quello  della  Corte  di  Orleans  cha 
poc'  anzi  citavamo  ; cliè  vi  si  vede  rho  la 
Corte  sembra  non  abbia  cercato  la  ratifica 
in  un  fallo  positivo  che  sovrabbondantemente 
e • supponendo  che  questa  ratifica  non  si 
fosse  operala  virtualmente  col  consolidamento 
de' beni  ipotecali  nella  persona  della  signora 
C.  »,  erede  del  padre,  pel  quale  aveva  pro- 
messo. 

In  quauto  a'  terzi  a cui  si  fossero  conferiti 
dei  dritti  sullo  immobile  ipotecato  , gli  noto- 
ri citati  non  vi  anno  scorta  maggior  difficol- 
tà: brandiscono  contro  questi  terzi  I’  adagio 
Con  firmato  iure  dantis  confirmotur  ius  acci- 
pientis  , e contestali  toro  , sull' autorità  di 
questo  adagio,  ii  dritto  di  opporre  la  nullità 
dell'  ipoteca.  Pertanto  , se  il  terzo  è un  ac- 
quirente a cui  ii  debitore  avesse  , dopo  il 
sue  acquisto  , venduto  lo  immobile  da  lui 
ipotecato  prima  di  esserne  proprietario,  gli  si 
dice  che  rappresenta  il  suo  venditore  , che 
tiene  i suoi  drilli  sol  da  lui  , e che  d'  al- 
tronde non  à potuto  comprando  essere  ingan- 
nato, avendo  io  stato  deile  iscrizioni  dovuto 
fargli  conoscere  )'  esistenza  dell’  ipoteca  di 
cui  I’  iminubile  era  gravato  per  conto  del 


(5)  bordeaux.  21  Occ.  IS32  ; itfciz . 20  opr  1836  j 
Lrusselii',  tu  ng-  184U;  Nancy,  3o  ìuog  1S.3  l>e v 
33,  2,  203;  3»,  2,  167;  43,  2,  347). 
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suo  venditore.  Se  il  terzo  é uu  creditore  ipo- 
tecario , gli  si  oppone  del  peri  che  i suoi 
drilli  derivano  dal  suo  debitore  , che  si  pus- 
sun  dunque  far  valere  contro  di  lui  tuli’  i 
mezzi  che  fossero  stati  opponibili  a quest’  ul- 
timo , e che  in  deffiniliva  non  à tampoco 
potuto  essere  ingannato  , poiché  , per  lui 
eziandio  , lo  stato  delle  iscrizioni  esistenti 
sullo  immobile  dava  un  bastevole  avvertimen- 
to (I).  Tuttavia  la  giurisprudeuza  è qui  meno 
assoluta  : e parecchi  degli  arresti  che  tengon 
I'  ipoteca  per  resa  valida  rispetto  al  debitore 
istesso  divenuto  proprietario  , giudicano  e- 
spressamente  che  riman  nulla  , nonostante 

10  acquisto,  rispetto  a'  terzi  che  ài»  de  dritti 
r.-ali  sullo  immobile  ipotecato  con  anticipa- 
zione (2). 

028.  Noi  pensiamo  che  bisogna  andar  più 
ollie  ; e , di  accordo  con  la  maggioranza  de- 
gli auiori  e con  la  giurisprudeuza  che  teude 
a prevalere  (3),  diciamo  che  in  tesi  assoluta 
l’ipoteca  della  cosa  altrui,  nulla  nel  suo  prin- 
cipio e nella  sua  costituzione  , rimati  nulla, 
e radicalmente  nulla,  qualunque  sieuo  le  cir- 
costanze ulteriori  che  facciali  pervenire  la 
proprietà  dello  immobile  ipotecalo  nelle  ma- 
ni dei  debitore  che  l' aveva  indebitamento 
gravato  d'  ipoteca  quando  non , no  era  ancora 
proprietario  , e che  la  nullità  dell  ipoteca 
può  opporsi,  sia  da’  terzi  elle  àn  de  dritti 
reali  sullo  immobile  , sia  dal  debitore  mede- 
simo dal  quale  1’  affezione  emana. 

Ciò  è innanzi  tratto  onninamente  eviden- 
te , e non  pelrebb*  esser  contestato  quando 

11  terzo  che  oppone  la  nullità  deli'  ipoteca 
tiene  ii  suo  drillo  reale  dal  proprietario  ori- 
ginario , e 1’  à conservalo  con  una  iscrizione 
presa  prima  che  lo  immobile  fosse  divenuto 
la  proprietà  di  colui  ebe  1’  aveva  con  anti- 
cipaziouo  ipotecato.  Cosi  , Pietro  , proprie- 
tario di  uua  casa  a Versailles , vi  conferisce 
un’  ipoteca  a Giuseppe,  il  quale  prende  iscri- 
zione nel  1810  ; ma  , fin  dall'  anno  1838, 
Paolo,  figlio  di  Pietro  e suo  crede  presunli- 
vo  , aveva  costituita  un'  ipoteca  su  questa 
stessa  casa  in  favore  di  Giacomo  , il  quale 
aveva  pur  preso  iscrizioni!.  Pietro  muore  nel 
1841  , e suo  figlio  Paolo  , che  gli  succede, 
raccoglie  la  casa,  ipotecala  per  suo  conto  a 
Giacomo  fin  dall’  anno  1838  , e per  conto 
del  padre,  solo  proprietario  allora,  nel  1840  o 
non  prima,  in  favore  diGiuscppe.  Gli  è evi- 


ri) V.  Murila  ( Ivi),  Troplong  (U-  5»,  523,  521 
bis  c lcr). 

(il  v.  soprammo  lo  arresro  elisio  della  cono  di 
Kaney  del  30  man-  18*3. 

V Esani  12  glug.  18 ET;  ErussellC.  Il  Bluffilo 
1817;  Uordcaus,  21  gca.  1833;  Dijon,  23  api'.  1833 


dente  ch  i , in  questo  caso  , costui  potrà  op- 
porre a Giacomo  la  nullità  de. la  sua  ipote- 
ca. E qui  l’  ileo  di  una  ratificazione  virtuali 
risultante  dalla  consolidarioiio  non  dovrebbe 
neppur  prodursi  o si  produrrebbe  invano  , 
ehè  , supponendo  pure  che  Giacomo  potes- 
se dire  , il  che  non  ammettiamo  , che  lo 
acquisto  dtlla  casa  di  Versailles  per  parlo 
del  suo  debitore  à operata  Una  tacita  ratifica 
dell'  ipoteca  da  costui  consentita  , la  quale 
ratifica  è rimontata  retroattivamente  fino  a( 
1838,  data  della  costituzione  d’ ipoteca.  G u- 
seppe  risponderebbe  vittoriosamente  , con  lo 
art.  1338  del  Codice  Napoleone  ,'chela  ra- 
tifica non  agendo  o non  potendo  agire  che 
tolto  la  riserva  del  drillo  de'  terzi  non  potreb- 
be opporsi  a lui  Creditore  dei  proprietario 
originario  , ed  eccepente  un  dritto  acquisito 
ed  assodato  da  una  iscrizione  presa  in  un’e- 
poca in  cui  il  suo  debitore , unico  proprie- 
tario deilo  immobile  ipotecariamente  affetto 
alla  sicurezza  del  suo  erudito  , aveva  egli  so- 
lo potuto  gravare  questo  immobile  valida- 
mente ed  utilmente.  V’  à qui  un  dritto  ac- 
quisito certo  , serio  , esente  da  minaccia,  u 
che,  ben  differenje  in  ciò  da  quello  di  cui 
abbiam  parlato  di  sopra  al  n°  G 1G,  può  ar- 
marsi della  riserva  contenuta,  nello  art.  1338 
ed  opporla  a colui  che  si  ponesse  al  ridosso 
di  questa  idea  di  ratifica. 

G29.  Passiamo  ora  al  un' al  Ira  ipotesi. 
La  casa  che  Pietro  possedeva  a Versailles 
è stala  ipotecata,  noi  1839,  da  Paolo  suo  fi- 
glio in  cautela  del  suo  proprio  debito  a Gia- 
como, il  quale  à preso  iscrizione  immediata- 
mente. Nel  1841,  Paolo  raccoglie  la  succes- 
sione del  padre  in  cui  si  trova  la  casa  di 
Versailles;  indi  divenuto  proprietario  di  que- 
sta casa  la  vende  a Giuseppe,  che  nc  paga 
il  prozzo;  ovvero,  iu  luogo  di  venderla,  In 
grava  d'un  ipoteca  in  favore  di  Giuseppe  che 
«'.ascrive  nel  1812.  Qui  il  diritto  reale  di 
Giuseppe  non  procede  dal  proprietario  origi- 
nario, conio  nella  ipotesi  precedente;  procede 
direttamente  da  colui  stessa  ii  quale,  prima 
di  esser  proprietario  , aveva  conferito  ipoteca 
a Giacomo.  Non  ha  dunque  gli  stessi  mezzi 
per  far  prevalere  il  suo  diritto,  se  questo  di- 
ritto è contestalo.  Ne  segue  forse  che  non  ne 
è altri  ? No  certo:  ne  à altri,  e non  meno  pe- 
rentori!.Questi  mezzi  derivano  dallo  art.  2129 
il  quale,  da  un  canto,  esprime  « non  esserti 


(■Dall.,  33,  2.  153  ; 33,  2,  218;  I.  P , 1835  , I.  II.  p. 
128:  l ev.,  53,  2,  403).  V.  pure  Crcnlcr  (t.  I.  n 31  r 
Dallo»  (Rop.,  v.  Ip  . P ISO,  n.  I o 2).  Duranion  (t. 
MS,  u.  301),  Zacbarìao  (t.  D,  p 13ii  ),  Marwu  (n. 
1002). 
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poterà  convenzionale  valido  aH'infunridi  quel- 
1j  data  sn  immobili  attualmente  appartenenti  ai 
debitore,  « e,  dall'altro  aggiungo  che  i beni 
futuri  non  possono  essere  ipotecati.  » Gia- 
como si  prevarrà  invano  dell'adagio  Cnnfirma - 
lo  jnre  tlanlit,  cvnfirmalur  jat  accipientii;  in- 
vaio, porti  innanzi  l' idea  che  Giuseppe  tiene 
i suoi  dritti  da  Paolo,  e che  gli  si  posson 
quindi  opporrctutli  i mezzi  opponibili  a Paolo 
si. ««o;  pretenderà  invano  che  lo  stalo  delle 
iscrizioni  à dato  a Giuseppe  un  bastevole  av- 
v. Tinnente,  facendogli  conoscere  l'esistenza 
dell'ipoteca  che  gravatalo  immobile  percoli- 
lo di  Paolo:  tutto  ciò  sarebbe  a pai  te  dalla 
oiilslion*.  Che  monta  in  falli  che  Giuseppe 
rbhia  conosciuta  I'  esistenza  d’un  ipoteca  t- 
Fi  rilt'  a favore  di  Giacomo?  Forse  che  questa 
cogli  rione  data  a G usrppe  renderebbe  valida 
J'ij  olova,  se  l'ipoteca  era  nulla  nel  mio  prin- 
cipio? Or  essa  era  nulla  in  principio,  chè  ca- 
deva sulla  cosa  altrui;  cd  appunto  perchè  lo 
stalo  delle  iscrizioni  rivelava  questa  situazione 
a G.useppe,  perdi.' facendogli  conoscere  I’ e- 
sislinza  dell'ipoteca  glie  ne  additata  in  pari 
tempo  la  nullità,  à potuto  costui,  senza  im- 
prudenza e con  tutta  sicurezza,  trattare  con 
Paolo  divenuto  proprietario  dello  immobile. 
A che  mena  poi  lo  adagio  Conprmato  jurt 
danlis , conprmatur  jus  accipientit?  e l’idc» 
elle  Gius,  ppe  qui  sla  ne' diritti  di  Paolo  e 
dev’  esser  respinto  cogli  stessi  mezzi?  A ciò 
Giusi  ppe  potrebbe  rispondere  in  prima,  con 
la  Corte  di  Nanry,  che  le  qualità  di  aventi 
cama  e di  terzi  si  cumulano  talvolta  e per- 
mettono, sia  ad  on  creditore,  sla  da  un  ac- 
quirente, di  esercitare  dcMiritti  distinti  da 
quelli  del  loro  autore;  come,  per  esempio, 
quando  si  tratta  di  eliminare  una  conlroscrit- 
tura  o un  atto  senza  data  certa;  che  dev'csser 
lo  stesso  quante  volte  i creditori  dello  stesso 
debitore  ènno  a discutere  tra  essi  in  un  or- 
dine la  validità  o la  nullità  delle  ipoteche  che 
l auno  acquisiate  sudi  Ini  in  circostanze  ed  in 
epoche  differenti;  che  agiscono  come  terzi  in 
questo  caso,  poiché  per  istabilire  i loro  con- 
traddilli non  àn  d'uopo  di  appoggiarsi  esclu- 
sivamente ai  dritti  loro  trasmessi  dal  debitore, 
che  al  contrario  essi  traggono  i loro  argomen- 
ti dalla  legge,  da’  dividi  da  essa  stabiliti  e 
dalle  nullità  pronunciate;  c che  in  tal  modo 
chiarita  la  quistione  di  aventi  causa,  si  com- 
prendono agevolmente  dc'crcililori  eccepenti  , 
u propesilo  d’un  ipoteca  consentita  daldebilo- 
ic,  un  mezzo  ili  nullità  che  questi  noli  potreb- 
be opporre  (I/. 

0110.  .Ma  poi,  e lasciando  completamente 


a parte  questo  dato,  supponendo  che  il  cre- 
ditore sia  ne'drilti  del  suo  debilore,  c per 
conseguenza,  che  si  possano  far  valere  conilo 
del  pruno  tutt'i  dritti  che  si  potessero  ecce- 
pire rispetto  al  secondo  , è forse  vero  che 
l'ipoteca  della  cosa  altrui  sia  valida  anche  ri- 
spetto al  debitore  che  l’à  consentita  , o che 
almeno  rispetto  a questo  debitore  l'ipoteca, 
nulla  nel  principio  , sia  resi  valida  ex  poit 
facto,  se  diviene  ulteriormente  proprietario 
dello  immobile  da  lui  ipotecalo  ? É questo 
l’ultimo  aspetto  della  quistione;  e q„j  ancora 
non  v'à  da  esitare.  L'ipoteca  è siala  consen- 
tita contro  le  prescrizioni  formali  della  leg- 
ge, la  quale  non  ammette  ipoteca  convenzio- 
nale valida  all'infuori  di  quella  dala  su  iin- 
roob.ii  attualmente  appartenenti  al  debitore; 
ò stala  conferita  contrariamente  ad  un  divieto 
espresso  della  legge, che  la  logge  proibisce  d'i- 
poiecarei  beni  futuri.  K dunque  colpita  nel  suo 
principio  da  una  nullità  assolutala  una  nul- 
lità irreparabile,  quali  si  séno  gli  eventi  ul- 
teriori. Invano  direte  che  il  debilore  che  à 
costituita  una  tale  ipoteca  non  può  essere 
ammesso  a trarre  vantaggio  dalla  suo  pro- 
pria infrazione  , cd  a prevalersi  della  frodo 
commessa.  Che  noi  possa  o che  noi  debba 
in  morale,  lo  ammettiamo.  Ma  infine,  se  non 
è ritenuto  da  quel  grido  della  coscienza  a 
cui  I uomo  onesto  sente  il  bisogno  di  cedere, 
se  si  spinge  oltre  cd  attenendosi  alla  legge 
pos diva,  oppone  la  nullilà  dell'ipoteca  che  à 
conferita  su  ili  una  cosa  che  non  era  sua  al 
momento  della  cosliluzione,  come  mai  i giu- 
dici esiterebbero  a pronunciare  qnesta  nul- 
lità? Se  un  debitore  costituisse  un'ipoteca  con- 
venzionale sulla  generalità  de'suoi  beni,  for- 
gechò  non  agirebbe  ancora  contro  la  coscienza 
domandandone  la  nullità  pel  motivo  di  non 
esservi  ipoteca  convenzionale  elle  quando  ò 
s pedale ? Potrebbe  mai  da  ciò  inferirsene  cho 
la  nullità  non  dovesse  pronunziarsi?  No,  al 
certo.  La  non  può  esser  diversamente  nel 
caso  in  cui  la  nullità  proposta  dal  debitore 
è fondata  sull’essere  stata  l'ipoteca  costituita 
in  origine  sulla  cosa  altrui.  Che  hanno  con 
ciò  di  comune  le  tradizioni  della  giurispru- 
denza romana?  L'equità  pretoriana  . se  non 
il  drillo  civile, teneva,  il  sappiamo, che  il  debito- 
re che  avea  agito  fraiidolenlemen le  ipotecando 
la  cosa  altrui  non  poteva  eccepire  la  sua  frode 
e prevalersene  quando  la  cosa  era  indi  di- 
venuta sua;  ed  era  ammesso  che  il  creditore, 
se  d'altronde  era  stato  di  buona  fedeiicll'a- 
ver  ignorato  rhc  la  cosa  appartenesse  ad  al- 
trui, poteva  opporre  l'ipoteca  ai  debitore  di- 


fl)  V.  lo  arresto  di  Sancì  del  30  mag  18  B , già 
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venuto  proprietario  . cd  anello  a tuli  i torli 
«'(piali  costui  avesse  potuto  conferirò  do'driUi 
reali.  Ma  badiamo  belici  Da  un  canto  , l'e- 
quità pretoriana  non  è più  ammessa,  in  ma- 
teria ipotecaria,  sotto  il  Codice  Napoleoni-: 
l'ipoteca  non  esiste  che  in  termini  ed  a con- 
dizioni stabilite  dalla  legge  medesima  e che 
son  di  dritto  stretto  (supra,  n*  322).  Dall'al- 
tro, l'ipoteca  de’beni  futuri  era  permessa  nel 
dritto  romano',  or  posto  ciò,  la  decisione  del 
pretore  che  vedeva  nello  acquisto  per  parte 
di  I debitore  di  una  cosa  da  lui  ipotecata  pri- 
ma che  fosse  sua  un  fallo  suscettivo  di  va- 
lidar  l'ipoteca  in  tal  modo  conferita  con  an- 
ticipazione. aveva,  in  questo  principio  stesso, 
una  spiegazione  che  non  avrebbe  più  oggi 
sotto  il  nostro  Codice  , dal  quale  l’ ipoteca 
de’heni  futuri  è stata  espressamente  vietata. 

Ripctiamol  dunque,  nulla  nel  suo  principio, 

1 ipoteca  della  cosa  altrui  riman  unita  rispetto 
a tutti,  quali  si  sieno  gli  eventi  nlleiiori.  Gli 
è un  contratto  a cui  la  materia  è mancato, 
thè  il  costituente  non  aveva  alcun  drillo  alta 
cosa  di  cui  ha  disposto;  il  contratto  è dunque 
come  non  avvenuto,  e cheerhé  accada  , ri- 
mane affetto  d'uria  nullità  radicale,  irrepara- 
bile. e di  cui  potranno  per  conseguenza  pre- 
valersi tutti  coloro  a cui  il  contralto  venisse 
opposto. 

G31.  Dall'Ipoteca  consentita  sulla  cosa  al- 
trui all’ipoteca  conferita  dal  proprietario  ap- 
parente, la  transizione  6 naturalissima;  si  po- 
trebbe anzi  dire  che  il  problema  è lo  stesso; 
eln'  l’ipoteca  che  cade  sudi  un  immobile  di 
coi  il  costituente  è solo  proprietario  apparen- 
te è nella  realtà  un'ipoteca  costituita  sulla  cosa 
altrui. Ecco  tuttavia  una  specie  in  cui  una  ta- 
le ipotera  è stala  validala  dalia  Corte  supre- 
ma in  un  arresto  portante  annullamento. 

Il  signor  Favole  de  Meltel,  emigrato,  vo- 
lendo sottrarre  alla  confisca  la  terra  di  Nett- 
vie  di  cui  era  proprietario  , ne  consentì  la 
vendila  a'coniugiFroiilcfond  Duchatenet  mer- 
cè 210,000  fr.,  200,000  dc’quali  era  rico- 
nosciuto essersi  pagali  contanti.  Ma  una  con- 
tro lettera  del  2 gennaio  1792  comprovava 
che  questa  vendita  non  aveva  nulla  di  reale, 
ed  in  pari  tempo  dava  mandato  a’  coniugi 
Froidefond  di  far  lutto  ciò  che  sarebbe  iu 
loro  potere  por  conservar  la  fortuna  del  si- 
gnor Favole.  Le  precauzioni  prese  da  costui 
furono  inutili,  la  terra  di  Neuvie  fu  in  fatti 
colpita  dal  sequestro  nazionale,  e malgrado 
i reclami  di  Froidefond,  un  arresto  dell’am- 
ministrazionc  mantenne  il  sequestro,  dichia- 
rando che  la  pretesa  vendita  non  era  stata 
clic  un  contratto  di  autieri-si;  la  decisione  c g- 

(I)  V.  ca ss.,  30  marzo  1836  ’DcT-  . 36,  1,  306).— 


giungeva  però  elio  Froidefond  rimaneva  cre- 
ditore delio  Stato  po*2UO,000  fr.  che  repu- 
tavaai  aver  pagali  in  contanti.  — Qualche 
tempo  dopo,  essendo  stata  confiscata  la  terra 
di  Montreal  ail  un  altro  emigrato,  Froide- 
fond seti  rese  aggiudicatario  pel  prezzo  di 

322,000  fr.  , in  pagamento  del  quale  fece 
ammettere  Ano  a concorrenza  il  suo  credilo 
nazionale  di  2U0, 000  fr.  Eran  le  cose  in 
questo  stato,  quando  nel  1824  la  erede  di 
Fayole  de  Melici,  o piuttosto  il  signor  Gas, 
cessionario  di  questa  erede,  pretese  che  dalla 
contro-lettera  del  2 gennaio  1792  ( che  fa 
registrala  allora  soltanto)  e dal  mandato  con- 
tenutovi risultava  che  1'  aggiudicazione  pro- 
nunziata a favore  di  Froidefond  doveva,  fino 
a concorrenza  de’200,000  fr.,  reputarsi  fatta 
per  conto  e nello  interesse  di  Favole.  Kd 
in  elTctti  intervenne  un  arresto,  il  29  luglio 
1829,  con  cui  fu  ordinato  che  il  podere  di 
Montrem  sarebbe  diviso  tra  F rniilefond  e la 
erede  di  Fayole  , o il  signor  Gvs,  cessiona- 
rio di  costei,  nella  proporzione  esistente  trai 

322.000  fr.,  prezzo  dell'aggiudicazione,  e i 
200,090  fr.  ammontare  dal  credito  fittizio 
di  Froidefond.  La  divisione  ebbe  luogo  se- 
condo queste  basi. 

Allora  diversi  creditori  di  Froidefond,  ai 
quali  costui  avea  conferito  sulla  terra  di  Mon- 
trem delle  ipoteche  iscritte  molto  prima  die 
la  contro  lettera  fosse  nota  , fecero  proce- 
dere al  pignoramento  degli  immobili.  Il  pe- 
gnorameuto  fu  bentosto  seguito  da  nna  do- 
manda , per  parte  del  signor  Gas , di  distra- 
zione della  parte  a lui  attribuita  in  virtù  del- 
lo arresto  del  1829.  i pignoranti  sostenne- 
ro invano  die  l'alto  che  era  servito  di  ba- 
se allo  arresto  del  1829,  essendo  una  con- 
tro lettera , non  poteva  opporsi  a'  terzi,  che 
avevan  trattato  con  rFroidefond  sotto  la  fede 
d’  un'aggiudicazione  pubblica  formante  il  suo 
titolo  di  proprietà  ; la  pretensione  elevala 
dal  signor  Gas  fu  pur  accolta  da  un  arresto 
delia  Corte  di  Bordeaux  iodata  del  ^ago- 
sto 1833,  per  questo  motivo  principalmente 
oche  per  conseguenza  1' acquisto  della  terra 
di  Montrem  repulavasi  fatto  per  conto  e per 
ordine  del  mandante  , fino  a concorrenza  dei 

200.000  fr.  che  rappresentavano  il  suo  dritto 
di  proprietà  sul  fondo  Neuvie,  e che  Froide- 
fond non  aveva  potuto  trasmettere  ad  altri 
dritti  che  non  possedeva  egli  stesso  ...»  Le 
ipoteche  che  eccepivano  i creditori  pegnorau- 
ti  si  trovavano  così  annullate. 

Ma  sul  ricorso  di  cui  ò stato  I*  oggetto  , 
lo  arresto  della  Corte  di  Bordeaux  è stato 
cassato  (I).  E convien  dire  che  i creditori 

funge  Parigi,  8 luglio  JS33  (Dall.,  Si,  2,  08). 
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ti  presentavano  in  circostanze  es«cn/ialmculu 
favorevoli.  Dj  uno  porte  , il  Jebiture  con  cui 
svcvau  trattato  possedera  I’  immobile  ipotu- 
i*0io  in  virtù  d'  mi  atto  pubblico  di  vendita; 
dall'  altro  il  proprietario  reale  non  attingevo 
il  suo  dritto  che  in  una  control.  Itera  , titolo 
destituito  sempre  di  effetto  rispetto  a'  terzi 
( Codice  Napoleone  , art.  13*21  J.  In  questa 
situazione  , si  comprende  che  lo  Corte  di  cas- 
sazione abbia  potuto  consacrare  il  drillo  dei 
creditori  come  preferibile  a quello  del  pro- 
prietario reale  o de1  suoi  aventi  dritto. 

Nonpertanto  non  vorremmo  dire  che  essa  è 
stata  qui  determinata  dalle  circostanze  della 
causa.  Crediamo  piuttosto  che  si  ò ispirata 
in  ciò  alla  sua  giurisprudenza  sulla  grave 
quistione  se  , quando  degli  immobili  sono 
stali  alienati  da  colui  che  ne  era  sol  proprie- 
tario apparente  , il  proprietario  reale  . I suoi 
credi  o aventi  causa  possono  , presentan- 
dosi prima  della  prescrizione  compiuta,  agi- 
re contro  lo  acquirente  per  rivendicare  i beni. 
La  Corte  si  è pronunciata  costantemente  per 
la  negativa  su  tale  quistione  si  gravemente 
combattuta  in  dottrina  ed  in  giurispruden- 
za (\)  ; ed  al  certo  avvalendosi  di  questa  giu- 
risprudenza. la  quale  tiene  per  valida, rispetto 
ai  terzi  di  buona  fede,  le  vendite  consentite  dal 
proprietario  o dallo  erede  apparente  , è stata 
indotta  a considerar  qui  corno  valide  egual- 
mente le  ipoteche  aventi  la  stessa  origine. 
Del  resto,  non  è l'induzione  che  si  potreb- 
be censurare  , I'  ipoteca  non  essendo  altro 
■die  un’  alienazione  , la  quistione  è per  essa 
ciò  che  è per  la  vendila  , c deve  risolversi 
cogli  stessi  principi!. 

Ma  è essa  esattamente  risoluta  dalla  giu- 
risprudenza della  Corte  di  cassazione  T Cre- 
diamo di  no.  Noi  diciamo  col  Marcarle  , la 
cui  opinione  à pur  numerosissimi  appoggi  in 
dottrina  cd  in  giurisprudenza  (2),  che  in  lo- 
gica come  in  dritto  , non  si  posson  trasfe- 
rire ad  altri  de’ d ritti  che  punto  non  si  ànno; 
« he  gli  art.  1599  e 2182  del  Codice  Napo- 
leone che  consacrano  il  principio  , non  fanno 
in  ciò  che  proclamare  delle  idee  indicate  dal 
semplice  buon  senso  ; che  il  proprietario  ap- 
parente non  ò il  vero  proprietario  ; e che  la 


fi)  V.  lo  arresio  Jet  5 agosto  tsir.  ed  l ire  «iro- 
so del  18  gcn  J3I3  ( Dev. , -10,  I,  07  e scg  *,  Dall., 
so.  I,  SO  c scg  ).  — «unge:  Monipellicr,  10  gene. 
1870;  lotosa,  5 marzo  1K33  e gl  dee  1839  ; Botieo, 
SS  mar  183#  ; Ali,  23  dee  1813  ; Parigi.  *9  gemi. 
1H.S  ed  ancijc  12  ap.  1823.— V.  pure  Medili  Qplst -, 
V Fred.,  5 31,  eiiniwi  (ari.  750.  n 13),  Duverglcr 
(Della  vendila,  I*  I.  n.  2is),  Sialpcl  (n.  210  o scg.;, 
i’oujol  (ari.  7.. lì.  n.  lo).  DerauUmibo  ( 1 I.  n.  232), 
Carene  (R.ic  Dev.  e nr  , 70  2 2;.y  Dcvillcncuvc 
( .3,  i,  UT  ).  V.  pure  le  osservazioni  della  corte  di 


buona  fede  di  doloro  che  han  trattala  col  pri  - 
ruo  non  potendo  nulla  mutare  a ciò,  ò uo- 
po riconoscere  , ori  secondo  o ilo' suoi  eredi 
quando  si  presentano  prima  del  compimento 
della  prescrizione  , il  dritto  di  rivendicare  o 
riprendere  la  cosa  contro  qualunque  deten- 
tore a cui  ò stata  indebitamente  trasferita. 
Dopo  le  minute  osservazioni  che  il  Marcadè  à 
consacrate  nello  stabilirà  questo  punto  di  drit- 
to ( v.  t.  I,  ii°  472),  sarebbe  fuori  propo- 
sito insistere  di  troppo  ; ed  applicando  alle 
costituzioni  d'  ipoteche  da  parte  del  proprie- 
tario apparente  la  teoria  che  ì egli  sviluppata 
a proposito  degli  alti  d'  alienazione  , diciamo 
che  debbono  cadere  per  principio  , giacché 
bisogna  esser  proprietario  per  costituire  una 
valida  ipoteca  , c questa  condizione,  1’  uno 
degli  elementi  essenziali  della  capacità  , man- 
ca a colui  che  ò solo  proprietario  apparente. 

IV. — 032.  Coloro  che  nuli  hanno  su  di  un 
immobile  se  non  un  drillo  di  amministrazio- 
ne o di  godimento  non  sono  proprietai'ii  , e 
quindi  si  potrebbe  dire  , a prima  giunta  , che 
1*  ipoteca  da  essi  costituita  sullo  immobile  è 
nulla  , come  quella  che  cade  ancora  sulla 
cosa  altrui.  Nonpertanto  la  non  è cosi  , al- 
meno in  un  modo  assoluto  ; e sotiovi  delle 
importanti  distinzioni  da  additare. 

633.  In  quanto  all’ amministrazione  iti  pri- 
ma essa  può  essere  convenzionale  o legale. 

I mandatari  , gli  amministratori  , i gerenti 
o liqui  latori  di  società  , ecc.,  sono  degli  am- 
ministratori convenzionali  ; i mariti  . i tu- 
tori , gl’  immessi  in  possesso  provvisorio  , 
gli  credi  kenificiari  , ecc.,  sono  degli  ammi- 
nistratori legali. 

Che  i primi  non  possano  gravare  ipote- 
tecariamenlc  gl'  i nmobili  delie  persone  di 
cui  amministrano  gli  affari  , ciò  ò evidente. 
La  concessione  <j’  ipoteca  è un  allodi  dispo- 
sizione c di  proprietà  ; or  questi  ammini- 
stratori non  anno  uè  Li  disposizione  nè  la 
proprietà  della  cosa.  Ancorché  il  mandatati) 
ordinario  avesse  una  procura  generale  non 
può  ipotecare  gl’  immobili  de)  suo  mandante; 
chè  il  mandato  . concepito  in  termini  gene- 
rali, non  comprende  ette  gli  atti  d’  ammini- 
strazione ( Codice  Napoleone  , art.  1988  ); 


Aogcrs  (Doq.  lp  , l.  p.  286  c scg  1. 

(2)  V.  Puiiicrs  . lo  ap  18~ìÌ.  l’ordemx  , ‘24  dee 
1854;  Orleans  , 27  mag.  1836  ; Montpellier  . 9 mag- 
1858  ; Ueuucs  . 12  ag.  1844  ; Colmar  . 18  gcn.  183) 
(Dev. , 5i.  2,  357»)  — V.  pure  Toulhcr  (t  l>.  n.  280 
c seg  , t.  IX  p bile  scg.).  Grenlcr  ( t.  I.  n.  31)  , 
Troploug  ( nella  vendita,  t lì , n 960  . e Tello  tp., 
n.  4i  8).  Durantnn  1 1-  XIX.  n 7»:»2  >,  Vazeille  i art. 
756.  n Si.  Umili  innumere  ( Uivisia  (li  legtsl.  , au.io 
18*3,  t.  1,  p.  *38;. 
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e salvo  che  il  mandatario  abbia  ricevuto  un 
potere  speciale  ed  espresso  all'  uopo  d'  ipote- 
care (medesimo  articolo  j-  !’  ipoteca  da  lui 
consentita  sugl'  immobili  del  mandante  sareb- 
be nulla.  — Così  accadrebbe , e per  gli  stessi 
motivi,  dell’ ipoteca  conferita  dal  negotiorum 
gestor  su’  beni  di  colui  di  cui  amministrasse 
gli  affari.  — Così  pure  di  quella  data  sugli 
immobili  sociali  dai  liquidatore  d'  una  società 
sciolta  , il  quale  è assimilalo  , dalla  giuris- 
prudenza , al  mandatario  ordinario  (I). — 
Cosi  infine  dell'  ipoteca  consentita  dall'  am- 
ministratore istesso  della  socielà  , nel  mentre 
die  è in  essere  , sugli  immobili  che  ne  di- 
pendono ; rhè  come  dice  aucora  la  giuris- 
prudenza, lo  stesso  amministratore  di  una 
socielà  non  è che  un  mandatario  , ed  acciò 
ipotechi  validamente  , è uopo  che  la  socielà 
gliene  abbia  dato  il  potere  espresso  , sia 
nell’  atto  che  la  costituisce  sia  con  una  de- 
cisione ulteriore  dc’socii  regolarmente  riu- 
niti in  assemblea  generale  (2), 

Ma  è ben  altro  degli  amministratori  legali. 
Costoro  han  do’ poteri  più  o meno  estesi  , 
che,  per  taluni,  giungono  fino  alle  cure  della 
persona  che  rappresentano.  Era  forse  mestie- 
ri , allorché  agiscono  nella  loro  qualità  di 
amministratore  , ricusar  loro  pere  il  dritto 
di  dare  ipoteca  su’  beni  immobili  di  coloro 
che  rappresentano?  Il  legislatore  non  à pen- 
sato a tal  modo  ; essi  lengon  dunque  dalla 
legge  il  drillo  di  gravare  questi  beni  d’  ipo- 
teche , le  quali  (salvo  lo  adempimento  dello 
formalità  in  tult'ì  casi  in  cui  la  legge  giudica 
a proposito  di  fissarne  delle  speciali)  conferi- 
scono a- creditori  tutte  le  prerogative  annes- 
se all’  ipoteca  ; e non  si  può  neppur  dire  che 
in  ciò  la  legge  si  discosti  dalla  regola  elio 
al  proprietario  solo  dello  immobile  si  appar- 
tiene d'ipotecario,  che  questi  mandataci 
legali  sono  in  realtà  , quando  agiscono  in 
tal  qualità  , la  persona  slessa  che  rappresen- 
tano , di  tal  che  questa  persona  è quella  che 
vien  repulata  dare  essa  stessa  I'  ipoteca  con 
l'intermedio  del  suo  rappresentante  legalef 3j. 
Così  accade  del  marito  in  rapporto  alla  mo- 
glie , de'  tutori  in  rapporto  a’  minori  ed  a- 
gl’  interdetti , degli  immessi  in  possesso  prov- 
visorio in  rapporto  allo  assente  , doli’  eredo 
beneficiario  in  rapporto  alla  successione  , 
ecc. 

Tuttavia  , come  abbiam  detto,  questi  man- 
datari legali  , se  anno  il  dritto  di  costituire 
ipoteca  , 1 hanno  almeno  in  un  modo  assolu- 


ti) Rlg  . 2gtug.  ISSO  i.DCV.,  ss,  t,  67:,). 

(a)  Esani.,  m a|ir  1841  ■ Dati  , 41,  1.  22 2)  /un- 
ric Esani..  3 n ;ig.  1853  (Lati..  53.  t.  luti).  — V.  an- 
cora sa  di  ciò  Tcrsll  (art.  2121,  u°  8 e 'J  ),  Dolano- 


lo ; abbiamo  , nel  nostro  titolo  stesso  , il 
testo  che  lo  imita  in  rapporto  a' tutori  ed 
agli  immessi  in  possesso  provvisorio  : si  è 

10  art.  2(26,  a cui  rinviamo  per  indicare  il 
modo  ed  i termini  ne'  quali  il  loro  dritto  è 
limitalo  (v.  infra.  u°  618  o seg.;.  In  quan- 
to concerne  i mariti  e gli  credi  benéficiarii 

11  dritti,  è regolato  al  titolo  Del  Contrailo 
di  Matrimonio  ed  al  titolo  Dille  Successioni-, 
e senza  insistervi  qui  , ci  limitiamo  a sem- 
plici indicazioni. 

fu  quanto  allo  erede  boneficjario.egliè  pro- 
prietario , ed  in  niuna  ipotesi  deve  l' ipoteca 
che  avesse  conferita  sugl'immobili  della  suc- 
cessione essere  annullata,  salvo,  a favore  dei 
creditori  e legalarii  della  successione,  gli  or- 
fotti  della  separazione  de*  patrimoni  che  si  è 
operala  di  pieno  dritto  al  momento  dell’  ac- 
cettazione sotto  benefizio  d'  inventario  ( r 
sopra,  n*  301  ). 

io  quanto  al  marito  , isuoi  dritti  variano 
secondo  che  il  matrimonio  è stalo  contratto 
in  comunione  o sotto  il  regime  dotale.  Se  ò 
maritato  in  comunione  , à una  duplice  am- 
ministrazione, quella  dei  beni  comuni  e quel- 
la de  beni  della  moglie;  la  prima  à il  suo 
principio  nulla  qualità  di  capo  della  comunio- 
ne , la  seconda  deriva  dalla  potestà  marita- 
le  : quinci  una  notevole  differenza  ne’  potei  i 
del  marito  secondo  che  si  tratta  degl’  un 
mobili  in  comunione  o degl'  immobili  per- 
sonali  alla  moglie  , può  ipotecare  i primi  li- 
beramente , rimi  prendendo  consiglio  che  da 
sè  slesso,  laddove-  non  può  ipotecare  i secon- 
di senza  il  consenso  della  moglie  (Codice  Na- 
poleone, ari.  1421  e 1528).  Évvi  tuttavia  una 
situazione  particolare  in  cui  questa  consoni.' 
Don  6 necessario  al  marito  per  ipotecare  , 
mentre  gli  c necessario  per  alienare  : gli  è 
quando  un  immollile  della  moglie  non  ò mo- 
bilizzato che  per  una  certa  somma  (Codice 
apnleone  , art.  1 507  ).  È ancora  uno  dei 
casi  eccezionali  ( enunciali  più  i iman  li  60!) 
e «12  ) in  cui  la  capacità  d'tpoleeare  non  è 
correlativa  a quella  di  alienare.  — Se  ,1  ma- 
nlo  e maritalo  sotto  il  regime  dolale,  la  sua 
azione  si  limila  in  generale  ad  abilitare  la 
moglie  , col  consenso  che  le  dà  , e che  le 
e sempre  necessario  , come  abbiam  mostralo 
ppc  anzi  (v.  „•  611  ):  e la  sua  azione  m 
CIO  consiste,  sia  ohe  si  traili  d'  ipotecare 
gl  immobili  parafernali,  sia  che  si  traili  di- 
poh-care  gl  immobili  dotali,  ne’  casi  in  cui 
ipoteca  ne  può  essere  eccezionalmente  au- 


m lK)  • Tro‘,,on«  (eoJ-  > “*  cs3<  • 
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torneata  (Codice  Napoleone,  art.  1 555  e seg). 

Senza  insister  di  troppo  sfl  questi  punti, 
che  sono  d'  altronde  ampiamente  sviluppati 
nel  Trattato  del  Contrailo  di  Matrimonio  che 
abbiamo  pubblicato  ,col  Bodière  (1),  passia- 
mo al  caso  in  cui  il  detentore  di  un  immo- 
bile non  vi  à che  un  dritto  di  godimento. 

634.  Vogliam  parlare  dell'  usufruttuario  e 
del  colono  o del  locatario.  Ed  innanzi  tratto 
notiamo  esservi,  al  punto  di  visfa  che  ci  oc* 
cupa,  delle  cose  acquisito  e che  non  posson 
neppure  esser  inesse  in  i|Uistione.  Cosi,  I u- 
sufrotto  appartenendo  alla  classe  de*  beni  im- 
mobiliari, f usufruttuario  può  al  certo  dar 
questo  dritto  in  ipoteca;  ma  asseverantemeii* 
te  ancora  non  potrebbe  gravare  ipotecar ia- 
ineute  la  nuda  propri'  ti  : sarebbe  dal  suo 
canto  un  ipotecar  la  cosa  olimi.  In  quanto 
al  colono  « locatario,  i minori  dritti  ancora: 
non  può  dare  ipoteca  ne  sulla  nuda  proprietà 
nò  sul  suo  dritto  di  godimento  sulla  nuda 
proprietà,  perchè  appartiene  ad  un  altro  ; sul 
suo  dr  Ito  di  godimenti)  , pache,  rientrando 
essenzialmente  nella  classe  de’  beni  mobili , 
questo  dritto  non  è suscettivo  d’  ipoteca. 
Tutto  ciò  è fuori  dnbb  u , ed  è stabilito  nel 
nostro  commentario  dello  art.  2118  (v.au- 
prn,  n°  378  e srg.,  385  e seg.  ). 

Ma  ecco  li  situazione  che  può  presentar- 
si. Luigi  à dal  a la  sua  terra  in  fìtto  a Giu- 
seppe , che  vi  a edificale  delle  costruzioni 
considerevoli  ; indi,  il  colono  à fatto  de’ rnu* 
lui.  ed  à affette  per  cautela  del  rimborso  hi 
costruzioni  da  Ini  innalzati*  Poteva  farlo,  e 
coloro  che  han  mutuato  a Giuseppe  potrai)  m;ii 
prevalersi  dell*  ipoteca  che  unno  ottenuta? 

La  quistione  6 stata  tradotta  , in  epoca 
recente,  innanzi  la  Corte  di  Brnsselle  . ove 
è siala  risoluta  negativamente,  in  un  modo 
assolnto,  da  un  arresto  i cui  motivi  sou  pie- 
namente adottati  dal  Martou,  che  li  riprodu- 
ce (2).  La  teoria  dello  arresto  si  riassume  in 
questo,  rhe  , per  far  validamente  la  c.onces- 
s nne  d*  ipoteca  , è uopo  : l°che  la  cosa  su 
cui  questo  drillo  è concesso  sia  un  immo- 
bile; 2°  che  sia  tal*  per  parte  del  costituen- 
te ; c che  se  può  ammettersi  che  , nella 
specie,  pii  edifizii  fossero  immobili  al  mo- 
mento della  costituzione  d*  ipoteca,  è uopo 
almeno  riconoscere  che  eran  tali  , non  per 
parte  del  costruttore,  ma  piuttosto  per  parte 
del  proprietario  del  suolo  , in  applicazione 
del  principio  consacrato  dallo  art.  518  del 
Codice  Napoleone.  Ma  d punto  di  vista  è 

(I)  V.  t I.  n.  #76  e 68£  ; I.  It , n 104,  170 , 500 
e seg. 

(*,  Uniscilo  51  oli.  18**1.  V.  Martou  fn  9M). 

(3)  1 il' me  rosi  arresti  delia  cune  di  casai  ione 


essenzialmente  contestabile.  Su  *1  constile* 
rasse  la  posizione  del  locatario,  costruttore 
degli  edilìzi,  rispetto  al  proprietario  d ci  suo- 
lo, forse  potrebbe*)  dire  che  il  locatario  non 
poh  lido  pretendere  che  il  valore  de’  materia- 
li, il  suo  dritto  è puramente  mobiliare.  Ma 
non  si  (ratta  di  questo  ; noi  non  siamo  qui  a 
fronte  del  proprietario  del  suolo,  il  cui  drit- 
to, d'  altronde  . non  deve  aprirsi  che  allo 
spirar  dello  affitto.  Or  rispetto  a lutti  gfi 
altri , e fino  alto  spirar  dello  affitto  , che  so- 
no gli  edifìzii  e che  posso)  mai  essere  nelle 
mani  del  costruttore?  Evidentemente  degl’im- 
mobili , tanto  che  la  vendita  che  ne  fa  6 
considerala  come  immobiliare  per  la  perce- 
zione d' I drillo  di  registratura  (3).  Si  èuri 
punto  che.  abbiamo  stabilito  piò  innanzi  e su 
cui  non  vogliamo  qui  ritornare  ( v.  n*  359). 
Se  sono  immobili  nelle  mani  del  locatario  che 
li  à costruiti  deve  dunque  dirsi  che  il  loca- 
tario può  darli  in  ipoteca,  come  può  venderli, 
Cederli  , permutarli  , ree. 

Ora  ne  segue  fot  se  che  questa  ipoteca  sarà 
sempre  rfiicace  nelle  mani  del  creditore  rhe 
l’avrà  ottenuta?  No  ; il  dritto  di  proprietà 
del  locatario  sulla  costruzione  è risolvibile, 
il  che  non  altera  in  a laici  modo  il  carattere 
immobiliare  di  <jue»to  dritto  (4)  ; I’  ipoteca 
potrà  dunque  risolversi  secondo  I*  evento  ( v. 
il  commentino  delio  articolo  seguente  ).  È 
questo  un  altro  lato  della  quistione,  e si  scor- 
ge rhe  la  soluzione  qui  non  può  darsi  in 
un  modi)  assoluto. 

Posson  presentarsi  due  siluaz;oni  : o k* 

Cognizioni  sono  stale  innalzate  dal  locatario 
senza  il  consenso  del  proprietario  del  suolo,  o 

10  sono  siale  con  lo  assenso  di  questo  pro- 
prietario e amie  condizione  de  h)  afflilo. 

N 1 primo  caso  bisognerà  ancora  far  di- 
stinzione se  il  proprietario,  osando  dell’ al- 
ternai va  che  gli  lascia  lo  art.  555  del  Co- 
dice Napoleone  , esigerà  la  rimozione  delle 
costruzioni  o se  le  riterrà Se  le  costru- 

zioni son  rimosse,  si  esaminerà  come  ed  in 
qual  momento  I'  ipoteca  è messa  in  movimento 
dal  creditore  ipotecario.  Sopponiamo  che  pe  • 
gnori  gli  edifìzii  e li  faccia  vendere  quando 
sono  ancora  in  essere  ; l*  ipoteca  produrrà 

11  suo  effetto,  ed  it  prezzo  saià  distribuito 
come  una  cosa  immobiliare,  che  gli  edifìzii 
essendo  ancora  aderenti  al  suolo  al  momen- 
to del  pegnorameiilo  e della  vendita,  àn  ri- 
tenuto perciò  stesso  la  loro  natura  immobi- 
liare. Supponiamo  al  contrario  che  il  creditore 


resi  su  lai  punto,  e massime  quelli  del  15  aprilo  tftift 
(Dall.,  iti  I,  171:  Uev  , I,  WJflj. 

( » « v t molivi  degli  arresti  cita  i nella  noia  pre- 
cedano. 
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ti  presenti  dopo  la  demolizione,  non  v'  ha  piti 
immobile  allora,  quest' Immobile  è scomparso 
c si  trova  sostituito  da  materiali  clic  bari 
ripresa  la  loro  natura  di  mobili;  e I’  ipote- 
ca estinguendosi  con  lo  immobile,  ne  risulta 
che  il  prezzo  de'  materiali  , se  sono  venduti 
dopo  la  demolizione,  sarà  distribuito  per  con- 
tribuzione Ira  tuli’  i creditori  del  debitore 
sena'  alcun  riguardo  alle  ipoteche.  Iri  luogo 
d’ un  pegnoramento  praticato  dal  creditore 
ipotecario,  supponiamo  una  vendita  volonta- 
ria per  parte  del  conduttore  delle  costruzio- 
ni mentre  sono  aderenti  al  suolo:  qui,  il  cre- 
ditore ipotecano  solva  il  suo  dritto  purché 
si  presenti  prima  che  il  prezzo  sia  uscito 
dalle  mani  dello  acquirente,  o mercè  il  paga- 
mento fattone,  o mercè  la  distribuzione  che 
avesse  avuto  luogo  per  via  di  ordine  ; in 
questo  caso,  ancorché  la  vendila  fosse  stata 
fatta  a condizione  di  demolizione,  siccome  in 
dellìuiliva  è un  immobile  venduto  , poiché 
supponiamo  che  le  costruzioni  orano  aderen- 
ti aì  momento  della  vendila  , il  prezzo  sem- 
pre che  esistesse  ancora  nelle  mani  dello  ac- 
quirente, come  nbbismo  testé  detto  , dovreb- 
I*’  essere  distribuito  per  ordine  d’ ipoteca. 
Tali  sono  i diversi  ■ istillati  che  posson  pro- 
dursi nel  caso  in  cui  il  proprietario  del  suo- 
lo otta  per  la  rimozione  de’  materiali  — 
Che  se  ritiene  le  costruzioni  io  luogo  di  far- 
le togliere  , I'  ipoteca  data  dal  locatario  al 
suo  creditore  è sciolta  come  il  dritto  di  pro- 
prietà di  questo  locatario,  yui  in  fatti  il 
proprietario  del  suolo  è reputato  essere  stato 
sempre  proprietario  degli  ediGzii  per  dritto 
di  accessione,  ossia  per  un  dritto  nato  nel 
di  slesso  in  cui  sonosi  erette  le  costruzioni, 
ed  il  quale  appunto  perciò,  tuttoché  lo  si  po- 
tesse o pur  no  esercitare,  rimonta  a questo 
giorno  istcsso  fin  dal  momento  che  colui  in 
favor  del  quale  era  aperto  crede  doverne  u- 
sare.  In  quanto  al  locatario,  il  suo  dritto 
in  questo  caso  si  riassume  nella  indennità 
dovutagli  ; or  questa  indennità  è una  cosa 
puramente  mobiliare  ; ed  appunto  perciò  l’i- 
poteca del  creditore  nou  potrebbe  afligger- 
visi. 

Nel  secondo  caso,  se  le  costruzioni  sonosi 
tolte  ced  consenso  del  proprietario  del  suolo, 
v come  una  condizione  dello  affìtto,  a patto 
di  lasciarle  sul  suolo  con  o senza  indennità, 
allo  spirar  dello  < (fitto  , I'  ipoteca  data  dal 
locatario  sarebbe  ancora  in>  focace  nelle  mani 
del  creditore  che  I'  avesse  ottenuta.  Che  se 
gli  edifizi  dcbhon  lasciarsi  senza  indmnilà  allo 
spirar  dello  affilio,  il  proprielatto  del  suolo 

<']  XJEa. . 14  rei).  1849  (C*l  , 40,  1.  861  : rati.. 
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6 quello  che  reputasi  aver  sempre  avuta  la 
proprietà  degli  edifizii;  e se  debbon  lasciarsi 
salvo  indennità,  il  dritto  del  locatario  sareb- 
be riassunto  in  questa  indennità  rpgulala  an- 
ticipatamente. La  corte  di  cassazione  à giu- 
stamente deciso  nel  senso  di  queste  soluzio- 
ni che  le  costruzioni  erette  da  un  locatario 
sai  terreno  datogli  in  fitto  non  possono  es- 
ser l'oggetto  di  un  pegnoramento  dal  canto  - 
de'suoi  creditori,  massime  quando  si  é espres- 
samente convenuto  tra  il  locatore  ed  il  con- 
duttore che  queste  costruzioni  rimarrebbero 
in  fin  dello  affìtto  proprietà  del  locatore  al 
prezzo  di  stima  (I).  Ciò  che  la  Corte  diee 
del  pegnoramento  di  stabili  , è uopo  dirlo 
egualmente  dell'Ipoteca  , in  applicazione  dei 
principi)  generali  che  abbiamo  esposti  poc’an- 
zi (v.  tupra  n.  355), 

<533.  L.a  qois'i  me  sarebbe  men  complicata 
se  si  tratlassc  di  costruzioni  erette  da  un 
usufruttuario,  il  secondo  paragrafo  dello  art. 
559  del  Codice  Napoleone  dice  che  l'usu- 
fruttuario non  può,  olla  cessazione  dcll’usu- 
frulto,  reclamare  indennità  di  sorta  per  gli 
immcgliamenti  che  pretendesse  aver  fatti  , 
ancorché  il  valore  della  cosa  fosse  aumen- 
talo; » ciò  suppone  clic  quest'immegliamenti 
appartengono  al  nudo  proprietario  ; quindi 
non  possono  essere  ipotecali  utilmente  dall'u- 
sufruttuario. 

*•«*  [2011]  . — Coloroclie  non  anno  stillo 
immobile  su  non  un  dritto  sospeso  da  una 
condizione , o risolvibile  in  certi  casi,  o 
soggetto  a rescissione,  non  possono  consen- 
tire che  un'ipoteca  sottomessa  alle  stesse 
condizioni  o alla  stessa  rescissione  (a). 

SOMMARIO 

T-  tegame  di  questo  articolo  col  procederlo. 

II.  Colui  il  quale  . sciu  avcr  attualmente  il  possesso 
d' un  immollilo  vi  a un  dritto  sospeso  da  una 
condizione  vi  può  conferire  un  ipoteca,  'a  quale 
è condì?  Iona  le  come  il  dritto  dello  Messo  costi- 
tuente. Applicazione  : dell' ipoteca  consentita  da 
un  coerede  ad  un  nitro  incomunlonc  sullo  Im- 
mobile indivisa;  de  in  poi  oca  consentila  dai  au- 
ditore sotto  facoltà  di  ricompra,  ccc. 

HI.  Qi»,i  di  colui  il  quale,  senz’aver  attualmente  il 
possesso  d un  immobile,  à II  drillo  di  farsene  ri- 
conoscere proprietario  mere  un  «stono  di  rc- 
▼Indica  di  nullità  o di  rescissione' 

1Y.  Colui  il  cui  drillo  . ri-solvibile  o rese  udibile  in 
certi  casi  può  eziand  o conferire  Ipoteca.  Quale 
fi  la  ione  dell' ipoteca  se  il  d>ito  viene  ad  esse- 
re rboluto  o rescisso.  l.#nel  caso  di  risoluzione 
amiche  ole:  * nel  caso  in  cui  la  risoluzione  o 
la  rescissione  è pronunciala  giudiziaria!!  ente  ? 

Il  creditore  che  nou  fosse  s:aiu  parte  nella  sen- 
tenza potrebbe  di  poi  formarvi  oppostone  db 
terzo: 


» Siene  divergenza  ò fra  questi  anlcolv 
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I.  •—  636.  If'  una  delle  condizioni  cotti* 
tuli vo  della  capacità  all'  uopo  di  dare  ipo- 
teca è di  etter  propriel ario:  lo  abbiamo  te- 
ttò assodato  nel  nostro  commentario  dello 
articolo  precedente.  Ma  ai  è forse  proprie- 
tario d'  una  cosa  sol  quando  la  si  possiedo 
materialmente,  la  si  detiene  e sen  à la  pro- 
prietà certa,  incommutabile  ? È forse  me- 
stieri trovarsi  necessariamente  in  tal  caso  per 
costituir  validamente  ipoteca  ? No  al  certo. 
Siamo  proprietari!  non  solo  delle  cose  che 
sono  oel  nostro  dominio  , ma  eziandio  di 
quelle  che  possiamo  farvi  rientrare  ; non 
solo  di  quelle  su  cui  abbiamo  un  dritto  di 
proprietà  riconosciuto  , ma  altresì  di  quello 
a cui  abbiamo  nn  dritto  di  proprietà  cita 
possiamo  far  riconoscere.  « Verbum  illud 
pertinere,  dice  Pomponio,  latissime  patet 
uam  et  cis  rebus  petcndis  aptnm  est,  quao 
domimi  nostri  sint , et  eis,  quas  jure  ali- 
quo  possideamus  , quamvis  non  sint  nostri 
domimi;  pertinere  ad  nos  edam  ea  dicimas, 
quae  in  nulla  eorurn  causa  sint  , seti  esse 
possint.  « ( L.  181,  ff.  De  Veri,  eignif.  ) Ul- 
piano  dice  similmente  ; • Id  spud  se  quia 
haberc  vidclur,  de  quo  habel  actionem:  Ita- 
betur  cnim  , quod  peli  potest.  » (L.  143  , 
eod.  tit.)  Pertanto,  colui  il  quale  merci  una 
azione  di  revindica,  dì  nullità  o di  rescis- 
sione , può  esser  riconosciuto  e dichiaralo 
proprietario  d’un  immobile,  oche  ha  su  que- 
st’ immobile  un  dritto  sospeso  da  una  con- 
dizione, è ben  proprietario  sin  da  ora,  nel 
senso  che  se  l’azione  è esercitata  con  suc- 
cesso o se  la  condizione  sì  compie,  la  sen- 
tenza o I’  evento  della  condizione  non  avrà 
fatto  che  dichiarare  un  dritto  preesistente  iu 
suo  favore  e non  l'avrà  punto  creato.  È dun- 
que vero  dire  che  è proprietario  anche  pri • 
ma  della  sentenza  o dell'  evento  della  con- 
dizione , di  tal  che  se  inoltre  à la  capacità 
di  alienare,  nulla  poò  impedire  che  costitui- 
sca validamente  ipoteca  sullo  immobile,  an- 
che quando  il  suo  dritto  su  questo  immo- 
bile è litigioso  o condizionale.  La  cosa  è di 
quelle  che  la  legge  dichiara  suscettive  d' i- 
poteca  fv.  sopra,  n.  396);  il  costituente  riu- 
nisce in  sè  le  due  condizioni  alleqtali  è su- 
bordinata la  capacità  d'  ipotecare  ( v.  eupra  , 
n.  609  e seg.):  come  dunque  la  costituzione 
d’ipoteca  potrebbe  non  esser  valida? 

Bla  dall'  esser  la  capacità  dei  costituente 
piena  ed  intiera  ne  segue  forse  che  la  costi- 
tuzione che  avrà  fatta  darà  al  suo  creditore 
un  dritto  fisso,  certo,  incommutabile  T No  , 
cbè  ripugnerebbe  alia  ragione  che  il  costi- 
tuente potesse  trasmettere  de'dritti  più  estesi 
di  quelli  che  à egli  stesso:  laonde  il  nostro 
•ortìcolo  dice  (e  perciò  si  iiga  a quello  che 


precede)  che  colui  il  quale  non  ha  sullo  im- 
mobile che  un  drillo  sospeso  da  una  condi- 
zione, o risolvibile  in  certi  casi,  o soggetto 
a rescissione,  non  può  consentire  che  un’i- 
poteca sottomessa  alle  stesse  coudizioni  o 
alla  stessa  rescissione. 

Dobbiam  prendere  questa  disposizionedella 
legge  nelle  diverse  ipotesi  che  prevede,  e se- 
guire le  applicazioni  del  principio  che  ferma. 

11 — 637.  Ed  innanzi  tratto  essa  parte  da 
questa  idea,  certa  in  principio,  che  colui  il 
quale  non  è su  di  un  immobile  che  un  dritto 
tospeeo  da  una  condizione  pnò  nonpertanto  co- 
stituire ipoteca  su  questo  immobile.  Lo  art. 
2129,  di  cui  abbiamo  già  rammentato  il  te- 
sto con  anticipazione  (v.  eupra,  n.  635),  ci 
parlerà,  indicando  le  enunciazioni  necessarie 
alla  validità  delia  costituzione  d'ipoteca;  »de- 
gl'immobili  attualmente  appartenenti  al  de- 
bitore, su'quali  consente  l'ipoteca  del  credi- 
to;» ma  evidentemente  le  parole  attualmente 
appartenenti  vi  dovranao  esser  prese  nell'am- 
pio senso  che  indicavamo  testò  secondo  Pom- 
ponio ed  Ulpiano;  ed  a tal  guisa  interpreta- 
ta, la  disposizione  non  contraddirà  punto  nò 

fioco  il  principio,  supposto  dai  nostro  artico- 
o , che  colui  il  quale  non  à su  di  un  im- 
mobile se  non  un  dritto  sospeso  da  una  con- 
dizione vi  può  nonpertanto  consentir  l'ipoteca 
di  un  credito:  solamente,  notiamolo  , il  no- 
stro articolo  non  adotta  questa  idea  che  per 
(issare  la  sorte  della  ipoteca  data  in  questa 
situazione,  per  giungere  a dire  che  l'ipoteca 
è subordinata  nè  più  nò  meno  che  il  dritto 
del  debitore  che  l’à  conferita,  alia  stessa  gui- 
sa e negli  stessi  termini;  ossia  che  la  con- 
dizione sospensiva  agendo  in  rapporto  all’i- 
poteca come  in  rapporto  al  drillo  di  pro- 
prietà del  debitore  che  l'à  costituita  , acca- 
drà delle  due  l una  : o lo  eveuto  preveduto 
si  effettuirà,  ed  allora  l'ipoteca  rimarrà  sullo 
immobile  e sarà  considerata  come  fissatavi 
dal  di  in  cui  è stata  data:  o lo  evento  non 
si  effettuirà,  nel  qual  caso  l'ipoteca  svanirà 
e si  distaccherà  dallo  immobile,  che  si  con- 
sidererà non  esserne  stalo  mai  affetto. 

038.  Qoeste  idee  generalmente  ammesse, 
non  sembrano  suscettive  di  esser  contestale: 
derivano,  in  falli,  da’  principi!  più  certi  sulle 
condizioni  sospensive.  Tuttavia  son  disco- 
nosciute dal  Grenier  in  alcune  situazioni  par- 
ticolari. Sappone  egli  che  il  tale  immobile 
•è  stato  venduto  o legato  a Pietro  sotto  la 
condizione  che  lo  acquirente  o il  legatario 
dovrà  restituire  qnesto  immobile  a Giuseppe 
se  costui  perviene  al  suo  venticinquesimo 
anno;  ovvero  suppone  ancora  che  Giuseppe, 
proprietario  di  un  immobile,  ne  à consentita 
la  vendita,  e lo  ha  rilasciato  a Pietro  , ma 
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che  vendendolo  si  ì riservale  la  facoltà  di  ri- 
comprarlo entro  dii  termine  stabilito  : il  Gre- 
nier  sostiene  che,  in  ambo  le  ipotesi,  Pietro 
soltanto  Ita  potuto  conferire  ipoteca,  perchè 
unicamente  a lui  si  appartiene  la  proprietàr 
e Giuseppe  non  lo  ha  potuto  ; in  guisa  che 
se  lo  immobile  venisse  ulteriormente  nelle 
suo  mani,  nella  prima  Ipotesi  perchè  Giu- 
seppe avrebbe  raggiunto  il  suo  venticinque- 
simo anno,  e nella  seconda,  perchè  avrebbe 
esercitato  la  ricompra  che  aveva  stipulata, 
non  vi  sarebbe  conferma  o consolidazione 
dell'  ipoteca  da  ioi  consentita  quando  la  con- 
dizione era  ancora  pendente  (t). 

Non  v’  ha  al  certo  cosa  meno  ammessi- 
bile  di  una  tale  proposizione.  Cbo  Pietro  , 
nella  prima  ipotesi,  possa  dare  ipoteca,  non 
è da  Dorsi  in  dubbio  , il  nostro  articolo  lo 
dice  positivamente  nella  disposizione  ( di  cui 
ci  occuperemo  bentosto  ) nella  quale  paria 
di  coloro  che  hanno  un  dritto  risolvibile  in 
certi  casi.  Ma  parla  in  pari  tempo  di  coloro 
che  hanno  un  dritto  sospeso  do  uno  condizione , 
o dice  che  l‘  ipoteca  da  essi  consentita  sa- 
rebbe sottomessa  atta  stessa  condizione.  Or  I* 
situazione  di  Giuseppe,  nella  ipotesi  propo- 
sta, è ben  quella  preveduta  dalla  legge.  Quan- 
do lo  vi  vendo  o vi  lego  il  tale  immobile, 
condizione  dai  canto  vostro  di  restituirlo 
a Giuseppe  se  questi  raggiunge  il  suo  45° 
anno,  è ben  chiaro  che  nel  mentre  vi  con- 
ferisco un  dritto  risolvibile , io  trasmetto  a 
Giuseppe  un  dri'to  sospeso  da  una  condi- 
zione ; ò chiaro  lo  stesso  evento  , ossia  il 
compimento  del  25s  anno  di  Giuseppe,  nel 
mentre  ritolteti  il  vostro  dritto,  dichiarerà  e 
renderà  certo  il  dritto  di  costui.  Soli  queste 
appunto  due  delle  siluazioni  prevedute  dal  no- 
stro articolo;  ed  alla  stessa  guisa  elle  il  credi- 
tore a cui  avreste  conferito  ipoteca  avrebbe 
avuto  il  benefizio  dell’uria  se  lo  evento  non  si 
fosse  effettualo,  sim  linente  il  creditore  a cui 
Guuseppeavesse  conferito  ipoteca  deve  avere  il 
benefizio  dell'altra  se  lo  evento  si  effettua  (il, 
Ancora  una  volta,  ciò  è onninamente  evi- 
dente; c non  si  pud  contestare,  nella  specie 
proposta,  il  dritto  che  ha  Giuseppe  di  costi- 
tuire un'ipoteca  che  lo  evento  della  condizione 
confermerà,  amia  negare  1’  una  d -Ile  dispo- 
sizioni precise  del  nostro  articolo  e discono- 
scere lo  nozioni  più  elementari  sugli  effetti 
della  condizione  sospensiva. 


(Il  V.  Creale r ( t I,  n.  «5  ). 

(V)  V.  Tropica;  ( o-  018  tfiotee  )■ 

(3/  V.  Colmar  u lugli , talli.  Bcsa-trin.  SS  nor. 
18J*  Dorile»»  Seon.  Itti  ( Do..  , 53,  S,  181  ). 

(4)  l/oc.  t>.  ( t III,  p.  Sii  1. 

(5)  Sono  questi  taluni  dei  mutivi  dolio  armilo  del' 
lì  dicembre  I825  eoi  quale  è sialo  risonato  il  ri- 


639. Ciò  che  diciamo  della  prima  Ipotesi 
il  diremo  della  seconda  e porgli  stessi  motivi: 
il  venditore  con  patto  di  ricompra  è,  in  fatti, 
nella  posizione  di  colui  il  cui  dritto  sull'  im- 
mobile è sospeso  da  una  condizione;  la  con- 
dizione qoi  è che  il  venditore  eserciterà  la  ri- 
compra entro  il  termine  cd  alle  condizioni 
convenute.  E tuttavia,  sebbene  la  situazione 
sia  la  stessa,  I'  opinione  del  Grenier,  in  que- 
sta ipotesi,  non  è completamente  isolata.  È 
stata  consacrata,  sia  virtualmente,  sia  in  un 
modo  espresso,  da  più  corti  imperiali,  massi- 
me dalle  Corti  di  Colmar,  di  Besanzone  e di 
Bordeaux  (3).  Ne  è riprodotta  la  espressione 
nelle  osservazioni  dell  a Corte  di  Angérs  sui 
progetti  di  riforma  preparali  nel  18-11:  « Co- 
me emmetlerp, «diceva  siffatta  Corte,  questa 
singolarità  che  chiameremmo  volontieri  mo- 
struosa, di  due  persone  che  diano  ad  un  tem- 
po ipoteca  sullo  stesso  bene:  Tizio,  per  e- 
sempio,  per  non  averlo  venduto  che  a patto 
di  ricompra,  è ancora  entro  il  termine  che 
gli  permette  di  ridivenire  proprietario  resti- 
tuendo il  prezzo  e le  spese;  e Mevio,  perché 

10  detiene  a titolo  di  acquirente,  sebbene 
esposto  alia  più  prossima  evizione  mercè  la 
ricompra  stipulata;  » o la  Corte,  giungendo 
a questa  conchiusione  che  lo  acquirente  sol- 
tanto, finché  non  è evinto,  ha  dritto  di  con- 
ferire ipoteca,  non  teme  di  aggiungere  che  il 
dare  in  pari  tempo  questo  drillo  al  venditore, 
a -è  una  teoria  respinta  dal  buon  senso  c dalli 
ragione  dell’  uomo  il  meno  versato  nello  stu- 
dio delle  leggi  (-1)  » 

Infine  , la  Corte  di  cassazione  medesi- 
ma ha,  fino  ad  un  certo  punto,  autorizzato 
gl'  interpreti  del  Codice  a considerare  l’uno 
de"  suoi  arresti  ( che  abbiamo  già  avuto  la 
occasione  di  valutare  al  n°  516  ),  come  con- 
forme a questa  dottrina,  dicendo  a esser  con- 
tro l'essenza  del  contratto  di  vendita  che 

11  venditore  ritenga  la  proprietà  , e che  la 
facoltà  istessa  che  si  riserba  di  ricuperare 
questa  proprietà  suppone  necessariamente  che 
I'  ha  perduta;  che  da  questi  principi!  inco  ir- 
trattabili  risulta  la  conseguenza  che  lo  acqui- 
rente soltanto  hi  sul  bene  venduto  il  jus 
in  re,  ossia  il  dritto  di  alienare  e d'  ipote- 
care , con  la  eventualità  però  che  presenta 
la  clausola  risolutiva;  mentre  che  il  venditore1 
spossessato  no»  à più  che  iljus  ad  rem  nell* 
azione  cho  si  è riservata  (5),..,»  La  verità 


corso  per  annullamento  'Irei io  contro  lo  arreso 
giti  cl  aio  ella  corte  di  Bcatuqon  do!  ii  novembre 
ldz-2.  Tuttavia  abbiamo  Tallo  osservare  poc-nir-i  che 
la  corta  di  cassati  toc  non  ave, a donilo  c non  si 
di  applicala  a risòlverò  la  qals.ioac  clic  qui  trai- 
narne .Velia  specie  si  trattava  di  statuire  sulla  sorte- 
di  un  licriziono  presa  su  bc  il  prcsuaU  c futuri  dò 
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è però  die  il  venditore  con  pitto  di  ricom- 
pra ha  sullo  immobile  da  lai  veoduto  uii  dritto 
condizionali-  che  ai  attuerà  a favor  suo  se 
esercita  la  ricompra  ed  il  ridurlo  a non  avere 
se  non  il  semplice  jus  ad  rem  di  cui  sì  parla 
nei  motivi  dello  arresto  reso  dalla  corte  su- 
prema ed  in  quelli  degli  altri  arresti  citati  , 
non  è forse  un  disconoscere  una  situazione 
regolata  dalla  legge  in  disposizioni  che  sem- 
brane'! non  abbia»  nulla  di  equ.voco? 

£ , in  fatti  , un  principio  che  la  vendila 
con  patto  di  ricompra  non  trasmette  allo  a- 
cquirente  che  una  proprietà  risolvibile  ; lo 
acquirente  è proprietario  sotto  una  condizio- 
ne risolutiva  ; tutti  il  riconoscono,  e gli  ar- 
resti delle  Corti  di  Colmar,  di  Bcsanzone  e 
di  Bordeaux  , che  han  consacrato  1'  opinione 
de)  Grenier,  lo  dicono  essi  stessi  nei  loro  mo- 
livi. Or  ciò  solo  basterebbe  , che  è evidente 
che  la  proprietà  sotto  condizione  risolutiva 
implica  un’  altra  proprietà  sotto  condizione 
sospensiva  ; v'à  in  ciò  una  collegazione  neces- 
saria , ed  in  tuli'  i casi  in  cui  un  immobile 
appartiene  ad  una  persona  eolio  condizione 
risolutiva  , si  può  dire  che  v'  à un'  altra  per- 
sona a cui  questo  stesso  immobile-  appartiene 
tolto  condizione  eospeneica.  Qual’  è quesl'al- 
tra  persona  nella  nostra  specie  ? É evidente- 
mente il  venditore.  Ed  in  fatti  , il  Codice  ci 
dice  , nello  art.  1GC4,  che  « il  venditore  che 
vende  con  patto  di  ricompra  può  esercitare 
]a  sua  azione  contro  il  secondo  acquirente  , 
quond'  anche  la  facoltà  di  ricompra  non  fosse 
stala  dichiarata  nel  secondo  contralto  ; • ci  di- 
ce aucora  , nello  art.  1673  , che  a quando 
il  venditore  rientra  nel  suo  fondo  per  lo  ef- 
fetto del  patto  di  ricompra  , lo  riprende  e- 
sente  da  tulli  gli  oneri  ed  ipoteche  di  cui  lo 
acquirente  lo  avesse  gravalo.  » E che  importa 
ciò  ae  non  che  il  venditore  , nel  caso  di  ven- 
dita con  patto  di  ricompra  , rimati  fermo  col 
suo  dritto  di  proprietà , accanto  allo  acqui- 
rente la  cui  proprietà  è risolvibile , drillo 
indubitatamente  condizionale , ma  la  cui  ener- 
gia è tate  che  si  effettua  con  I'  adempimento 
della  condizione , ossia  con  1'  esercizio  della 


un  debitore  la  virtù  d'  una  semenza  resa  contro 
questo  debitore  dopo  che  aveva  vendalo  I’  uno  tei 
suoi  Immobili,  ma  prima  dello  spirar  del  termiae 
stipulato  per  r esercizio  della  ricompra  che  si  era 
riservato  di  effettuilo  ed  il  creditore  che  preten- 
deva far  cadere  la  sua  Ipoteca  giudiziaria  su  questo 
Immobile  dopo  la  ricompra,  si  trovava  a fronte  , 
non  dei  venditore  medesimo,  mi  di  ua  cessionario 
a quale  costui  aveva  ceduto  II  dritto  di  es  -renare 
la  ricompra  - che  l'areva  esercitato.  In  questo  stalo, 
tu  arresto  * deciso  cito  1 Ipoteca  giudiziaria  non 
si  estende  a favore  del  ere  litore  del  venditore  sullo 
Immobile  acquistato  dal  cessionario , io  virtù  del 
ijiatto  di  ricompra,  o,  in  «Uri  termini,  che  u ere 


ricompra,  la  vendita  primitiva  sarà  annulla- 
la c non  ne  rimarrà  alcuna  traccia,  tanto 
che  il  venditore  continuerà  ad  esser  proprie- 
tari u e non  avrà  cessalo  di  esserlo.  Al  certo 
noi  siamo  lungi  da  queslo  ius  ad  rem  di  coi 
parlano  gli  arresti  ; ed  il  dritto  del  vendito- 
re duratilo  il  termine  del  patto  di  ricompra 
è ben  realmente  un  dritto  sospeso  da  una 
condizione.  Ciò  posto  , la  quistiono  è riso- 
luta da)  nostro  articolo  stesso  , poiché  ac- 
corda formalmente  a colui  il  cui  dritto  è so- 
speso da  una  condizione  la  facoltà  di  confe- 
rire un'  ipoteca  sottomessa  alla  stessa  condi- 
zione. Il  venditore  che  vende  coi  patto  di  ri- 
compra può  dunque  costituire  ipoteca, e salvo 
il  Grenier  , tutti  gii  autori  soli  di  questo  av. 
vi  so  (1). 

A dir  vero , lo  acquirente  medesimo,  co- 
me ben  tosto  vedremo  , potrà  dal  suo  canto 
conferire  ipoteca  sullo  immobile  , durante  il 
termine  del  patto  di  ricompra.  Si  è questa 
forse  una  singolarità  mostruosa  , come  à detto 
la  Corte  di  Angera  ? E questa  Corte  vi  à 
essa  ben  riflettuto  quando  à annunziato  es- 
ser questa  uua  teorica  respinta  dal  buon  sen- 
so c dalla  ragione  dell'  uomo  men  versato 
nello  studio  delle  leggi  7 Noi  crediamo  di  no, 
e la  Corte  di  Angers  si  sarebbe  a!  certo  a- 
steuuta  dalla  sua  censura  , la  quale  d' altron- 
de à per  sè  il  sentimento  di  un  solo  autore 
di  cui  tulli  gli  altri  combattono  la  dottrina, 
se  avesse  badato  all'  economia  di  questo  te- 
sto si  positivo.  UipetiamoI  pure  , esso  non 
dice  soltanto  che  posso»  consentire  un'  ipote- 
ca , coloro  che  anno  su  di  un  immobile  un 
dritto  risolvibile  , dice  eziandio  che  coloro 
il  posson  del  pari  i quali  ànno  sull'  immobile 
uu  drillo  sospeso  da  una  condizione,  salvo  che 
1'  ipoteca  consentita  in  queste  diverse  situa- 
zioni 6 sottomessa  alle  stesse  condizioni  che 
affettano  il  dritto  dei  costituenti.  E come  non 
è possibile  di  fare  astrazione  da  questo  testo, 
nè  di  restringerne  la  estensione  , è ben  forza 
ammettere  che,  nel  caso  di  rendita  con  patto 
di  ricompra  , lo  acquirente  ed  il  venditore 
ad  un  tempo  posson  dare  ipoteca , durante 


dUorc  ipotecario  del  venditore  eoa  patio  di  ri  oom- 
pra  no.-t  é crcdiioro  ipoicearlo  d-l  cessionario.  La 
soluzione  è essila,  l abbiam  mostralo  più  imi  ami 
( v.  q"  516).  I molivi  soliamo,  almenv  quel»  clic 
qui  riproduciamo,  possono  esser  censurati. 

(t)  V Tarrible  ( Re  - , n !p.  scz.  2.  § 5.  ari  3, 
n’  5j,  Dalvlnourt  ( 5 III,  p S9i.  notati.  Pcrsll 
( art  zns.  n-  4)  Diiioz  ( p lio.  n'  6 Durauioo 
(t.  Xtx,  n-  «8  ì.  v aletta  ( p.  202  ),  iroplong  ( n» 
469  ).  Taullcr  ( 5 VII.  p.  256),  Martou  ( n'  9G4  ) , 
Duvcrgicr  ( Dalla  Vendita,  n*  29  ) — V.  pare  Brus- 
•eile,  IO  BOf.  1813,  U glug  1818;  Douai,  26  lug. 
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il  termina  del  patto  di  ricompra  , tallo  im- 
mobile che  è stalo  I'  oggetto  della  vendita  , 
l'ano  perché  è nella  condizione  di  coloro  il 
cui  drillo  è risolvibile  , e l' altro  perchè  ènei 
caso  di  quelli  il  cui  dritto  6 sospeso  da  una 
condizione. 

Ed  ora,  che  l’ipoleca  consentita  sia  dall'uno, 
sia  dall'altro,  dà  al  creditore  una  garenzia  im- 
perfettissima , lo  concediamo  : ed  a questo 
punto  di  vista  , diremo  volontari  col  Mar- 
cadò  ( sullo  art.  1059,  n°  2 ) che  il  credi- 
tore il  quale,  durante  il  termine  convenuto 
pel  retratto  dello  immobile  venduto  con  pat- 
to di  ricompra  , volesse  acquistare  un'  ipote- 
ca su  quest’  immobile  , non  sarebbe  appieno 
sicuro  se  non  facendosela  concedere  ad  un 
tempo  e dal  compratore  e dal  venditore.  Ma 
questa  idea  che  I'  ipoteca  non  dev'  essere  ef- 
ficace che  a tal  condizione,  efficace  in  ogni 
ipotesi,  ossia  contro  lo  acquirente , se , non 
avendo  luogo  il  retratlo,  riman  egli  proprietà- 
rio  , e contro  il  venditore  all'  opposto  se  , 
avendo  luogo  il  retratto,  costui  si  trova  di 
aver  sempre  avuta  la  proprietà  ; questa  idea, 
diciamo  , non  esclude  punto  nè  poco  i'  altra 
che  il  venditore  soltanto  può  al  pari  dello  ac- 
quirente , e ciascuno  dal  canto  suo  , costi- 
tuire 1'  ipoteca  : solamente  , allora  1’  ipoteca 
darà  una  garenzia  in'certa  ed  affatto  subordi- 
nata all'  evento  ; ma  ciò  riguarda  il  credito- 
re , e se  vuol  contentarsi  della  cautela  che 
gli  vien  data  , se  vuole  accettare  l’ affezione 
ipotecaria  con  tutte  le  sue  eventualità,  le  sue 
incertezze  , ne  è ben  il  padrone  al  certo  : 
non  vediamo  un  sol  testo  ed  una  sola  consi- 
derazione veramente  seria  che  possa  esservi 
di  opposizione. 

640.  Notiamo  , terminando  sulla  prima 
disposizione  del  nostro  articolo  , un  caso  il 
qnale  , se  non  presenta  seria  difficoltà  nell'ap- 
plicazione , ha  mossa  l‘  attenzione  a più  ri- 
prese a causa  degl'  inconvenienti  e de'  peri- 
coli che  vi  sono  annessi,  lntendiam  parlare 
del  caso  in  cui  è conferita  un’  ipoteca  da  un 
comunista  durante  il  tempo  delia  indivisione. 
Il  coerede,  o qualunque  altro  comproprieta- 
rio indiviso,  è certamente  , prima  delia  divi- 
sione , un  dritto  di  proprietà  che  gli  permet- 
te dì  conferire  ipoteca;  c nulla  impedisce  che, 
se  usa  di  questo  dritto  , restringa  l' ipoteca 
che  consente  alla  sola  porzione  che  possiede 
nello  immobile  al  momento  della  tua  obbli- 
gazione , per  esempio , alla  metà  se  lo  len- 


ti) V.  Casa.,  6 dee  tSìG.  — gl  è deciso,  nello 
stesso  senso  . che  la  parte  spettante  a ciascuno  del 
membri  d una  compagnia  In  paludi  comunali  di  cut 
questa  compagnia  à Intrapreso  il  disseccamento  può, 
dopo  terminato  questo  disseccamento  ed  operata  la 


mobile  Indiviso  dev'  esser  diviso  in  porzioni 
eguali  tra  due  comproprietari.  La  Corte  di 
cassazione  à esalti  ssimamente  deciso,  in  qne- 
sto  senso  , che  quando  un  immobile  è indi- 
viso tra  due  comproprietari  , se  )'  uno  dei 
due  conviene  di  gravar  d' ipoteca  la  metà 
che  gii  appartiene , non  v'  i sempre  che  metà 
specialmente  affetta  all'  ipoteca  ; dì  tal  che 
se  lo  immobile  viene  a licitarsi,  e se  il  co- 
stituente riman  proprietario  della  totalità,  non 
ne  risulta  estinzione  dell’  ipoteca  , non  pro- 
ducendo I'  evento  che  il  creditore  il  quale  , 
con  la  convenzione  speciale  aveva  un’  ipoteca 
ristretta  a metà,  abbia  , per  la  forza  della 
legge  , ottenuta  un'  ipoteca  estesa  alla  tota- 
lità. (I)  Gli  è una  conseguenza  naturalis- 
sima del  principio  della  specialità  fermato 
nello  art.  2129  a cui  perverremo  di  breve. 

Ma  il  comproprietario  può  pure  conferire 
ipoteca  senza  nulla  precisare  , poiché,  il  drit- 
to eventuale  che  à sulla  totalità  degli  immo- 
bili compresi  nella  indivisione  lo  pone  nella 
condizione  a cui  ò subordinata  la  capacità 
d’ ipotecare.  Lo  stesso  arresto  lo  dice  ne' suoi 
motivi,  ed  ha  tutta  la  ragione  di  dirlo:  so- 
lamente, siccome  questo  dritto  è eventuale  , 
l’esistenza  dell’  ipoteca  è eventuale  del  pari; 
è subordinata  allo  evento  della  divisione  ed 
alle  sue  eventualità.  In  ciò  appunto  la  situa- 
zione rientra  nelle  previsioni  del  nostro  ar- 
ticolo. 

Pertanto  , agendo  qui  la  finzione  dello 
art.  883  dei  Codice  Napoleone  , l’esistenza 
o l'efficacia  dell'  ipoteca  dipenderà  dalla  di- 
visione che  dichiarerà  la  proprietà  dei  con- 
dividenti. Se  lo  immobile  gravato  dell’  ipote- 
ca entra  , per  lo  effetto  della  divisione,  nella 
quota  di  quello  fra’ condividenti  il  quale  ha 
costituita  l’ ipoteca  , I'  affezione  ipotecaria  6 
consolidata  , ed  il  creditore  avrà  la  sua  ipo- 
teca dal  di  in  cui  sarebbesi  iscritta  , perchè 
il  debitore  che  I'  à costituita  è reputato  , per 
la  finzione  della  legge  , essere  stato  sempre 
proprietario  dello  immobile  gravato  : se  lo 
immobile  passa  in  un'  altra  quota  che  non 
sia  quella  del  debitore  , l' ipoteca  sparisce  e 
ai  cancella  completamente  dallo  immobile  ; 
su  cui  non  lascia  la  minima  traccia , perchè 
il  debitore  è reputato  non  essere  stato  mai 
proprietario  di  questo  immobile  , e non  aver 
quindi  mai  avuta  la  capacità  d' ipotecarlo  f2). 

Son  queste  delie  conseguenze  necessarie 
del  principio  fermato  nello  art.  883  del  Co- 


divistone  tra  la  Cornane  e la  Compagnia,  essere  Ipo- 
tecala da  ciascuno  de'  sodi,  sebbene  non  stasi  ira 
essi  ancor  fatta  divisione  di  sorta-  Big.  8 feb.  1847 
( Dev.,  48,  i,  43). 

(S)  V.  Ai*,  *3  geo.  1833  (Dall,  »,  »,  IO*  ). 
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dice  Napoleone.  Ma  non  ai  può  disconoscere 
che  presentano,  come  testò  dicevamo,  gravi 
inconvenienti  anziché  no.  La  Corte  e la  fa- 
coltà di  llenncs  li  additavano  nelle  loro  os- 
servazioni su'  progetti  di  riforma  del  1811. 

I creditori  di  un  condividente,  dicevano  es- 
se, non  son  sempre  in  grado  di  prevenire  , 
con  l’opposizione  che  lo  art.  882  li  autorizza 
a fare,  la  confeziono  di  uua  divisione  ; sol» 
sovente  troppo  lungi  per  conoscere  l’apertura 
della  successione  ; talvolta  ancora  i coeredi 
li  precedono  per  prestezza,  cbè,  quando  co- 
storo son  tutti  maggiori,  una  divisione  pri- 
vala con  data  certa  può  farsi  immedialainente 
e sonosi  veduti  molli  casi  in  cui  la  collusio- 
ne del  debitore  co’ suoi  coendi  à distrutto 
nel  modo  più  deplorabdo  le  garenzie  che  e- 
gli  aveva  eventualmente  date  a suoi  credito- 
ri (t).  Diversi  mezzi  sonosi  presentali  come 
suscettivi  di  prevenire  questi  pcrieoli  e que- 
ste frodi;  e forse  ven  sarebbero  di  attuabili, 
per  esempio  se,  come  si  esprime  la  Corte  di 
Hcnncs,  la  leggo  dispone  che  la  iscrizione  cor- 
rtbbe  opposizione  ad  ogni  divisione,  in  guisa 
che  i coeredi  fossero  tenuti  a chiamare  i cre- 
ditori iscritti.  Ma  in  mancanza  di  queste  pre- 
cauzioni e di  qualunque  altra  è forza  atte- 
nersi al  testo  della  legge. 

111.—  041.  Indipendentemente  dal  caso  di 
cui  or  ora  abbiamo  parlato.  Il  nostro  arti- 
colo , come  abbiamo  detto  , ne  prevede  un 
altro,  che  è quello  in  cui  il  drillo  sullo  im- 
mobile è risolvibile  o soggetto  a rescissione. 
Ma,  come  ciò  risulla  pure  dalle  osservazioni 
che  precedono , questo  caso  è complesso  e 
suppone  due  posizioni  perfettamente  distinte: 
quella  del  detentore,  il  cui  dritto  è risolvi- 
bile o suscettivo  di  essere  annullato  e rescis- 
so; e quella  dello  attore  a favor  del  quale  la 
risoluzione  , la  nullità  o la  rescissione  può 
aver  luogo.  Innanli  di  occuparci  della  prima 
di  queste  due  posizioni,  specialmente  preve- 
duta dal  nostro  articolo,  diciamo  qualche  cosa 
della  seconda. 

012.  Colui  il  quale,  senz'aver  attualmente 
il  possesso  d ui)  immobile,  à il  drillo  di  far- 
sene riconoscere  proprietario  mercè  un'azio- 
ne di  revindice,  di  nullità  o di  rescissione, 
può  mai  anche  prima  di  esercitare  la  sua 
azione,  conferire  un'Ipoteca  sulla  immobile? 
32  so  lo  può,  qual  sarà  il  carattere  e la  esten- 
sione dell'alTezioue  ipotecaria  che  avrà  con- 
sentita? Se  ci  riportiamo  alle  osservazioni  che 
precedono,  queste  quistioni  ai  trovano  ora  ri- 
solute. La  posizione  supposta  non  differisce 
essenzialmente  da  quella  in  cui  si  trovano 
coloro  che  àono  sullo  immobile  un  drillo  so- 

(i)  eoe.  lp.  (Z.l.p.  466:  t.  in,  p.  S9ie»3.) 


speso  da  una  condizione:  la  condizione  qui 
è il  successo  dell'  azione  da  introdurre.  Si 
può  quindi  dire  che,  se  la  seconda  disposi* 
zione  del  nostro  articolo  è estranea  a questo 
caso,  in  quanto  parla  solo  dell’ipoteca  consen- 
tita dal  delonlore  dell'Immobile  gravato,  sia 
da  una  condizione  risolutiva,  sia  da  una  causa 
di  nullità  o di  rescissione,  la  prima  vi  si  ap- 
plica direttamente  e dà  il  dritto  di  costituire 
ipoteca  a colui  a favor  del  quale  può  risol- 
versi la  condizione  o la  causa  di  evizione. 

Cosi  , voi  detenete  indebitamente  la  casa 
che  possedeva  mio  padre,  di  cui  io  sono  l’e- 
rede, ed  ò un  azione  di  revindica  di  questa 
casa;  ovvero,  vi  ho  venduta  la  mia  casa,  ma 
sono  stato  indotto  in  errore  quando  ò ven- 
duto, o il  mio  consenso  mi  è stato  sorpreso 
o estorto  con  dulo  o violenza,  ed  ò un  aziono 
di  rescissione  della  vendila  che  vi  ò consen- 
tita ; in  tutte  queste  situazioni  ed  in  lutto 
quelle  ia  cui  potrò  far  riconoscere  il  mio  drit- 
to di  proprietà  mercé  un'azione  analoga,  mi 
sarà  permesso  di  conferire  eventualmente  una 
ipoteca  sullo  immobile  il  quale  presto  o tardi 
sarà  l'oggetto  della  mia  domanda. 

613.  Ma  qui , come  in  tntt’  i casi  in  coi 
il  dritto  sullo  immobile  ò sospeso  da  una 
condizione,  la  sorte  dell'Ipoteca  sarà  subor- 
dinata agli  eventi  ulteriori.  Nulla  e non  av- 
venuta se  l'azione  introdotta  non  viene  a ter- 
mine, e si  Irova  respirila  da  sentenza,  l’Ipo- 
teca sarà  pienamente  confermata,  se,  al  con- 
trario, la  sentenza  accoglie  la  domanda;  di- 
verrà certa  e fissa  da  incerta  ed  eventoal- 
che  era;  e se  è stata  conservata  con  iscrie 
zione,  l'ipoteca  prenderà  rango  dal  distesse» 
in  cui  sarà  stata  iscritta,  perchè  la  sentenza 
che  à statuito  sulla  domanda  non  à fatto  che 
dichiarare  il  diitto  dello  attore, in  guisa  che  in 
realtà  l'ipoteca  ò stata  consentita  sotto  immo- 
bile da  colui  che  ne  era  proprietario  ab  initio. 

IV. — 641.  Veniamo  ora  a colui  ebedetene 
le  immobile,  ma  il  cui  drillo  è risolvibile  o 
soggetto  a rescissione.  Per  costai  , non  v'à 
dubbio  possibile,  la  facoltà  che  à di  confe- 
rire ipoteca  sullo  immobile  è virtualmente 
riconosciuta  dal  nostro  articolo.  Pertanto  , 
nel  caso  di  vendila  con  patto  di  ricompra, 
lo  acqnirente,  il  cui  dritto  è risolvibile  e si 
risolverà  se  il  vend  toro  esercita  la  ricompra, 
può  nullamono  costituire  ipoteca  prima  dello 
evento  della  condizione  risolativa  sotto  coi 
possiede;  lo  stesso  è a dirsi  del  donatario  d’on 
immob.lc,  tuttoché  la  donazione  possa  esser 
rivocata  o annullata  per  cause  diverse,  corno 
per  ingratitudine,  per  sopravvegnenza  di  figli, 
per  inesecozione  delle  condizioni , per  vizii 
di  forma  ecc.;  similmente  di  colui  il  quale, 
nei  caso  di  seslituzione  permessa,  detiene  lo 
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immobile*!  condizione  di  restituirlo  a' tuoi 
figli , tuttoché  il  suo  dritto  debba  risolimi 
se  i chiamali  gli  sopravvivonojlo  stesso  dicasi, 
dopo  la  divisione  di  una  successione  , dei 
condividente  che  è in  possesso  , sebbene  la 
divisione  possa  esser  rescissa  per  causa  di 
violenza  odi  dolo  o se  vi  è stata  lesione  di 
piti  di  un  quarto  a danno  dell'uno  de'coeredi; 
similmente  dello  erede  maggiore  che  à ac- 
cettata una  successione,  tuttoché  possa  esser 
esonerato  dalla  sua  accettazione  nel  caso  in 
coi  fosse  alata  la  conseguenza  di  un  dolo 
praticato  verso  di  lui  o se  è stato  scoverto 
un  testamento  con  cui  la  successione  sarebbe 
assorbita  o scemata  di  pii)  di  metà;  egualmente 
dello  acquirente  di  un  immobile,  sebbene  la 
vendita  debba  esser  rescissa  nel  caso  in  cui  il 
venditore  fosse  stato  leso  di  olire  sette  dodi- 
cesimi ; ecc.  lu  tulle  queste  ipotesi,  ed  in 
tutte  le  altre  in  cui  il  dritto  del  detentore  dello 
immobile  fosse  egualmente  risolvibile  o sog- 
getto a rescissione,  è fuori  dubbio  che  questo 
detentore  è capace  di  conferire  ipoteca  su 
questo  immobile  cui  la  risoluzione,  o la  re- 
scissione può  tuttavia  far  uscire  dalle  sue  mani; 
è questa  la  supposizione  precisa  su  cui  lasecou- 
da  disposizione  del  nostro  articolo  è fondata. 

615.  Ma  qual  è il  carattere  di  questa  ipoteca 
e quale  ne  dev’essere  la  sorte’  11  nostro  arti- 
colo è esplicito  e positivo  su  tal  punto;  esso 
ci  dice  che  colui  che  è proprietario  sotto  una 
condizione  risolutiva  o il  cui  dritto  è soggetto 
a rescissione  non  può  consentire  sullo  immo- 
bile che  un'ipoteca  sottomessa  alla  medesima 
condizione  o alla  slessa  rescissione.  Pertanto, 
l'ipoteca  è subordinata  qui  ancora  agli  eventi 
ulteriori.  Per  esempio,  Pietro  & comprato  da 
Paolo  la  casa  che  costui  possiede  a Versailles, 
sotto  la  condizione  che  la  vendila  sari  sciolta 
se  gli  pervenisse  al  tempo  della  di  visione  un'altra 
casa  dipendente  dalla  successione  ancora  indi- 
visa del  padre  di  lui.  Pietro,  divenuto  proprie- 
tario delia  casa  di  Versailles  sotto  questa  con- 
dizione risolutiva,  la  dà  tuttavia  in  ipoteea  a 
Giaseppe.  Il  dritto  ipotecario  di  quest’ultimo 
ì subordinato  allo  evento  di  questa  divisione, 
su  coi  poggia  la  condizione  risolutiva  messa 
alla  vendila.  Se  la  casa  dipendente  dalla  suc- 
cessione de)  padre  di  Pietro  non  è nella  quota 
di  quesl'ultimo,  la  vendita  sussiste  e l’ipoteca 
conferita  a Giuseppe  solla  casa  di  Versailles  è 
consolidala;  al  contrario,  te  la  casa  è nella 
quota  di  Pietro,  la  vendita  detta  casa  di  Ver- 
sailles ò sciolta,  l'ipoteca  di  Ginscppe  è an- 
nullata, e lo  immobile  ne  rimano  libero  come 
se  non  no  fosse  stalo  mai  affetto Lo  stesso 


(•)  lojseau  ( Del  e (lascio  lib-  6,  eap.  3 . n’  fi). 
Pur*  Trup’oog  ( n«  tfifi  ),  Minori  ( n’  909  ). 


4 luogo  nel  caso  di  vendita  con  patto  di  ri- 
compra, in  rapporto  alle  ipoteche  che  avesse 
date  lo  acquirente.  Cosi,  Paolo  à venduto  a 
Pietro  la  sua  casa  di  Versailles,  riservandosi 
di  ricomprarla  entro  on  termino  di  tre  anni: 
Pietro  consente  solla  casa  un’ipoteca  a Giu- 
seppe, il  quale  l'accetta,  sebbene  i!  dritto  del 
suo  debitore  sia  risolvibile  con  lo  esercizio 
della  ricompra;  l'ipoteca  starà  o no,  secondo 
l’evento:  se  il  termine  di  tre  anni  spira  senza 
che  Paolo  si  sia  avvalso  del  patto  di  ricompra, 
la  proprietà  è trasmessa  a Pietro  deilìnitiva- 
mente  ed  in  un  modo  incommutabile,  e l’ipo- 
teca di  Giuseppe  sussiste;  al  contrario,  se  Pao- 
lo si  avvale  del  patto  di  ricompra  entro  il  ter- 
mine convenuto, il  dritto  di  Pietro  è risoluto, 
e con  esso  cade  o si  annulla  il  dritto  ipoteca- 
rio di  Giuseppe:  si  è l’applicazione  netta  e di- 
retta della  massima:  Risoluto  jure  dantis,  re- 
eolciturjus  aceipientU. 

646.  Tuttavia,  è uopo  badar  bene,  la  re- 
gola non  ò talmente  assoluta  da  non  esser 
suscettiva  di  qualche  eccezione.  Il  principio 
a tal  riguardo  è fermato  dal  Loyseau,il  quale, 
facendo  distinzione  tra  il  caso  in  cui  il  dritto 
del  detentore  dello  immobile  è risoluto  o 
rescisso  da  una  causa  necessaria  ed  inerente 
al  titolo  di  acquisto,  e quello  in  cui  la  re- 
scissione procede  da  una  causa  nuova  c vo- 
lontaria, insegna  che,  se  le  risoluzioni  e re- 
scissioni agiscono  in  guisa  che  fan  rientrare 
lo  immobile  franco  e libero  da  ogni  onere 
nelle  mani  dello  attore,  si  è nel  primo  caso 
soltanto, «affine,  dice  il  Loyseau,  che  non  sia 
nel  potere  del  debitore  di  attutir  l’ipoteca 
quando  il  volesse.  » La  distinzione  è gene- 
ralmente ammessa  dagli  autori  (1);  la  legge 
medesima  la  riconosce  talvolta  e la  consacra, 
massime  quando  mantiene  le  ipoteche  costi- 
tuite dal  donatario  il  cui  titolo  viene  ad  es- 
ser rivocato  per  causa  d’ingratitudine  (Codice 
Napoleone,  art.  958);  è dunque  bene  se- 
guirla, e noi  la  considcrismo  come  applica- 
bile. sia  alle  risoluzioni  amichevoli,  sia  alle 
risoluzioni  pronunciate  con  sentenza. 

Pertanto,  in  quanto  alle  risoluzioni  ami- 
chevoli, noi  non  ammettiamo  la  teoria  pro- 
posta in  un  modo  troppo  assolalo  da  alcuni 
autori,  e massime  dal  Touliicr;  • La  risolu- 
zione, dic'egli,  può  farsi  col  consenso  mutuo 
delle  parli;  ma  allora  , siccome  non  à causa 
necessaria,  è meno  una  risoluzione  propria* 
mente  delta  che  una  convenzione  nuova,  la 
quale  non  può  produrre  alcun  danno  a'  drilli 
acquistati  a terzi  (2).  a 

Ciò  è giusto,  ma  soltanto  nel  caso  in  cui 


(S)  V.  Toulller  ( v va,  p 6ìS  ì - lunge.  Duri*- 
tou  ( I.  ITI,  n*  337  ). 
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la  risoluzione  non  ha  , in  fatti,  una  causa 
necessaria  ed  inerente  al  titolo  di  acquisto; 
allora  bisogna  proteggere  i creditori  ipote- 
cari! o qualunque  altro  che  abbia  un  dritto 
reale  sullo  immobile  contro  le  combinazioni 
fraudolenti,  mercè  cui  le  parti  interessate 
potrebbero  nuocere  a questi  drilli  ed  atta- 
• irli,  seconda  la  espressione  del  Loyseau.  Ma 
se  la  risoluzione  ha  realmente  una  causa  ne- 
cessaria e legittima,  se  il  consenso  di  colui 
il  cui  dritto  è risoluto  non  è stato  dato  ami- 
chevolmente che  per  prevenire  una  decisione 
giudiziaria  inevitabile,  è giusto  che  lo  im- 
mobile rientri  libero  nelle  mani  del  proprie- 
tario e chegli  oneri  da  cui  è stato  dallo  ac- 
quirente gravato  non  sopravvivano  alla  riso- 
luzione. Ed  è stato  esattamente  deciso  , in 
questo  senso  , che  la  risoluzione  amichevole 
consentita  senza  frode  dall'  acquirente  , per 
manco  dì  pagamento  di  prezzo  , opera , nè 
più  nè  meno  che  la  risoluzione  pronunzia- 
la in  giudizio  , I'  estinzione  degli  oneri  e 
delle  ipoteche  create  dallo  acquirente  su- 
gl'immobili  (1). 

Similmente,  in  quanto  alle  risoluzioni  giu- 
diziarie , noi  non  ammettiamo  , in  lesi  ge- 
nerale almeno,  la  decisione  in  senso  inverso 
della  Corte  di  cassazione  , e dalla  quale  ri- 
sulta che  i terzi  di  buona  fede  a coi  il  do- 
natario ì ipotecalo  i beni  donati  non  posso- 
no essere  evinti  dallo  esercizio  dell'  aziono 
di  riduzione  formata  dagli  eredi  riservalarii, 
allorché,  fatta  la  donazione  sotto  la  forma  di 
un  contratto  di  vendita  , ànno  i terzi  potuto 
considerare  il  donatario  come  proprietario 
incommutabile  (2). 

Per  istraordinarie  che  aieno  le  circostanze 
ìli  cui  lo  arresto  è stato  reso  , è uopo  ri- 
conoscere che  la  decisione  à violato  lo  art. 
929,  secondo  cui  «gl'immobili  da  ricupe- 
rarsi per  lo  elfclto  della  riduzione  , lo  sa- 
ranno senza  onere  di  debiti  o ipoteche  create 
dal  donatario  ; » e,  come  dice  esatlìssima- 
meote  il  Coin-Uelisle  , non  si  potrebbe  con- 
chiudere  dallo  arresto  « che  per  princìpio 
debboosi  dichiarare  indelebili  le  ipoteche  crea- 
te dal  donatario  che  avesse  avuto  P abililà 
di  celare  una  donazione  sotto  la  forma  di  una 
vendita  (3)  > In  fatti , la  regola  fermata  nel- 
lo art.  929  nasce  dalla  distinzione  indicala 
dal  Loyseau  ; la  risoluzione  . qui , procede 
da  una  causa  necessaria  ed  anteriore  al  ti- 


fi'. V Es.,  10  marzo  183P.- Ikrarges,  ISfeb.  1853 
( rati  so,  l.  167,  53  a,  173,  Div.  so.  1.  W7.  53.  s, 
All.  J.  P 1855  t..  I,  p.  37*  ) — lungo  : I ass.  30  ap-. 

18*7  e li  marzo  18*0. V.  puri:  TropioDg  ( Leila 

'ondila  . n°  1*91  1.  Marrou  (a"  070). 
t*J  Es,  i dcs.  18tt> 


tolo  di  acquisto,  e l'occultamento  della  dona- 
zione, quale  che  abbia  potuto  essere  la  buona 
fede  de'  terzi,  non  potrebbe  opporsi  agli  cre- 
di riservatarl  che  agiscono  per  ottenere  la 
loro  riserva  intatta. 

047.  Tutto  ciò  mostra  il  grand'  interesse 
che  inno  i creditori  ipotecarli  nelle  cause  in 
cui  si  trova  impegnato  il  dritto  di  proprietà 
in  rapporto  agli  immobili  su' quali  essi  èri 
preso  iscrizione.  E ciò  indica  ancora  tutta 
I'  importanza  che  si  dà  alla  questione  di  sa- 
pere su  la  sentenza  rescissoria  resa  contro 
il  debitore  che  ù conferita  ipoteca  è oppo- 
nibile al  creditore  ipotecario  che  non  vi  è 
stato  parte  , quando  questa  sentenza  non  è 
stata  dichiarata  comune  con  lui  ; in  altri 
termini  , se  il  creditore  ipotecario  è stato 
legalmente  rappresentalo  dal  suo  debitore  , 
al  pari  de'  creditori  cliirografarii  , in  guisa 
che  non  possa  ricorrere  contro  la  sentenza 
ed  impugnai  la  per  la  via  della  opposizione 
di  terzo. Il  Marcadè,  combattendo  la  giurispru- 
denza la  quale  , fino  al  11311,  aveva  inva- 
riabilmente considerato  il  debitore  come 
rappresentante  il  sua  creditore  anche  ipo- 
tecario , à presentato  su  questa  grave  qui- 
stiotte  delle  osscrvaziuni  si  minute  e decisive 
che  sarebbe  fuori  proposito  ritornarci  qui. 
Limitiamoci  , adottando  in  tutto  o periel- 
io la  soluzione  del  Marcadè  sullo  art.  1351, 
n°  12,  a dire  che  la  giurisprudenza  tende  a 
ritornare  sul  sistema  che  aveva  in  pi  ima  con- 
sacrato , e che  gli  arresti  più  recenti  ànno 
ammesso  che  i creditori  ipotecarii  non  son 
rappresentati  dal  loro  debitore  nello  causo 
ove  son  mc8si  in  quistione  i dritti  di  que- 
st’ ultimo  sullo  immobile  ipotecato  (4). 

2i*8  [2012]  — I beni  de' minori,  degli 
Interdetti  , e quelli  degli  assenti , finché  il 
possesso  ne  è deferito  sol  provvisoriamente, 
non  possono  essere  ipotecati  che  per  te 
cause  o nelle  formo  stabilite  dalla  legge, 
o in  virtù  di  sentenze  (a).  * 

SOMMARIO. 

I.  Il  nostro  articolo  si  ralleva  all'  idea  clic  solo  11 
proprietario  dello  immobile  può  Ipoieo-irio,  e oca 
riguarda  che  l'ipoteca  convenzionale, 

IL  Spiegazione  del  lesto  e distinzioni  da  farsi  ira 
l' ipoteca  convenzionale  de’  beni  de’  minori  ed 
interdetti  e quella  de'teul  degli  assenti. 

111.  Couiinuazloue.  — Cbo  i'  autorizzazione  giudizia- 


ri V.  Coln  DellsIe  (?ngll  art.  029,97*0,  n”  16  ). 

(*)  V.  Bt.urges  6 nor.  1853.  < ricatta,  15  feb.  1854. 
Toto»;  7 marzo  1835  , Big  14  nor.  1853;  Es.  20 
giug  1851  (1  p.  1834,  t,  1 p.  178,  I.  II,  p.  203, 
1805.  t.  |.  p.  621.  t.  |f,  p.  290,  Dall.  54,  1,  231 }. 

(a)  Muti  a divergenza  6 tra  questi  articoli. 
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ria  per  Ipotecare  I beni  degli  asscnil  è neces»- 
aria  soltanto  nel  secondo  periodo  dell  assenza, 
l ouscgticnzc  : — coloro  clic  anno  ottenuta  I wu- 
missione  in  possesso  dcfftnltlvo  posiamo,  sonz'au- 
tnrizzazione  , ipotecare  1 beni  dello  assente-  — 
Uniti  del  contuse  In  comunione  dt  Leni  trovano 
dosi  1‘ altro  in  inaio  di  assenza  . allorch  una, 
sia  per  la  continuazione,  sia  per  la  dissoluzione 
della  comunione  '!  bisnuzioni. 

I. — CiS.La  legge  conferma  qui  quella  specie 
d’inalienabilità  di  cui  i beni  immobili  dei  mi- 
nori o degl'  interdetti  e quelii  degli  assenti 
trovansi  temporaneamente  colpiti,  in  uno  sco- 
,po  tutto  di  protezione  (Codice  Nap.  art.  128, 
457,  509).  Il  nostro  articolo  non  si  rannoda 
dunque  sollauto  all'idea  che,  per  costituire 
ipoteca,  fa  d'uopo  avere  la  capacità  personale 
di  alienare ; in  questo  senso  non  sarebbe  che 
la  inutile  ripetizione  della  regola  già  fermata 
nellart.  2124;  si  rannoda  ancora  e più  par- 
ticolarmente a questa  altra  idea,  cioè  che  il 
solo  proprietario  dell’immobilità  può  darlo  in 
ipoteca  e si  rannoda  a questa  idea  per  limi- 
tare la  regola  o almeno  per  metterla  in  re- 
lazione con  l'altra  di  inalienabile  di  cui  testé 
parlammo.  Il  nostro  articolo  vuole  dire  a- 
dunque  clic,  tutto  che  proprielarii  di  immo- 
bili , i minori  , gl’  interdetti  , gli  assenti  , 
o meglio  coloro  che  avendo  1’  amministra- 
zione delle  loro  persone  e dei  loro  beni  li  rap- 
presentano o trattano  in  loro  nome  e per 
loro  , non  àn  tuttavia  la  libertà  assoluta  di 
affettare  questi  immobili  ipotecariamente,  e 
che  rispetto  ad  essi  il  dritto  di  conferire  ipo- 
teca non  è aperto  clic  in  certe  circostanze 
e per  cause  determinate Tal  è il  princi- 

pio del  nostro  articolo  ; vediamone  !'  impor- 
tanza. 

619.  Innanzi  tratto  riguarda  le  ipoteche  le 
quali  , tuttoché  derivanti  dalla  legge  (supra 
n.  322  ) , han  però  la  loro  causa  prossima 
nella  convenzione,  ciò  è evidente  e pel  posto 
che  lo  articolo  occupa  nel  Codice,  poiché  è 
scrino  nella  sezione  relativa  alla  ipoteca  con- 
venzionale,  e pel  suo  lesto  slesso,  poiché  la 
forinola  in  cui  è contenuto  é indicativa  di 
un  consenso  volontario  e spontaneo  del  de- 
bitore o de'  suoi  rappresentanti . La  disposi- 
zione del  nostro  articolo  , non  6 dunque  ap- 
plicabile alle  ipoteche  che  si  stabiliscono  di 
pieno  dritto,  per  la  sola  autorità  della  leg- 
ge, senza  la  partecipazione  del  debitore.  Co- 
si, Se  un  minore  contrae  matrimonio,  i suoi 
beni  immobili  sono  affetti  allo  istante  istes- 
so,  né  più  nè  meno  che  se  fosse  maggiore 
ed  arbitro  de'  suoi  dritti,  dall'  ipoteca  legate 
attribuita  dagli  art.  2121  e 2135  alle  mo- 
gli per  causa  delle  loro  doti  e convenzioni 
matrimoniali  ( supra  , numeri  129  e scg.  ). 
Se  una  condanna  è pronunciata  contro  un 
Marcadè  Tomo  VI. 


minore,  un  interdetto,  un  assente,  nella  per- 
sona del  tutore  o dell'  amministratore  che 
li  rappresenta,  il  creditore  che  à ottenuto  la 
condanna  può  prendere  iscrizione  in  virtù 
della  sentenza  ed  assicurarsi  in  tutta  la  sua 
generalità,  come  se  il  debitore  fosse  presen- 
te e pienamente  capace,  l’ ipoteca  giudiziaria 
annessa  dallo  art.  2123  alle  sentenze  o atti 
giudiziari!  (supra,  nuin.  573  e seg.) 

11. — 650.  Uopo  questa  prima  osservazio- 
ne v'  à un  altro  ponto  da  precisare  per  di- 
stinguere delle  situazioni  che  il  legislatore 
non  à voluto  confondere,  totlochè  la  distin- 
zione non  sia  chiaramente  indicala.  Il  nostro 
articolo  , ponendo  in  apparenza  sulla  stessa 
linea  i minori  , gli  interdetti  c gli  assenti 
durante  il  secondo  periodo  dell’  assenza  , ci 
dice  che  i loro  beni  non  possono  essere  ipo- 
tecati che  per  le  cause  e nelle  forme  stabi- 
lite dalla  legge,  o in  virtù  di  sentenze.  Ma  è 
uopo  spiegarsi  : la  legge  stabilisce  in  fatti 
delle  cause  e delle  forme  per  l’ ipoteca  con- 
venzionale de' beni  de' minori  e degli  inter- 
detti ( art.  457,  458,  509);  ma  non  ne  sta- 
bilisco alcuna  per  l’ ipoteca  de’ beni  degli  as- 
senti , chè  secondo  lo  art.  t28  del  Codice 
Napoleone  che  interdice  formalmente  a colo- 
ro che  godono  solo  in  virtù  dell'  immissione 
in  possesso  provvisorio  d' ipotecare  gli  immo- 
bili dell'  assente , non  v'  à testo  nel  Codice, 
allo  infuori  di  quello  del  nostro  articolo,  che 
tolga,  modifichi  o limiti  questo  divieto.  D'al- 
tra parte,  il  nostro  articolo  parla  di  senten- 
ze iu  virtù  delle  quali  i beni  di  cui  si  oc- 
cupa potranno  essere  ipotecali  convenzional- 
mente ; ma  evidentemente  i beni  a’  quali  fa 
in  ciò  allusione,  non  sono  quelli  de’  minori  a 
degli  interdetti  , chè  v'  à per  questi  della 
forme  precìse  e determinate, allo  adempimen- 
to delle  quali  il  nostro  articolo  à subordi- 
nato la  validità  dell’  ipoteca  convenzionale  ; 
or  queste  forme  non  consistono  in  una  sen- 
tenza soltanto  ; v'  à di  più  1'  autorizzazione 
preliminare  che  deve  emanare  dal  consiglio 
di  famiglia  e di  coi  il  tutore  deve  indi  do- 
mandare ed  ottenere  l’omologazione  dal  tri- 
bunale (art.  457,  458).  Che  conehiudere  da 
tutto  ciò  ? Che  ciascuna  delle  enunciazioni 
dei  nostro  articolo  à il  suo  oggetto  specia- 
le o limitato  ; e che  la  legge,  nel  riunir  che 
fa  le  diverse  situazioni  in  una  disposiziono 
comune,  à però  inteso  di  distinguerle  mer- 
cè la  espressione.  Perciò  appunto  è a dirsi 
che  1'  ipoteca  convenzionale  potrà  affiggersi 
a'  beni  de’  minori  e degli  interdetti  per  le 
cause  e nelle  forme  stabilite  dalla  legge,  ed 
a quelli  degli  assenti,  durante  il  secondo  pe- 
riodo dell'assenza,  in  virtù  di  sentenze.  Cosi 
del  resto  la  disposizione  del  nostro  articolo 


400 


1 


SPIEGAZIONE  DEL  CODICE  NAPOLEONE.  LI*.  111. 


era  sialo  modificata, nel/a  forma,  ne' progetti 
elaborati  nel  1851.  Il  progetto  sottomesso 
alla  seconda  deliberazione  conteneva  , nel 
suo  art.  21 18,  nna  disposizione  in  tutto  si- 
mile a quella  del  nostro  articolo,  ma  si  pen- 
sò che  il  dubbio  poteva  nascere  da  nna  reda- 
zione in  cui  tutte  le  situazioni  preveduto 
eran  confuse  in  apparenza  ; e per  ben  pre- 
cisare, ti  proponeva  dire  nello  art.  2115  del 
progetto  preparato  per  la  terza  deliberazione: 
« l beni  de'  minori  c degli  interdetti  non 
possono  essere  ipotecati  che  per  lo  cause  o 
nelle  forme  stabilite  dalla  legge.  — Quelli 
degli  assenti  , finché  il  possesso  ne  è defe- 
rito sol  provvisoriamente,  non  possono  esse- 
re ipotecati  che  in  tirtù  di  autorizzazione 
giudiziaria  (1).  » 

Questo  è il  pensiero  anche  del  nostro  ar- 
ticolo ; e sebbene  sia  redatto  diversamente , 
cosi  deve  intendersi. 

651.  Secondo  ciò,  il  tutore,  anche  il  padre 
o la  madre,  non  può  ipotecare  i beni  immo- 
bili del  minore  e d<ll'  interdetto  senza  l'au- 
torizzazione del  consiglio  di  famiglia,  il  qua- 
le non  deve  accordarla  che  per  causa  d'  una 
necessità  assoluta  o d’  un  vantaggio  evidente. 
Accordata  1'  autorizzazione  , la  deliberazione 
del  consiglio  di  famiglia  non  poò  eseguirsi 
senza  l’ omologazione  del  tribunale  di  prima 
istanza,  statuente  in  camera  di  consiglio,  e 
dopo  di  aver  iuteso  il  procuratore  imperia- 
le. (Codice  Napoleone,  art.  457,  458,  509.) 
Tali  sono  le  cause  e le  forme  di  cui  il  no- 
stro articolo  à inteso  parlare 

652.  In  quanto  a' beni  degli  assenti,  il 
divieto  di  ipotecarli  durante  il  secondo  pe- 
riodo dell'  assenza,  divieto  formalmente  pro- 
nunciato dallo  art.  128  del  Codice  Napo- 
leone , cederà  in  tuli'  i casi  in  cui  coloro 
che  godono  di  questi  beni  in  virtù  dell’  im- 
missione in  possesso  provvisorio  avranno  ot- 
tenuto l’autorizzazione  giudiziaria  di  gra- 
varli ipoiecariamcnte.  Il  nostro  articolo  non 
esige  nulla  di  più  ; perciò  noi  rigettiamo 
l'opinione  di  alcuni  autori  i quali,  trascuran- 
do di  fare  nella  disposizione  del  nostro  artico- 
lo la  divisione  di  sopra  indicala,  insegnano 


(I)  La  sostituzione  di  qticsic  ultime  espressioni  alle 
j amie  « iu  viriù  di  semenze.  » clic  sono  nel  nostro 
art.  2l2ti.  e clic  erano  pure  ne'  primi  progetti  di  Ti- 
foni a erasi  fatta  pei  dinotar  me, Ito  che  si  trattava 
non  d una  ipoteca  giudiziaria  ( la  quale  d'altronde  era 
soppressa  da  progetti  in  discussione  «,  ma  d una  ipo- 
teca convenzionale  giudiziariamente  autorizzala.  |.a 
precauzione  ci  sarebbe  panna  inutile,  chò  infine  qua- 
le a pa ronza  vi  è mal  che  il  lugisiatorc  pensi  all’  1- 
roteca  giudiziaria  quando  si  occupa  di  organizzare 
l'ipoteca  ronvenzionaie't  Tuttavia  alcuni  autori  ri  si 
sono  ingannai  ; ed  allenendosi  alia  disposizione  fi- 


esser  mestieri  applicar  qui,  per  estensione, 

10  art.  457,  ed  esigere  da  coloro  che  godo- 
no de’ beni  in  virtù  dell’ immissione  in  pos- 
sesso provvisorio  che  prima  di  sollecitare  que- 
sta sentenza  dal  tribunale  si  facciano  auto- 
rizzare dal  consiglio  di  famiglia.  Indubita- 
tamente , la  legge  potrebbe  disporre  in  que- 
sto senso,  ed  in  questo  senso  in  fatti  dispo- 
ne la  legge  belgica  del  16  decembre  1851 
(v.  f art.  75).  Ma  tosto  che  le  parole  « in 
virtù  di  sentenza,  • del  nostro  articolo,  si 
applicano  alle  ipoteche  da  stabilirsi  su’ be- 
ni degli  assenti,  e vi  si  applicano  ad  esclu- 
sione delle  altre  parole:  « per  le  cause  e nel- 
le forme  stabilite  dalla  legge,  » le  quali  si  ri- 
feriscono esclusivamente  all'ipoteca  conven- 
zionale degl'  immobili  appartenenti  a minori  o 
ad  interdetti,  é chiaro  che,  nello  stato  attuale 
delia  legge,  gl'  immessi  in  possesso  provviso- 
rio soddisfano  a tutte  le  esigenze  rivolgendosi 
direttamente  al  tribunale  per  ottenere,  senza 
consultare  il  consiglio  di  famiglia,  l’autoriz- 
zazione di  conferire  ipoteca  su’ beni  dello  as- 
sente. La  valutazione  appartiene  per  intiero  al 
tribunale,  il  quale  naturalmente  prenderà  per 
regola  della  sua  decisione  lo  interesse  dello 
assente,  e , secondo  la  espressione  dello  art. 
459  del  Codice  Napoleone,  non  accorderà 
l' autorizzazione  che  per  causa  di  necessità 
assoluta  o di  vantaggio  evidente. 

III.  — 653.  Notiamo  d'altronde  che  il  no- 
stro articolo  dispone  in  veduta  del  caso  in  cui 
l’assenza  non  à ancora  oltrepassato  il  secondo 
periodo. I>a  ciò  emerge  chequando  l’assenza  si 
è prolungata  abbastanza  da  far  che  la  presun- 
zione della  morte  domini,  e la  legge  autorizzi 
gli  aventi  dritto  a far  pronunciare  l'immissio- 
ne in  possesso  deflìnitivo,  coloro  che  ànno  ot- 
tenuto questa  immissione  non  ànno  più  da  do- 
mandar sentenza  per  dare  ipoteca  su’  beni 
dello  osscnte.  Ciò  risulta  dallo  art.  32,  il 
quale  obbliga  lo  assente,  se  ricomparisce,  a 
riprendere  i beni  nello  stato  in  cui  li  trota  ed 

11  prezzo  di  quelli  che  fossero  stali  alienati. 
D'altronde  il  divieto  d' ipotecare  non  è fatto 
dallo  art.  128  che  a quelli  che  godono  in 
tirtù  dell' immissione  in  possesso  provvisorio, 


naie  del  nostro  articolo  insegnano  che  se  i beni  del 
minori,  degli  Interdetti  e degli  assenti  son  sottomes- 
si all  Ipoteca  giudiziaria  . gli  è in  virili  di  questa 
disposizione  IV.  anzitutto  Tropiung  . n 481,  isti,  e 
gli  autori  clic  citai.  Noi  persistiamo  pero  nella  I ca 
che  se  questi  beni  son  sottomessi  all'ipoteca  giudi- 
ziaria . gli  è peri. è una  tale  ipoteca  risulta  dalle 
semenze  di  pieno  dritto  cd  in  virtù  detta  legge,  c 
ebe  il  nostro  art.  tei*»  à soltanto  la  veduta  quella 
che  ù la  sua  causa  immediata  nella  convenzione  t.v- 
eupra,  a’  (i, 0). 
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ed  il  nostro  articolo,  che  è slato  messo  esatta- 
mente in  rapporto  con  quest’  ultima  disposi- 
sione,  se  esige  lo  intervento  di  una  sentenza 
perchè  l’ ipoteca  convenzionale  possa  affigger- 
si a' beni  dello  assente,  lo  esige  solo  finché  il 
possesso  de’  beni  non  è definito  che  provviso- 
riamente. 

654.  È forse  da  inferirne  l'altra  conseguen- 
za che  il  coniuge  presente,  il  quale,  usando 
del  benefizio  dello  art.  124,  à impedito  l' im- 
missione in  possesso  provvisorio,  sarà  dispen- 
sato ancora  da  ogni  formalità  per  dare  un’ipo- 
teca convenzionale  ? È uopo  far  distinzione. 

Se  trovasi  la  moglie  in  istato  di  assenza,  ii 
marito  che  otta  per  la  continuazione  della 
comunione  rimane  amministratore  legale  con 
tutti  i poteri  ordinari  per  conto  della  associa- 
zione coniugale  ; pnò  dunque  ipotecare  i beni 
della  comunione  senza  alcuna  autorizzazione, 
come  potrebbe  farlo,  in  virtù  dello  art.  Ì421 
se  la  moglie  fosse  presente.  L'opinione  con- 
traria del  Proudhon.che  in  questo  caso  invoca 
lo  art.  128,  è un  errore  che  abbiamo  confu- 
tato nel  Trattalo  del  Contratto  di  matrimonio 
da  noi  pubblicato  con  Rodiére  (1).  In  quanto 
a'  beni  personali  della  moglie  la  sarebbe  di- 
versamente. Ancorché  il  marito  prendesse 
l’amministrazione  pur  di  quelli  che  la  moglie 
si  fosse  riserbato  di  amministrare,  i suoi 
poteri,  in  quanto  a questi  beni,  non  sareb- 
bero differenti  da  quelli  dell’  immissione  in 
possesso  provvisorio;  e quindi  il  divieto  del- 
l’art.  428  sussisterebbe  riguardo  ad  essi, 
in  guisa  che  una  ipoteca  convenzionale  non 
potrebbe  affiggersi  su  questi  beni  che  in 
piriti  di  una  sentenza,  a'  termini  del  nostro 
articolo. Se  trovasi  il  marito  in  istato  di  assen- 
za dichiarata. la  moglie,  otlando  per  la  conti- 
nuazione della  comunione  non  acquista  ponto 
gli  estesi  poteri  che  appartengono  al  mirilo 
nel  caso  inverso.  1 suoi  poteri  non  son  al- 
tro in  generale  che  quelli  degli  immessi  ja 
possesso  provvisorio,  e quindi  non  può  ipo- 
tecare gl'  immobili  sottomessi  alla  sua  am- 
ministrazione, nè  quelli  che  dipendono  dalla 
comunione  nè  quelli  che  appartengono  di 
proprio  al  marito  assente  , salvo  che  una 
sentenza  resa  re'  termini  del  nostro  articolo 
ve  I autorizzi.  Abbiamo  stabilito  ciò  più  am- 
piamente nel  Trattato  del  Contratto  di  Matri- 
monio (2). 

Ma  il  coniuge  presente  può  non  far  uso 
dei  benefizio  dello  art.  124  ed  oliare  per  la 
dissoluzione  della  comunione.  In  questo  caso, 
se  è presente  la  moglie  , non  à altri  poteri 

(11  V.  Trai,  del  Coni,  di  Matr.  { i.  z,  a.  145  J. 

f2)  V.  t.  I,  n.  748 

(5)  V.  anco»  su  di  ciò  il  nostro  Trattato  del  C.  zi- 


su'  beni  di  cui  à effettuila  la  ripresa  che  i 
poteri  accordali  agl’immessi  in  possesso  prov- 
visorio; amministrerà  dunque,  ma  non  potrà  * 
ipotecare,  salvo  che  ottenga  giudiziariamente 
1'  autorizzazione.  In  quanto  al  marito  , se  è 
presente  lui,  à de'poteri  più  estesi,  almeno 
in  quanto  concerne  i suoi  beni  personali  c la 
sua  parte  nella  comunione;  come  questi  beni 
gli  sono  acquisiti  defflnitivamente  e non  ne 
deve  dar  conto,  quali  si  sieno  gli  eventi  ul- 
teriori , può  conlerire  ipoteca  senza  astrin- 
gersi ad  alcuna  formalità  : ma  i suoi  dritti 
su'beni  che  tiene  dalla  liberalità  della  moglie 
assente  o dalle  atipule  del  contratto  di  ma- 
trimonio essendo  subordinati  alla  morte  di 
costei,  ne  cegue  che  il  possesso  di  questi  beni 
non  è se  non  un  deposito  nelle  sue  mani 
(art.  125);  e quindi  1'  ipoteca  convenzionale 
non  vi  potrebbe  essere  affissa  che  in  virtù 
di  una  sentenza  (3). 

21*7  [2013]  — L’ipoteca  convenzionale 
non  può  esser  consentita  che  con  un  atto 
stipulatolo  forma  autentica  innanzi  due  no- 
tai o innanzi  un  notaio  e due  testimoni!  (a). 

21*8  [2014]  — I contratti  stipulati  in 
paese  straniero  noo  posson  darò  ipoteca 
su’beni  di  Francia , se  non  vi  sono  delle 
disposizioni  contrarie  a questo  principio 
nelle  leggi  politiche  o ne'trsttati  (b). 

SOMMARIO. 

I.  Transizione  alla  Torma  degli  aiU  di  costituzione  d i- 

pelerà.  Perchè  ti  esige  l'autentlclli. 

II.  In  quali  sensi  ed  In  qual  modo  è richiesta  l'aulen- 
ti, ila  E necessaria  per  gli  ani  di  costituzione 
d Ipoteca.  Quid  delle  semplici  promesse  , degli 
atti  comprovami  u debito  garcmiiu  dall'Ipoteca, 
dell  accettazione  dell'ipoteca  da  parie  del  credito- 
re, dell'alto  che  liquida  I credili  eventuali  con- 
dlzlouali  o Indeterminati  7 Quid  della  procura 
all'uopo  di  eouseullre  ipoteca  ? Rinvio. 

HI.  In  che  consiste  la  richiesta  antrmtclii.  Cll  d 
quella  che  risulla  dagli  ani  notarili  Quid  dcglt 
alti  privati  dcposiiaii  presso  un  notaio  ? Quid  de- 
gU  ani  amministrativi  e de’proccssi  verbali  do! 
giud  cl  di  pace  ? — L'ano  notarile  può  mai  esser 
ricevuto  in  Prevedo,  o deve  rimanere  In  minuta? 
Ferch  ' la  convenzione  d' ipoteca  produca  il  su, 
cileno  deve  lorse  esser  registrato  ? 

IV-  1 contratti  stipulati  in  paese  straniero  non  danno 
ipoteca  su  beul  di  Francia,  salvo  II  caso  di  di- 
sposizioni contrarie  nelle  leggi  politiche  o nel 
innati.  • 

I. — 655.  Dopo  d'aver  indicato  ne’ tre  ar- 
ticoli che  precedono  le  condizioni  costitutive 
della  capacità  all'  uopo  di  conferire  ipoteca, 
il  Codice  fissa  ora  le  forme  a cui  subordina 
1 esistenza  di  questo  dritto:  « L’ipoteca  con- 
traile di  Uairimonio  (t.  I,  n*  77S). 

(a  b)  «luna  divergenza  è tre  questi  articoli. 


102 


SPIEGA? IONE  DEL  CODICE  NAPOLEONE  UB.  III. 


vcnzionalc  , ci  dice  in  prima  il  nostro  art. 
2127,  non  può  esser  consentita  che  con  un 

allo  stipulalo  in  forma  autentica > Era 

questa,  del  resto,  la  regola  del  nostro  amico 
dritto  francese,  salvo  in  alcune  province,  e 
particolarmente  in  Normandia,  ove  era  am- 
messo, per  eccezione,  che  l’ipoteca  risultava 
da  ogni  alto  privalo,  purché  avesse  acquisito 
data  certa,  sia  col  controllo,  sia  con  la  morte 
dell’uno  de' segnalarii. 

Si  son  sovente  ricercati  i motivi  pe’  quali 
ò siala  richiesta  l'autenticità  pel  contratto  ipo- 
tecario; e sodo  il  nostro  antico  dritto,  come 
sotto  il  moderno,  si  è generalmente  detto  che 
in  ciò  il  legislatore  avrebbe  ceduto  al  bisogno 
di  prevenire,  o almeno  di  render  più  difficili, 

10  unti  date  e le  frodi  a cui  gli  alti  privati 
si  prestano  con  tanta  facillà  (1),  Ma,  secondo 
noi  , la  condizione  di  autenticità  trova  la  sua 
causa  c la  sua  spiegazione  meno  ancora  in 
ij'ieslo  pensiero  di  protezione,  a cui  d'altronde 

11  sistema  dello  aulico  dritto  normanno  a- 
irebbe  dalo  una  sufficiente  soddisfazioue,  ebe 
nella  idea  che  tulle  le  ipoleche,  e l'ipoteca 
convenzionale  istessa  come  le  altre,  inno  una 
causa  comune,  elio  è la  legge  d’oudc  proce- 
dono, s;a  direttamente,  sia  in  un  modo  me- 
dialo. Quesla  considerazione,  che  ci  spiegava 
poc’anzi  la  disposizione  dell' articolo  2115 
( v.  svpra,  num.  322),  ci  spiega  qui  quella 
ilei  nostro  art.  2127:  come  l'ipoteca,  per  ra- 
gione della  sua  eccezionalità  e l'esorbitanza 
neU'ordine  delle  cautele,  procede  dalla  legge, 
la  logge  non  ruolo  che  si  stabilisca  senza 
una  cesia  solennità.  Questa  è del  resto  la 
spiegazione  che  si  può  indurre  dalle  osserva- 
zioni presentate  dal  Pothier  (2). 

H. — 050.  Checché  ne  sia,  la  costituzione 
d'ipoteca  à d’uopo,  per  esser  valida,  del  soc- 
corso dell'autcnticiìà.  Ecco  il  principio.  Quale 
ne  è la  estensione  1 

È certo  in  prima  che  l'autenticità  che  fosse 
solo  parziale  non  risponderebbe  all'esigenza 
della  legge.  È uopo  che  l’alto  autentico  che 
porta  la  costituzione  d’ipoteca  basti  a se  stesso. 
Se,  per  esempio,  conferendo  ipoteca  , si  o- 
uiellessc  ttn’cnnnciazi'ouc  necessaria,  invano 
si  aggiungerebbe  in  un  atto  privato  ciò  clic 
mancasse  nel  contralto  : il  titolo  costitutivo 
dell' ipoteca  non  essendo  completo  per  sé 
stesso,  e non  completandosi  se  non  per  re- 
lazione ad  un  altro  alto  contenente  delle  c- 
nunciazioni  necessarie  alla  costituzione , il 

(1)  V.  nomai  ( T.  ctv.,  Itb  3.  III.  t,  scz.  2),  Ba- 
(!p  . cap.  12).  — V.  pure  Taulicr  ( i,  vii,  p. 
. saturimi  iltip  scrìi.,  t-  III,  p.  471  ) e lo  osscr- 
taziuni  Cella  corte  rii  Augcrs  c uella  facoltà  di  Caca 
lime,  ip.,  i.  m,  p.  294,  ari). 

là)  v.  l’ulhlcr  Veli  tp.  li*  io;.  Lo  art.  2128  for- 


quale  atto  ò privalo,  l'autenlicità  sarebbe  in- 
completa, e l'alto  non  sarebbe  punto  più  va- 
lido die  se  vi  fosse  mancanza  di  autenticità. 
La  Corte  di  Pau  si  era  pronunciata  in  senso 
contrarlo , giudicando  in  una  specie  in  cui 
vi  era  stata  apcilura  di  credito  con  affo  pri- 
valo , fino  a concorrenza  di  una  somma  ga- 
renda,  in  parte,  da  una  consegna  di  mer- 
canzie, e per  un'altra  parte  , da  un’  ipoteca 
cosi  tuita  merci  un  alto  pubblico,  che  questa 
ipoteca  doveva  considerarsi  come  applicabile 
al  conto  corrente  stabilito  sullo  insieme  del 
credito.  Ma,  in  ciò,  la  Corte  estendeva  l'i- 
poteca stipulata  nell'alto  autentico  a conven- 
zioni clic  non  erano  state  regolate  se  non 
da  un  atto  privato;  ii  suo  arresto  è stato  giu- 
stamente annullato  per  questo  motivo  (3). 

657.  Gli  è certo  ancora  che  tutto  ciò  che  è 
il  complemento  necessario  della  costituzione 
d’ipoteca  deve  partecipare, come  l'atto  costitu- 
tivo islesso,  della  forma  autentica.  E qui  si 
comprende  che  abbiamo  in  veduta  la  quistio- 
nc  già  antichissima  di  sapere,  se  il  mandato 
dato  dal  d,  bifore  per  costituire  un'  ipoteca 
cooteuzionale  può  esser  consentito  con  atto 
in  ìscrillura  privala  o in  altri  termini, so  l'ipo- 
teca costituita,  anche  con  atto  pubblico, da  un 
mandatario  munito  di  una  procura  privata  , 
sarebbe  valida  ed  efficace. 

Noi  ci  siamo  già  spiegati  so  questa  qui» 
stione,  che  si  presenta  la  stessa  in  occasiono 
degli  atti  di  surrogazione  nell'ipoteca  legale 
della  moglie, alti  pe'quali  è stata  egualmente 
richiesta  l'autenticità  dallo  art.  9 della  legge 
del  23  marzo  1835.  Sappiamo  che,  per  un 
rilorno  di  giurisprudenza,  la  Corte  di  cassa- 
zione ha  giuslissimamcnte  deciso  , il  7 feb- 
braio 183Ì  , che  ii  mandato  identificandosi 
con  la  costituzione  d'ipoleca,  la  costituzione 
È valida  sol  quando  il  mandato  i autentico, 
nò  più  nò  meno  che  1’  atto  di  costituzione, 
fv.  supra,  n.  470).  Aggiungiamo  qui  che  la 
Corte  suprema  ha  persistito  poi  nella  sua 
nuova  giurisprudenza, e vi  ha  aggiunto  inoltre 
la  possente  autorità  di  un  arresto  portante 
annullamento  (1). 

658.  Ma  l'indivisibilità,  inquanto  alta  forma 
che  noi  stabiliamo  tra  la  costituzione  d'ipo- 
leca c gli  alti  o le  enunciazioni  che  ne  sono 
il  complemento  necessario,  non  deve  esten- 
dersi fuori  d'una  giusta  misura. 

Per  esempio,  l'alto  privato,  o anche  una 
lettera  missiva  contenente,  non  una  costila- 

linea  ancora  questa  talulaziooc  (v.  infra,  n*  66G). 

13)  Usa.,  t dee.  issi  (Dall . 34,  1,  273). 

(4)  Cass.,  li  i or.  18**5  (Dev.,  56,  1,  251). — < {giun- 
giamo ancora  che,  su  tal  punto, fi  AI  rcadc  era  di  uu 
»yyì*o  contrario  ( y.  JUp,  irti.,  t.  il.  p.  i$yj. 
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zinne,  ma  una  semplice  promessa  d'ipoteca, 
sarebbe  obbligatorio  in  una  specie  in  cui 
un  creditore  aveva  espresso,  con  lettera,  al 
suo  debitore,  il  desiderio  di  ottenere  uno  ipo- 
teca , ed  in  cui  questi  aveva  con  sua  rispo- 
sta consentito  ad  accordarla  , la  Corte  di 
Pau  à giustamente  deciso  che,  con  giu  sto 
concorso  di  volontà,  si  era  formato  diffiui- 
livaotenle.  Ira  il  creditore  ed  il  debitore,  un 
legame  di  dritto  , una  vera  obbligazione  , e 
che  questa  obbligazione  non  essendo  con- 
traria nè  alle  leggi,  nè  a’buoni  costumi,  nè 
all’ordine  pubblico,  aveva  prodotto  in  favore 
del  creditore  i'  azione  per  astringere  if  debi- 
tore ad  efletluare,  ossia  a costituire  l' ipote- 
ca fi).  Ciò  è evidente:  la  semplice  promessa 
di  costituire  ipoteca  oon  è I'  atto  col  quale 
1’  ipoteca  è costituita  , questo  soltanto  de- 
v'  essere  autentico  a'  termini  della  legge  ; 
non  6Ì  comprende  come  la  condizione  di  au- 
tenticità potrebbe  venir  estesa  all'altro.  Ma 
è forza  almeno  rimaner  nel  caso  d'  una  pro- 
messa d'ipoteca.  In  un'altra  specie,  in  cui  il 
debitore,  riconoscendo  di  aver  ricevuto  dal 
suo  creditore  una  somma  di  21 ,000  fr.,  ag- 
giungeva, che  per  questa  somma,  costituiva 
su  tulli  i suoi  beni  , e specialmcule  tu  di 
un  podere  determinato  che  gli  apparteneva, 
verso  il  creditore  ed  i suoi  eredi  o aven- 
ti causa , la  somma  di  840  franchi  di 
rendita  ipotecala  , perpetua  , franca  di  rite- 
nuta, ec.,  «il  Tribunale  di  Neufchàtel  ave- 
va considerato  1’  atto  come  contenente  uua 
semplice  promessa  , e l’ aveva  dichiarato  va- 
lido ed  esecutoiio,  tutto  che  fosse  stalo  fatto 
privatamente.  Ma  risultava  da’ termini  stesti 
della  convenzione  che  il  debitore  aveva  for- 
malmente costituito  sa  tutti  i suoi  beni , e 
specialmente  su  di  un  immobile  determina- 
to , una  somma  di  840  fr.  di  rendita  ipo- 
tecala. Si  era  duuque  la  costituzione  attua- 
le d'  un'  ipoteca  , non  una  semplice  promes- 
sa , e quindi  , come  era  nulla  , inefficace  ed 
assolutamente  vana  per  manco  di  autenticità, 
è chiaro  che  non  aveva  potuto  esser  consi- 
derata come  obbligatoria  a titolo  di  promes- 
sa , senza  attribuirle  in  ciò  un  effetto  contro 
il  voto  della  legge,  secondo  cui  una  costitu- 
zione d’ ipoteca  così  falla  non  ne  deve  pro- 
durre alcuno  : laonde  la  sentenza  del  tribu- 
nale di  N'eufchatel  è stata  invalidata  dalla 
Corte  di  Rouett,  il  cui  arresto  invalidativo  è 
stato  vanamente  deferito  alla  censura  della 
Corte  di  cassazione  (2). 

(ij  V t'au,  1G  luglio  issi  (De?.,  52,  2,  *n;  Dall. 
Si.  2,  205) 

(2)  Blg.,17  aR.tSIV  { Dall. , Si,  1.51X1; Dev  . (1.1, HO), 

(3)  V,  lllg.  21  ffb  1SI0,  ; — Arrogi  ; Tolos  l . 51 

luglio  1850  t Dcv.,  31,  2,  155  ).  V.  cure  Zacbariae 


059.  Ciò  che  diciamo  dell*  atto  con  cui 
il  debitore  si  obbligo  a costituire  ipoteca  , 
è uopo  dirlo  dol  pari  dell'  atto  con  cui  il 
creditore  , nei  caso  d'  altronde  raro  anziché 
no  , in  cui  I’  ipoteca  é costituita  nella  sua 
assenza  , acci  uà  la  costituzione.  Si  è però 
delio  , ed  è stalo  giudicalo  , che  I’  ipoteca 
stabilita  a favore  d"  un  terzo  con  allo  in  cui 
questi  non  à figuralo  deve  accollarsi  con  allo 
autentico  (3)  ; e si  è preteso  , per  giusbfienrb 
questa  soluzione  : da  un  canto  , che  in  ogni 
contralto  , anche  unilaterale  , son  necessa- 
rie due  volontà  per  Costituire  I" obbligazione, 
il  contratto  rimanendo  sospeso  ed  imperfet- 
to finché  le  dne  volontà  non  coesistono  in- 
sieme ; da  un  altro,  che  è necessario  egual- 
mente , nel  caso  in  cui  un  contratto  è sog- 
getto ad  una  forma  solenne  , che  I'  accelta- 
eionc  abbia  lo  stesso  carattere  , il  che  risul- 
terebbe dallo  ari.  932  del  Codice  Napoleone. 
Tuttavia  la  Corte  di  cassazione,  dopo  aver 
quasi  accollo  questo  sistema  , à finito  col- 
1 eliminarlo  ; à considerato  cito  la  ricogni- 
zione pura  e semplice  di  un  debito  uon'rf- 
fczione  ipotecaria  può  costituire  un'  obbli- 
gazione unilaterale  ed  essere  regolarmcnto 
falla  dal  debitore  soltanto  ; che  ninna  dispo- 
sizione della  legge  obbliga  il  creditore  in  fa- 
vor del  quale  è stata  stipulata  qncsla  rico- 
gnizione e che  vuoi  profittarne  , di  accettar- 
ne lo  effetto  con  atto  notarile  ; che  lo  art. 
2127  è muto  a tal  riguardo  , e che  lo  art. 
932,  secondo  cui  la  donazione  tra  vivi  deve, 
a pena  di  nullità , espressamente  accettarsi 
dal  donatario  prima  della  morte  del  donan- 
te , contiene  una  disposizione  speciale  che 
nulla  autorizza  ad  estendere  dal  caso  di  do- 
nazione che  prevede  a quello  di  costituzione 
d ipoteca.  È questo  I'  ultimo  stato  della  giu- 
risprudenza della  Corte  di  cassazione  sulla 
quistionc  (4);  ed  è la  soluzione  che  ci  sem- 
bra più  sicura. 

Notiamo  del  resto  che  , in  qnesto  caso  , 
accade  talvolta  clic  il  notaio  innanzi  al  qua- 
le è consentita  1’  obbligazione  per  parto  del 
debitore  accetta  l’ ipoteca  pel  creditore  as- 
sente. La  legalità  di  quest’  aso  , tuttoché 
molto  antico  come  attesa  nn  atto  di  noto- 
rietà del  Castelletto  di  Parigi  io  data  degli 
8 niag.  1715  , è stata  tuttavia  messa  in  qui- 
slione  ; e taluni  arresti  decidono  anche  che 
lo  intervento  del  notaio  come  parte  all'  atto 
fa  perdere  a quest'  atto  il  carattere  di  au- 
tenticità , sebbene  sia  unilaterale  (5)  : d'ou- 

(S  n.  P.  no). 

(t)  V.  Rig.,  5.  ng.  1859  ( Dcv.,  59,  1,  755  lun- 
go Tarlgi,  22  apr.  J«:,;  Lene,  9 mag.  18.57. 

(5)  V.  lo  arresto  ctiato  della  ( erte  di  Tolosa  del 
51  luglio  1830,  — la»'je  llougi,  - fcM>.  1829. 
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de  risulterebbe  che  in  sìmil  caso  la  stipola 
d’ ipoteca  medesima  dovrebb’  essere  annul- 
lata. Noi  non  crediamo  che  sia  giusto  di  giun- 
gere a questo  estremo  ; ed  anche  supponen- 
do che  I'  accettazione  da  parte  del  notaio 
nell'  atto  che  riceve  debba  considerarsi  corno 
illegale  , tutto  al  più  bisognerebbe  dire  che, 
trattandosi  qui  d’  un’  obbligazione  unilaterale 
che  può  farsi  regolarmente  dal  debitore  sol- 
tanto , 1’  intervento  del  notaio  e la  sua  ac- 
cettazione sono  delle  precauzioni  sovrabbon- 
danti che  , come  tali , non  debbono  viziare 
la  convenziono  o P obbligazione  principale. 
Ciò  è implicitamente  riconosciuto  da  un  ar- 
resto della  Corte  di  cassazione  : adir  vero, 
questo  arresto  di  chiara  nullo  come  atto  no- 
tarile , ed  insuscettivo  quindi  di  conferire 
ipoteca  , un  contratto  in  cui  il  notaio  era 
intervenuto  personalmente  , ma  I’  atto  non  ò 
annullato  se  non  perchè  il  notaio  vi  si  era  in- 
dicato come  qoello  che  aveva  , a nome  del 
creditore  assente , consentito  al  prestito  ed 
alle  sue  condizioni  , dati  i fondi  al  mutua- 
tario , o stipulalo  I’  ipoteca  (t).  Se  , in  luo- 
go di  agire  in  tal  modo  come  ufiziale  pub- 
blico e come  parte  ad  un  tempo,  sia  a ti- 
tolo di  mandatario  , sia  a titolo  di  negoliorum 
gutor  , il  notaio  avesse  solo  accettato  l’ i- 
poteca  , si  può  indurre  da'  termini  dello  ar- 
resto che  ciò  non  sarebbe  bastato  per  pri- 
vare il  contrailo  ipotecario  della  sua  et- 
Acacia. 

660.  Infine  diremo  ancora  che  non  v'à 
indivisibilità  , in  quanto  alla  forma,  tra  la 
costituzione  d’  ipoteca  e 1'  atto  ulteriore  col 
quale  il  creditore  liquida  il  suo  credito  , 
.quando  i'  obbligazione  alla  coi  cautela  I'  i- 
poteca  ò stata  affetta  era  condizionale  , even- 
tuale o indeterminata.  Ma  ritorneremo  su  di 
ciò  nel  nostro  commentario  degli  art.  2129 
e seguenti  { v,  infra,  n*  7 14  );  e , senza  in- 
sister più  oltre  sopra  osservazioni  che  fanno 
valutare  abbastanza  la  misura  in  cui  è richie- 
sta 1'  autenticità  per  la  validità  del  contratto 
Ipotecario  , completeremo  le  nostre  riflessio- 
ni sul  nostro  articolo  indagando  precisamen- 
te in  che  deve  consistere  P autenticità. 

III.  — 061.  A tal  riguardo  è evidente  , 
dal  testo  stesso  , che  ogni  atto  pubblico  ed 
autentico  non  è suscettivo  di  contenere  una 
«tipulszione  d' ipoteca.  In  fatti , dopo  di  aver 
detto  che  la  ipoteca  convenzionale  non  può 


(I)  mg.,  3*g.  1817  (I.  P.  1847  , 5,  11,  p,  628). 

V.  Pothicr  ( Dell  Ip  . iT  19  )• 

(T.)  t.  Dclvinrourt  (*.  Ut,  p.  tt>9,  noia  4)  , Bu- 
gnet  su  Pcililer  rfrt). 

(4y  V.  tircaer  (§.  I,  a.  67,  68).  Media  ( Sep, 


consentirsi  che  mercè  nn  atto  in  forma  au- 
tentica, lo  art.  2127  precisa  subito  dopo,  che 
P atto  dev'  esser  stipulalo  » innanzi  due  no- 
tai , o innanti  un  notaio  o due  testimoniò  » 
Pertanto  , I’  atto  autentico  che  solo  può  con- 
tenere la  stipula  d'  un'  ipoteca  convenziona- 
le è Y atto  notarile  ; si  è la  volontà  forma- 
le della  legge. 

Tuttavia  , si  è assimilato  all'  alto  notarile 
l'atto  privato  portante  costituzione  d’ipote- 
ca , quando  quest'  atto  è stato  depositato 
presso  un  notaio  , che  à redatto  processo 
verbale  del  deposito. «Gli  atti  privati,  dice  il 
Pothier,  quando  sono  depositati  presso  un 
notaio,  e riconosciuti  dalle  parti  che  li  han 
sottoscritti  , producono  ipoteca  dal  di  del- 
1'  alto  di  ricognizione  che  ne  redige  il  no- 
taio ; cbè , sebbene  questi  atti  privati  non 
sieno  per  sè  stessi  muniti  di  alcuna  autorità 
pubblica  che  possa  produrre  l' ipoteca  , lo 
divengono  con  l’atto  di  ricognizione  fattone 
innanzi  notaio  (2).  > Si  è detto  che  il  nostro 
articolo  non  permetterebbe  oggi  di  ammet- 
tere questa  decisione  , e sarebbe  d'  uopo  , 
perchè  l'  ipoteca  fosse  validamente  conferita 
in  questo  caso  , che  l’ atto  di  deposito  ne 
contenesse  esso  stesso  la  costituzione  espres- 
sa (3).  Ma  questa  valutazione  è generalmen- 
te respìnta  (4),  e la  pruova  che  manca  di 
esattezza  emerge  dalla  discussione  stessa  di 
cui  il  nostro  articolo  è stato  I'  oggetto  at 
consiglio  di  Stato.  Duchàtel  domandava  che 
si  facesse  col  nostro  srticolo  , per  le  rico- 
gnizioni di  firme  innanzi  notsio  , ciò  che  è 
ammesso  dallo  art.  2123  per  le  ricognizio- 
ni fatte  in  giudizio  ( tupra , n*  589).  L’am- 
mendamento fu  eliminato.  Perchè  ? Forse 
per  eliminar  la  proposizione  istessa  ? Punto 
nè  poco.  Berlier  fece  notare  che  non  vera 
motivo  per  adottare  I'  ammendamento  chè, 
egli  diceva  , « se  si  tratta  di  un  titolo  pri- 
vato che  tutte  le  parti  interessate  abbian  por- 
talo ad  un  notaio  per  dargli  la  forma  auten- 
tica con  la  trascrizione,  con  l’annessione  o 
con  nna  nuova  redazione  , lo  articolo  in  di- 
scussione basta  , poiché  l' alto  notarile  dà  adi- 
to all'  ipoteca  , e da  questo  momento  può 
essere  acquisita  osservando  le  formalità  pre- 
scritte dalla  legge.  » E Treilhard,  insistendo 
su  di  ciò  , aggiunse  « che  gli  atti  privati  , 
in  tal  modo  riconosciuti  , divengono  degli 
otti  innanzi  notaio  , purché  la  ricognizione 


V'  tp.,  sez.  2.  $ 5, art.  6 ),  PorsllCart- 2127,  n.  S). 
Duranioo  (§  XIX.  n.W),  Zaeharlae  (5.  11.  p.  140. 
noia  14  ) Taulier  ( § VII.p.  SM?  ).  Troploag  ! n.  506) 
Dallo*  ( V lp.  p.  194,  n.  4 e s). 
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abbia  luogo  dal  canto  di  coloro  contro  coi 
fanno  pruova: che  ioJtantu.se fossero  depositati 
da  una  sola  delle  parti.islvo  che  fosse  il  de- 
bitore , la  ricognizione  non  sarebbe  comple- 
ta (1).  » Pertanto  rammenda  è stata  elimi- 
nata non  come  contraria  al  priocipio  dello 
art.  2127,  ma  come  inalile  o superflua  , in 
quanto  il  testo  stesso  esteso  alle  sue  conse- 
guenze logiche  rispondeva  alla  proposizione. 
1 redattori  della  legge  àn  dunque  ammessa  e 
riconosciuta  l'assimilazione  fatta  dal  Polhier 
dell’  atto  privato  depositato  presso  un  nota- 
io dalla  parte  che  1’  à sottoscritto  all'  atto 
notarile  istesso  ; ed  è permesso  ancora  dire 
oggi  , anche  in  presenza  del  nostro  articolo, 
che  il  semplice  deposito  presso  un  notaio  di 
un  alto  privato  portante  costituzione  d’ipote- 
ca , anche  quando  non  riproduce  la  costitu- 
zione , basta  per  assicurare  tutto  il  suo  ef- 
fetto alla  stipulazione  d'ipoteca.  La  giurispru- 
denza , dei  resto  , si  è fissala  in  questo  sen- 
so (2). 

Ma  si  osserverà  che , nella  mente  de’  re- 
dattori della  legge  , il  deposito  dell'  atto  pri- 
vato presso  un  notaio  , non  può  aver  per  ef- 
fetto di  vivificare  la  stipulazione  d'ipoteca  se 
non  quando  è fatto  dalle  parti  di  accordo,  o 
almeno  dal  debitore.  Se  adunque  fosse  fatto 
dal  creditore  soltanto  , senza  il  concorso  c la 
ricognizione  del  debitore,  sarebbe  inefficace 
relativamente  all'  ipoteca.  La  Corte  di  Cam 
à nonpertanto  considerato  l’ atto  di  deposito 
fatto  dal  creditore  soltanto  come  bastevole  (3). 
Ma  , nella  specie  , il  deposito  erasi  così  fatto 
per  effetto  di  una  clausola  dell'  alto  privato 
portante  che,  « per  riconoscerlo  e depositarlo 
innanzi  notaio  e farlo  rivestire  delle  formali- 
tà volate  dalla  legge  , le  parli  si  conferiscono 
reciprocamente  mandato  , in  presenza  come 
in  assenza  , senza  che  (accia  d'  uopo  d' inti- 
mazione. » In  queste  circostanze  , si  è cre- 
dulo poter  considerare  che  , per  lo  effetto 
del  mandato  che  eransi  conferito  le  parti  , il 
deposito. tuttoché  fatto  dal  creditore  soltanto, 
era  in  realtà  fatto  dalle  due  parti  di  accordo. 
E noi  comprendiamo  che  a questo  punto  di 
vista  la  decisione  sia  stata  approvata  , massi- 
me da  coloro  che  pensano  che  I'  ipoteca  è va- 
lidamente costituita  da  nn  mandatario  a cui 
il  mandato  fossa  stato  dato  anche  con  atto 
privato  (4).  Pur  noi  che  . su  tal  punto  , 
siamo  di  avviso  differente  ( mpra,  n°  637  ) , 
vi  vediamo  maggior  difficoltà  ; e sotto  que- 

rt)  V,  Locri  (S.xvi  p.SK).  rene!  (g.XV.p.àGO.Sfii). 

(i)  Rig  0 flp  >809  c 23  feti.  I82i  : Rig.  Il  lug. 
«IO  e 15  rei).  IMI  C Dall.,  Ivi,  p.  I960  seg.;  lev. 
li,  1,  192  ). 


alo  rapporto  , lo  arresto  della  Corte  di  Caen 
non  ci  sembra  assolutamente  esente  dalla 
censura. 

602.  Chechè  ne  sia,  dallo  esigere  la  sti- 
pola d' ipoteca  per  la  sua  validità  il  mini- 
stero del  notaio  si  conchiude  con  tutta  ra- 
gione che  il  processo  verbale  di  conciliazione 
innanzi  un  giudice  di  pace,  il  quale  non  pro- 
duce l’ipoteca  giudiziaria,  come  abbiam  detto 
poc'  anzi,  (v.  n*  388),  anche  quando  contiene 
delle  ricognizioni  di  scritti  privali,  delle  con- 
fessioni o delle  convenzioni,  comproverebbe 
invano  la  costituzione  d'  un'ipoteca  conven- 
zionale. 1)’  altronde  I’  art.  64  del  Codice  di 
procedura  lo  dice  virtualmente,  quando  espri- 
me che  le  convenzieni  delle  parti  , inserite 
nel  processo  verbale,  anno  forza  di  obbliga- 
zione privala. 

663.  Alla  stessa  guisa,  gli  atti  de’  funzio- 
narli amministrativi,  stipulati  ne'  limiti  della 
loro  competenza  , tuttoché  aieno  autentici, 
non  possono  tuttavia  contenere  utilmente  una 
stipula  d’ipoteca  convenzionale:  non  sono  de- 
gli atti  notarili.  Il  consiglio  di  Stato  me- 
desimo à fatta  )'  applicazione  del  principio 
in  una  causa  cui  un  conflitto  aveva  menato 
innanzi  la  sua  giurisdizione.  Nella  specie , 
si  trattava  di  un  atto  di  aostituzione  militare 
stipulato  innanzi  il  Prefetto  della  Sauna,  il 
13  settembre  1806,  e col  quale  il  sostituito 
si  obbligava  a pagare  al  sostituente  una  som- 
ma di  4,  400  f.,  garantita  da  una  ipoteca  so 
di  una  casa  situata  a Parigi;  il  tribunale 
della  Senna  avendo  rigettato  , nell'  ordine 
aperto  per  la  distribuzione  del  prezzo  di 
questa  casa  , la  collocazione  del  sostituente, 
in  quanto  il  suo  titolo,  tuttoché  autentico  , 
non  era  stalo  stipulato  innanzi  notaio  , il 
prefetto  della  Senna  emise  , sullo  appello  , 
una  ordinanza  di  conflitto  con  cui  rivendicò 
la  causa  per  cagione  di  competenza  ammi- 
nistrativa. Ma  il  consiglio  di  Stato  consi- 
derò la  causa  come  della  giurisdizione  dei 
tribunali  , e pronunciando  lo  annullamento 
della  ordinanza  prefetlorale,  dichiarò  espres- 
samente, ne'  motivi  delia  sua  decisione  , » 
che  per  acquistare  l'ipoteca  convenzionale, 
il  sostituente  doveva  far  stipulare  I’  atto  di 
cui  è quistione  innanzi  notaio  (5).  » 

Pertanto,  il  principio  non  calato  sempre 
si  chiaramente  riconosciuto  dalla  giurispru- 
denza, e neanche  da  quella  dei  tribunali  ci- 
vili. Diversi  atti  ammiuistrativi  àn  dato  luogo 


(3)  V.  Caen.  22  glug.  1824  ( fall.,  »,  2,  lt'Z  I. 
(4L  V.  Troploug  j n r,C6  ). 

(3)  La  decisione  è et  29  maggio  1811  ( V.  Dallo*, 
V*  Ip.  , p.  193,  nula  1 j. 


40G 


SPIEGÀZlOSE  DEL  CODICE  NAPÒLEORE  LIB.  Ìli. 


a difficoltà  clic  non  avrebbero  dovuto  nascere, 
ci  sembra, o che, in  ogni  caso,  avrebber  do- 
vuto esser  troncate  in  un  senso  ben  diverso 
da  quello  prevalso  innanzi  i tribunali  : in- 
tendiam  parlare  degli  alTUti  e dei  contraili 
amministrativi. 

In  quanto  agli  affitti  , erano  governati  in 
prima,  sotto  il  rapporto  che  Ci  occupa,  dallo 
art.  IV  , tit.  *2  , della  legge  del  23  ottobre 
1700  , il  quale  portava:  a II  ministero  dei 
notai  non  sarà  punto  nè  poco  necessario  p<*r 
la  stipula  dei  detti  afflili  , nè  per  tulli  gli 
atti  di  amministrazione.  Questi  atti,  ai  pari 
degli  affitti,  sarau  soggetti  al  controllo  , o 
produrranno  ipoteca  ed  esecuzione  parata.» 
Era  un  eco  «lei  principi!  che  dominarono 
nella  legislazione  dell’  epoca,  la  quale,  come 
abbiam  detto  già  più  volte,  faceva  risultare 
ili  pieno  dritto  dall’  atto  notarile  un  ipoteca 
convenzionale  gravante  tulli  i beni  immobili 
del  debitore;  la  legge  del  1790  affiggeva  agli 
affitti  amministrativi  l’effetto  attribuito  agli  ot- 
ti de’ notai  dalla  legge  generale.  Ma  soprag- 
giunta la  legge  di  brumaio  anno  7,  ed  avendo 
disposto  che  !'  ipoteca  convenzionale  risulte- 
rebbe oramai  dall  affo  notai ile,  si  elevo  tosto 
una  quislione  che,  in  realtà  ne  conteneva 
due:  si  è trattato  di  sapere  in  prima  se  gli 
amiti  amministrativi  produrrebbero  una  )- 
poleca  convenzionale  di  pieao  dritto,  ed  indi, 
supponendo  la  negativa,  se  1 ipoteca  potrebbe, 
am  be  sotto  lo  impero  della  nuova  legge  , 
essere  stipulata  inaiti  clic  si  adempivano  senza 
il  ministero  del  notaio.  La  giurisprudenza 
aveva  in  ciò  veduto  gravi  difficoltà,  e men- 
tre taluni  arresli  si  pronunciavano  afferma- 
tivamente sul  primo  punto  (1)  , altri  si  ri- 
cusavano di  giungere  tanf  oltre,  u r al  legali* 
dosi  al  secondo  punto,  decidevano  che  I >P°" 
teca  non  potrebbe  risultare  da  questi  alti  che 
quando  vi  fosse  stata  stipulala  con  designa- 
zione d i beni  affetti  (2). 

A parere  nostro  , le  due  soluzioni  erano 
egualmente  inesatte  ; trovavano  entrambe  la 
loro  condanna  nell*  abrogazione  generale  ed 
assoluta,  con  la  leggo  degli  11  brumaio  anno 

7,  « di  tutte  le  leggi  , consuetudini  ed  usi 

anteriori  sulle  costituzioni  delle  ipoteche  tari. 


56  ).  * A fronte  di  questa  disposizione  si 
formale,  che  faceva  della  legge  di  brumaio 
il  codice  ipotecario  che  abbracciava  il  regime 
tutto  intero  , e lo  governava  nel  suo  insie- 
me ed  in  luti’  i suoi  particolari,  faceva  uopo 
riconoscere  che  oramai  gli  affitti  ammini- 
strativi non  producevano  più  l’  ipoteca  con- 
venzionale di  pieno  dritto  ; ed  oltre  a ciò  , 
che  questi  atti  non  essendo  notarili  non 
erano  neppure  suscettivi  di  contenere  una 
stipula  d*  ipoteca  convenzionale.  E ciò  che 
era  mestieri  dire  sotto  lo  impero  della  legge 
di  brumaio,  è uopo  dirlo  oggi  sotto  lo  im- 
pero del  Codice  Napoleone  , e con  più  ra- 
gione , poiché  questo  Codice  non  ammetto 
più  ipotéca  convenzionale  soli'  intesa,  e,  se- 
condo le  sue  disposizioni  formali,  I'  ipoteca, 
in  luogo  di  risultare  di  pieno  dritto  dallo 
atto  notarile  istesso  non  esiste  più  che  a 
condizione  di  essere  espressamente  stipu- 
lata (3). 

In  quanto  a' contratti  amministrativi  per 
intraprese  di  forniture  c costruzioni  , tro- 
viamo una  disposizione  analoga  a quella  della 
leggo  del  23  ottobre  1790,  dì  cui  abbiamo 
testé  parlato,  nella  legge  del 4 marzo  1793, 
il  cui  articolo  3 dispone  che,  « sebbene  i 
contralti  sieuo  stipulali  con  alti  privati  , la 
nazione  avrà  nonpertanto  ipoteca  sugli  im- 
mobili appartenenti  a’  fornitori  tJ  a1  loro 
fideiussori,  a far  tempo  dal  dì  in  cui  i ug- 
nisi ri  avranno  accettato  i contralti.  * Si  era 
ancor  qui  un’  applicazione  de’  principi  in  v i- 
gore  nella  legislazione  dell’  epoca  sul  regime 
ipotecano  ; la  legge  speciale  estendeva  ai 
contratti  amministrativi  il  favore  che  la  legge 
generale  accordava  agli  atti  notarili  , e fa- 
ceva risultare  L' ipoteca  convenzionale  da  que- 
sti contralti,  anche  privati,  a contar  dal  dì 
in  cui  p accettazione  da  parte  de’  ministri 
veniva  a dar  loro  un  certo  carattere  dì  au- 
tciti.itò. 

Fa  d'uopo  dir  dunque,  come  testò  diceva- 
mo a proposito  degli  affitti  amministrativi  , 
clic  le  disposizioni  della  legge  speciale  non 
an  sopravvissuto  alla  legge  generale  , e che 
in  presenza  del  testo  preciso  della  legge  di 
biunaio  e massime  del  Codice  Napoleone, 


(I)  Parigi.  6 mess.  an.  to  (V.  Dailoz.v  Ip  p-IOfì). 
il)  V.  Uniscile.  1*'  agosto  Ito";  Rg.  , 3 luglio 
18n  ( Dan  . v.  ip.  p ne»  ) , . „ ... 

(.*»)  I cl  resto,  lo  difUcolla  non  e piu  misceli!  a di 
prodursi.  In  quanto  concerne  gli  afflili  stipulali  aa^li 
stabilimenti  pubblici  di  beneficenza;  clic  tin  decreto 
del  li  agosto  IHi-7  dispone  co!  suo  art-  1.  • che  a 
contare  dalla  pubblicazione  de'.  1 c-to  decreto,  gli  af- 
flili a colonia  de?'!  o-pizii  cd  altri  pubblici  sia  uil- 
nienti  «Il  beneficenza  o d’  istruzione  pubblica,  per  la 
dLrata  ordinarti,  stiran  falli  all’  incauto;  innanzi  un 


nomo  che  sarà  destinato  dal  prcfo'.lodcl  dipartimento, 
ed  il  dritto  d ipoteca  m tatti  i beni  del  coi». 
dui ‘ore  vi  sarà  stipul  ilo  con  la  loro  designa- 
sione,  conformemente  al  Codice  Napoleone.  » 
Tutu»  è risoluto  con  questo  te  i».  Il  quote.  da  un 
canto,  ritorna  al  ministero  de’  noia»  jer  gli  affitti 
che  à in  veduta,  e dall  auro,  si  riferisce  ai  Codice 
.Napoleone  pei*  la  costituzione  deir  ipoteca,  l a qul- 
siiuito  non  sussiste  don  pie  ( se  pur  siavi  quislione) 
elio  per  gii  altri  affini  stabiliti  nella  forma  «mnti- 
uiiruira 
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ì contraili  amministrativi  han  cessato  di  pro- 
durre ipoteca  di  pieno  dritto,  e che  anzi  , 
stipulati  nella  forma  amministrativa  non  sono 
stati  più  suscettivi  di  contener  la  stipola  d' i- 
poteca.  La  Corte  di  Pau  si  era  in  questo 
senso  pronunziata  in  un  arresto  i cui  motivi 
erano  rigorosamente  dedotti  (1). 

Ma  non  è questo  lo  avviso  dominante  nella 
giurisprudenza  ; la  Corte  di  Parigi  à giudi- 
cato in  senso  contrario, e la  Corte  Suprema 
innanzi  alla  quale  la  decisione  della  Corte  di 
Pau  è stata  impugnata,  ne  à pronunziato  lo 
annullamento  (2). Perché?  «Perché  dalla  com- 
binazione degli  art.  14  della  legge  del  28 
ottobre  1790,  1°  e 3 della  legge  del  4 marzo 
1793  e 2127  del  Codice  Napoleone  , risulta 
che  il  ministero  dei  notai  non  è necessario 
po' contratti  stipulali  con  l'amministrazione, 
e che  gli  atti  amministrativi  contenenti  le 
stipula  relative  a’  detti  contratti  producono 
ipoteca;  che  nella  specie  si  tratta  della  va- 
lidità d'  una  iscrizione  presa  dal  prefetto  del 
dipartimento  de'  Bassi  Pirenei , al  riguardo 
dell'  aggiudicazione  fatta  al  signor  N.  per 
la  costruzione  di  un  lazzaretto  marittimo  a 
Baiona, secondo  la  commissione  accettata  dal 
consiglio  di  prefettura  di  questo  diparti- 
mento, e che  per  tal  modo  , tuttoché  I’  atto 
non  sia  notarile  , 3 fuori  dubbio  che  l' iscri- 
zione è valida,  a Lo  arresto  non  dice  altro! 
Pertanto  laquistione  è se,  in  presenza  dello 
art.  2127,  i cui  termini  formali  nou  am- 
mettono altra  ipoteca  convenzionale  alto  in- 
fuori di  quella  stipulata  in  un  allo  notarile, 
v’  à luogo  a considerare  come  sussistente  la 
disposizione  della  legge  speciale  del  1793  , 
che  affiggeva  l’ipoteca  convenzionale  ai  con- 
tratti amministrativi,  anche  stipulati  con  alti 
privati  ; c lo  arresto  risponde  che  risulta 
dalla  combinazione  dei  due  letti  che  il  mini- 
stero de’  uolai  non  è necessario  pe'  contratti 
amministrativi,  e che  quelli  contratti  produ- 
cono ipotecai  La  quistione  è se  si  è potuto 
prendere  utilmente  iscrizione  per  una  ipoteca 
convenzionale  stipulata  in  un  atto  privato; 
e lo  arresto  risponde  che  è fuori  dubbio  che 
la  iscrizione  è valida,  tuttoché  1'  atto  non  sia 
nolari  le  I Certo  , per  grande  che  sia  I'  au- 
torità che  ai  attribuisce  si  giustamente  alle 
decisioni  della  corte  suprema,  è difficile  di 
accettar  questa  e di  vedervi  altro  allo  infuori 
di  una  conliuua  petizione  di  principii. 


(t)  Pau,  16  giugno  1832(Dev.  ,32,5,5;*, Dall  ,33,3,98). 
(2)  Parigi,  29  maggio  1K30,  Casa.  12  gennaio  I83S 
( De?  , 30  2,  23o7S>,  1,  Il  ). 

(S)  È uopo  veder  su  di  ciò  le  opinioni  di  Gronter 
( n.  9 e seg  ).  Baitur  ( c.  li,  n.  378  , Pavard  ), 
T.  Ip  , aez.  2 , § 3,  n 8,  e v.  Locazione  , scz.  1,  5 
Marcadè  Tomo  VI. 


Manteniamo  dunqne  la  nostra  soluzione, 
e attenendoci  alla  disposizione  energicamente 
proibitiva  del  nostro  articolo,  ripetiamo  con 
esso  che  non  v'à  ormai  ipoteca  convenzionala 
possibile  allo  infuori  di  quella  consentita  in- 
nanzi due  notai,  o innanzi  uu  notaio  e due 
testimoni  (3). 

664.  Del  resto  é uopo  che  I’  atto  notarile 
sia  regolare  nella  forma.se  fosse  infetto  di  un 
vizio  qualunque  , se  fosse  nullo  come  atto 
notarile  e ridotto  a non  valere  che  come  atto 
privato  ( Codice  Napoleone,  art.  1318)  , la 
stipula  d'  ipoteca  vi  sarebbe  stata  appunto 
perciò  inutilmente  fatta,  poiché  precisamente 
allora  l' atto  si  troverebbe  destiluto  del  ca- 
rattere di  autenticità. 

Non  potremmo  dire  altrettsnto  del  caso 
in  cui  I'  atto  ricevuto  dal  notaio  non  fosse 
stalo  seguito  dalla  formalità  del  registro;  per 
la  più  evidente  dimenticanza  dei  principii  sta- 
biliti dalla  legge  del  22  frimaio  anno  7 sul 
registro, e disconoscendo  lo  scopo  della  for- 
malità, parecchi  autori  dei  più  accreditati  an- 
cora, han  potuto  dire  che  l'atto  notarile 
nou  registrato  é insufficiente  per  conferirà 
ipoteca  (4).  Poteva  essere  a tal  modo  sotto 
lo  impero  della  legge  del  1790,  perché  al- 
lora il  registro  aveva  per  oggetto  , di  as- 
sicurare I'  esistenza  degli  atti  ricevati  dai  no- 
tai e di  costatarne  la  data  ( art.  2 J,  ed  a 
questo  punto  di  vista  lo  art.  9 aggiungeva 
« che  per  mancanza  di  registro  entro  i ter- 
mini fìssati,  un  atto  stipulato  innanzi  notaio 
non  potrebbe  valere  che  come  atto  privato  . ..  • 
Ma  oggi  abbiamo  da  un  canto  la  legge  del 
22  frimaio  anno  7,  il  cui  art.  73  abroga  in 
un  modo  assoluto  tutte  le  leggi  rese  sui 
dritti  di  registratura  , ed  il  cui  art.  33  si 
limita  a pronunciare  una  semplice  ammenda 
contro  il  notaio  che  à trascurato  di  presen- 
tare alla  formalità  I'  atto  da  lui  ricevuto  ; 
dall'altro,  abbiamo  la  legge  del  25  ventoso 
anno  11,  speciale  al  notariato  , il  cui  art. 
1°  dispone  che  « i notai  sono  dei  funzionarli 
pubblici  stabiliti  per  ricevere  tutti  gli  atti  e 
contratti  a quali  le  parti  debbono  o vogliono 
far  dare  il  carattere  di  autenticità  annesso 
agli  alti  dell'  autorità  pubblica  , e per  assi- 
curar la  data,  conservarne  il  deposito,  ri- 
lasciarne delle  copie  e spedizioni  >.  Dallo  in- 
sieme di  queste  disposizioni  risulta  ad  evi- 
denza che  l' autenticità  dello  atto  ricevuto  dal 


4 , Dunmoa  ( t.  ZIZ.  n 300  ),  e massime  la  dona 
dissertazione  del  primo  presidente  Troptong.lt  quale, 
a parer  nostro,  non  lascia  sussistere  11  minimo  dub- 
bio sulla  verità  giuridica  dell'  opinione  che  qui  a, 
dottiamo  ( nelle  ip. . n.  sor,  bis  ). 

(4)  v.Grcoler  (i.l.n.li), Merl  o iRcp  .v  Reg  .5  4), 
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notaio,  al  pari  della  slabilità  delia  data  , è 
oggi  assolatamente  indipendente  dalla  forma- 
lità del  registro;  d'onde  segue  che  la  stipula 
di  ipoteca  convenzionale  fatta  in  un  atto  no- 
tarile ò valida  e perfettamente  efficace , 
tuttoché  quest'  atto  non  sia  stato  registrato. 

665.  Sarebbe  egualmente  aggiungere  alla 
legge  il  dire,  con  alcuni  autori,  che  la  co- 
stituzione d’ipoteca  sarebbe  nulla, se  l’atto 
notarile  che  la  comprova  fosse  stato  ricevu- 
to in  brevetto  (1).  È al  certo  prudente  che 
un  tal  alto  porti  minuta  ; v'  ha  nell'  affe- 
zione reale  risultante  dalla  costituzione  d'  i- 
poteca  qualche  cosa  di  grave  anziché  no  da 
far  esser  utile  di  prender  latte  le  precau- 
zioni atte  a prevenire  le  frodi.  Per  questo 
motivo,  ne’  progetti  di  riforma  preparati  nel 
4811  , talune  facoltà  eran  di  avviso  doversi 
esigere  , a pena  di  nullità,  che  l’ atto  nota- 
rile onde  qui  si  tratta  fosse  sempre  stipula- 
to con  minuta  (2), 

Ma  infine  il  nostro  articolo  non  dice  del- 
la costituzione  d'  ipoteca,  come  io  art.  931 
dice  dogli  alti  portanti  donazione  , che  ne 
rimarrà  minuta  a pena  di  nullità.  Or  una 
nullità  non  si  supplisce  punto.  Teniamo  dun- 
que come  valido  l'atto  di  costituzione  d’ ipo- 
teca, tuttoché  ricevuto  in  brevetto. 

IV.  — C6C.  Per  Coirla  sulla  forma  degli 
atti  portanti  coslitnzionc  d'ipoteca,  ci  rima- 
ne a dire  qualche  cosa  de'  contralti  stipulati 
in  paese  straniero.  Lo  art.  2128  ci  dice  a 
tal  riguardo  che  questi  contratti  nou  posson 
dare  ipoteche  sui  beni  di  Francia  , se  non 
vi  sono  delle  disposizioni  contrarie  a que- 
sto principio  nelle  leggi  politiche  o ne'  trat- 
teti. 'troviamo  in  ciò  una  nuova  giustiCaa- 
zione  de' motivi  su' quali  la  disposizione  del- 
lo art.  2)27  ci  è sembrata  fondata  ( V.  tu- 
fra  , n.  055  ).  È chiaro  che,  so  l’  autenti- 
cità non  fosse  stata  richiesta  per  la  costitu- 
zione d' ipoteca  se  non  in  veduta  di  prevenire 
le  antidate  c la  frode,  non  yì  sarebbe  stato 
neppur  pretesto  per  escludere  i contratti  sti- 
pulati in  paese  straniero;  chè  la  qnalità  di 
persone  pubbliche  che  anno  i notai  stranie- 
ri ne' luoghi  ove  sono  stabiliti  dà  a' loro  atti 
una  specie  di  autorità  di  credito  «he  deve 
fare  prestare  fede  a ciò  ebe  vi  si  trova  con- 
venuto (31,  e ciò  avrebbe  risposto  ali’ oggetto 
della  legge.  Ma  se  I’ autenticità  è stata  ri- 
chiesta principalmente  pel  motivo  che  l'ipo- 
teca, anche  convenzionale,  à nella  legge  la 


(l)  V.  Dnranton  ( t.  XIV,  n 357  V 
fi)  v.  no  ip.  ( t.  ili,  p sa;»  1.  — Nelle  «li- 
scutsloni  del  IhSI  stillr»  riforma  ipotecaria  . si  era 
iT>  v Pointer  ( Dell’  Jp. , u.  li  , c Centi  <f  Or- 
Uani,  ut-  tio,  ii.  u ). 


sua  causa,  se  non  diretta,  almeno  mediata, 
la  disposizione  del  nostro  articolo  si  spie- 
ga fino  ad  nn  certo  punto  ; !'  Ipoteca  essen- 
do T opera  della  legge  francese,  il  legisla- 
tore non  ammette  che  possa  stabilirei  altri- 
menti che  col  soccorso  e «otto  1'  autorità 
della  leggo  francese. 

• Nullameno,  ù uopo  riconoscere  che,  an- 
che sotto  questo  punto  di  vista,  il  nostro 
articolo  à oltrepassato  la  misura.  Ad  ogni 
modo,  avrebbe  potuto  denegare  »'  contrat- 
ti stranieri  portanti  stipulazione  d' ipoteca 
V esecuzione  in  cui  si  risolve  il  contratto 
ipotecario  , o almeno  estendere  all'  ipoteca 
convenzionale  la  disposizione  dello  art.  2123 
relativa  all'  ipoteca  risultante  dalle  sentenze 
rese  da'  tribunali  stranieri.  Ma  si  à spinto 
molto  al  di  là;  à ricusato  ogni  effetto  alla 
stipula  d'ipoteca,  c non  à riconosciate  l’esi- 
stenza neppur  della  costituzione  ; à ripro- 
dotto, in  pochi  detti,  lo  art.  121  dell'  or- 
dinanza del  1629,  nella  disposizione  rela- 
tiva <r  a' contratti, o obbligazioni  ricerute  nei 
regni  e sovramld  straniere  per  qualunque  sia- 
si causa,  » i quali  non  avevano  , secondo 
l' ordinanza,  alcuna  ipoteca  in  Francia  ( v. 
tupra  n.  E85  ). 

Or,  in  questi  termini,  la  disposizione  dei 
nostro  articolo  è manifestamente  esagerata. 
£ senza  base  alcuna  qnando  la  si  rignarda 
dal  punto  di  vista  de’  principii  generati  del 
dritto  ; essendo  certo  che  de’  contratti  e de- 
gli atti  conferenti  do’  dritti  ben  altrimenti 
importanti  del  semplice  dritto  d' ipoteca,  per 
esempio,  la  vendita,  il  testamento,  U con- 
tratto di  matrimonio,  sono  ammessi  come 
validi  dalla  legge  francese,  tuttoché  slipa- 
lati all'estero,  se  sono  stati  fatti  in  forme 
analoghe  a quelle  che  la  legge  francese  sta- 
bilisce, e d’onde  essa  fa  dipendere  la  loro 
efficacia.  Ancor  meno  la  disposizione  è fon- 
data su'  principii  del  dritto  internazionale  ; 
chò,  come  diceva  la  Corte  di  Pan  neli’esa- 
mc  amministrativo  del  1841,  tull  i popoli  so- 
no interessati  a far  rispettare  le  obbliga- 
zioni, in  qualunque  paese  siensi  esse  con- 
tratte, quando  non  sono  d'  altronde  contra- 
rie nè  alla  legge,  nè  a'  costumi,  uè  all’  or- 
dine pubblico. 

Laonde,  in  tolte  le  epoche  in  coi  è dato 
qnistione  della  riforma  del  regime  ipoteca- 
rio in  Francia,  si  è proposto  di  modificare 
la  disposizione  del  nostro  articolo  , e di  ri- 


sialo di  accordo  nel  diro,  al  contrario,  nella  legffo. 
die  le  obbigazioni  ortiari'Ula  che  contenessero,  ala 
et. e non  Cunioucsscro  costituzione  d'ipoteca,  [Kttrcb- 
bern  esser  stipulale  ni  brevetto  ( Yed.  art  2,17  ^ 
progetto  preparato  per  la  terza  deliberazione, ■ 


zed  by  Cìooqlc 
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condurlo  a condizioni  suscettive  di  concilia- 
re più  equamente  l’ interesse  privato  co’dritli 
della  potestà  pubblica,  redigendolo  nello  spi- 
rito che  à dettata  la  disposizione  dello  art. 
2123  (1).  In  questo  senso  ancora  £ stato  il 
nostro  articolo  modificato  pel  Belgio  , dalla 
legge  belgica  del  10  deccmbre  1851  (2). 

667.  Ma  questi  progetti  di  riforma  non 
son  in  Francia.  In  conseguenza  nello  stato 
attuale  della  legislazione  vi  son  due  situazio- 
ni da  distinguere  : o esistono,  tra  la  Fran- 
cia ed  il  paeso  straniero  nel  quale  è stato 
ricevuto  il  contratto  portante  costituzione 
d'  ipoteca  , delle  leggi  politiche  o dei  trat- 
tati che  abilitano  questi  contratti  a produrre 
ipoteca  iu  Francia,  ovvero  non  esistono  nè 
trattati  nè  leggi  di  tal  natura. 

Se  non  vi  sono  nè  leggi  politiche  france- 
si, nè  trattati,  la  stipula  d’ipoteca  fatta  in 
nn  contratto  straniero  sarà  destiluta  di  ogni 
specie  di  efficacia  in  Francia.  Il  creditore 
non  potrà  neppure  prevalérsene  per  presen- 
tarsi innanzi  un  tribunale  francese  all’  uopo 
fli  far  apporre  al  auo  contratto  la  formolo 
esecutoria  , poiché  sarebbe  un  battere  una 
Via  tortuosa  per  far  risultare  l'ipoteca  con- 
venzionale da  un  contratto  il  quale  , come 
stipulato  all’  estero,  non  può,  appunto  per» 
ciò,  esser  riconosciuto  in  Francia  come  tito- 
lo costitutivo  d’  ipoteca.  Posto  ciò,  il  credi- 
tore che  volesse  prendere  iscrizione  su’ be- 
ni del  suo  debitore  situati  iu  Francia  non 
avrebbe  altro  mezzo  tranne  quello  di  citare 

uest'  ultima  in  giudizio,  ed  ottenere  contro 

i lui  una  sentenza  di  condanna  in  virtù 
della  quale  sarebbe  indi  richiesta  1'  iscrizio- 
ne. Ma  I'  ipoteca  allora  procederebbe  dalla 
sentenza,  c non  dal  contratto  stipulato  all'o- 
stcro  ; sarebbe  un'  ipoteca  giudiziaria  e ge- 
nerale, uon  un’  ipoteca  convenzionale  e spe- 
ciale (3). 

Al  contrario,  nel  primo  caso,  il  contratto, 
tuttoché  stipulato  all’  estero  , permetterà  al 
creditore  purché  appartenga  alla  nazione  sul 
cni  territorio  è stata  l' ipoteca  costituita  e 
non  ad  un'  altra  a favor  della  quale  non  vi 
sarebbero  i trattati  o le  leggi  politiche  di 
cui  supponiamo  l'esistenza  (1),  di  prendere 
iscrizione  sugli  immobili  del  suo  debitore 
situati  in  Francia.  La  sola  quistione  che 
sorge  in  questo  caso  è di  sapere  se  l’ipoteca 
sarebbe  efficace  o utilmente  iscritta  sugli  im- 
mobili di  Francia  , quand'auche  la  costitu- 


ti) v.  Die.  ip.  (t.  in,  P.  ano.  sot.  3oa,  303.  sot 

e 301).  — V.  pure  lo  art.  eils  del  progetto  prepa- 
rato nel  1331  per  la  terza  Oelibcrazlone. 

(;>  v-  « Comm,  leghi,  di  DdeMTJC  ( P,  277  ) 
G .Vartou  ( I.  Ili,  p.  90) 


zione  fatta  all'estero  non  si  presentasse  nelle 
condizioni  imposte  dalla  legge  francese:  per 
esempio,  so  mancasse  del  carattere  di  epe- 
cialità  di  cui  parlaremo  negli  articoli  se- 
guenti. Taluni  autori  àn  pensato  che,  se  la 
specialità  uon  è richiesta  dalla  legge  stra- 
niera sottoil  cui  impero  la  stipula  èstata  fatta, 
l'ipoteca  varrà  in  F rancia,  perchè  precisamente 
lo  effetto  detrattati  o delle  leggi  politiche  sup- 
poste è di  riconoscere  i contratti  stipulati  con- 
formemente alla  legge  straniera,  e di  permet- 
tere per  estensione,  che  ricevano  la  loro  ese- 
cuzione sol  territorio  francese»  Forse  que- 
sta soluzione  non  è mica  la  migliore;  che,  an- 
che all’estero,  l'ipoteca  onde  si  tratta  è un'Ipo- 
teca francese.  £ come  costituirla  altrimenti 
che  conformerneute  alle  leggi  francesi?  Ma, 
in  deffinitiva,  Ja  quistione  è senza  interesse 
nella  pratica,  perchè  se  esistono  detrattati  sul 
punto  che  ci  occupa  , essi  fissano  necessaria- 
mente ciò  che  dee  si  fare  in  ciascun  paese  per- 
chè la  costituzione  d’ ipoteca  sia  eseguita  nel- 
l’altro. 

*1X0.  [20151  — Non  v’à  ipoteca  con- 
venzionale valida  oltre  quella  Ja  quale  , 
sia  nel  titolo  costitutivo  del  credito  , sia 
in  un  atto  autentico  posteriore,  dichiara 
specialmente  la  natura  e la  situazione  di 
ciascuno  degli  immobili  attualmente  appar- 
tenenti al  debitore,  su'quali  consente  l’i- 
poteCa  del  credito.  Ciascuno  di  tutt'i  suoi 
beni  presenti  può  esser  nominativamente 
sottomesso  all’ipoteca. 

I beni  futuri  non  possono  essere  ipo- 
tecati (a). 

*130.  [2010]  — Nullamono,  se  i beni 
presenti  e liberi  del  debitore  sono  insuf- 
ilcicnti  per  la  sicurezza  del  credito,  può, 
esprimendo  questa  insufficienza,  consentire 
che  ciascuno  de’  beni  che  acquisterà  in 
seguito,  vi  resti  affetto  a misura  degli  ac- 
quisti (b). 

*■31  [2017], — Similmente,  in  caso  che 
lo  immobile  o gl’immobili  presenti , sog- 
getti aU’jpoleca,  fossero  periti , o avessero 
sofferto  delle  degradazioni , in  guisa  che 
fosser  divenuti  insufficienti  per  la  sicurezza 
del  creditore,  costai  potrà  o sperimentare 

(3)  V.  Grenter  ft.  J,  n.  18  ) , Dalloz  ( Ip.J  p.  195 
n.  12  e 13  ) , Tropiong  ( n 312  bis). 

(4)  V.  llig-,  10  uiag.  1831  (Dall.,  31,1,168  ; DcTm 
31,  1.  193  ). 

(a  b)  Niuaa  dlT^rgema  è fra  qucjU  articoli. 
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fin  do  ora  il  «no  rimborso,  o ottenere  un 
supplemento  d’ipoteca  (a). 

CISC  [2018]. — L’ipoteca  convenzionale 
non  è valida  che  quando  la  somma  per 
cui  è consentita  è certa  e determinata 
dall'atto:  se  il  credito  risultante  dall’obbll- 
gazione  è condizionale  per  la  sua  esistenza, 
o indeterminato  nel  suo  valore,  il  credi- 
tore non  potrà  richiedere  la  iscrizione  di 
cui  si  parlerà  appresso  , che  Ano  a con- 
correnza di  un  valore  estimativo  da  lui 
dichiarato  csprcssameule , c che  il  debi- 
tore avrà  dritto  di  far  ridurre  , se  v à 
luogo  (b). 

eia»  [2019]. — V.  supra  , n.  404  e 
seguenti  (c). 

ci«3  [2057].  — Possono  eziandio  esser 
ridotte  come  eccessive,  le  iscrizioni  prese 
secondo  la  valutazione  fatta  dal  creditore, 
depredili  che,  in  quanto  concerne  l’ipo- 
teca da  stabilire  per  la  loro  sicurezza,  non 
soni  stati  regolati  dalla  convenzione,  cd  I 
quali  per  la  loro  natura  , sono  condizio- 
nali, eventuali  o indeterminati  (d). 

DICE  |2058|.  — L’  eccesso , in  questo 
caso,  è regolato  da'gindici,  secondo  le  cir- 
costanze, le  probabilità  delle  eventualità, 
le  presunzioni  di  fatto,  in  guisa  da  conci- 
liare i dritti  verosimili  del  creditore  con 
lo  interesse  del  credito  ragionevole  da  con- 
servare al  debitore;  senza  pregiudizio  delle 
nuove  iscrizioni  da  prendere  con  ipoteca 
dal  di  della  loro  data,  allorché  lo  evento 
avrà  fatto  ascendere  i crediti  indetermi- 
nati ad  una  somma  maggiore  (e). 

SOMMARIO. 

].  Polla  specialità  dell’  ipoteca  e delle  condizioni  a 
cui  può  effettuirsl;  — Kssa  non  può  risultare  che 
da  una  duplice  indicazione  . quella  dello  immo- 
bile ipoiecato  . e quella  del  credito  garantito 
Noi  riuniamo  qui  gli  articoli  che  consacrano  II 
principio  a questo  ilop,  lo  punto  di  v sta  c deter- 
minano ie  eccezioni  <>  le  modifiche  clic  comporta 
sotto  entrambi  i rapporti. 

11.  Polla  specialità  In  quanto  al  pegno  ipotecario.— 
f;  uopo,  per  soddisfare  al  principio  della  specia- 
lità. che  llpoteca  dichiari  la  natura  de' boni  ipo- 
tecati e la  loro  Atnaziinic  Quando  la  designazione 
riesce  bastevole?  L'affezione  di  tutti  gl  immobili 
ei  e il  debitore  possiede  nella  tal<*  comuno.seuza 
altra  designazione  è mai  valida*  Controversia. — 
Del  resto  il  principio  della  specialità  non  impedi- 
sce • he  il  debitore  atfetti  tutti  tuoi  immotati  pre- 
senti purché  sieno  designati.  Ma  Rl  irnmoòt'i  fu- 
fjtri,  uon  sono  suscettivi  dell  ipoteca  convenzio- 


nale. Un’affezione  generale  che  abbracciasse  gl’lm* 
mobili  presemi  e futuri  sarebbe  dunque  radic.il- 
mentc  nulla  larebhe  essa  almeno  al  creditore  il 
dritto  di  reclamare  un  ipoteca  speciale  ? 

Ili  Prima  eccezione  al  principio  della  specialità. — 
L'ipoteca  Convenzionale  de'bcni  futuri  è permeata 

10  caso  <\'{nsutJif'tenz(ì  de'  beni  presene ; ma  gli 
ò qui  un'eccezione  che  deve  « ottenersi  ne*  suol 
termini  prec  si.  Pertanto  é uopo  : I.  che  1 beni 
presenti  sieno  insufficienti;  2.  che  la  insufficienza 
afa  dichiarata:  se  II  debitore  affettasse  ad  un  tempo 
I suoi  beni  presenti  e futuri  senza  dichiarare  l'in- 
srrtllc  lenza  dei  l>cni  presenti,  in  qual  misura  l'af- 
tczionc  dovrebbe  mal  annullarsiVFa  uopo.  3-  che 

11  debitore  consenta  che  ciascuno  degl*  immobili 
ette  acquisterà  rimanga  alTctto  al  credito  a misura 
degli  acquisti  ( onscgucnzc;  che  il  creditore  non 
può  assicurarsi  I’  Ipoteca  su’  beni  futuri  so  non 
mercé  iscrizioni  successive.  controvcr*l».— L 1- 
potcca  detieni  futuri  ò necessariamente  sussidiaria- 
Conseguenze . che  colui  clic  noti  possiede  beni 
presenti  di  sorta  non  pu<«  Ipotecare  beni  futuri.— 

L ipoteca  rimano  convenzionale.  Conseguenze  ; 
dio  non  v'à  luogo  alia  riduzione  autorizzata,  sia 
dagli  art.  2143  o sguernì,  sia  dagli  art.  2161  o 
seguenti- 

IV.  Seconda  eccezione  — Se  gl' Immoti  11  presenti 
9ooo  periti  o sono  stati  deteriorati  in  guisa  clic 
non  presentano  piu  una  sufficiente  garenzta.  il 
creditore  pn<>  demandare  il  suo  rimborso  o otte- 
nere un  supplemento  d’ipoteca.  A chi  appari  inno 
la  soci  te  nell'alternativa  fermata  dalla  legge?  Di- 
stinzioni—Questa  disposizione  della  legge. tutto- 
ché posta  sotto  la  rubrica  dell’  Ipoteca  conven- 
zionale . deve  estendersi  alle  Ipoteche  legale  e 
giudiziaria  . quando  sono  siate  ridotte  ; — secvt 
nel  caso  dello  art  2130.  se  la  perdita  o la  de- 
teriorazione è caduta  sui  lieti i acquisiti  dal  de- 
bitore dopo  la  '-osiituzione  d ipoteca.—  La  dispo- 
sizione della  legge  non  si  applica  al  caso  di  per- 
dita o deteriorazione  naturale  ; qual  ù dunque 
precisamente  1’  Ipotesi  che  prevede  ? 

Y.  Della  specialità  in  quanto  al  credito  garcntito.  — 
L'atto  costitutivo  dell*  i oteca  deve  dichiarare  . 
anche  a pena  di  nullità  . Il  credito  garantito  dal- 
r ipoteca,  se  questo  credito  è liquido  — Se  II 
credito  è condizionale  per  la  6ua  esistenza  o in- 
determinato nel  suo  valore  , basta  che  il  credi- 
tore ne  dichiari  II  valore  estimativo  nella  Iscri- 
zonc 

VI  Ecce-,  one  — In  quest  u timo  caso  , il  d.  bitoro 
pu  • far  ridurre  le  iscrizioni  .se  la  stima  ù sta- 
ta eccessiva  . salvo  eziandio  il  dritto  . pel  cre- 
ditore . di  prendere  delle  iscrizioni  nuove,  eoa 
ipoteca  dai  di  della  data  . alio  chò  la  silm  > sarà 
stila  troppo  tenue.  — Drillo  di  valutazione  dei 
tribunali 

VII.  Appendice  — rei  le  obbligazioni  per  la  cui  si- 
curezza I'  ipoteca  convenzionale  può  esser  co- 
stituita. < igni  obbligazione  valida  . qualunque  no 
sla  la  natura  o la  modalità,  può  esser  garantita 
da  un'  ipoteca.  — L*  Ip  >tcca  può  anche  gareutl- 
re  un  prestito  da  effettuarsi  0 un'  apertura  di 
creJlto  in  questo  caso  . prende  essa  rango  dal 
dì  delta  iscrizione  . u soltanto  dal  dì  in  cui  II 
prestito  è effettuato  ? Como  c eoa  quali  pruove 
lo  cffcituaxncnto  pub  stabilirsi 9 

I.  — 658.  La  legge  ci  & detto,  nei  cinque 
articoli  di  cui  precede  il  commentario, quali 
*ono  gli  elementi  costitutivi  della  capacità 
all'  uopo  di  conferire  la  ipoteca  conveniio- 
nale  , e qnalo  dev'  essere  la  forma  del  con- 
tratto ipotecario.  Ecco  che  essa  determina 
ora  il  carattere  stesso  dell'  ipoteca  conven- 
ta b c d c)  > tuia  divergenza  è Ira  questi  articoli. 
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lionata  il  carattere  che  le  é proprio  , c la 
diatingue  più  particolarmente  dalle  ipoteche 
legale  e giudiziaria  ( v.  tupra,  n°  323  ). 

Troviamo  qui  1’  una  delle  innovazioni  più 
importanti  introdotte  dalla  legislazione  mo- 
derna nel  regime  ipotecario  : si  è il  princi- 
pio della  specialità . La  regola  era  assoluta- 
mente differente  nella  nostra  antica  giuris- 
prudenza , come  nel  dritto  romano.  Ecco 
ciò  che  ne  dice  il  Loyaeau  (1):  < A Roma  , 
non  c stato  bastevole  obbligare  un  solo  fon- 
do , esprimendolo  particolarmente  ; ma  pri- 
mieramente , si  ò incominciato  dall'  obbligare 
con  un  sol  detto  tulli  e ciascuno  dei  beni  , 
come  cosa  più  facile  al  debitore  e più  co- 
moda al  creditore  , il  che  , dal  principio  , 
non  si  intendeva  se  non  de'  beni  che  I'  ob- 
bligalo aveva  al  tempo  del  contratto.  Eppo- 
ròera  mestieri  obbligare  con  clausola  espn-s- 
sa  i beni  futuri  : clausola  che  fu  alla  line 
molto  comune,  ma  tuttavia  necessaria  . 
senza  la  quale  , I'  obbligazione  generale  non 
aveva  effetto  che  pe'beni  presenti  ; ma  alla 
Gite  , Giustiniano  à estesa  I’  ipoteca  generale 
È'  beni  futuri  , ancorché  non  si  fosse  nulla 
detto  nel  contratto.  Ed  in  Francia  ancora  si 
è ben  andato  più  oltre , chè  perchè  in  tut- 
l’  i contratti  , con  uno  stile  ordinario  dei 
notai , si  è stato  solito  d'  inserire  la  clau- 
sola d'obbligazione  di  tuli’  i beni,  si  è infi- 
ne tenuto  per  regola  che  tuli*  i contratti  pro- 
ducevano ipoteca  su  tutl'i  beni, essendo  que- 
sta clausola  sottintesa  se  fosse  stata  omes- 
sa. — In  die  , a dir  vero  , non  v’  à niun 
inconveniente  in  riguardo  al  debitore,essendo 
ben  ragionevole  di  fare  che  paghi  il  suo  de- 
bito con  tuli'  ì mezzi.  Ma  lo  inconveniente 
è grande  rispetto  ad  un  terzo  acquirente  di 
buona  fedo  , eec.. . 

CC9.  Oggi  f ipoteca  convenzionale  non  è 
iù  generata  , è essenzialmente  speciale.  Tale 
stato  il  pensiere  fondamentale  ed  assoluto 
della  legge  degli  11  brumaio  anno  7,  il  cui 
art.  4,  comune  ad  ogni  ipoteca , ne  limita- 
va lo  effetto  a'  soli  beni  appartenenti  al  de- 
bitore al  momento  in  cui  il  dritto  ipoteca- 
rio dei  creditore  veniva  a nascerò  aggiun- 
gendo, in  quanto  all'  ipoteca  convenzionale, 
che  la  stipula  dovrebbe  indicare  la  natura  e 
la  situazione  degli  immobili  ipotecati. 

Senza  entrar  tanto  addentro  in  questo  si- 
stema , senza  consacrarlo  in  uh  modo  sì  as- 
soluto il  Codice  Napoleone  vi  si  rallega  tut- 


ti) V.Loyseantpet  rilascio  llb.Sxap.t"  n-ilc  seg). 
(2)  La  Incolta  di  drillo  di  Gigione  proponeva  , 
nelle  sue  osservazioni  so'  progetti  di  riforma  del 
IHtl  . di  ritornar  precisamen  e a questo  sistema . il 
quale  consisteva  ad  eliminare  la  speculila  come 


tavia.  La  specialità  non  vi  è fermata  in  prin- 
cipio che  per  l’ ipoteca  convenzionale.  Nub 
lameno , non  lascia  di  esser  dominante  nel 
sistema  delta  legge.  Abbiamo  poc'  anzi  ve- 
duto che  il  legislatore  vi  riconduce  , il  più 
che  può  , le  ipo  teche  anche  legali  e giudi- 
ziarie ( le  quali  , come  abbiam  detto  a*  u* 
507  , 508,  591  , sono  generali  per  principio 
mercè  queste  azioni  di  riduzione  o di  restri- 
zione che  concede  al  debitore  in  tutt’i  casi 
fn  coi  il  pegno  eccede  nolanamente  le  cau- 
tele dovute  al  creditore  ( v.  tupra  , n*  538 
e seg.,  e n.  600  e avg.  );  ed  in  quanto  ab 
l' ipoteca  convenzionata  vedremo  tantosto  che 
ferma  il  principio  risolutamente  e lo  circonda 
di  precauzioni  e di  formatili  minuziose  , allo 
adempimento  delle  quali  è subordinata  la  va- 
lidità del  contratto  ipotecario. 

E tuttavia,  i primi  progetti  de)  Codice  non 
furono  favorevoli  a questo  principio  della 
specialità.  Nell'  slternativa  tra  i'  antica  pra- 
tica e la  regola  che  la  legge  di  brumaio  an- 
no 7 aveva  recentemente  consacrata  , i re- 
dattori di  questi  progetti  avevano  oliato  per 
la  prima. Sia  che  fossero  stati  particolarmen- 
te colpiti  da  questa  idei  del  Loyseau,  che  è 
ragionevole  di  rendere  il  debitore  buon  pa- 
gatore con  luti'  i mezzi  , sia  piuttosto  che 
fossero  alali  spinti  dal  desiderio  di  unificare 
la  legge  , e di  troncare  delta  difficoltà  che  il 
iislema  della  legge  di  brumaio  faceva  già 
intravedere  sol  concorso  d’  ipoteche  generali 
con  ipoteche  speciali  ( v.  tupra , n.  336  e 
seg.  ),  avevan  proposto  di  dire  che  l’ ipote- 
ca convenzionale  si  estenderebbe  «u  beni  pre- 
tenli  e futuri  del  debitore  , tatuo  itipula  con- 
traria (3).  Fu  la  Corte  di  cassazione  che  , 
fortemente  imbevuta  del  principio  della  spe- 
cialità , vi  coordinò  io  idee  e presentò  delle 
osservazioni  (3)  che  la  fecero  prevalere.  La 
legge  ne  è stata  incontestabilmente  migliorata. 
Chè  ad  ogni  modo,  e checché  ne  abbia  detto 
il  Loyseau  medesimo,  la  generalità  dell' ipo- 
teca presenta  gravi  inconvenienti  , anche 
«pel  riguardo  del  debitore  »;  per  lui, non  me- 
no che  pel  creditore  ed  i terzi  , la  speciali- 
tà à de’ vantaggi  evidenti  e notevoli.  É utile 
pel  creditore  , chi  moltiplica  il  numero  dei 
pegni  intatti  , facilita  la  divisione  del  credi- 
to , viene  in  aiuto  alta  pubblicità  , e secondo 
la  giustissima  espressione  della  Corredi  Hiom, 
■ fa  guadagnare  in  certezza  ciò  che  si  per- 
de in  estensione  (4)  ».  É utile  pel  debi- 


prtndpio . ed  a mantenerla  solo  come  facoliailva 
i>cr  le  poni  ( Hoc.  Ip.  § Ut,  p.  321  e sea.i . 

(3)  r.  queste  notevoli  Osservazioni  uella  Collusio- 
ni di  Fenct  ( 5 U,  p.  015  o seg.  ). 

I*)  T-  Dee.  tp.  t5.  IH-  P.  323). 
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torc  , chi  aumenta  il  suo  credito , in  quan- 
to non  1'  obbliga  ad  impegnare  tali’  i suoi 
immobili  e gli  permette  di  non  sottoporrò 
all'  ipoteca  che  la  parte  necessaria  alla  cau- 
tela pel  creditore  c di  conservare  il  dip» 
più  libero  , sia  per  alienarlo  , sia  per  darlo 
in  pegno  , se  il  bisogno  de’  suoi  affari  I'  ob- 
bliga a nuovi  prestili  (I).  Profitta  a tatti  in- 
fine  , in  qaanlo  , allontanando  il  concorso, 
su  di  nno  stesso  immobile  , di  crediti  nu- 
merosi o diversi,  tende  a sopprimere  le  can- 
ge di  conflitto  , c quindi  a semplificare  gli 
ordini  ed  a scemare  le  speso  ( t,  ivpra,  n° 
123). 

Soltanto  , il  ponto  in  cfò  essenziale  con- 
siste nell’  esser  ben  penetrato  dell’  oggetto 
della  specialità  , perchè  T applicatione  riman- 
ga sempre  nc’  termini  della  legge. 

670.  La  specialità  dell’  ipoteca  à per  og- 
getto di  conoscere  la  vera  situazione  del  de- 
bitore e di  dar  la  misura  il  pii  che  possi- 
bile esatta  del  suo  credito  ipotecario.  Non 
può  dunque elTettairsi  se  non  mercè  una  dupli- 
ce indicazione  in  prima  , l’ indicazione  pre- 
cisa degl'  immobili  gravati  , affinchè  ninno 
possa  ingannarsi  snlia  individualità  medesi- 
ma del  pegno  ipotecario  ; indi  a T indicazio- 
ne dello  ammontare  del  credito  assicurato 
dall'  ipoteca  , affinchè  si  possa  valutare  la 
misura  nella  quale  il  credito  ipotecario  del 
debitore  è affetto.  Così  dispone  la  legge:  lo 
art.  2129  prescrive  d' individualizzare  il  pe* 
no  ipotecario;  lo  art.  2132  prescrive  l’ in- 
icazione  del  credito  alla  cui  cautela  questo 
pegno  è affetto. 

Tuttavia  , sotto  entrambi  i rapporti  , la 
regola  comporta  de’  limiti  nece9sarii  Cosi  , 
la  specialità  del  pegno  non  ammette  che  dei 
fieni  futuri  possano  esser  gravati  , ed  il  suo 
effetto  ordinario  è di  assegnare  limitativa- 
mente P ipoteca  sullo  immobile  che  ne  è af- 
fetto. Ma  tuttavia  è forse  mestieri  che  colui 
i cui  immobili  presenti  sono  insufficienti  sia 
condannato  a rimanere  senza  credilo  per  la 
impossibilità  assoluta  di  offrire  in  pegno  da- 
gl’ immobili  che  può  acquistare  ? E , d’  al- 
tra banda  , perchè  I'  ipoteca  affetti  special- 
mente un  tale  immobile  determinato  , è forse 
it’  uopo  che  il  creditore  sia  ridotto  a non 
aver  più  alcuna  sicurezza  , a non  avere  che 
uu  pegno  insufficiente  , se  questo  immobile 
viene  a perire  o ad  essere  deteriorato  ? gli 
art:  2130  e 2131  prevedono  questi  casi  par- 
ticolari , e vi  provvedono  con  limitazioni  che 


(1)  1 vantaggi  della  specialità  sono  stali  messi  la 
mostra  nell'  Esame  amministrativo  del  isti , mas. 
state  dallo  Coni  di  C limar, Grenoble,  t lmog-s.  Mont- 
pellier , Naaojr , sitaci , Moia,  c dalia  tracolla  di 


modificano  il  principio  , senza  pebò  distrug- 
gerlo completamente.  ( Non  parleremo  del 
terzo  caso  preveduto  dallo  art.  2133,  per- 
chè la  regola  di  accrescimento  , con«acrata 
da  qneslo  articolo  , è comune  a tutte  le  cau- 
se d'ipoteca  o ai  iiga  in  tal  modo  |illo  art. 
2118  , giusta  il  quale  uè  abbiamo  studiata 
le  applicazioni  : v.  supra , n.  4M  e e seg.  ) 
Cosi  pure  , la  specialità  non  permette  che 
T ipoteca  garentiscail  erediterò  per  una  som- 
ma superiore  allo  ammontare  del  credito  di- 
chiarato. Ma  tuttavia  se  essendo  il  credito 
condizionale  o indeterminato,  lo  evento  viene 
a provare  che  la  stima  che  I dovuto  farsi  è 
troppo  forte  o troppo  tenue  , è forse  uopo 
cho  il  debitore  o il  creditore  la  subiscano 
inevitabilmente  , senza  avere  il  dritto  , T uno 
di  far  ridurre  una  iscriziono  eccessiva  , o 
T altro  di  prenderò  noovo  iscrizioni  ? Gli  ari. 
2163  c 2164  sono  scritti  in  veduta  di  que- 
sta situazione. 

Questo  cenno  generale  mostra  perchè,  do- 
vendoci occupare  della  specialità  dell'ipoteca 
convenzionale,  riuniamo  qui  le  diverse  dispo- 
sizioni che  si  rallevano  a questo  punto  di 
dritto , sia  che  consacrino  il  principio  , sia 
che  ile  modifichino  o ne  limitino  I’  applica- 
zione; o dopo  di  aver  presentato  il  sistema 
delia  legge  nel  suo  insicmo , dobbiamo  ora 
esporlo  ne’snoi  particolari. 

11.— 671,  La  legge  vuole  In  prima  la  specia- 
lità dell’ipoteca,  in  quanto  concerne  il  pegno 
ipotecario.  Il  principio  è fermato  nello  art. 
2129  , secondo  cui  • non  c’  A ipoteca  coso- 
«razionate  valida  allo  infuor  di  quella  la  quale, 
sia  nel  titolo  autentico  costitutivo  del  credito, 
sia  io  un  atto  autentico  posteriore,  dichiari 
specialmente  la  natura  t la  tiluaiione  di  cia- 
scuno degli  immobili  attualmente  appartenenti 
al  debitore  sognali  coniente  l'ipoteca  del  cre- 
dito. » Lo  stesso  articolo  aggiunge  che  « cia- 
scuno di  tulli  tuoi  beni  presenti  può  esser  no- 
minativamente sottomesso  all'ipoteca  dal  de- 
bitore. > Ma  esprime  che  a t beni  futuri  non 
possono  essere  ipotecati.  > Pertanto  è chiaro 
che  non  basta  che  l’ipoteca  convenzionale  sia 
accordata  dal  proprietario  avente  capacità  di 
alienare  lo  immobile  ipotecato,  e che  sia  sta- 
bdita  con  un  alto  stipulato  innanzi  notaio  ; 
è uopo  ancora,  perchè  l'ipoteca  sia  valida- 
mente costituita,  che  lo  immobile  o gl'immo- 
bili ipotecati  sieno  specificati  nel  titolo  costi- 
tutivo. 

672.  Nel  sistema  della  legge,  la  specialità 


dritto  di  s-trasbonrg.  lo  questo  punto  , corno  su  mol- 
ti nitri . si  consulteranno  sempre  con  successo  que- 
sti documenti  preziosi  (Doc,  fp  $ ili  p.  Ù07  c sej  ). 
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è dunque  della  essenza  medesima  dell'ipoteca 
convenzionale  : perciò  le  enunciazioni  che 
tendono  a specializzare  il  pegno,  e che  sou 
richieste  a pena  di  nullità , debbon  farsi  nel 
titolo  stesso  dell'ipoteca,  ossia,  per  rientrare 
nella  espressione  del  nostro  articolo  , vuoi 
ueU'alto  autentico  costitutivo  del  credilo,  su 
V ipoteca  ò stata  costituita  mercè  quest'alto, 
vuoi  in  un  atto  autentico  posteriore  , so 
l'ipoteca  è stata  aggiunta  ad  un’obbligaziono 
che  primitivamente  non  aveva  questa  sica- 
ruzza,  mercè  quest'alto  posteriore. 

Fa  d’uopo  conchiuderc  da  ciò  che  non  pnò 
essere  supplita  all'omissione  o aU'insufllc.ienza 
delle  enunciazioni  dell'atto  costitutivo  dell'i- 
poteca con  le  enunciazioni  fatte  ulteriormente 
nella  iscrizione.  Vedremo  , nel  nostro  com- 
mentario dello  art.  2148  , clic  Ira  le  altre 
enunciazioni  prescritte,  l’ iscrizione  no  devo 
contenere  delle  simili  a quelle  elio  esige  11 
uostro  articolo,  e ciò  nello  scopo  di  far  co- 
noscere a'terzi  i beni  su  cui  il  creditore  in- 
tende couscrrare  il  suo  privilegio  o la  sua 
ipoteca.  Ma  questa  prescrizione  della  legge 
à ou  interesse  particolare,  cho  è la  pubbli- 
cità. Or  la  speculiti  prepara  la  pubblicità 
messa:  non  bisogna  dunque  confonderle,  o 
supporre  ebe  esista  tra  esse  una  correlazione 
tale  che  si  completerebbero  Tona  con  l'sltra, 
o che  si  potrebbe  togliere  dalle  menzioni  re- 
lative alla  pubblicità  di  che  supplire  alt’  in? 
sufficienza  del  titolo  costitutivo  dell' ipoteca 
relativamente  alla  specialità.  Abbiamo  sa  di 
ciò  una  giurisprudenza  costante  ; e quante 
volle  il  creditore  à preteso  purgare  mercè  di- 
chiarazioni contenute  nella  iscrizioue  il  vizio 
del  contratto  ipotecario  , la  giurisprudenza 
à rigettala  la  pretensione  , giudicando  con 
ragione  che  il  designare  nella  iscrizione  lo 
immobile  gravato  gli  è uo  soddisfare  al  voto 
della  legge  che  prescrive  la  pubblicità,  senza 
amila  fare  relativamente  alla  specialità  , la 
quale  non  può  rinvenirsi  che  ueU'alto  costi- 
tutivo dell'ipoteca  (1). 

613.  Ora,  come  mai  deve  l’atto  specializ- 
zare gl'immobili  ipotecati?  Secondo  il  nostro 
articolo  , la  specializzazione  deve  risultare 
dalla  doppia  indicazione  della  natura  c della 
sLuatione  di  ciascuno  degli  immobili  sn'quali 
il  debitore  consente  la  ipoteca  del  credito. — 
La  natura  d'uo  immobile  si  intende  della  sua 
-qualità  di  proprietà  edificala  o coltivabile  ; 
Si  è ciò  che  lo  art.  2148  indica  con  più  pre- 
cisione, quandodice  deborderò  esibiti  all’uopo 
di  operare  l'iscrizione,  che  contengono  la  io- 
ti) V.  Cuce.  20  fob.  ISHl;  RI?..  SO  «pr.  IRV;  Col- 
mar., et  iui  tua i wjon. sa  dee.  I s v r.  i e.jsr,.  ti, 
p.  IU5;  «Hit.  t.  I.  p.  SIS;  (.  Il  , p.  3i0).—  Ciaf'. 


dicanone  della  spreta  e della  situazione  dei 
beni  gravati.  Pertanto  I*  atto  costitutivo  di- 
chiarerà se  lo  immobile  su  cui  il  debitore 
consente  l'ipoteca  del  credito  è un  edilizio, 
un  giardino,  un  prato,  un  canapaio,  un  bo- 
seo,  ecc.— La  situazione  d’un  immobile  s'in- 
tende del  luogo  che  occupa  nella  tale  o tale 
altra  circoscrizione  territoriale  in  rapporto  ad 
altri  immobili  che  vi  sono  egualmente  situafL 
Cosi  l'atto  costitutivo  esprimerà  che  ia  casa, 
il  prato,  il  bosco,  ecc.,  gravato  dell'ipoteca, 
è situato  nella  tale  o tal'  altra  comune.  — 
Tutto  ciò  si  comprende  a meraviglia,  e non 
V’  à cosa  di  esecuzione  più  agevole  della  pre- 
scrizione delia  legge  nel  caso  in  cui  l'ipoteca 
ò costituita  dal  debitore  so  di  un  solo  desimi 
immobili.  Non  v'  à forse  esempio  d'una  costi- 
tuzione d’ipoteca  compromessa  per  insufficienza 
delle  enunciazioni  costitutive  della  specialiljt  in 
questo  caso  particolare. 

674.  Ma  è ben  altro  ne'  casi  frequentissimi 
in  cui  l'ipoteca  è stata  costituita  , sia  su  di  un 
corpo  di  proprietà  composto  di  edilìzi,  di  fondi 
e dt  fabbriche  dipendenti  da  una  stessa  coltiva- 
Tione,  sia  su  di  una  generalità  d'immobili,  per 
esempio,  sulla  totalità  di  quelli  che  il  debitore 
possiedo  nella  estensione  di  uno  stesso  circon- 
dsrio  ipotecario  o nel  territorio  di  uoa  stessa 
comune.  La  quistienc  si  è di  frequente  elevata 
e si  eleva  ancora  tutto  dì  se  , in  questo  caso, 
ai  sodisfa  alle  esigenze  della  legge  , in  quanto 
concerne  la  specialità,  con  la  semplice  indica- 
zione nell’atto  costitutivo  dell’ipoteca , sia  del 
fondo,  sia  della  cornane  o del  circondario  ipo- 
tecario nel  quale  gl’immobili  son  situali.  Atte- 
nendosi al  testo  del  nostro  articolo,  è evidente 
che  non  v'à  esitazione  a fare.  Qusndo  la  legge 
dice  nel  modo  più  positivo  che  non  v'à  ipoteca 
convenzionale  t -alida  olire  quella  che  dichiara 
la  natura  e la  situazione  di  ciascuno  degl'immo- 
bili su’quali  il  debitore  consento  l’ ipoteca  del 
creditore,  sembra  ben  diffìcile  validar  l'ipoteca 
che  obbliga  in  un  modo  generale  e senza  al- 
cuna designazione  precisa  e speciale  filili  gl'im- 
mobili che  il  debitore  possiede  nella  tale  comu- 
ne o nel  tale  circondario  ipotecario,  o un  fondo 
il  qnale,  nel  suo  insiemo,  comprende  diversi 
immobili.  Laonde  la  Corte  dicassazioncà  sem- 
pre annullate  le  costituzioni  d’ipoteche  in  cui  ta 
designazione  degl'immobili  ipotecati  s'allontana 
pur  completamento  da’lermini  della  legge  ; ia 
soluzione,  a tal  riguardo,  è identica  ne'  suoi 
primi  arresti,  che  rimontano  agli  anni  4808  c 
1810,  c nell'ultimo  , cho  è alla  data  del 
1852  (2). 

Torsil  a>t.  312U.  n.  7 ).  Dalloz  ( lp..  p 20-2,  0 ), 

M.rinu  (a  99»/  Z.cMrlac,  i.  Il,  p.  145. 

1*1  V.  Cass,  33  a*.  1SIU  c a'O  fel.Lr.  I8W,  SG  opr, 


414 


LIB.  ni.  SPIIGAZIOSE  DEL  CODICE  NAPOLEONE 


Lo  corti  imperiali  sono  stale  meno  ferme 
nella  loro  dottrina.  In  origine,  sembravano  in- 
clinare verso  la  giurisprudenza  della  Corte 
suprema  (1)  ; ma  se  oe  sono  bentosto  di» 
scostate  , e , nello  stato  situale  delle  cose, 
tengono  per  validi  , come  corrispondenti 
anziché  no  al  voto  della  legge  che  esige 
la  specialità  dell'  ipoteca  , gli  atti  coi  quali 
il  debitore  affetta  , seni’  altra  designazione, 
tolti  gli  immobili  che  possiede  nel  tale  co- 
mune o anche  nel  tale  circondario  ipoteca- 
rio denominato  nell'  atto  (2),  massime  qnai»- 
do  ipotecando  cosi  gli  immobili  in  un  triodo 
collettivo  , I’  atto  esprime  che  consistono  in 
case  , edifizii , prati , vigne,  boschi,  ec.  (3). 

Diciamolo  tuttavia:  non  è mica  la  specia- 
lità quale  è stata  istituita  dal  legislatore.  In 
questi  termini,  la  costituzione  d'  ipoteca  si 
discosta  dalla  lettera,  lo  abbiamo  già  detto, 
e ciò  è si  evidente  alla  sala  lettura  del  uo- 
stro  articolo,  da  essere  vano  lo  insistere. 
Aggiungiamo  ancora  che  lo  spirito  della  legge 
non  vi  è tampoco  rispettato.  Il  legislatore 
ha  fatto  della  specialità  1'  uno  de'  principii 
fondamentali  In  tal  materia, e come  testò  di- 
cevamo, 1'  à istituita,  nello  interesse  di  tutti, 
del  debitore  islesso  come  del  creditore,  in 
odio  di  qnesto  sistema  delle  ipoteche  gene- 
rali i coi  inconvenienti  e pericoli  erano  d'uua 
evidenza  palpabile:  or  è ben  chiaro  elio  au- 
tutorizzare  l'affezione  collettiva  di  tutù  gli 
immobili  , quale  ne  aia  la  natura  , che  ap- 
partengono al  debitore  nel  tale  luogo  deter- 
minato. senz'  alcuna  designazione  che  li  in- 
dividualizzi,  si  ò un  cercare  di  far  rivivere 
il  sistema  delle  ipoteche  generali.  Se  I affe- 
zione può  così  farsi  in  massa  per  tutti  gli 
immobili  che  il  debitore  possiede  in  una  cir- 
coscrizione limitata  , perchè  non  potrebbesi 
fare  in  blocco  altresi  per  tutti  gl’  immobili 
che  il  debitore  possiede  attualmente,  non 
solo  In  questa  circoscrizione,  ma  ovunque  ? 
Epperò  fin  qni  si  giunge  ; chè  , fra  gli 
autori  e gli  arresti  dei  quali  combattiamo 
la  dottrina  , ne  troviamo  nn  bnon  nu- 
mero che  validano  , anche  in  quest'  ultimo 
caso,  la  costituzione  collettiva  senz'  alcuna 
designazione  nominativa  che  distingua  e spc« 
cializzi  gl'immobili  ipotecati.  Cosi,  a grado 


a grado,  si  giungerebbe  a distruggere  il  si- 
stema della  legge,  e per  quanto  e possibile, 
a porre  la  generalità  al  posto  della  specia- 
lità. 

Non  potremmo  ammettere  che  gli  arresti 
che  menano  ad  un  tal  risultato  sieno  nelle 
verità  giuridica.  Ben  ai  dice  , per  giustift* 
carne  la  dottrina,  che,  non  bisogna  esage- 
rar le  cose  sanzionando  dei  mezzi  di  nul- 
lità fondali  su  di  uno  spirito  di  puntiglio 
e di  cavillo  (1),  e che  i terzi  ne  sanno  ab- 
bastanza quando  sono  avvertili  che  tutti' i 
beni  del  debitore  o tutti  quelli  che  possiede 
nella  tale  o tai'sltra  circoscrizione  determinata 
sono  già  ipotecali  ad  nn  credito,  che  è pure 
indicato. Ma  ('obbligazione  mena  al  falso.  La 
comprenderemmo  se  la  quistione  fosse  qui 
di  sapere  ciò  che  vale  la  iscrizione  fatta  da 
ou  creditore  nel  caso  in  cni  essa  sodisfa  in 
un  modo  pili  o meno  completo  alla  dispo- 
sizione dello  articolo  2148,  che  esige  I'  in- 
dicazione della  specie  e della  s.tnazione  dei 
beni  sai  quali  il  creditore  intende  eserci- 
tare il  suo  privilegio  o la  sua  ipoteca;  la  iscri- 
zione è I'  (strumento  della  pubblicità ; essa 
cale  anzitutto  ai  leni,  cbè  particolarmente 
deve  far  loro  conoscere  non  solo  1’  esistenza 
dell’  ipoteca,  ma  eziandio  la  misura  in  cui 
quest’  ipoteca  affetti  gl'  immobili  del  debitore. 
Si  comprende  dunque  di  leggieri  che  quando 
on  terzo  contesta  la  validità  di  una  iscrizione 
fatta  da  un  creditore,  costai  possa  opporre 
come  una  specie  di  fine  di  non  ricevere  che 
del  resto  1'  iscrizione  è stata  presi  in  termini 
tali  che  muno  à potuto  essere  ingannato  sugli 
immobili  cni  essa  affetta.  In  questo  pensiero 
procedevano  di  recente  i progetti  di  riforma 
ipotecaria,  allorché  mantenendo  la  piupparte 
delle  prescrizioni  dello  art.  2148,  aggiunge- 
vano , con  una  disposizione  espressa  , che 
« ninna  iscrizione  potrebbe  annullarsi  per  in- 
frazione a tali  prescrizioni,  quando  lo  enun- 
ciazioni prescritte  fossero  sostituite  da  enun- 
ciazioni equivalenti;  che  la  nullità  non  po- 
trebbe domandarsi  se  non  da  coloro  u guali  la 
infrazione  arrecasse  danno  ; ed  anche  che  i 
tribunali  potrebbero,  secondo  la  natura  e la 
estensione  del  danno,  annullare  la  iscriziom 
o ridurne  lo  effetto  (5),  ■ 


(I.  V.,  ISIS.  It.  p.  310).  V.  pure  TarriWe  ( S. 
tp  ecz.  2,  8 3.  n 6j,  Merlin  ( v°  /seria.  , § 5,  n. 
12J,  Persi!  fari.  2120  , n.  4) , Duranion  (t.  XIX , n* 
311),  Zacharlae  ed  i suol  annotatori  Aubry  c Bau  (p. 
141  o nota  16  . 

(1)  V.  Parigi.  28  Dev.  anno  43;  All , 30  ag.  1809; 
Amerà,  io  ag.  4826. 

(2)  V.  Rioni,  43  apr.  4826;  Pau,  23  ag  1834.-  Nao- 
«J  30  raagg.  1813;  Umoges,  Il  dee.  1843  ( Dev., 
43,  2,  574;  I.  p.,  1843,  §,  li,  p.691,ISt6,  {j,H,p.717). 


V.  pure  Crenlcr  (fi.  1 n*  71),  Troplong  ( n‘13«  bis  ), 

(Si  Dcsancon,  22  glug.  1S10  , Agen,  *7  glug.  1811, 
Parigi,  SU  glug.  1812  e 21  feb  1850 . Bourgcs.  il 
mag  1813  e 22  apr.  1841;  Metz.  21  mag.  1813; 
Blom,  31  ag.  1816.  I.  P.,  lKll.3  Il  p.727;  1830  p,733. 

(4)  Sono  le  espressioni  del  Troplong.  V.  ivi, 

(5)  V.  I progeul  di  riforma  discussi  nell'.isacm- 
b!ea  legislativa  Del  1831,  e massime  lo  articolo  2131 
del  progetto  preparato  per  la  terza  deliberazione. 
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Forsechè  si  traila  qui  di  ciò?  Punlo  nò  poco. 
Il  principio  di  cui  dobbiamo  far  qui  1'  appli- 
cazione e quello  della  iptcialilà.  Or  ancora 
una  volta,  la  specialità  non  è la  pubblicità  ; o 
non  bisogna  confonder  le.  La  specialità  à tutto 
altro  oggetto  clic  lo  interesse  dei  terzi:  essa 
prende  nelle  mani  il  credilo  del  debitore  che 
garenllscc,  obbligando  il  creditore  a conten- 
tarsi d'  un  pegno  ristretto  , ma  siidìiente;  à 
indi  in  veduta  la  sicurezza  del  creditore,  in 
quanto  sostituendosi  alla  generalità  , gli  fa 
guadagnare  in  certezza  ciò  che  gli  fa  perdere 
in  estensione  (v.  sopra,  n.  6G9j:  ecco  il  suo 
oggetto  preciso.  Non  parliamo  dunque  della 
iscrizione  nè  tampoco  de’  terzi,  chè  non  sia- 
mo in  presenza  dello  art.  2148.  Parliamo  del 
contralto  ipotecario  e delle  parli  che  lo  for- 
mano, chè  lo  art.  2129  dobbiamo  spiegare. 
Ebbene,  questo  articolo  è preciso;  la  disposi- 
zione ne  è rigorosamente  imperativa;  il  testo, 
e ciò  è notevole,  era  stato  letteralmente  man- 
tenuto in  tuli"  i progetti  di  riforma  (t),  senza 
che  siasi  per  nulla  pensato  ad  introdursi  un 
temperamento  analogo  a quello  mercè  coi  que- 
sti stessi  progetti  attenuavano  la  disposizione 
dello  art.  2148.  Che  di  più  concludente  ? È 
mestieri  dir  di  più  per  riconoscere  che  la  tol- 
leranza delle  corti  imperiali  sulla  questione 
non  è in  alcun  modo  giustificata,  o che,  sotto 
pena  di  radiare  il  nostro  articolo  e di  soppri- 
mere il  principio  della  specialità,  è forza  dire 
che  la  validità  del  contralto  ipotecario  è es- 
senzialmente subordinata  alla  descrizione  spe- 
ciale degli  immobili  ipotecati  con  l'indicazio- 
ne della  natura  o specie,  e della  situazione  di 
ciascuno  di  questi  immobili  ? 

673.  Del  resto,  è da  notarsi  che  la  leg- 
ge non  dice  in  quali  termini  deve  farsi  l'in- 
dicazione della  natura  e della  situazione  de' 
beni  su'qnali  II  debitore  consente  l’ipoteca 
del  credito.  S'induce  da  ciò  che  , quando 
la  designazione  è fatta  , il  punlo  di  sapere 
se  basta  o no  è una  pura  quistione  di  fatto 
la  cui  risoluzione  appartiene  a'  giudici  del 
merito,  i quali  valutano  sovranamente,  sen- 
za che  la  loro  decisione  possa  essere  util- 
mente  deferita  alia  censura  della  corte  di 
cassazione  (2). 

676.  Tuttoché  la  specialità  sia  stabilita 


(I)  V.  lo  articolo  *135  de]  progetto  dot  Governo, 
lo  articolo  *136  del  progetto  del  consiglio  di  staio, 
e lo  arucolo  *1**  del  progetto  della  commissione 
deli'  Assemblea  legislativa  adottalo  nella  seconda  de- 
liberazione  — Lo  stesso  ravrlclnamcmo  può  farsi 
nella  legge  belgica  del  lfidoccmbre  1831.  Mentre  che 
lo  arucolo  83  dispone  espressamente  cito  la  Iscri- 
ttone non  potrà  annullarsi  per  omissione  delle  enuii- 
dazioni  prescritto  se  non  quando  risulterà  dall'  o- 
m telone  un  danno  a detrimento  del  terzi,  lo  arucolo 
Marcadè  Tomo  VI. 


parlicolarmcnte  per  iudividualizzare  lo  im- 
mobile o gli  immobili  che  il  debitore  sot- 
tomette all'ipoteca,  il  legislatore  non  à pen- 
sato che  ciò  potesse  impedire  che  la  costi- 
tuzione d’ipoteca  riti-tiesse  ad  un  tempo  sn 
tntt'i  beni  clic  il  debitore  possiede  attual- 
mente. Eil  in  fatti,  la  specialità  non  à nul- 
la d’ incompatibile  con  questa  affezione  ge- 
nerale, purché  chiamo  de’  beni  presenti  del 
debitore  sia  nominativamente  sottomesso  al- 
l'Ipoteca. Il  nostro  articolo  formnla  in  ter- 
mini espressi  quest ' applicazione  del  princi- 
pio della  specialità. 

677.  Ma  sarebbe  incompatibile  con  l’af- 
fezione che  abbracciasse  i beni  futuri  del 
debitore.  Come  in  fatti  la  costituzione  d'i- 
poteca potrebk'  essa  indicare  la  natura  e la 
sllnazione  de"  beni  che  non  sono  ancora  e 
non  saran  forse  mai  in  possesso  del  debito- 
rei  L'ipoteca  convenzionale  de’ beni  futuri 
sarebbe  dunque  stala  proscritta  per  la  for- 
za stessa  delle  cose  e per  nna  dednzione  ne- 
cessaria del  principio  della  specialità, quan- 
d'anche il  legislatore  non  avesse  creduto  do- 
verla proibire  formalmente  col  nostro  arti- 
colo. Cosi  Pietro,  debitore  d’  nna  somma 
di  20,  000  fr..  consente  a Giacomo  , suo 
Creditore,  uu'ipolrca  generale, che  abbraccia 
ad  un  tempo,  come  se  fosse  giudi  ziaria  o le- 
gale, i suoi  beni  presenti  e futuri;  la  costitu- 
zione (l'ipoteca  è nulla  assolutamente,  tanto 
assolutamente  nulla  che  sefossestata  fattacon 
un  allo  privato.  Questo  non  è qnistionabile, 

678.  Ciò  che  si  è messo  in  dubbio  è di 
sapere  se  ima  tale  alfetinne  cosi  falla  con- 
tro un  divieto  formale  della  legge  darebbe 
almeno  al  creditore  che  l'ha  ottenuta  il  drit- 
to di  reclamare  dal  suo  debitore  un'  ipote- 
ca speciale.il  Persil  si  pronuncia  per  l'affer- 
mativa. a Debbonsi,  die’ egli,  interpetrare  [ 
contratti  prò  ut  sonant.  Or  è evidente  che 
l' intenzione  del  mutuante  è stata  di  avere 
un'  ipoteca  che  gli  assicurasse  la  restituzio- 
ne del  danaro  prestato;  ed  il  debitore  non 
deve  prevalersi  di  un  errore  in  cui  avrà  so- 
vente indotto  egli  stesso  il  suo  creditore  (3)  ». 
E questo  avviso  trova  appoggio  in  un  arresto 
della  Corte  di  Brusselle  , dal  quale  risalta 
che  la  stipulazione  d ipoteca  generale  su'be- 


78.  In  luogo  di  ammettere  lo  stesso  temperamento 
estende  11  principio  della  specialità  o lo  ferma  con 
piu  rigore  ancora  del  nostro  articolo  *1*9,  V.  Mar- 
ion ( t.  ni,  p.  95  ),  Delcbecquo  ( Comm.  legisl.  P- 
*8*  o 316. 

(*)  V.  Rlg  , 18  febbraio  18*8  . 14  giugno  1831  , 
18  febbraio  1836  , 8 aprile  1811  ( Dall.,  36  , 1.  81  . 
DCV  , 38,  1,  471,  J.  P.  1814,  t.  I;  p.  373). 

(3)  V.  Persi!  (art.  3149,  o.  1)  — Arrogi  : erculei 
(L  1,11.67). 
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ni  del  debitore  , tuttoché  non  fosse  valida 
sotto  la  legge  degli  11  brumaio  anno  7,  ba- 
stava nonpertanto  per  autorizzare  il  credito- 
re ad  esigere  dal  suo  debitore  che  gli  stes- 
si beni  gli  fossero  affetti  con  l’ipoteca  spe- 
ciale (I). 

Per  equa  che  la  soluzione  possa  sembrare 
non  vorremmo,  diremo,  col  Troplong,  con- 
correre ad  una  decisione  che  la  sanzionasse. 
L’ ipoteca  , nel  caso  dato  , è radicalmente 
nulla,  il  ripetiamo.  Non  è possibile  ricorre- 
re al  ministero  del  giudice  perchè  sostituisca 
ad  una  convenzione  senza  valore  un’  altra 
convenzione  che  riunisce  le  condizioni  della 
legge  ; che  il  giudice  & per  uftzio  , non  di 
creare,  ma  di  dichiarare  i drilli  esistenti.  In 
quanto  al  creditore,  è sua  colpa  se  ogni  ri- 
corso gli  vien  ricusato:  non  doveva  accetta- 
re un’ obbligazione  che  la  legge  colpiva  di 
nullità.  È concorso  all'atto  nullo  al  pari  del 
debitore  ; non  gli  è dato  dunqnc  di  trarne 
vantaggio,  neppur  contro  qui  st’oltimo,  e di 
giovarsene  all’uopo  di  ottenere  un  titolo  ipo- 
tecario regolare.  La  Corte  di  Aix  si  è pro- 
nunciata nel  senso  di  qoesla  soluzione  , la 
quale  , del  resto  , è adottata  dalla  maggio- 
ranza degli  autori  (2). 

679.  Tali  sono  le  regole  in  quanto  con- 
cerne la  specialità  al  punto  di  vista  del  pe- 
gno ipotecario.  Ma,  come  abbiam  detto,  que- 
ste regole  comportano  certe  limitazioni  ette 
fa  d' uopo  precisare  prima  di  passare  alle 
osservazioni  sulla  specialità  al  punto  di  vi- 
sta del  credito  garantito  dall'ipoteca. 

Ili  — 690.  La  prima  di  queste  limitazio- 
ni risulta  dallo  art.  2130.  Essa  modifica  la 
disposizione  Gusle  dello  art.  2129;  chè  do- 
po di  aver  detto  alla  line  di  questo  arlico'o 
che  « i beni  futuri  non  possono  essere  ipo- 
tecali, i il  legislatore  ci  dice  ora,  nello  art. 
2130,  cho  i nulladimeno  se  i beni  presenti 
e liberi  del  debitore  sono  insufficienti  per  la 
sicurezza  del  credito,  può,  esprimendo  que- 
sta insufficienza,  consentire  che  ciascuno  de' 
beni  che  acquisterà  in  seguito  vi  rimanga  af- 
fetto, a misura  degli  acquisti.  » Gli  è que- 
sta una  modifica  al  principio  della  specialità, 
non  ne  è I'  abbandono  ; cltè,  nel  derogarvi 
in  una  certa  misura  e ad  un  certo  punto  di 


(1)  V.  Brussellc,  SI  giugno  IBii . Si  invoca , nello 
stesso  senso,  un  arresto  della  Corte  di  Rioro  del  25 
inaggio  1806  (slrcy.  17,  2.  r>60),  ma  nel  merito  . si 
trattava  piuttosto  nella  specie  d una  ipoteca  giudizia- 
ria, in  quanto  1*  azione  non  era  esercitata  cho  dopo 
la  scadenza  del  debito  dal  creditore  il  quale,  per  ef- 
fetto della  semema  potè  iscriversi  su  beni  che  II  de- 
bitore non  possedeva  al  tempo  della  costituzione- 

(2)  Aix,  16  agosto  ISil.— v.  pure  Durantoo  (t.XlX 
n-  365),  Troplojjg  (a-  513)  Marlou  (o.  1000). 


vista,  lo  art.  2130  vi  ricondnce  tuttavia  Fi- 
polesi  che  prevede,  con  la  necessità  ohe  im- 
pone al  debitore  che  olire  i suoi  beni  futu- 
ri in  pegno  di  avere  almeno  de' beili  presen- 
ti che  possano  essere  specialmente  alletti  e 
la  cui  esistenza  nelle  mani  di  questo  debi- 
tore permette  la  formazione  del  contratto  i- 
potecario  (v.  infra,  n.  G88). 

681.  Si  è sovente  rimproverato  a questa 
disposizione  della  legge  la  sua  pretesa  im- 
moralità. Chi  dunque,  si  è detto,  può  farsi 
un  mezzo  di  credito  de' suoi  beni  futuri  ? In 
generale  , il  figlio  di  famiglia  , che  sconta 
così  anticipatamente  la  successione  de’  suoi 
genitori.  E chi  può  consentire  a dare  a mu- 
tuo su  pegni  sì  eventuali  ? Ben  sovente  de- 
gli usurai  che  cercano  nella  enormezza  dello 
interesse  o in  stipulazioni  fraudolenti  l’equi- 
valeote  de’  rischi  a cui  sono  esposti  (3).  Que- 
ste critiche  non  sono  state  senza  influenza 
nelle  recenti  discussioni  di  cui  il  regime  i- 
polecario  è stato  Y oggetto.  Nel  Belgio , àn 
prodotta  la  soppressione,  nella  legge  del  16 
decembre  1851,  della  disposizione  di  cui  dob- 
biamo qui  occuparci  (4);  ed  in  Francia,  so 
la  riforma  discussa  dal  1849  al  1851  fosso 
stata  attuata  , è probabile  che  non  sarebbe 
stato  atrimenli  , poiché  di  tutti  i progetti 
sottomessi  alla  discussione,  non  ve  n era  al- 
cuno, compresovi  quello  che  l'assemblea  le- 
gislativa aveva  ammesso  nelle  due  prime  de- 
liberazioni , che  non  avesse  messo  il  nostro 
articolo  in  disparte  (5). 

Questo  articolo  avea  pertanto,  ed  à tutta- 
via per  difendersi,  le  gravi  considerazioni  che 
ne  fecero  ammettere  la  disposizione  allorché 
discutessi  il  Codice  Napoleone.  Tutte  le  ob- 
biezioni erari  note  e si  produssero  allora;  lo 
articolo  fu  pur  sempre  mantenuto  come  con- 
tenente una  misura  favorevole  al  credito,  u- 
tile  a’  costumi  e conforme  al  dritto  di  pro- 
prietà. 

Si  è ciò  che  rammentavano  le  corti  , in 
maggioranza  d’  altronde  le  quali  » nella  in- 
chiesta amministrativa  del  1811»  ai  pronun- 
ciarono in  favore  della  disposizione.  Quale  a 
potuto  essere,  dicevano  esse , il  motivo  per 
autorizzare  colui  che  si  obbliga  ad  ipotecar© 
i beni  futuri , se  non  quello  di  procurare 


(3)  Rapporto  del  Vatinnesnil  a nome  della  Commis- 
siono dell  Assemblea  legislativa  (p.  !M)*  v.  pure  »e 
Osservazioni  delle  Corti  di  Agen  c di  Renne*  c della 
Facoltà  di  Caco  c di  Grenoble  , nello  esame  ammi- 
nistrativo del  1811  (DO'-,  ip.  t.  111.  p-  35ì,3II.jw). 

(k)  V.  rclebecquc  (Comm  Icgisl.,  p.  281),  Marioli 
(n.  1001). 

(5)  v.  i rapporti  già  citati  del  Pcrsil  e del  Vatisme- 
snii.  Arrogi  il  rapporto  fauo  da  Reihjiiont  a nome 
del  Consiglio  di  Stalo  (p.  48). 
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a ciascuno  , sìa  per  secondare  la  saa  indo- 
stria,  sìa  per  sovvenire  a‘  suoi  bisogni  o ri- 
parare delle  sventare  , tuli'  i mezzi  ebe  può 
svere  da  ispirar  la  fiducia?  Non  solo  i suoi 
beni  attuali,  ma  eziandio  la  sua  buona  con- 
dotta, la  sua  probità,  il  suo  lavoro,  i suoi 
talenti,  i beni  che  l'ordine  della  natura  de- 
ve trasmettergli,  compongono  lo  attivo  che 
può  offrire  per  pegno. 

Da  piti  di  venti  secoli  che  è permesso  di 
ipotecare  i proprii  beni  presenti  e futuri,  non 
si  era  inteso  dire  che  questa  facoltà  fosso 
immorale  «è  pericolosa.  Si  à timore  degli 
abusi  a cui  una  tale  facoltà  può  dar  luogo, 
in  quanto  espone  alla  cupidigia  de'  creditori 
poco  diiicati  i dissipatori  eh 'essa  invita  in  qual- 
che modo  a speculare  sopra  successioni  futu- 
re 1 Sia  l'ipoteca  giudiziaria  affissa  dalia  leg- 
ge alle  sentenze  di  ricognizione  o di  verifica- 
zione di  firme  è ben  altrimenti  pericolosa  sot- 
to questo  rapporto  ( v.  tupra,  n.  597  j,  cbè 
piuttosto  a questo  mezzo  che  all’  ipoteca  sus- 
sidiaria de’  beni  futuri  ricorrono  gli  usurai  di 
cui  sì  temono  le  combiuazioui  fraudolenti.  In 
ogni  modo  sarebbe  mai  giusto,  per  impedire  a 
taluni  dissipatori  di  ramarsi  anticipatamente 
ipotecando  t beni  che  possono  loro  un  giorno 
scadere,  di  privare  l’uomo  intelligente,  labo- 
rioso ed  onesto,  di  un  mezzo  di  credito  che  lo 
stato  attuale  della  sua  fortuna  non  gli  permet- 
terebbe di  procurarsi?  Che  la  legge  rimedii  a- 
gli  abusi  del  dritto  di  proprietà  o che  li  pre- 
venga,deve  indubitatamente  farlo;ed  è cièche 
fa  vietando  o colpendo  di  nullità  ogni  stipula- 
zione sulle  successioni  future:  ma  innanzi  tut- 
to deve  mantenere  e rispettare  il  dritto  di  pro- 
prietà, e ispirata  da  questo  sentimento  di  do- 
vere dà  essa  a'  cittadini  la  facoltà  di  offrire  in 
pegno , come  mezzo  di  sviluppare  la  loro  in- 
dustria co!  credito,  non  solo  gli  immobili  che 
posseggono  , ma  eziandio  quelli  che  àuno  la 
speranza  di  acquistare  un  giorno  fi). 

Sorgono  contro  il  nostro  articolo  altre  cen- 
sure ancora  ; gli  si  rimprovera  la  sua  pre- 
tesa inconseguenza  e la  sua  ingiustizia  , in 
uanto  ruina  il  principio  della  specialità,  dopo 
i averlo  consacralo,  autorizzando,  anche  ec- 
cezionalmente, l’ipoteca  de'beoi  futuri,  ed  in 
quanto  ammessa  una  volta  la  eccezione,  ne  ri- 
cusa il  benefizio  precisamente  a coloro  i quali, 
non  avendo  nulla  attualmente,  avrebbero  più 
di  qualunque  altro  bisogno  di  ricorrervi.  Ritor- 
neremo su  di  ciò  più  olire,  e mostreremo  che 
questi  rimproveri  procedono  da  una  falsa  in- 
telligenza del  pensiere  della  legge  ( v.  infra, 

(t)  V.  le  osservazioni  delle  Corti  di  Anger»  , di 
Gremitile,  di  Montpellier  c dt  Tau  t l>oc.  ip.  t.  UI , 
p,  33i,  338,  330). 


n.  688  ) ; e senza  aoffertnarvici  attualmente  , 
passiamo  ai  commentario. 

682.  La  disposizione  del  nostro  articolo 
essendo  eccezionale  , 1*  applicazione  ne  sarà 
necessariamente  rinchiusa  ne’  suoi  termini 
precisi  , e non  Si  ammetterà  I'  ipoteca  dei 
beni  futuri  come  valida  che  quando  tutte  le 
condizioni  richieste  dalla  legge  si  troveran- 
no riunite.  Quali  sono  queste  condizioni?  È 
uopo  : 1°  che  i beni  presenti  Merio  insuffi- 
cienti ; 2“  che  l’ insufficienza  sia  dichiarata; 
3®  che  il  debitore  consenta  che  ciascuno  de- 
gli immobili  che  acquisterà  in  seguito  riman- 
ga affetto  al  credito,  a misura  degli  acqui- 
sti. Ciascuna  di  queste  condizioni  può  dar 
luogo  a qualche  difficoltà  nell'  applicazione. 

683.  È uopo  che  i beni  presenti  sieno 
insufficienti. In  fatti,  sarebbe  un  abbattere  il 
principio  della  specialità  l'autorizzare  l’ipo- 
teca de’  beni  futuri,  quando  il  debitore  pos- 
siede attualmente  de'  beni  suscettivi  di  dare 
al  creditore  una  sufficiente  garanzia.  Ecco 
dunque  la  ipotesi  dell»  legge.  Paolo,  proprie- 
tario d’  un  immobile  il  cui  valore  può  ascen- 
dere alla  cifra  di  3,000  fr. , toglie  a presti- 
to da  Pietro  una  somma  di  10,000  fr.  ne- 
cessaria pe’  suoi  bisogni  particolari.  Lo  im- 
mobile evidentemente  non  basta  per  rispon- 
dere del  debito  : adunque  conferendo  un'ipo- 
teca speciale  sul  suo  immobile  a Pietro  , 
Paolo  consentirà  validissiraamento  che  cia- 
scuno de'  suoi  immobili  futuri  rimanga  af- 
fetto al  credito  a misura  degli  acquisti. 

Ma  supponiamo  che  lo  immobile  sia  d’ un 
valore  di  10,000  fr.  c,  quindi , eguale  alla 
somma  tolta  a prestito  solamente,  questo  im- 
mobile è già  gravato  d’  un'  ipoteca  in  favo- 
re di  Giuseppe,  per  sicurezza  d’ una  somma 
di  5,000  fr.  che  quest’  ultimo  à prestato  a 
Paolo  già  da  gran  tempo.  V'  à forse  in  ciò 
i’ insufficienza  di  cui  parla  la  legge?  E Pao- 
lo potrà  mai  in  questo  caso  istcsso  obbliga- 
re i suoi  beni  futuri  ipotecando  specialmen- 
te il  suo  immobile  iti  favore  di  Pietro  ? Lo 
potrà  certamente.  Lo  art.  2130  ben  ci  dice 
che  il  debitore  può  offrire  i suoi  beni  futu- 
ri , quando  i suoi  beni  presenti  e liberi  so- 
no insufficienti  per  la  sicurezza  del  credito. 
Ma  è mestieri  attenersi  allo  spirito  della  leg- 
ge e conformarvi  la  lettera.  Or  , nello  spi- 
rito della  legge,  lo  sbbiam  veduto  poc'  anzi, 
ciò  che  valida  la  stipulazione  su'  beni  futu- 
ri, è la  esistenza  de'  beni  presenti  cui  l'ipo- 
teca possa  colpire  , immediatamente  iti  un 
modo  speciale  , e ne’  quali  il  creditore  non 
trova  una  bastevole  garenzta.  Tal’  è la  situa- 
zione nel  caso  proposto  ; cbè  , per  essere 
assorbito  in  parte  da  un’  ipoteca  anteriore, 
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lo  immobile  di  Paolo  non  lascia  di  esisterò 
nelle  sue  mani  come  un  pegno  che  può  af- 
fettare specialmente  , c la  cui  esistenza  au- 
torizza quindi  e giustifica  l’  affezione  even- 
tuale degli  immobili  futuri. 

081.  É forza  , in  secondo  luogo,  che  la 
insufficienza  sia  dichiarata.  Adunque,  se  una 
costituzione  d'  ipoteca  cadesse  ad  un  tempo 
su’  beni  presenti  e futuri , senza  che  l’ in- 
sufficienza de'  beni  presenti  fosse  dichiarata, 
la  stipulazione  sarebbe  nulla  , qnand’  anche 
questi  beni  presenti  fossero  realmente  insuf- 
ficienti. 

Ma  ia  qual  misura  dovrà  lo  annullamento 
pronunciarsi ?Fa  d'uopo  distinguere. Se  la  co- 
stituzione dell'ipoteca  è generate,  se  le  parti 
bau  dichiaralo  che  l' ipoteca  colpirebbe  i be- 
ni presenti  e futuri,  la  stipulazione  sarebbe 
nulla  all' inlutto,  e radicalmente  nulla,  chà 
sarebbe  un  ritorno  al  principio  della  gene- 
ratila, che  la  nuova  legge  vieta  formalmen- 
te per  I'  ip'  teca  convenzionale.  Ma  se  le  parti 
bau  dichiarato  che  l'ipoteca  cadrebbe  special- 
mente  sul  tale  immobile  determinato  esi- 
stite attualmente  nelle  mani  del  debitore  , 
ed  inoltre  sugl' immobili  che  potrà  acquista- 
re  ulteriormente,  ia  stipulazione  non  sareb- 
be annuitela  che  relativamente  a questi  ulti- 
mi immobili,  e l' ipoteca  reggerebbe  in  quan- 
to allo  immobile  presente  e specializzalo  nel- 
l'atto costitutivo. 

Ora  , supponiamo  che  1'  insufficienza  dei 
beni  presenti  sia  dichiarata,  può  sorgere  una 
difficoltà  di  un’altra  natura  ; la  costituzione 
sarà  essa  valida  e dovrà  mai  esser  mante- 
nuta, quand’anche  la  dichiarazione  d'insuf- 
ficienza fosse  menzognera  ? Alcuni  autori 
insegnano  che  la  legge  non  avendo  dato  ad 
alcuno,  neppure  a'  creditori  del  costituente, 
il  dritto  di  controllare  la  dichiarazione,  la 
ipoteca  dev’  esser  mantenuta  anche  su’ beni 
futuri  (1).  Noi  siamo  su  tal  punto  di  avviso 
differente. 

1 terzi  interessati  possono,  secondo  noi; 
provar  la  falsità  o lo  errore  della  dichiarazio- 
ne ed  autorizzarsene  per  far  annullare  I*  ipo- 
teca de'  beni  futuri  (2). 

Indubitatamente  non  v'à  testo  speciale  che 
consacri  questo  drillo  in  favore  de' terzi  inte- 
ressati ; ma  i principi!  generali  ed  il  dritto  co- 
mune vi  bastano;  or,  essi  permettono  a chiun- 
que soffra  un  torto  di  prender  le  vie  legittime 
e regolari  per  farlo  cessare. 


fi)  v Mourlon  ( JUp.  ter.  f III,  p 471). 

(2)  V.  Tropioug  (n.  539). 

(31  V.  Angcrs  , 14  luglio  1812  ( pev-  42,  2,409; 
Dall. , 42,  2,203;  I.  P.,  1812,  t.  Il,  p.  144  ).  — frm- 


C83.Fa  d'uopo  infine  che  il  debitore  consen- 
ta che  ciascuno  de'  beni  immobili  che  acqui- 
sterà iu  seguito  rimanga  affetto  alla  sicurez- 
za del  credilo  a misura  degli  acquisti.  Tro- 
viamo particolarmente  qui  la  conferma  dell'i- 
dea espressa  piò  limanti  ( r.  n.  680  ),  che, 
anche  autorizzando  l'ipoteca  de'  beni  futuri,  jl 
uostro  articolo  si  ralinga  al  principio  della  spe  - 
ciaiità,  e che  modificandolo  su  di  un  punto,  lo 
tiene  ancora  per  fondamentale  in  ogni  co- 
stituzione d’ipoteca  convenzionale.  Ciò  risulta 
dalla  necessità  slessa  in  cui  è il  debitore,  affet- 
tando specialmente  de’ beni  presenti  insufli-  - 
denti  per  la  sicurezza  del  credito,  di  con- 
sentire, secondo  la  espressione  del  nostro  ar- 
ticolo, che  ciascuno  de' beni  che  acquisterà 
in  Seguilo  ti  rimanga  affetto  a rnieura  degli 
ocguisii.  La  legge  ci  mostra  con  ciò  che,  an- 
che in  questo  caso,  il  contratto  ipotecario  de- 
ve cadere,  in  realtà  e principalmente  , sui 
beni  presenti,  ciò  che  t l'applicazione  del 
principio  della  specialità  ; e che  solo  sussi- 
diariamente, ed  a titolo  di  supplemento  o 
di  complemento , colpirà  i beni  futuri  , a 
misura  che  saranno  acquistati. 

Secondo  ciò.  non  si  comprendo  come  sia- 
si messo  in  quistioue  il  ponto  di  sapere  se 
l'ipoteca  convenzionale  de’ beni  futuri,  nel 
caso  dello  art.  2130.  colpisca  i beni  per- 
venuti ulleriormeute  al  debitore,  indipenden- 
temente qp  ogni  nuova  iscriziono  come  se 
si  trattasse  d' un' ipoteca  giudiziaria  ( v.  sa- 
prò, n.  596  ) ; ovvero  se  il  dritto  ipotecario 
si  eserciti  su' beni  pervenuti  al  debitore  do- 
po la  convenzione  sol  mercé  una  iscrizione 
speciale  presa  su  ciascuno  di  questi  beni  no- 
minativamente, ed  a misura  che  pervengo- 
no nelle  mani  del  debitore.  Molto  meno 
comprendesl  come  delle  autorità,  accredita- 
te anziché  no,  abbiau  supposto  che  la  iscri- 
zione primitiva  basti  per  colpire  gl'  immobili 
futuri  a misura  del  loro  acquisto  da  parte 
del  debitore  (3).  Si  è invocato  in  appoggio 
di  questa  soluzione  il  pensiero  slesso  clic  à 
ispirala  la  disposizione  del  nostro  articolo  , 
pcnsiere  di  soccorso,  dicesi,  che  rimarrebbe 
senza  effettuazione,  in  qnanto  ni  un  credito- 
re vorrebbe  acceltare  un'ipoteca  ne’ termini 
di  questo  articolo,  se  non  fosse  assicurato, 
almeno  in  quanto  al  grado  ipotecario  , in 
virtù  della  iscrizione  presa  su'  beni  presen- 
tì, in  guisa  che  pervenendo  de' nuovi  acqui- 
sti, non  avesse  a temere  di  esservi  posposto 


ge  : Fararil  do  Langladc  ( v Ip..  sez.  2,  5 5,  n 40  ) , 
Bollimd  de  Vlllargues  i v Ip.  . n 29i  ) , Caquoi  (G. 
del  JVvlanaio,  D.  212,  219  c 213). 
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con  ipoteche  legali  o giudiziarie  nate  prima 
della  data  di  questi  acquisti  , o anche  con 
ipoteche  convenzionali  che  il  debitore  vi  po- 
tesse conferire  a suo  danno,  prima  che  egli 
avesse  cognizione  dell’  aumento  sopraggiunto 
nel  patrimonio  immobiliare  di  quest' ultimo. 
Si  è infocata  anche  la  discussione  della  leg- 
ge , e massime  la  differenza  notevole  esi- 
stente tra  il  progetto  sottomesso  alla  discus- 
sione e la  redazione  defDnìtiva.  In  effetti,  la 
Corte  di  cassazione,  la  quale,  come  abbiam 
fatto  osservare  poc'anzi,  ricondusse  le  mentì 
al  principio  della  specialità  per  l’ ipoteca 
convenzionale,  proponeva  di  dire,  per  ecce- 
zione, che  • se  i beni  presenti  e liberi  del 
debitore  fossero  insufficienti  per  la  sicurezza 
del  credito,  potrebbe,  esprimendo  questa  in- 
sufficienza, consentire  che  il  creditore  potes- 
ti iscriverti  tu  ciascuno  de  beni  futuri,  a mi- 
sura del  loro  acquisto  senza  pregiudizio  del 
drillo  di  far  ridurre  le  iscrizioni  eccessive 
che  il  creditore  avesse  fatto  in  conseguen- 
za  (1);  • ed  in  luogo  di  dire,  come  la  Cor- 
te di  cassazione  , che  il  debitore  dovrebbe 
consentire  che  il  creditore  potesse  iscriverti, 
i redattori  della  legge  han  detto  che  il  debi- 
tore può  consentire  che  i beni  futuri  riman- 
gano affetti  u misura  degli  acquisti. 

Ma  in  tutto  ciò  non  v'à  nulla  di  decisivo. 
Sì  è P opinione  che  abbiamo  espressa  altro- 
ve, iu  diversi  luoghi  (ì)  ; lo  studio  che  ta- 
riamo del  sistema  della  legge  presa  nel  suo 
insieme  non  fa  che  confermarla. 

Noi  eliminiamo  a bella  prima  P obbiezione 
tratta  dalla  discussione  della  legge.  Un  poco 
di  attenzione  basta  a far  riconoscere  che  il 
cambiamento  di  redazione  da  cui  si  trae  van- 
taggio è stato  fatto  unicamente  in  un  interesse 
di  ordine  e di  metodo.  Allogalo  sotto  la  ru- 
brica dell'ipoteca  convenzionale  e fra  le  dispo- 
sizioni che  io  riguardo  al  carattere  di  questa 
ipoteca,  il  nostro  articolo  non  doveva  occu- 
parsi della  iscrizione  a cui  il  Codice  consacra 
nn  capitolo  speciale.  La  Corte  di  cassazione, 
nel  suo  progetto,  non  vi  avea  badato,  e si  vede 
che  in  luogo  di  dividere  ove  la  divisione  era 
necessaria  , riuniva  in  una  stessa  disposizione 
delle  cose  onninamente  distinte, cioè:  il  dritto 
ipotecario  in  sè  stesso  , I’  iscrizione  e la 
ridnzione.  Era  ben  naturale  che,  nella  re- 
visione di  questo  progetto,  ove  trovavan- 
si  confuse  delle  idee , che  avea  ciascuna 
il  suo  posto  nel  disegno  della  legge,  quo- 


ti) v.  rcnei  (t.  li.  p eoo). 

(-)  V.  Ridila  iti  legislazione  (anno  1846,  t II, 
p.  ),  Giornale  del  JYotartuto  tu.  -*j  J,  li  insta 


ste  idee  fosser  separato  e classificate  nel 
loro  ordine.  Cosi  fu  fallo:  il  dritto  ipotecario 
fu  consacrato  nello  art.  2130;  ciò  che  riguar- 
dava P iscrizione  fu  rinviato  allo  art.  2148,  e 
ciò  che  concerne  il  drillo  di  ridazione  fu  ri- 
servato per  lo  art.  2161  ( il  quale,  del  resto, 
non  ammette  lo  avviso  emesso  su  questo 
ponto  dalla  Corte  di  cassazione  ; infra  , 
n.  687  1.  Cosi  limitato  nel  suo  oggetto  , lo 
arte  2130  si  spiega  dunque  a meraviglia;  ed 
il  verbo  affettare,  che  è stato  sostituito  dal 
dal  verbo  iscriverti,  vi  è d'  una  esattezza  per- 
fetta ; chò,  in  fatti  , il  debitore  , nel  caso 
dello  articolo,  affetto  eventualmente  de’ be- 
ni non  ancora  acquisiti  : li  affetta,  salvo  poi 
al  creditore  a prender  le  misure  e ad  adem- 
piere le  formalità  prescritte  dalla  legge  , 
perchè  qucst’affeziono  eventuale  sia  efficace. 
È la  pruova  che  il  nostro  articolo  non  dice 
nulla  di  pivi,  la  proova  anzitutto  che  il  suo 
pensiere  non  è giunto  fino  ad  esonerare  il 
creditore  dalla  necessità  di  adempiere  le  for- 
malità suscettive  di  effettuare  I’  ipoteca  sui 
beni  futuri,  risulta  dalle  spiegazioni  stesse  di 
cui  lo  articolo  è stato  I'  oggetto  nelle  diver- 
se fasi  della  discussione.  Pertanto,  al  consi- 
glio di  Stato,  Bigot-Pròvmeneu  dicea  : « I 
partigiani  della  legge  dell’anno  7°  vi  propon- 
gono qualche  modifica  ; vogliono  che  , se  i 
beni  presenti  e liberi  del  debitore  sono  in- 
sufficienti per  la  sicurezza  del  credito,  pos- 
sa, esprimendo  questa  insufficienza,  consen- 
tire che  il  creditore  t'iscriva  su  ciascuno  dei 
beni  futuri,  a misura  del  loro  acquisto  (3).» 
Al  Tribunato,  il  Grenier  diceva  egualmente 
nel  suo  rapporto  ; » So  i beni  presenti  e 
liberi  del  debitore  fossero  insufficienti...  può 
consentire  eh**  ciascuno  de’ beni  che  acqui- 
celi in  seguito  rimanga  affetto  al  credito, 
a misura  degli  acquisti.  Tuttoché  allora  non 
vi  sia  ipoteco  in  favore  del  creditore,  re- 
lativamente a' beni  futuri,  che  a contare  da 
ciascuna  iscrizione,  si  vedrà  pur  sempre  in 
ciò  una  facilità  In  favore  del  debitore  (4)... 
Infine,  al  Corpo  legislativo , il  Treilhard  di- 
ceva nella  esposizione  de’  molivi  : 

« Tutto  ciò  che  può  desiderare  un  citta- 
dino , è di  potere,  quando  le  sue  facoltà 
presenti  son  troppo  deboli  ,<  dare  al  tuo 
creditore  il  dritto  d‘  iscriversi  in  prosieguo 
sul  primo  o sul  secondo  immobile  che  acqui- 
sterà', si  è un' affezione  speciale  che  si  effet- 
tua con  la  iscrizione,  quando  lo  immobile  è 


crii  ca  (t.  v,  p.  18.) 

(3)  v.  Fenct  (i.  XV,  p.  6*1  ). 
(1)  lt/td.  (p.  106  ). 
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ocjuirilo  (1).  > Non  v' a dunque  eqnìvo-  Indubitatamente  accadrà  , in  questo  siate* 

co  possibile  sul  pensiero  de' redattori  della  ma,  che  il  creditore  avrà  su' beni  latori  un'i* 
legge.  poteca  la  cui  data  sarà  differente  da  quella 

Ma  dimentichiamo  questo  commentario  le-  dell’ ipoteca  de’ beni  presenti  ; potrà  acca- 
gislativo,  tuttavia  ben  preciso  e ben  energi-  dere  anche  che  l’ ipoteca  sarà  senza  uli- 
co:  prendiamo  il  testo  ne’ suoi  rapporti  col  le  per  lo  effetto  di  ipoteche  legale  o giudi- 

sistema  generale  della  legge.  Che  ci  dice  ziaria  che  avessero  avuto  luogo  prima  che  il 

esso?  Che  il  debitore  potrà,  esprimendo  debitore  avesse  fatto  de'nuovi  acquisti.  Ma 
l’ insufficienza  de’  beni  attuali,  consentire  che  questi  pericoli  ed  inconvenienti,  che  d’ ai- 
ciascuno  de'  beni  che  acquisterà  in  seguilo  tronde  si  affiggono  ad  ogni  ipoteca  conven- 

rimanga  affetto  a misura  degli  acquisti.  Può  zinnale  , la  quale  può  eziandio  esser  resa  inef- 

mai  con  ciò  intendersi  che  il  consenso  del  fìcace  , malgrado  la  Iscrizione  , da  una  ipo- 

debitore  avrà  per  effetto  di  gravare  sin  da  ora  teca  generale  ignorata, non  potrebbero  mutar 

e per  sè  stesso  tati’  i beni  futuri,  e di  fjr  la  natura  stessa  delle  cose  , nè  massime  am- 

uscire  immediatamente  dalla  convenzione  una  ptiar  la  legge  creando  un'  ipoteca  la  qua- 

ipoteca  ia  quale,  per  rapporto  a questi  be-  le  , non  essendo  nè  giudiziaria  nè  legale  , 

ni,  prenderà  grado  a datare  da  questa  con-  avrebbe  tuttavia  il  benefizio  ed  i vantaggi 
venzione  istessa  , o almeno  dalla  iscrizione  della  generalità  (2). 

fattane  ? No,  evidentemente  ; c la  pruova  sta  G86.  Dopo  quanto  abbiamo  detto  sulla 

nella  economia  dello  art.  2148  , relativo  al  condizione  in  cui  deve  rinchiudersi  la  stipa- 

modo  d' iscrizione.  Questo  articolo,  quando  lazione  preveduta  dal  nostro  articolo  , sono- 

oslge  che  il  borderò  da  esibire  dal  credito-  vi  due  punti  su'quali  dobbiamo  soffermar- 

re  contenga,  Ira  l’altro,  l’indicazione  della  cl  : l'uno,  che  l'ipoteca,  sebbene  possa 

specie  e della  situazione  de’ beni,  aggiunge  estendersi  eventualmente  su' beni  futuri  del 

immediatamente  che  questa  formalità  noni  debitore  , non  lascia  di  procedere  dalla  con- 
necessaria in  quanto  concerne  le  ipoteche  le-  volizione  c rimane  quindi  ipoteca  convenzio- 
nale e giudiziaria,  il  che  ben  si  comprende,  naie  ; l'altro  che  , nel  caso  proposto  , 1'  af- 

implicando  queste  ipoteche  una  idea  di  ge-  lezione  de’  beni  futuri  è puramente  sussidia- 

neraìità  che  le  fa  estendere  su  tuli'  i beni  ria.  Questi  due  punti  , stabiliti  già  da  tutto 

del  debitore,  e rende  perciò  stesso  ogni  de-  ciò  che  precede,  implicano  delle  conseguen- 
signazione  |inutiie.  Or  questa  eccezione  la  ze  che  fa  mestieri  precisare, 

legge  non  la  fa  in  favore  della  ipoteca  con-  G87.  Da  un  canto  , dall' esser  l'ipoteca 

venzionale  de’ beni  futuri  ne’ termini  del  no-  convtniionaU  s’induce  che  la  regola  di  ri- 

stro  articolo.  Che  conchiuder  dunque  da  tutto  duzione  fermata  sia  negli  art.  2143  e seguen- 
do? Che  la  ipoteca  onde  si  tratta  in  questo  li  ( supra  , n'  554),  sia  nello  art.  2161 

articolo  non  è generale  per  principio;  che  [supra,  n°  600  ),  non  le  è applicabile.  « La 

conserva,  al  contrario,  il  carattere  della  spe-  modifica  dell' ipoteca  speciale  , dice  tuttavia 

cjalità,  epperò,  clic  il  creditore  a cui  è ac-  >1  Crcn.er  , la  quale  risulta  dallo  art.  2130, 

cordata  non  è dispensato  dallo  indicare  sul  fa  nascere  l’idea  di  ravvicinare  quest'ipoteca, 

borderò  la  specie  e la  situazione  de’  beni  in  lai  modo  modificala, all’  ipoteca  giudiziaria, 

su'  quali  intende  conservare  ii  suo  dritto  ed  anche  ali'  ipoteca  legale  , rispetto  alle 

ipotecario.  Posto  ciò,  ia  nostra  qnistione  è quali  la  riduzione  è ammessa.  Quando  ilde- 

per  la  stessa  ragione  risoluta  ; che  se  la  bitorc  non  può  regolare  egli  stesso  i limiti 

iscrizione  deve  contenere  la  specie  e la  si-  dell’  ipoteca  convenzionale  , per  effetto  della 

tuazione  de' beni  sottomessi  all’ ipoteca,  co-  influenza  che  il  creditore  esercita  su  di  lui, 

me  questa  iscrizione  potrebbe  mai  precedere  & il  Ci,so  d'  invocare  lo  spirilo  dello  art. 

lo  acquisto  degli  immobili  per  parte  del  debi-  21G1  (3).  » 11  Grenier  ragiona  su  tal  punto 

tore  ? L' ipoteca  consentita  ne' termini  dello  contese  il  progetto  proposto  dalla  Corte  di 

art.  2130  non  sarà  dunque  effettuata  , in  cassazione  ( supra,  n.  685  ) fosse  prevalso, 

quanto  a'  beni  futuri,  che  mercè  iscrizioni  ma  la  6 altrimenti  , e precisamente  con  lo 

successive,  fatte  a misura  degli  acquisti.  *rt-  2161,  a cui  il  Grenier  rinvia,  è stato  il 

<t)  v.  Fenct  ( t.  XV,  p.  4Gi  ).  Tarrlble  ( y’  Itera,  iprt.  55,  n‘  iì  ) Duranton.  t. 

(il  gl  è , Gel  resto,  la  soluzione  che  prevale  in  *tX.  n 379,  D&lioz  ( lp.,  p.  202,  n ' 8)  , Troplong 

dottrina  ed  In  glurlsprudeuza-  V.  Corte  di  cassazio-  ( n 310). 

nc.  27  apr.  I8lti  ; Parigi.  23  foblir  1835;  20  luglio  (3)  V.  Grenier  ( § I.n"  63  — Arrogi, nello ates- 
1836;  20  glug.  1816;  Poliicrs,  22  febbr  1HI1  ; Gre-  so  senso,  Tarrlble  ( lìcp.  , v«  Rad.  d ip  n°  t:  I. 

nel  le  , 17  feb.  147  I Pov.,  35  , 2,  209;  45 , 2,  212  ; Battur,  ( n°  700;.  Zaeharlac  (l-  II,  p.  183.  nota  r, 

411 , 1 . 373  . e 2 . 333  : 48,  2,  r>5  J — V.  pure  Gre-  Ma  y.  Dallo!  ( P-  438,  21  ),  lroplong  tn”  7 i'J, 

nlcr  (t.  I,  n"  62).  Perii!  (art,  2130,  n°5  e 6 ) , 772). 
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progetto  rigettato  nella  parte  che  estendeva 
il  principio  di  riduzione  all'  ipoteca  consen- 
tita ne'  termini  del  nostro  articolo.  Questa 
ipoteca  , in  fatti  , tuttoché  possa  estendersi 
eccezionalmente  a'  beni  futuri  del  debitore, 
non  risulta  nè  dalla  legge , nè  da  una  sen- 
tenza ; è ben  dunque  un’  ipoteca  contenzio- 
naie.  Or  lo  art.  2161,  fermando  il  princi- 
pio della  riduzione  , dice  formalmente  che 
questo  principio  non  è applicabile  allo  ipo- 
teche convenzionali  ; e come  non  fa  alcuna 
riserva  , è ben  forza  ammettere  che  il  di- 
vieto è assoluto  e che  colpisce  1'  ipoteca 
convenzionale  , sia  che  si  produca  nel  caso 
eccezionale  dello  art.  2430  , sia  che  si  pro- 
duca nel  caso  normale  dello  art.  2129  ( v. 
tupra,  n“  603  ). 

688.  D'  altra  parte  , dall'  essere  l'affezio- 
ne degli  immobili  futuri  puramente  sussi- 
diaria , s’ induce  che  colui  che  non  avesse 
beni  presenti  da  affettare  principalmente  non 
potrebbe  offrire  in  pegno  i suoi  beni  futuri. 
Si  è questo  pertanto  un  punto  altamente  con- 
testato. In  origine  , come  si  è veduto  al 
numero  680,  erasi  fatto  un  argomento  con- 
tro la  legge  di  questa  impossibiliti  istessa; 
le  si  era  rimproverato  di  mostrarsi  ingiusta 
ed  inconseguente  , mercanteggiando  cosi  la 
sua  benevolenza  ed  il  suo  soccorso , e ricu- 
sandoli precisamente  a colui  la  cui  posizio- 
ne piò  imperiosamente  li  reclama.  £ poi , 
come  malgrado  questa  critica , la  disposizio- 
ne è stata  mantenuta,  ciò  che  era  stato  una 
considerazione  d i legislazione  è passalo  nella 
dottrina  come  una  teorica  di  dritto  ; e di- 
cesi oggi  che , poiché  la  legge  accorda  a 
colui  i cui  immobili  presenti  sono  insufficien- 
ti la  facoltà  d’ ipotecare  eventualmente  i suoi 
beni  futuri  , con  più  ragione  & dovuto  voler 
concedere  lo  stesso  favore  a colui  il  quale, 
non  avendo  immobili  presenti , à più  che 
altri  bisogno  di  far  capitale,  nello  interesse 
del  suo  credito,  degli  immobili  che  potrà  ac- 
quistare ulteriormente  (1).  A parer  nostro, 
questa  soluzione  è contraria  al  sistema  del- 
la legge,  lonanzi  tutto  il  testo  del  nostro 
articolo  vi  resiste  assolutamente  t esso  par- 
la di  colui  i cui  immobili  presenti  tono  in- 
tv/ficienti,  e come  la  disposizione  è eccezio- 
nale, non  è permesso,  per  principio,  di  e- 
stenderla  ad  altro  caso  fuori  quello  che  pre- 
vede. Poi,  la  restituzione  della  legge  à la 

(1)  V.  Bcsanctm.  SI  ag.  1811.  — v.  poro  Crcnler 
(t.  1,  n.  65),  nulland  de  Villargucs  ( r-  Ip-,  n.  271), 
Troplong  (n.  838  bit 

(2)  v.  tuoni,  23  no 1830;  Nancy,  16  ng.  ISSI; 
Caco,  26  luglio  1330,  il  feti.  1831,  4 apr.  1842;  Lio. 


sua  ragione  e trova  la  sua  spiegazione  mol- 
to logica  nel  principio  stesso  della  specialità 
dell’ipoteca  convenzionale.  Modificando  que- 
sto principio,  e ledendolo  in  una  certa  misu- 
ra, il  nostro  articolo  non  vuole  distruggerlo; 
vi  si  gallega  precisamente  mercè  l' obbliga- 
zione che  impone  al  debitore  di  aver  de’ beni 
presenti  in  una  misura  qualunque,  de’  beni 
che  possono  essere  affetti  immediatamente 
ed  in  un  modo  speciale,  aenza  pregiudizio 
degli  immobili  futuri,  che  non  sono  offerii 
al  creditore  e non  possono  essere  da  lui  ac- 
cettati che  come  un  supplemento  di  garen- 
zia.  In  altri  termini,  anche  nel  caso  del  no- 
stro articolo  , 1’  affeziono  de’  beni  preunti 
costituisce  il  principale  ; ecco  il  contratto 
ipotecario;  questi  beni  presenti  appunto  ob- 
bliga il  debitore  realmente.  In  quanto  alla 
affezione  degl'immobili  futuri,  è un  poro  sus- 
sidiario, una  eventualità  il  cui  risultato  è in- 
certo : e per  tale  ragione  la  nostra  soluzio- 
ne si  trova  pienamente  ginstiGcata,  in  quanto 
non  si  comprenderebbe  come  l' obbligazione 
sussidiaria  fosse  permessa  a chi  non  à.  la 
possibilità  di  assumere  l' obbligazione  prin- 
cipale (2). 

IV.  — 689.  Dopo  dì  aver  supposta  la  in- 
sufficienza degli  immobili  presenti  al  momento 
della  costituzione  d’ ipoteca  , il  legislatore 
suppone  che  gl'  immobili  presenti  essendo 
sufficienti  a questo  momento,  o essendo  stati 
accettati  come  tali  dal  creditore,  sono  periti 
dopo  la  formazione  del  contratto  ipotecario  o 
hanno  sofferto  delle  degradazioni  che  li  rendo- 
no insufficienti, ed  alla  stessa  guisa  che  che  lo 
art.  2130,  nel  primo  caso, è venuto  in  aiuto  al 
credito  del  debitore,  con  detrimento,  in  una 
certa  misura,  del  principio  della  specialità  , 
similmente  lo  art.  2131,  nel  secondo  caso, 
viene  in  soccorso  del  creditore,  in  detrimeulo 
di  questo  stesso  principio. 

Qui,  consultando  solo  il  rigore  del  dritto  , 
si  sarebbe  potuto  dire  che  la  specialità,  il  coi 
effetto  precisamente,  è di  limitare  l’ ipoteca  su 
di  Qn  immobile  determinato,  esige  che  il  de- 
bitore, tosto  che  ba  dato  il  pegno,  sia  consi- 
derato aver  soddisfatto  alla  sua  obbligazione 
reale,  quale  si  sieno  eventi  mercè  cui  questo 
pegno  venisse  ulteriormente  minorato  o an- 
che distolto.  Ma  1'  equità  legislativa  non  per- 
metteva che  il  creditore,  il  quale  avoa  fallo 
dell'  ipoteca  la  condizione  del  termine  stipu- 


ne.  13  dee.  1837,  8 apr.  t815;  Dljon,  23  apr.  185S 
(Dot..  42.  2,  390;  46,  2,  483;  Dall.,  33.  2,  213) — e. 
puro  Errali  Cari.  2130.  a-  7 , Dolvlnrouri,(t.  ili.  p. 
538),  Oalloz  !p.  2u2,  n 10  , nuranton  (l.  XIX,  n. 
333),  Zac harlac  (Ul,  p,136).fTàuUcr  (t.  vii,  p.  263). 
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lato,  fosse  abbandonato  quando  la  garenzia 
reale  sulla  cui  fede  in  dato  i suoi  fondi  gli 
inaura  o diviene  insudiciente.  Si  è il  pensiero 
dello  art.  2131,  il  quale  in  conseguenza,  ci 
dice  clic,  • similmente,  in  ca»o  che  lo  immo- 
bile o gli  immobili  presenti,  soggetti  all'  ipo- 
teca, fossero  periti  o avessero  soffrto  delle 
degradazioni,  in  guisa  che  fosser  divenuti  in- 
sufficienti per  la  sicurezza  del  creditore,  co- 
stui potrà,  o sperimentare  sin  da  ora  il  suo 
rimborso,  o ottenere  un  supplemento  d' ipo- 
teca, • 

Su  che  dobbiamo  precisare  I'  oggetto  del 
nostro  articolo  sotto  il  triplice  rapporto  della 
ipolcsi  che  prevede,  del  soccorso  che  offre  al 
creditore,  delle  ipoteche  in  veduta  delle  quali 
dispone. 

690.  In  quanto  all'ipotesi  della  legge,  6 
chiaramente  fermata.  Il  nostro  art.  prende  il 
contralto  ipotecario  nel  suo  oggetto  stesso. 
Questo  contratto  manifesta  dal  canto  del  cre- 
ditore la  volontà  di  non  seguir  la  fede  del  suo 
debitore;  il  creditore  à voluto  ed  il  debitore 
à listo  una  garenzia  reale,  una  sicurezza  che 
deve  rispondere  del  debito  fino  al  di  del  pa- 
gamento. Questa  sicurezza  è la  condizione 
stessa  del  termine  accordato  al  debitore.  Se 
adunque  viene  a sparire  perchè  lo  immobile 
su  cut  poggiava  è perito,  o se  non  si  mantiene 
intiera  e completa  a causa  di  degradazioni 
sofferte  dallo  immobile,  il  debitore  deve  pa- 
gare immediatamente,  salvo  che  rimetta  il 
creditore  nella  condizione  primitiva  dandogli 
nuove  garenzie  reali  o completando  quelle  che 
restano. Tale  è la  ipotesi  della  legge, che  in  tal 
modo, suppone  due  cose  su  cui  ci  spiegheremo 
successivamente:  1’  una,  che  il  ricupero  del 
credilo  è sospeso  dal  benefìzio  del  termine  ; 
I'  altra,  che  durante  la  sospensione,  l’ipoteca 
è divenuta  inefficace  con  la  perdita  totale  o 
parziale  dello  immobile  su  cui  gravitava. 

691.  Inquanto  conccroe  la  prima  circo- 
stanza, si  spiega  da  gè  stessa.  Se  il  ricupero 
del  credito  non  è sospeso  dal  benefizio  del 
termine;  se,  in  luogo  di  ciò,  abbiamo  un  cre- 
dito esigibile  o scaduto,  è chiaro  che  non  sia- 
mo uel  caso  del  nostro  articolo.  Non  sarebbe 
allora  qsistione  di  sostituire  o di  completire 
le  sicurezze  reali  date  originariamente  con 
un  contralto  ipotecario  a cui  I'  esigibilità  del 
credito  o la  scadenza  del  termine  ha  messo 
in  fine;non  resta  più  che  l’esecuzione  da  parte 
del  creditore,  salvo  beninteso,  il  drillo  per 
lui  di  citare  il  kuo  debitore,  se  V à luogo  , 
e di  ottenere  contro  di  lui  una  sentenza  di 
condanna  a cui  si  affiggerebbe  l’ ipoteca  giu- 
diziaria ( v.  supra,  n.  594  ).  Ciò  è natura- 


lissimo e non  ci  è d’uopo  di  insistervi.  Ad- 
ditiamo pertanto  una  specie  in  cui  il  ppn- 
siere  della  legge  era  stato  sin  dnl  principio 
ben  gravemente  disconosciuto. — Nel  1816  , 
L ...dà  iu  prestito  a C ....  mia  somma  di 
37,  500  f.  , con  interessi  al  5 per  100  , 
rimborsabde  il  1°  gennaio  1818,  e stipula  , 
come  garenzia  del  rimborso,  un  ipoteca  sulle 
partie  porzioni  indivise  appartenenti  a G...,in 
alcuni  immobili  situjti  nel  comune  di  Neuil- 
ly.  Sopraggiunge  la  scadenza  , ma  niun  pa- 
gamento aveva  avuto  luogo  ; e come  dopo 
la  scadenza  gl’  immobili  gravali  dalla  ipoteca 
di  L....  ai  trovaron  sul  punto  di  esser  ven- 
duti ad  istanza  di  altri  creditori,  quest’  ul- 
timo presentò  questa  minaccia  di  spossessa- 
mento  come  un  fatto  suscettivo  di  minorare 
il  suo  pegno  e di  renderlo  insufficiente  , e 
chiese  una  condanna  all’  uopo  di  acquistare 
un’  ipoteca  giudiziaria  sugli  altri  immobili 
preaenti  e futuri  del  suo  debitore.  la  questi 
termini,  il  creditore  esercitava  un’  azione  che 
era  nel  suo  dritto  ; e quest'  azione  doveva 
essere  accolta.  Lo  fu  in  fatti;  ma  come  a 
su  quali  molivi?  Il  tribunale  della  Senna 
dichiarò  « che  il  creditore  che  accetta  per 
garenzia  un’  ipoteca  speciale  deve  contentar- 
sene perchè,  se  le  convenzioni  fan  la  legge 
delle  parti,  guasto  principio  ricete  eccezione, 
ai  termini  dello  articolo  213 !,  quando  l'immo- 
bile o gC  immobili  pretenti  soggetti  all'  ipoteca 
ton  periti,  o àn  tafferia  degradazioni  tali  da 
non  presentar  più  al  creditore  che  una  sicurez- 
za insufficiente.»  Evidentemente  la  disposizione 
dello  art.  2131  non  poteva  invocarsi  più  male 
a proposito,  poiché  il  credito  ond’  era  qoi- 
stione  nella  lite  era  già  scaduto  al  momento 
in  cui  era  sopraggiunta  la  diminuzione  del 
pegno.  Nello  stalo,  e quando  il  contralto 
ipotecario  ebbe  fine,  salvo  l’esecuzione  di 
cui  era  suscettivo,  bisognava  lasciar  da  banda 
una  disposiziono  la  quale,  precisamente,  sup- 
pone sussistenti  le  cause  del  contratto  , ed 
à per  oggetto  principale  di  offrire  al  debi- 
tore il  mezzo  di  ristabilirne  le  condizioni 
accidentalmente  distrutte  dalla  perdita  o dalla 
diminuzione  del  pegno  in  considerazione  del 
quale  si  è la  convenzione  formala.  Ciò  è 
stalo  espressamente  riconosciuto  dalla  Corte 
di  Parigi,  la  quale,  statuendo  sullo  appello, 
si  è attenuta  a decidere  che,  quando  gl’  im- 
mobili specialmente  affetti  ai  rimborso  di  un 
credito  non  presentano  più  si  creditore  che 
delle  cautele  insufficienti,  quest’  ultimo  può 
non  aligera  un  supplemento  tt  ipoteca  ne’  ter- 
mini delloart.  2/3/,  tt  U credito  i scaduto,  ma 
ben  ricorrere  ad  una  condanna  ipotecaria  che 
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gli  assicuri  tu  Ioli*  i beni  presenti  e futnri 
del  debitore  I'  esecuzione  delia  sua  oblili  ba- 
rione (I).  In  questi  termini  la  decisione  ci 
sembra  d'  un'esattezza  perfetta;  contiene  una 
applicazione  speciale  dei  principi!  die  ab- 
biamo poc’  anzi  esposti  nel  nostro  commen- 
tario dello  art.  2123  [ supra,  n.  '591  ; y. 
pure  n.  569  ),  e tu'  quali  non  dobbiamo  qui 
ritornare. 

• 692.  La  seconda  circostanza  esige  mag- 
giori sviluppi.  La  legge  suppone  la  perdila 
o la  degradazione  <legli  immobili  che  formano 
il  pegno  ipotecario.  In  questo  caso  appunto 
essa  pone  I'  alternativa  ( su  cui  ritorneremo 
ben  presto  ) Ira  il  supplemento  d’  ipoteca 
o il  rimborso  immediato  del  credito.  Ma  que- 
st'alternativa è essa  aperta  in  (ult’i  casi  in 
cui  ij  pegno  ipotecario  viene  a perire  n ad 
esser  degradato  nelle  mani  dei  d. -tutore?  La 
disposizione  del  nostro  articolo  divini  forse 
applicabile  in  tulle  le  circostanze  io  cui  il  pe- 
gno non  presenta  una  sicurezza  suOlcientc? 
No,  al  certo;  e qui  appunto  dobbiamo  pre- 
cisare. 

V à innanzi  tutto  un  primo  punto  da  no- 
tare; gli  è che  il  pegno  ipotecario  può  pe- 
rire o esser  degradato  sia  pel  fa'to  o per 
la  colpa  d I debitore  , sia  senza  suo  fatto 
nt-  culpa  di  lui.  Per  esempio,.  Paolo  à con- 
ferito ipoteca  su  di  un  bosco  di  alto  fusto, 
e lo  taglia;  o su  di  una  casa  , e demolisce 
questa  casa:  evidentemente,  è colpa  ili  Paolo, 
in  questo  incontro  , sa  il  pegno  ipotecario 
del  suo  credilore  perisce  o 6 scemato.  Ma 
Paolo  à ipotecato  un  campo  , e delle  parti 
notevoli  di  questo  campo  sono  state  tratte 
via  dalla  forza  delle  acque  ; à ipotecato  un 
edilìzio,  ed  il  fuoco  del  cielo  distrugge  questo 
edilìzio  in  lutto, o in  parte:qui,il  caso  fortuito 
o la  forza  maggiore  cagionano  la  perdila  o 
la  deteriorazione  del  pegno  ipotecario  , e 
Paolo  non  v'à  colpa  alcuna, Il  nostro  articolo 
à forse  in  vedala  le  due  ipotesi  ? No,  la  pri- 
ma è regolata  da  una  disposizione  speciale 
che  quella  del  nostro  articolo  non  affievo- 
lisce in  alcun  modo.  Questa  disposizione 
speciale  si  è quella  dello  art,  1188,  secondo 
cui  » il  debitore  non  può  pia  reclamare  il  be- 
neficia del  termine  quando  è fallilo,  o quando, 
pel  fallo  tuo, à scemato  te  sicurezze  che  aveva 
date,  col  contratto,  al  suo  creditore.  • Per- 
tanto, in  tutt"  i casi  in  cui  la  perdita,  o la  di- 
minuzione del  pegno  sari  imputabile  al  debi- 
tore, costui  potrà  essere  astretto  al  rimborso 
immediatamente.  Certo,  il  creditore  , se  lo 
vuole,  domanderà  un  supplemento  di  garanzia 


(t)  rartgl.  fi  apr.  18”,?.  (I.  P.  183').  t I,  p.  59i|. 
Molende  Tomo  Vi- 


li si  contenterà  di  questo  supplemento  se  gli 
viene  offerto  dal  debitore;  ma  ciò  è puramente 
facoltativo:  se  il  creditore  usa  del  dritto  che 
à di  domandare  il  suo  rimborso  immediato  , 
bisognerà  che  il  dcbilore  adempia  , tuttoché 
acculalo  il  pegno  fosse  ancora  bastevole  per  la 
sicurezza  di  1 debitore,  perrhé  ppl  fallo  tuo  à 
il  debitore  perduto  il  benefizio  del  termine  ; 
perché  basta  la  diminuzione  del  pegno  per  far 
incorrere  la  scadenza  del  termine;  perchè  in- 
fine questa  scadenza  è una  pena  che  colpisce 
il  debitore  , e deve  colp:rlo  sol  perché  ha 
pel  fallo  suo  manomesso,  in  una  proporzione 
qualunque,  le  sicurezze  che  avevi  date.  Cosi 
vuole  lo  art,  1188;  ed  il  nostro  art.  2131 
non  è punto  nè  poco  scritto  per  lui  caso. 
Resta  dunque  la  seconda  ipot-si,  quella  in 
cui  la  perdila  del  pegno  o le  degradazioni  che 
ha  sperimentate  sono  avvenute  senza  il  fatto 
nè  la  colpa  del  debitore.  Precisamente  questa 
ipotesi  prevede  il  nostro  articolo, la  cui  dispo- 
siz  one  si  concilia  con  quella  dello  art.  ? 1 88. 

G93.  Ma  non  6 tutto  ancora:  anche  in  que- 
sto limite,  ogni  diminuzione  delle  sicurezze 
ipol-carie  non  dà  luogo  all  applicazione  del 
nostro  articolo;  è uopo, perchè  l'ipotesi  della 
legge  si  effettui:  1°  che  la  diminuzione  delle 
sicurezze  proceda  da  una  perdila  o da  una 
degradazione  materiale  del  pegno  ipotecario; 
2°  che  questo  pegno  sia  divenuto  insufficiente 
dopo  la  formazione  del  contratto;  3"  che  l i 
insulti  ùenza  sia  il  risultato  di  eventi  che  il 
creditore  non  ha  dovuto  prevedere. 

Pertanto  , in  primo  luogo  , è mestieri  che 
si  tratti  di  una  perdita  o di  una  degradazio- 
ne maleriale.  Adunque  , il  nostro  articolo 
non  si  applicherebbe  , se  la  diminuzione  delle 
sicurezze  provvenisse  da  cambiamenti  o da 
modifiche  avvenute  nelle  condizioni  dì  loca- 
lità e in  tali  altre  circostanze  clic  tngliesscro 
allo  immobile  un  valore  più  o meno  consi- 
derevole. Per  esempio  , io  vi  ò dato  ipote- 
ca su  di  una  casa  la  quale  , a cagione  della 
mi  situazione  , valeva  50,000  (ranchi  ; ma 
la  strada  su  cui  questa  casa  era  edificata  è 
soppressa,  e la  mia  casa  non  vale  più  di 
30,000  franchi;  voi  non  avrete  il  dritto  d'in- 
vocare la  disposizione  del  nostro  articolo  , 
ancorché  il  credilo  che  avete  su  di  me  fos- 
se supcriore  a quest'  ultimo  valore  ili  30,000 
franchi.  V'à  indubitatamente  in  ciò  una  de- 


prezzatone del  pegno  ; ma  questo  pegno  ri- 
mane fisicamente  lo  stesso  ; non  6 perito  e 
non  6 degradato  ; or  , la  ipotesi  preveduta 
dai  nostro  articolo  è quella  della  perdita  o 


della  degradazione  del  pegno  ipotecario 
In  secondo  luogo  , è uopo  clic  le  sicu- 
rezze reali  sien  divenute  insufficienti  dopo  li 
formazione  del  conlrqlln  ipotecanti.  È ben 

Si 
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chiaro  , in  falli  , che  se  sin  dall"  origine  voi 
avete  accettata  un'  ipoteca  su  di  un  immo- 
bile il  cui  valore  era  inferiore  allo  ammon- 
tare del  credilo  per  la  sicurezza  del  quale 
crasi  questa  ipoteca  stipulala  , non  avete  nè 
reclami  né  doglianze  da  elevare  . che  la  po- 
sizione è, e iirpaoe  esattamente  quella  che  ave- 
te voluto  che  fosse.  Tuttavia  , sembra  risul- 
tare da  un  arresto  della  Corte  di  Rioni,  che 
il  creditore  il  quale  scovre  che  le  cautele  a 
lui  date  , c dì  cui  è stato  contento  , so- 
no realmente  insulTìcieiili  , può  domandare 
il  suo  rimborso  , ancorché  1'  insufficienza  e- 
sislesse  fin  dall’epoca  del  contratto  ed  il  de- 
bitore non  abbia  nulla  fatto  dopo  il  contral- 
to per  ìscemarc  il  pegno  del  suo  debito  (I). 
Delle  circostanze  rimaste  ignote  spieghereb- 
bero indubitatamente  lo  arresto  : senza  di 
ciò  , la  decisione  ne  è manifestamente  erro- 
nea. Quand’  anche  la  insufficienza  fosse  sta- 
la scoverta  dal  creditore  sol  dopo  la  forma- 
zione del  contratto, basterebbe  che  fosse  real- 
mente esistita  al  momento  in  cui  si  è for- 
mato il  contralto  perchè  ogni  regresso  do- 
vess’  essere  interdetto  al  creditore.  Il  pen- 
siero contrario  che  sembra  esprimere  lo  ar- 
resto è contraddetto  da’ termini  stessi  del 
nostro  articolo  il  quale  parla  del  caso  in  cui 
lo  iminobile  soggetto  ali'  ipoteca  fosse  peri- 
to o avesse  sofferto  delle  degradazioni, in  gui- 
sa che  fosse  divenulo  insufficiente  , e che 
con  ciò  indica  chiaramente  che  la  condizio- 
ne a cui  è subordinato  lo  esercizio  deli’  a- 
zione  oiTerta  al  creditore  è l' insufficienza  so- 
praggiunta dopo  la  formazione  del  contralto 
ipotecario. 

In  terzo  luogo  , infine  , è mestieri  che  la 
insufficienza  delle  cautele  sia  il  risultalo  di 
eventi  che  il  creditore  non  doveva  prevede- 
re. Ili  fatti  , se  la  diminuzione  delle  caute- 
le sopraggiunta  dopo  la  formazione  del  con- 
tratto è stata  il  risultato  di  fatti  o di  even- 
ti che  dovevano  necessariamente  entrare  nel- 
le previsioni  del  creditore  , costui  non  à a 
dolersi  , e non  potrà  tampoco  , in  questo  ca- 
fo  , ricorrere  alla  disposizione  dei  nostro  ar- 
ticolo. . — Per  esempio  , io  vi  ò conferito  ipo- 
teca su  di  un  bosco  o su  di  una  miniera  , 
so  i tagli  ordinarti  di  legname  o delle  estra- 
zioni di  minerali  che  scemano  il  vostro  pe- 
gno in  guisa  da  renderlo  insufficiente  : voi 
non  avete  a reclamare  , chè  avete  dovuto 
prevedere  , accettando  l’ ipoteca  , che  io  con- 
servava intiero  il  drillo  di  tagliare  il  mio 
bosco  o di  estrarre  dalla  mia  miniera  e di 
percepirne  i frutti.  — Per  esempio  ancora  , 

(I)  Klarn  . 2 i aj  1815  — Arrogi  : Persll  (Iteg.  Ip. 
art  0131,  n S.  ).  , 


10  aveva  sullo  immobile  che  vi  à dato  in 
ipoteca  un  dritto  di  proprietà  sospeso  da  una 
condizione  ; ovvero  eziandio  , lo  immobile 
su  cui  avete  preso  iscrizione  era  gravato  nel- 
le mie  mani  della  clausula  di  ricompra  che 
aveva  stipulala  il  mio  venditore  , ed  è acca- 
duto , dopo  che  si  è formato  tra  noi  il  con- 
tratto , o che  la  condizione  sotto  cui  io  era 
proprietario  è mancala  , o che  il  mio  ven- 
ditore à usato  del  patto  di  ricompra  che  a- 
veva  stipulato  : voi  avete  perduto  il  vostro 
pegno  ipotecario  , e non  avete  tuttavia  il  be- 
nefizio del  nostro  articolo  , perchè  avete  sa- 
puto che  , proprietario  sotto  una  condizione 
sospensiva  o risolutoria,  io  non  aveva  potuto 
consentire  se  non  un’ipoteca  sottomessa  alle 
stesse  condizioni  ( v.  supra,  art.  2125  , ed 

11  nostro  commentario  ) , e voi  avete  neces- 
sariamente dovuto  prevedere  che  la  condi- 
zione potrebbe  volgere  contro  il  mio  dritto  , 
e togliervi  il  vostro  pegno.  La  Corte  di  Caen 
à deciso  csaltissimamentein  questo  senso  che, 
quando  per  effetto  di  una  licitazione  Ira  co- 
eredi alcuni  di  essi  si  son  resi  aggiudicata- 
rii  degli  immobili  della  successione , il  cre- 
ditore che  aveva  un'  ipoteca  sulla  parte  in- 
divisa del  coerede  non  aggiudicatario  uon  è 
ammesso  ad  invocare  il  benefizio  dello  art. 
2131  (2). 

In  deffiniliva  adunque  la  ipotesi  del  nostro 
articolo  è quella  di  un  fatto  accidentale  il 
quale  , sopragginnto  dopo  la  convenzione  d'i- 
poteca , ma  imprevedoto  al  momento  in  cui 
questa  convenzione  si  è formala  , produce  la 
perdita  dello  immobile  o degli  immobili  ipo- 
tecati , o li  degrada  in  maniera  che  diven- 
gono insufficienti  per  la  sicurezza  del  credi- 
tore. Pertanto  , uu’  ipoteca  è Consentita  su 
di  un  bosco  , su  di  una  casa  , su  di  uu  cam- 
po , il  coi  valore  è sufficiente  per  assicura- 
re il  rimborso  del  creditore  : il  bosco  è in- 
cendiato , la  casa  crolla  , il  campo  è occu- 
palo dalle  acque  , ed  il  pegno  ipotecario  pe-i 
risce  in  lutto  o in  parte  per  io  effetto  de 
questi  accidenti  ; ecco  T ipoteca  del  nostri 
articolo  : in  questi  casi  appunto  c ne‘  casi 
analoghi  offre  esso  al  creditore  I’  azione  che 
bentosto  preciseremo. 

694.  Innanzi  tutto  diciamo  qualche  cosa 
di  una  specie  particolare  di  cui  ia  giurispru- 
denza e la  dottrina  si  sono  preoccupate  : in- 
tendiam  parlare  dei  caso  iri  cui  essendo  sta- 
ti degli  immobili  ipotecati  , il  debitore  ne  à 
indi  consentita  l’alienazione  totale  o parzia- 
le. La  quistione  non  può  esser  qui  di  sape- 
re se  lo  art.  2131  è o no  applicabile  ; chè 

(4)  V.  Caen,  45  fcb.  1837  ( Dev.,  37,  2,  134  ). 
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pel  fallo  del  debitore  I'  immobile  o gli  im- 
mobili su’  quali  aveva  consentilo  l' ipoteca  del 
credito  sono  usciti  dalle  sue  mani,  or  , ab- 
biamo testò  detto  die  il  nostro  articolo  è ri- 
servato pel  caso  di  perdila  o di  degradazio- 
ne operate  per  caso  fortuito  o per  forza  mag- 
giore ( capra  , 11“  690  ).  La  nostra  specie 
entrerebbe  dunque  piuttosto  nelle  previsioni 
dello  art.  1188  del  Codice  Napoleone.  Vi 
rientra  dunque  tu  effetti  , e questo  ni  timo 
articolo  , di  cui  abbiamo  rammentato  ( iti  ) 
la  disposizioni'  ed  il  valore  , è esso  realmen- 
te applicabile  ? É uop»  distinguere. 

Se  la  vendita  consentita  dal  debitore  dopo 
la  costituzione  d’  ipoteca  a avuto  per  oggetto 
Ja  totalità  degli  immobili  ipotecali  , che  fos- 
sero stati  venduti  per  un  solo  e medesimo 
prezzo  , non  v’  à motivo  per  far  decadere  il 
debitore  dai  benefìzio  del  termine  , che  1 ì- 
ppfeca  che  avea  consentila  non  lo  privava  del 
dritto  di  alienare.  Da  un’  altro  banda  , co- 
me P ipoteca  segue  gl’  immobili  ipotecali 
ovunqne  essi  passino,  non  v à tampoco  mo- 
tivo perchè  il  creditore  sia  investito  del  drit- 
to dì  reclamare  dal  debitore  il  suo  rimbor- 
so immediato.  Si  è la  soluzione  che  suppo- 
ne lo  art.  2167  quando  dice  che  il  terzo  de- 
tentorc che  rimane  , pel  sub)  fatto  delle  i- 
scrlzioni  , obbligato  come  detentore  a lul- 
t’  i debili  ipotecarli  , 9«/e  de  termini  accor- 
dali al  debitore  originario  ( \ . più  giù  il  com- 
mentario di  questo  articolo  ). 

Se  la  vendila  à avuto  per  oggetto  solo  una 
parte  degli  immobili  ipotecati  , ci  pronun- 
cieremo nello  stesso  senso  ( chè  le  ragioni 
di  decidere  sarebbero  lo  stesse  ) , nel  caso 
in  cui  la  porzione  venduta  procurasse  un 
prezzo  bastevole  per  covrire  , in  principale 
ed  accessorii , il  credito  alla  cui  sicurezza  lo 
immobile  era  stato  ipotecalo.  Ma  , se  altri- 
menti fosse  , lo  art.  1188  sarebbe  applica- 
bile , ed  il  creditore  , a parer  uostro  , po- 
trebbe chiedere  contro  il  suo  debitore  la 
decadenza  del  termine , ma  soltanto  nel 
esso  in  coi  lo  acquirente  avesse  operato 
la  purgazione  dell’  ipoieca.  Qui  la  ragione  di 
decidere  si  trova  nella  indivisibilità  della  ipo- 
teca (v.  capra,  n»  330  eseg.,  e massime  il  n* 
335).  Questo  principio  delia  indivisibilità  non 
permette  che  il  creditore  possa  essere  astretto 
a ricevere  il  suo  pagamento  per  parli  : or  vi 
sarebbe  astretto  nel  caso  particolare,  salvo  di 
«porsi  a perdere  ad  un  tempo  ogni  diritto  sai 


(t)  Wg.,  fl  gcn.  1810;  Aogers,  SS  febbraio  18», 
Paniere  , 13  gen.  isroi. 

(1)  Casa  , * maggio  1812  ; Parigi  , il  gennaio 

l^U;  Poitlcrs,  Il  giugno  tSto  e 28  dee.  tS5i,  f'au 
23  «(ir  1S3*  ( Per.,  sa,  % 35,  i.  ito  }. 


prezzo  e sulla  coso,  per  non  essersi  presenta- 
to all'ordine  aperto  io  seguilo  della  surroga, 
ziooe  , sul  prezzo  dello  immobile  alienalo  : 
laonde  la  giurisprudenza  ammette  che  , s u 
dallo  istante  della  purgazione,  nel  caso  pro- 
posto, il  creditore  pud  avvalersi  ilelloait.l  188 
del  Codice  Napoleone,  ed  obbligare  ii  suo  de- 
tutore  a rimborsargli  immediatamente  il  suo 
credilo  (t).  La  giurisprudenza  va  più  oltre, 
ancora,  fìssa  decide  die  questo  dritto  esi- 
steva favore  dei  creditore  , pel  solo  fatlo 
del!  alienazione  parziale  degl' immobili  ipo- 
tecali, a punire  dalla  vendita,  e prima  dio 

10  acquirente  si  sia  messo  in  grado  di  pur- 
gare. Questa  e almeno  la  giurisprudenza 
dominante  , la  quale  si  fonila  sull'  essere 

11  creditore,  sin  dallo  istante  della  vendita, 
esposto  a ricevere  un  pagamento  parziale  . 
il  che  costituisce  legalmente  una  diminu- 
zione delle  cautele  risultanti  dall’  ipoteca  (2). 
Noi  noti  crediamo  che  si  debba  andare  tan- 
t'  oltre,  c diciamo  col  Toullier  , la  cui  de  - 
trina  è d' altronde  seguila  dalla  maggioranza 
degli  autori,  clic  non  sulla  semplice  possi- 
biliù  di  vedere  le  sue  cautele  scemale  trova 
il  creditore  nell' art.  1188  il  dritto  di  do- 
mandare la  decadenza  del  termine  accor- 
dato al  suo  debitore,  ma  sul  fatto  ancora 
della  diminuzione  di  tali  cautele  (3). 

695.  Dopo  questa  escursione  sul  domi- 
nio dello  art.  H88  , ritorniamo  a!  nostro 
art.  2i3l,  c passiamo  al  secondo  punto  delle 
nostre  osservazioni, che  è la  determinazione 
precisa  del  soccorso  offerto  da  questo  arti- 
colo ai  creditore,  nel  caso  che  prevede. 

A qual  riguardo  rammentiamo  che  nel  pen- 
siero del  nostro  articolo.il fatto  chea  distrutto 
o minoralo  il  pegno  ipotecario  in  guisa  da 
rendei  lo  insudiciente  per  la  sicurezze  del  cre- 
ditore, non  è imputabile  al  debitore.  Posto 
ciò,  non  v'  à qui  da  parlare  delia  decadenza 
del  termine,  come  nel  caso  dello  art.  1188  : 
laonde  1 nostro  articolo  non  ne  parla  punto. 
Ma  lo  si  accusa  djtnancar  di  esattezza  in  questa 
frase:  < l!  creditore  potrà  domandare  sin  da 
ora  il  suo  rimborso,  o ottenere  un  supple- 
mento d'ipoteca. *8i  è preteso  farne  risullare 
che  il  creditore  avrebbe  la  scelta  tra  i due 
partili  indicati  dalla  legge, cioè:  ii  rimborso 
immediato  o il  supplemento  il'  ipoteca;  e che, 
in  questo  caso  come  in  quello  dello  articolo 
1188,  il  debitore  non  avrebbe  alcun  mezzo 
di  resistere  sii'  azione  di  rimborso,  una 


(Si  V.  Toullier  { t.  V),  a «ir  ).  Delvincourt  ( t. 
Il,  p.  *92  ),  Dunm0a  ( t.  M.  u.  120  e seg  e t. 
XXI,  n 384  ).  Troplong  (o.  31*)— *ire<)i:  l’arigi.  Il 
rei).')  1815— V.  pure  Duuai,  iti  giu.  i8*!(U»lì.  , 49, 
2,  2*8  ). 
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volta  die  il  creditore  1'  avesse  intentata.  Ma 
era  un  mal  intender  la  legge  l'interpretarla 
in  questo  senso  : essa  non  à voluto  che  il 
delatore  fosse  necessariamente  decaduto  dal 
benefìrio  del  termine,  quando  il  pegno  ipo- 
tecano è perito  o è stato  degradato  per  ca- 
so fortuito  o per  forra  maggiore  ; al  con- 
trario , fa  intendere  chiaramente  che  se,  in 
questo  caso  , il  creditore  può  domandare  il 
rimborso  immediato  del  suo  credilo,  spelta 
sempre  al  debitore  di  arrestar  l'azione  ten- 
dente al  rimborso  , offrendo  di  completare 
I’  insufficienza  del  pegno  ipotecario  con  un 
supplemento  d'ipoteca,  e che  questo  supple- 
mento , una  volta  offerto  , non  potrà  esser 
ricusalo,  purché  d'altronde  procuri  delle  si- 
curezze evidentemente  sufficienti.  Pertanto  la 
scelta  , nell’  alternativa  posi, a dal  nostro  ar- 
ticolo, si  appartiene  tanto  al  debitore  che  à 
la  facoltà  di  offrire  un  supplemento  d’ipote- 
ca, sia  principalmente  prima  di  ogni  doman- 
da, sia  per  eccezione  alla  domanda  di  paga- 
mento , quaulo  al  creditoie  che  domanderà 
quasi  sempre  il  rimborso  immediato.  Tal  è 
il  primiere  del  nostro  articolo  (!)  ; senza 
motivo,  e sotto  pretesto  di  renderlo  pib  pre- 
ciso e p ù chiaro,  i progetti  di  liforma  pre- 
parati nel  1841  ne  proponevano  una  reda- 
zione lumi dicala  (’2). 

696.  Ciò  posto,  »’  à qualche  punto  a no- 
tare nelle  applicazioni  diverse  di  cui  la  leg- 
ge è suscettiva. 

Paolo  à affettato  ipotecariamente  la  sua 
casa  di  Versailles  a Pietro  , per  sicurezza 
di  una  somma  di  20,000  Ir.  che  questi  ave- 
va prestala  prr  dieci  anni,  da  scadere  il  1° 
gennaio  1838.  .Ma  un  incendio  manifestato- 
si  in  gennaio  1856  à distrutta  la  casa  Ipo- 
tecata, e Pietro,  che  si  trova  privato  del  suo 
pegno , reclama  il  rimborso  immediato  del 
suo  credilo  e cita  Paulo  a tal  uopo.  In  que- 
sta situazione,  se  Paolo,  avendo  altri  immo- 
bili, offre  di  costituirvi  una  ipoteca  c di  ten- 
dere a Pietro  le  cautele  clic  gli  dava  l’ipo- 
teca della  casa  incendiata,  costui  deve  desi- 
stere dalla  sua  azione  , ed  accettare  questo 
nuovo  pegno  per  sicurezza  di  un  debito  che 
non  è scaduto  ancora  e nou  deve  scadere 


(t|  V.  rcrtll  (ari  SPI  n-  I e !|  Palina  ( Rtp.  , 
V /;, . |>.  a 3,  n I ).  t'uraiuon  (t.  XX,  n jau;  , 
Zie  , arine  (t.  II,  |-  Z03  e noia  II). 

(:)  la  F„c  Iti  Oi  ililit"  di  Caco,  s p amili,,  prò* 
ponev  i ili  dire  : * Se  il*'  Innn  Sdii  SCo.il  all  iyoi  c.i 
snn  pcrlii , o àu  solerlo  delle  degradante, n ul  da 
esser  dlveauU  lusulli, lenU  per  la  rlciirezsa  del  or- 
diture, à questi  il  drillo  ai  reclamar  il  muli  r,o  tiri 
s.o  creino;  nultamenu.  te  la  per- ila  ole  ili  tiri ia- 
sioni ànno  avuta  luogo  tema  colpa  del  del  ilare, 
catini  tatù  ammetto  ad  affi  tre  un  tvpp  imitalo 


cho  fra  due  anni,  ed  il  cui  pagamento  non 
può  quindi  essere  immediatamente  richiesto 
da  un  debitore  che  non  à alcuna  colpa  per 
perdere  il  benefìcio  del  termine.  Il  solo  pun- 
to da  uotar  qui,  è che  l’ipoteca  data  a Pie- 
tro non  rimonta  al  dì  in  cui  era  stata  co- 
struita quella  di  cui  era  gravata  la  casa  di 
Versailles;  è un’ipoteca  nuova,  e se  s’ in- 
frange il  principio  della  specialità,  in  quan- 
to il  medesimo  debito  viene  a trovarsi  ga- 
reulito  da  un  immobile  diverso  da  quello  su 
cui  l ipoteca  era  slata  in  prima  assegnata  , 
la  eccezione  non  va  più  oltre  e non  per- 
meile segnatamente  che  l’ipoteca  sia  trasfe- 
rita da  un  immobile  all’altro  senza  soluziouo 
d>  continuità  : gli  è dunque  una  nuova  ipo- 
leca,  che  nou  avrà  grado  su  questo  secondo 
immobile  se  non  dal  di  della  iscrizione  presa 
dal  creditore  (3). 

G97.  Mi  nella  stessa  ipotesi,  Paolo  aveva, 
indipendentemente  dalla  sua  casa  di  Ver- 
sailles, altri  immobili  che  non  vorrebbe  ob- 
bligare, e non  offre  una  nuova  ipoteca;  ov- 
vero ancora  non  à altri  immobili  su  cui 
possa  offrire  di  riportare  l’ipoteca;  ovvero 
infine  gli  immobili  che  à sono  di  un  valo- 
re insullìcieulc  per  la  sicurezza  del  credito 
di  Pietro.  In  tutte  queste  situazioni,  costui 
polii  sperimentare  la  sua  azione  di  rimbor- 
so immediato  ed  ottenere  una  sentenza  di 
condanna.  Ei  non  và,  in  effetti,  distinzione 
a fare  tra^  il  caso  in  cui  il  debitore  si  a- 
stiene  dall  offrire  il  supplemento  d’  ipoteca  , 
tuttoché  abbia  degl'immobili  da  gravare  , e 
quello  ni  cui  la  mancanza  di  offerta  provie- 
ne dal  non  avere  il  debitore  immobili  su 
cui  possa  l'ipoteca  esser  trasferita.  In  ambo 
i casi,  il  creditore  si  trova  senza  la  garen- 
zia  in  considerazione  della  quale  aveva  ac- 
cordalo temi  ne  al  debitore;  e tosto  che  co- 
stui non  vuole  o non  può  dare  un'altra  ga- 
mma che  sostituisca  quella  che  più  non  c- 
si&tu  , cessa  di  essere  nella  condizione  che 
gli  dava  il  benefìzio  del  termino  , c deve 
rimborsare  immediatamente;  si  è l’alterna- 
tiva fermata  dal  contratto  e consacrata  dalla 
legge. 

Noi  non  faremmo  eccezione  neppure  nel 


d ipoteca  i (hoc.  ip.,  l III,  p.  313);  modifica  inu- 
tile c malaugu  t aia , rh6  avrete*  fallo  Mippor.c  OJie 
la  pr  niii  (arir  dèlio  ari.  £15!  «I  applichi  al  taso  I 
colpi  comt*  al  caso  fòrur  o , contr.iri.nucn  c al  su  • 
vero  sigàiiflcaio.  lo  questo  scuso  è t iltavia  t-1  punt> 
Usuilo  ora  nel  B l£to  dalla  leg£!  Jol  10  decembr* 
1*51.  la  qual*  riproduce  nel  mio  tri  7:)  la  rrd-zto- 
no  pro;*o  la  in  Francia  dalia  Facoltà  di  Cacu.  V.  De 
lebe  qu  (Cenai,  kg.,  p.  tH 5),  Marlou  (|.  Ili,  p SU'!). 

(3.  v.  Grenier  (n®  01) , Pernii  uri.  £131  , a8  6), 
Tropica j in*  5i3;.  Marlou  (trt  ioti;. 
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caso  in  cui  il  debitore,  avémlo  desìi  immobili 
insufficienti,  si  railegasse  allo  art.  2130  ed  of- 
frisse di  affettare  un  immobile  in  luogo  di 
quello  che  è perito  e di  consentire  che  ciascu- 
no de'  beni  che  acquisterà  in  seguito  rimanga 
affetto  al  credito.  Lo  art.  2130  regola  una  si- 
tuazione particolare . quella  in  cui  i beni  pre- 
senti al  momento  della  costituzione  il'  ipoteca 
tono  insufficienti  per  la  sicurezza  del  credilo. 
La  ipotesi  del  nostro  art.  2131  è tutta  dif- 
ferente , chè  suppone  che  i beni  presenti  , ai 
momento  della  costituzione  d'ipoteca,  datano 
al  creditore  una  sicurezza  completa  ; e,  nello 
spirito  di  questo  articolo,  il  debitore  non  può 
essere  esonerato,  dopo  la  distruzione  o la  de- 
gradazione del  pegno  , dalla  necessità  di  rim- 
borsare immediatamente  che  sol  quando  rende 
al  creditore  una  sicurezza  equivalente  a quella 
che  accagli  in  prima  data,  e completa  come  lo 
era  al  tempo  della  formazione  del  contratto. 

Il  creditore  potrà  dunque  , in  tutti  questi 
casi , sperimentare  la  sua  azione  di  rimborso 
ed  ottenere  una  sentenza  di  condanna  che  co- 
stituirà un  nuovo  titolo  . di  natura  differente 
da  quello  merce  cui  era  stata  f ipoteca  origi- 
nariamente conferita  , e sostituirà  all’  ipoteca 
convenzionale  del  creditore  un'  ipoteca  giudi- 
ziaria, la  quale,  purché  sia  scritta  , colpirà  la 
generalità  degli  immobili  presenti  e futuri  del 
debitore  , tuttoché  il  titolo  sostituito  con  la 
sentenza  avesse  limitata  l'ipoteca  ad  un  solo  o 
a più  immobili  specialmente  affetti.  Si  é l'ap- 
plicazione dei  principii  esposti  più  innanli  (v. 
n°  591). 

698.  Dopo  queste  osservazioni  , veniamo  a 
qualche  caso  particolare  e speciale  che  è im- 
portante conoscere. 

Supponiamo  che  Paolo  à conferito  a Pietro 
un'ipoteca  sulla  sua  rasa  di  Parigi  per  sicurez- 
za di  una  somma  di  20,000fr.  esigibile  al  mese 
di  gennaio  1860.  Ma  in  gennaio  1857,  Paolo 
è espropriato  per  causa  di  utilità  pubblica; 
ovvero  la  sua  casa  è incendiata,  ed  ottiene,  o 
dallo  Stalo  a titolo  d'indennità  di  espropria, 
o da  una  compagnia  a titolo  d'indennità  di  as- 
sicurazione. una  somma  di  100,000  fr.  Que- 
sta somma  potrà  essa  esser  riscossa  da  Paolo? 
E costui,  usando  del  beneGzio  del  termine, 
potrà  mai  esigere  da  Pietro.il  quale  domandasse 
di  esser  pagalo  sulla  indennità,  che  accetti  una 
nuova  ipoteca  in  luogo  di  quella  che  teneva 
dal  contratto  originario?  £ uopo  far  distin- 
zione. 


(I)  Si  trova,  1d  materia  cT  ind-nnlù  d'  emigralo  , 
uni  dts; ostziuQ.i  analoga  a quella  dello  art.  la  del- 
la log  è »ulla  espr  pr  azione  . uclla  legge  del  27  a- 
prlle  1825,  il  cut  art.  18  dice  espressamente  che  v.-l 


Il  caso  di  espropriazione  per  causa  di  utilità 
pubblicaèregolato  in  termini  precisi  dallo  art. 
18  della  legge  speciale  del  3 maggio  1811. 
Secondo  questo  articolo  « le  azioni  di  risolu- 
zione, di  revindica  e qualunque  ultra  azione 
reale,  non  potranno  arrestare  la  espropriazio- 
ne nè  impedirne  lo  effetto.  Il  dritto  de'  recla- 
manti sarà  trasferito  sul  prezzo,  e lo  immo- 
bile ue  rimarrà  libero.  • Pertanto,  il  dritto 
reale  risultante  dall'ipoteca  passa  dalla  cosa 
sul  prezzo,  e seti  impossessa  con  lo  stesso 
potere  onde  sera  impossessato  della  cosa . 
e questo  prezzo  è attribuito  a creditori 
iscritti  , senza  che  il  debitore  possa  op- 
ponisi in  alcun  modo.  In  altri  termini  , 
la  indennità  è sostituita  allo  immobile  , 
ne  è realmente  il  prezzo  ; c poiché  questo 
prezzo  è cosi  realizzato,  dev'esser  distribuito 
per  ordine  d'ipoteca,  a’credilori  iscritti,  nella 
stessa  guisa  che  sarebbe  distrdiuito  , sia  il 
prezzo  che  il  debitore  avesse  ottenuto  nel  caso 
di  vendita  liberamente  consentila,  sia  il  prezzo 
di  un’aggiudicazione  su  sequestro  (I). 

Qui  sto  punto  è stato  messo  in  quistione 
nel  Belgio,  ove  tuttavia  la  legge  speciale  sul- 
la espropriazione  contiene  una  disposizione  i- 
dentica  a quella  dello  artìcolo  di  sopra  ripro- 
dotto della  nostra  legge  Francese  ( legge  del 
17  aprile  1835,  art.  21)  ; la  Corte  di  Liegi  a- 
veva  anzi  considerata  come  talmente  assoluta 
la  regola  fermala  dallo  art.  2 131 , che  aveva 
ammesso  un  debitore  espropriato  ad  invocare 
il  benefizio  del  termine  . e ad  impedire  al  suo 
creditore  di  vendicarsi  sulla  indennità  di  e- 
spropriazione, astringendolo  a ricevere  un'altra 
ipoteca  inluogodiquolla  di  cui  l'espropriazione 
l'aveva  privato  Ma  sul  ricorsodicui  questo  ar- 
restoè  stato  l’oggetto  laCortedicassazioneBel- 
gica  à giustissimamenle  considerato  che  la  di- 
sposizione della  legge  precitata  «è  generale  ed 
à per  effetto  di  sostituire  la  indennità  allo  im- 
mobile espropriato,  di  far  passare  questo  nelle 
mani  del  Governo,  libero  da  ogni  onere,  e di 
conferire  a tatti  coloro  che  aveano  delle  azioni 
reali  da  esercitare  sullo  immobile  , c quindi 
ancora  a’ereditori  privilegiati  ed  ipotecarii,  il 
dritto  di  sperimentare  il  ricupero  de’loro  cre- 
diti su  questa  indennità...;  » e,  per  conse- 
guenza, la  Corte  à annullalo  lo  arresto  impu- 
gnato innanzi  di  essa,  in  quanto  questo  arre- 
sto aveva  fatta  una  falsa  applicazione  dello 
art.  2131  del  Codice  Napoleone  , e violato  lo 
articolo  precitato  della  legge  speciale,  < auto- 


creditori  eserciteranno  i loro  drlttt  secondo  il  gra- 
do deprivile^!  ed  ipoteche  che  avevano  «'gli  immo- 
bili conoscati...  • 
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rizzando  il  debiloro  a conservare  la  indennità 
per  iutiero  e ad  astringere  il  suo  creditori!  a 
contentarsi  di  una  nuova  ipoteca  (1).  » 

Ma  non  si  può  dire  egualmente  della  in- 
dennità pagata  da  una  compagnia  di  assicu- 
razioni ai  proprietario  d'  un  immobile  incen- 
dialo che  sia  il  prezzo  di  acquisto  dello  im- 
mobile, chi  questo  immobile  è perito:  l’ in- 
dennità è piuttosto  la  esibizione  o lo  equi- 
valente del  premio  pagato  dal  proprietario 
e che  è la  condizione  stessa  del  contratto 
di  assicurazione. Or.una  volta  che  questo  va- 
lore puramente  mobiliare  non  può  conside- 
rarsi come  surrogato  allo  immobile  che  era 
stato  l'oggetto  dell'assicurazione,  ne  segue 
che  non  deve  ricevere  l’ impronta  dell'  ipo- 
teca di  cui  questo  immobile  era  gravato. 
Risulta  pertanto  da  taluni  arresti  che  il  prezzo 
di  assicurazione  sarebbe  il  pegno  de’  credi- 
tori ipolecarii,  e dovrebbe  esser  loro  distri- 
buito per  ordine  d’ ipoteca,  in  esclusione  dei 
creditori  chirografari.o  almeno  in  preferenza 
di  questi  ultimi  creditori  (2J.  Forse  sareb- 
be desiderab.lo  e logico  che  così  fosse  ; 
che  infine  i chirografarii . come  dicono  gli 
arresti  a coi  facciamo  allusione  non  ave- 
van  nulla  a pretendere  sullo  immobile  pe- 
nto; e poiché  questo  immollile  era  il  pegno 
degli  ipolecarii  , sarebbe  naturale  attribuir 
loro  in  preferenza  di  una  indennità  la  quale, 
se  non  é il  prezzo  propriamente  detto  della 
cosa,  sostituisce  almeno  la  cosa  dopo  la  sua 
distruzione.  — In  questo  pensiero  appunto 
erano  stati  redatti  i progetti  della  rifor- 
ma che  si  elaborava  di  recente  , in  questo 
pensiero  il  quale,  esagerato  aozi  in  origine 
in  quanto  le  compagnie  di  assicurazione  c- 
rano  poste  esattamente,  dopo  il  sinistro,  nel- 
la stessa  posizione  de  lerzi  acquirenti  di  im- 
mobili gravati  d’ ipoteca  (3),  era  stato  indi 
lemperato  per  effetto  della  discussione,  in 
quanto  il  principio  era  Coito  coll’ esser  fer- 


(1)  Questo  arresto  della  Cone  di  cassazione  Bel- 
gica è del  26  agosto  1.350  ; è riprodotto  da  Marion 
( t.  Iti.  n-  1006  ).  che  ne  approva  la  decisione  ed  I 
motivi 

(2)  V.  soprattutto  Colmar,  25  ag.  1826  ; Ronca  , 
47  dee.  18.8. 

i3j  Si  era  il  progetto  presentalo  dalla  commissiono 
Istituita,  nel  1840.  dal  timer  o.  Questa  commissione' 
dopo  di  aver  fermalo  per  principio  la  estinzione  del 
privile  gin  o della  ipoteca  con  la  perdita  o con  la 
dstrnzlone  della  cosa  aggiungeva  che  ■ Il  valore 
di  ciò  che  può  rimanere  delta  cosa  i-omc  deile  tu- 
dennHA  dovute  al  proprleiario.  sarchilo  alTeiio  ai 
pagamento  dei  crediti  privilegiati  ed  ipolecarii.  se- 
condo  i:  grado  d ciascuno  di  essi  » ( Rapp  dei  Fer- 
ali, p 415  i. 

(il  -i  erano  i lormlni  del  progcMo  preparalo  nel 
1851  per  la  terza  deliberaziono  dell'  Assemblea  le- 
gislativa (ari.  2091  o 2191  di  questo  progetto  ).  Noi 


malo  sotto  questa  riserva  , « che  la  inden- 
nità non  sarebbe  applicata  dallo  assicurante 
conformemente  alle  clausole  del  contratto  , 
alla  ricostruzione,  alla  riparazione  o al  rim- 
borso degli  oggetti  assicurali  (4).«  Checché  ne 
aia,  non  v'à  nulla  di  simile  nò  di  analogo 
nella  legge  attuale;  ò uopo  dunque  attenersi 
a’  principiti  Or,  il  ripetiamo,  i’  indennità  di 
assicurazione  non  può  essere  assimilata  al 
prezzo  di  vendila,  sotto  il  rapporto  che  ci 
occupa.  Che  il  prezzo  sia  distribuito  per 
ordino  d' ipoteca,  ciò  si  comprende,  poiché 
è realmente  la  rappresentazione  dello  Im- 
mobile gravato,  il  quale  continua  ad  esi- 
stere.Ma  non  tornerebbe  agevole  lo  spiegarsi, 
salvo  una  disposizione  espressa  che  lo  per- 
mettesse, la  distribuzione  per  ordine  d'ipo- 
teca della  indennità  di  assicurazione;  chò  , 
dopo  il  disastro  che  à distrutta  la  cosa,  sa- 
rebbe un  far  tivivere  il  dritto  ili  preferenza 
che  6 precisamente  il  drillo  essenziale  ri- 
sultante dall'  ipoteca,  contrariamente  ad  una 
disposizione  positiva  della  legge,  dalla  qnale 
risulta  che  l'ipoteca  si  eatinge  assolutamente, 
senza  eccezione  né  riserva  , con  la  perdita 
della  cosa  (v.  infra,  art.  2180,  ed  il  com- 
mentario ili  questo  art.  ):  laonde  il  sistema 
degli  arresti  a cui  facevamo  testé  allusione 
non  é prevalso;  la  giurisprudenza  dominante, 
di  accordo  in  ciò  con  la  dottrina  , ritiene 
oggi  che  la  indennità  di  assicurazione  di  un 
immobile  ipotecato  appartiene  alto  assicu- 
rato o dev'  esser  devoluta  a tuli'  i suoi  cre- 
ditori senza  distinzione  tra'  chirografarii  e 
gl’  ipotecarii  (3),  c questa  giurisprudenza  è 
stata  estesa  ( con  ragione,  poiché  i motivi  di 
decidere  sono  gli  stessi  ) ad  ogni  indennità 
dovuta  da  terzi  a causa  della  perdita  o della 
deteriorazione  dell'  oggetto  gravato  di  privi* 
h'gi»  o d'  ipoteca,  o a qualunque  somma  da 
restituire  per  edotto  dello  esercizio  delle 
azioni  di  reviudica  o di  risoluzione  (6; — In 

rinveniamo  qucs.l  i rmioi  nella  leggo  belgica  ilei 
16  dicembre  1851.  il  cui  ari.  io  dice;  • Quando  un 
Immobile  de'  ricolti  o degli  elfetii  mobiliari  saranno 
stati  assicurali,  sia  contro  lo  incendio,  sia  couiro 
luu*  auro  Hagcllo  . la  somma  la  quale . in  caso  di 
disgrazia,  si  troverò  dovuta  dall’  ;i -smurante.  dovrà 
se  non  è da  mi  applicata  alla  riparazione  dell’  og- 
getto assicuralo,  essere  airetta  al  pagamento  del  cre- 
dili privilegiali  o potecarit.  secondo  il  grado  di  eia- 
scuno  di  essi.  . V.  Uelebecquc  ( i oni  o legis.  . p. 

80).  Marioli  ( t.  I.  f.  261  ) v.  pure  so  di  ciò.! 

Rapporti  del  Pcthm  ,ut  ( p I2i  } e del  Vaiimesni  p. 
18  e 59  ).  ed  1 Hoc.  Ip.  del  isti  ( t III,  p.  233,  213, 
216  c scg  . 211,  252,  256  ). 

(5)  V.  soprattutto  ras  , 28  gin.  ISSI;  Crcnobte  . 
27  rebbr.  1831  ( lev..  SI,  t,  291;  31.2.  3j7.)  .Irrosp; 
Duramon  { i.  XX  n.  528  ),  .nausei  ti  tic  giste.  , t. 
1,  n 115  ),  Troploug  ( n.  390  ). 

(6)  V.  l'onrgcs,  I.  febb.  1851;  Pollerà,  26  febb. 
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questo  sialo  della  legge,  della  dottrina  e della 
giurisprudenza  bisogna  dunque  dire  sulla  no- 
stra quislione,  che  il  debitore  indennizzato, 
ne'  termini  che  abbiamo  testé  indicati,  della 
perdita  della  cosa,  à pur  sempre  il  dritto 
di  invocare  il  bein  fìcio  del  nostro  art.  2131. 
e che,  citato  pel  rimborso  immediato  , pud 
arrestar  l’azione  offrendo  un’altra  ipoteca 
in  luogo  di  quella  data  col  contralto  ori- 
ginario. 

699.  Un  ultimo  punto  ei  rimane  a pre- 
cisare. Dobbiamo  domandarci  se  ogni  ipo- 
teca indistintamente  dà  dritto  al  creditore  di 
agire  ne’  termini  del  nostro  articolo. 

So  di  ciò  si  può  dire,  in  Ini  generale,  che 
il  nostro  articolo  dispnnein  veduta  dell’ ipo- 
teca convenzionale.  C ó emerge  dal  posto 
islesso  che  occupa  nel  Codice, poiché  è scritto 
sotto  la  rubrica  dell'  ipoteca  convenzionale. 
E ciò  8’  induce  dall'oggetto  stesso  della  legge. 
Essa  ì voluto  che  il  creddore  , se  non  è 
rimborsalo  immediatamente,  in  un  caso  in 
cui  delle  sicurezze  speciali  determinate  , e 
sulle  quali  doveva  contare  secondo  il  con- 
tratto , sono  perite  o sono  divenute  insuffi- 
cienti per  forza  maggiore  o per  caso  fortuito, 
ottenga  almeno  altre  sicurezze  eguali, o equi- 
valenti. Or,  in  tesi  generale  , ciò  s'inten- 
de del  caso  in  cui  il  creditore  è un'  ipo- 
teca convenzionale  , la  quale  é speciale  , 
e determina  , limitandola  , la  sicurezza 
stessa  su  cui  ò dritto  di  contare,  c non  del 
caso  in  cui  il  creditore  ù portatore  d'  un’ipo- 
teca legale  o giudiziaria  , le  quali  sono  ge- 
nerali e danno-  per  pegno  al  creditore  , non 
il  tale  o tal  altro  immobile  determinato,  ma 
tutta  la  fortuna  immobiliare  del  debitore  , 
tutt’  i suoi  immobili  presenti  e futuri,  in  qua- 
lunque stato  siano  e qualunque  ne  sia  la  con- 
sistenza al  momento  in  cui  il  creditore  e- 
serciterà  il  dritto  risultante  dalla  sua  ipote- 
ca. Ecco  la  regola  generale. 

700.  Ma  tuttavia  sonovi  de’  casi  in  cui 
delle  ipoteche,  tuttoché  legati  o giudiziarie, 
nel  loro  principio  . permetteranno  al  credi- 
tore d' invocare  la  disposizione  del  nostro  ar- 
ticolo, ed  altri  casi,  ali’ opposto,  in  cui  l'ipo- 
teca, sebbene  convenzionale  nella  sua  costi- 
tuzione, non  ne  riceverò  l’ applicazione  in  un 
modo  completo. 

Noi  alloghiamo  nel  primo  caso  le  ipoteche 
legali  quando  sono  state  ristrette  per  appli- 


1839 ; Cava.,  22  ag  18(4;  Orleans  5 mar.  1855  (Dev 
31,  2 , 253;  30.  2,  478.  I,  821,  Dall  55,  2.  341  ). 

(I  v.  V Mourlon  ( Blp.  SClit-  , l.  Ili,  p.  476  ),  Du- 
ramou  ft.  XIX,  n-  581  ). 

(2)  V.  Koun  , 6 luglio  1840 (Dor.,  40,  1,537 


cazione  degli  art.  2140  e seguenti , spiegati 
più  innanzi  ( v.  supra,  il.  542  e seg.  ) , e le 
ipoteche  giudiziarie  quando  le  iscrizioni  so- 
no siate  ridotte  a’ termini  degli  ari.  2161  e 
seguenti,  egualmente  spiegati  ( v.  n.  600). 
A dir  vero  ancora  , queste  applicazioni  del 
nostro  articolo  rientrano  nella  tesi  generale, 
chò  , in  questi  casi  , come  abbiamo  spiega- 
to ( ini  ) , le  ipoteche,  tuttoché  legali  o giu- 
diziarie nel  loro  principio,  sono  state  in  qual- 
che guisa  specializzate  dalla  convenzione  o 
dalla  seutenza  che  rie  à ridotto  gli  elTetti, 
Ciò  risponde  all'  obbiezione  presentata  da 
taluni  autori,  i quali,  combattendo  la  nostra 
soluzione,  si  fondano  esclusivamente  sull'  es- 
sere lo  art.  2131  posto  sotto  la  rubrica  del- 
le ipoteche  convenzionali  (1). 

Si  comprende  che  l’ obbligazione  sparisce 
e si  annuìla  in  presenza  di  una  convenzione 
la  quale,  ritirando  all’ipoteca  primitivamen- 
te generale  il  suo  carattere  di  generalità,  la 
riduce  alle  condizioni  della  ipoteca  conven- 
zionale. Allora  ò uopo  dire  che  l’ipoteca  le- 
gale o giudiziaria  cosi  ristretta  essendo  de- 
stinata. come  1’  ipoteca  convenzionale  stipu- 
lata , a procurare  una  sicurezza  sufficiente 
ne' dritti  da  conservare,  si  trova,  com'essa, 
suscettiva  d’ un  supplemento  ne' casi  deter- 
minati dal  nostro  articolo  ( v.  Supra,  n.  552 
556,  557,603  ).  Sono  questi  i termini  di  un 
arresto  con  cui  la  Corte  di  Roucn  consacra 
la  nostra  soluzione  la  quale  del  resto  è am- 
messa dalla  generalità  degli  autori  (2). 

Poniamo  nel  secondo  caso  l'ipoteca  con- 
venzionale consentita  ne'  termini  dello  arti- 
colo 2130  , almeno  quando  la  perdila  o le 
degradazioni  suscettive  di  rendere  il  pegno 
insufficiente  riflettono  i beni  acquisiti  do- 
po la  costituzione  d'  ipoteca.  S'crome  abbia- 
mo spiegato  poc'  anzi  [ v.  n.  680  ) , anche 
nel  caso  dello  art.  2130,  1’  affezione  de'  be- 
ni presenti  costituisce  il  contralto  ipotecario; 
questi  sono  i beni  che  il  dubitorc  obbliga 
principalmente,  i soli  su  cui  il  creditore  pos- 
sa e debba  contare;  in  quanto  a’  beni  futu- 
ri, sono  offerti  ed  accettati  sussidiariamente 
come  una  eventualità  che  si  effeltuirà  o non 
si  effeltuirà,  e su  cui  , il  creditore  non  può 
quindi  contare  in  alcun  modo. 

Secondo  ciò  si  comprende  che  se  il  de- 
bitore, dopo  di  aver  affettato  co'  beni  insuf- 
ficienti che  aveva  al  momento  della  costili!- 


Arrogi  : Crociar  ( n.  268  ),  D Ivinrnurl  ( 5 III.  p. 
537  ).  Persi!  ( art.  2140,  u.  6 ),  D lloz  ( Bop.  v.  Ip. 
p,  434,  o.  7 ) Duraidon  (5  XX,  u.  50 J,  Troptong. 
( u.  544  ). 
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rione  d’  ipoteca  ciascuno  de'  beni  che  po- 
trebbe acquistare  ulteriormente  , acquista  in 
e fletti  degli  immobili  che  vengono  indi  a pe- 
rire o a soffrire  delle  degradazioni  senza  sua 
colpo  , il  creditore  non  avrà  il  dritto  , con- 
sacralo dal  nostro  articolo  , di  chiedere  fin 
ila  ora  il  suo  rimborso  . ed  il  debitore  non  a- 
vrebbe  d'  uopo  di  olTrire  un  supplemento  d'i- 
poteca per  arrestar  I'  azione.  E di  ciò  . v’  à 
in  prima  una  ragione  di  lesto  , chi  il  nostro 
articolo  dice  positivamenle  clic  t’  azione  è 
aperta  nel  caso  in  cui  gl'  immobili  presenti 
soggetti  ali’  ipoteca  fossero  periti  o avessero 
sofferto  delle  degradazioni.  V à indi  un’  al- 
tra ragione  che  indica  il  semplice  buon  sen- 
so : quella  clic  il  creditore  non  può  dire  die 
la  sua  posizione  va  mutata  , nel  raso  suppo- 
sto , perchè  gli  si  era  data  ipoteca,  non  sul 
tale  o tal  altro  bene  determinato  , ma  su  co- 
se future  che  il  debitore  poteva  acquistare  o 
non  acquistare.  Certo  , se  il  debitore  non 
avesse  nulla  acquistato  , il  creditore  non  a- 
vrebbe  potuto  anticipare  il  termine  per  do. 
mandare  il  suo  rimborso.  Or  la  siiuazione  è 
la  stessa  quando  avendo  il  debitore  acquistato 
degl'  immobili  dopo  la  costituzione  d' ipote- 
ca  , accade  che  questi  immobili  gli  son  tolti 
in  tutto  o in  parte  per  forza  maggiore  o per 
caso  fortuito  ; il  creditore  si  ritrova  con  le 
sicurezze  reali  dategli  al  tempo  del  contratto; 
non  à dunque  maggior  dritto  al  benefizio  del 
nostro  artieolo. 

70 1 . Qui  si  arrestano  le  nostre  osservazio- 
ni sulla  specialità  in  quanto  concerne  il  pe- 
gno ipotecario.  In  riassunto  , il  legislatore 
ne  ferma  il  principio  nello  art.  2129  in  ter- 
mini che  non  lasciano  alcun  dubbio  sul  suo 
pensiere.  Non  v'  ò ipoteca  convenzionale  vali- 
dità . dice  egli  , oltre  quella  che  dichiara  spe- 
cialmente la  natura  c la  situazione  di  ciascuno 
degli  immobili  su  cui  il  debitore  consente  C i- 
poteca  del  credilo.  Sicché  il  legislatore  vuole 
che  gli  immobili  affetti  d’ ipoteca  sieno  spe- 
cializzati a pena  di  nullità  del  contralto  ipote- 
cario. In  due  casi  soltanto  modifica  il  princi- 
pio : nell'uno  , in  quanto  permeile,  nello  in- 
teresse del  debitore,  che  costui  aggiunga  agli 
immobili  che  dà  attualmente  in  ipoteca  de'bi» 
ni  che  non  possiede  ancora  e che  quindi  non 
possono  essere  specializzati;  nell ‘altro,  in  quan- 
to soffre,  nello  interesse  del  creditore  che  à 
veduto  perire  o deteriorarsi  le  garenzie  reali 
risultanti  dal  contratto,  che  l'ipoteca  cada  su 
altri  immobili  diversi  da  quelli  che  ne  erano 
stali  ili  prima  specialmente  gravati.  E tuttavia, 
anche  modificando  il  principio  in  qm'ste  due 
situazioni  particolari,  la  legge  vi  si  ralinga  an- 
cora energicametite.’Chè  da  un  canto  enei  pri- 
mo caso,  non  solo  gl'immobili  futuri  non  sono 


affetti  al  credito  cho  sussiiiariumcule,  ma  il 
contratto  eziandio  non  basta  perchè  le  ipote- 
che li  colpiscano,  è uopo  che  delle  iscrizioni 
successive  vengano  a soltomettcrveli  a misura 
degli  acquisti  , e soddisfino  cosi  al  principio 
della  specialità  ; d’  allra  banda  c nel  secondo 
caso  , la  nuova  garanzia  o il  complemento  di 
garanzia  , che  il  debitore  dà  se  non  vuole 
rimborsare  immediatamente  , non  è più  quel- 
la che  aveva  data  col  contratto  originario, 
non  è la  medesima  ipoteca  che  si  trasferisce 
da  nn  immollile  su  di  un  altro  e che  sussi- 
ste in  virtù  del  contratto  primitivo,  è una 
nuova  ipoteca  che  nasce  al  momento  in  cui  è 
data  , e non  esiste  che  quando  essa  stessa  si 
specializza  e si  sflìgge  con  la  iscrizione  su  be- 
ili sostituiti  o aggiunti  ai  primi.  — Tal  è,  nel 
suo  insieme  , l'economia  della  logge  sulla  spe- 
cialità in  quanto  concerne  il  pegno  ipotecario. 

V.  _ 702.  Ma  il  principio  sarebbe  stato 
applicalo  in  un  modo  incompleto  so  il  legisla- 
tore si  fosso  attenuto  ad  esigere  la  dolermi- 
nozione , nel  conlrallo  ipotecario  , dogli  ini- 
mobili  sottomessi  alla  ipoteca.  La  specialità  , 
come  abbiamo  già  avuto  I’  occasione  di  dirlo, 
à per  oggetto  di  conoscere  la  vera  situazione 
del  debitore  e dare  la  misura  la  più  esatta 
possibile  del  suo  credito  ipotecario.  E uopo 
dunque, perchè  sia  completa, non  solo  che  gl  im- 
mobili gravali  dall' ipoteca  siano  individualizza- 
ti in  qualche  guisa  col  contralto  ipotecario,  ma 
che  questo  contratto  esprima  eziandio  le'somme 
fino  a concorrenza  delle  qnali  questi  immobili 
sono  obbligati,  in  modo  che  si  sappia  se  qual- 
che parte  ne  resta  libera  e se,  quindi,  può  an- 
cora servir  di  pegno  per  miovi  mutuanti; 
laonde  il  principio  della  specialità , fermato 
nello  art.  2129,  in  quanto  al  pegno  ipoteca- 
rio,  trota  il  suo  complemento  nello  ori.  2132, 
la  cui  prima  parte  dispone  che  « I'  ipoteca 
convenzionale  non  è valida  se  non  quando  la 
somma  per  cui  è consentita  è certa  e deter- 
minata dall’  atto  ». 

703.  La  nostra  osservazione  stessa  mostra 
che  noi  non  istiamo  alla  lettera  di  questa  pri- 
ma parte  del  nostro  articolo.  Rigorosamente 
intesa,  ricadrebbe  a dire  che  non  vi  sarebbe 
ipoteca  possibile  di  un  credito  che  non  fosse 
determinalo;  poiché  lo  ammontare  di  questo 
credito  non  potrebb’essere  fissato  nel  titolo 
costitutivo  dell'ipoteca.  .Ma  iloti  è questo  il 
pensiero  della  legge;  e la  seconda  parte  di 
questo  stesso  articolo  , a cui  giungeremo 
ne’numcri  seguenti,  io  mostra  ad  evidenza. 
Il  legislatore  prende  qui  il  caso  più  ordi- 
nario, quello  in  cui  il  credito  risultante  dall’ob- 
bligazione  è certo  e fiqui<fo;dispouein  veduta  di 
questo  caso,  c la  sua  disposizione  riesce  a 
dire  che  allora  fa  mestieri,  a pena  di  nul- 
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liti,  che  lo  ammontare  di  questo  creditoria 
determinalo  nel  contratto  ipotecario.  Per  e- 
aempio,  io  tolgo  a prestito  una  somma  di 
20,000  fr.  per  sicurezza  della  quale  il  mio 
mutuante  esige  una  ipotecasela  mia  casa  di 
Versailles.  Qui  tutto  è certo  e determinato, 
la  mia  obbligazione  è precisa  e lo  ammontare 
ne  è perfettamente  fermato.  Bisognerà  dun- 
que che  il  contratto  ipotecario  lo  esprima, 
si  è 1'  una  delle  condizioni  necessarie  alla 
sua  validità  ; e se  questo  contratto  omettesse 
di  dire  che  il  credito  del  mio  mutuante  ì 
di  20,000 fr., l’ipoteca  sarebbe  nulla, non  me- 
no che  se  si  fosse  omesso  di  specializzare  la  mia 
casa  di  Versailles,  sulla  quale  dorerà  cadere 
questa  ipoteca. 

704.  D'altronde,  nel  contratto  ipotecario 
dere  il  credito  esser  determinato.  Pertanto, 
ancorché  l'ipoteca  è costituita  nell’ atto  stes- 
so che  comprora  il  prestito , in  questo  atto 
appunto  bisognerà  precisare  lo  ammontare 
della  somma  alla  cui  sicurezza  I'  ipoteca  à 
affetta.  Ancorché  I'  atto  di  prestito  è muto 
sulla  costituzione  d’ ipoteca,  e questa  ipote- 
ca non  è costituita  che  posticipatamente  in 
un  atto  ulteriore,  vi  occorrerà  riprodurre  la 
cifra  del  debito  per  cui  l'ipoteca  è consenti- 
ta. in  questo  nooro  atto  appunto  risiede  vera- 
mente il  contralto  ipotecario. 

VI.  — 705.  Indipendentemente  dal  caso 
ordinario  a cui  si  applica  la  prima  parte  del 
nostro  [articolo  , v’  à ancora  un  altro  caso 
che  non  è sfuggito  alle  previsioni  del  legi- 
slatore , quello  in  cui  il  credito  risultante 
dall’  obbligazione  è incerto  o indeterminato. 
Per  esempio,  voi  vi  siete  obbligato  a pagar- 
mi una  somma  di  5000  fr.  se  Giacomo  rag- 
giunge il  suo  venticinquesimo  anno  di  età: 
ecco  un’  obbligazione  che  è determinata  io 
quanto  all’ ammontare  del  credito  che  ne  ri- 
sulta , ma  che  ì incerta  in  quanto  alla  sua 
esistenza,  chè  essa  dipende  da  una  condizio- 
ne e non  si  sa  se  la  condizione  si  effettui- 
rà.  Per  esempio  ancora , voi  m’  avete  ven- 
duto una  casa,  ed  io  sou  minacciato  di  evi- 
zione; il  credito  che  ò su  di  voi, a causa  della 
evizione  da  cui  son  minacciato  , è non  solo 
condizionale  e subordinato  al  fatto  della  evi- 
zione che  posso  soffrire  o non  soffrire  , ma 
eziandio  indeterminato  in  riguardo  alla  sua 
importanza  , in  quanto  deve  riassumersi  in 
danni  ed  interessi  che  non  potranno  essere 
valutati  e fissati  che  dopo  la  evizione  — ( Co- 
dice Napoleone,  art.  1630  e seg.  ).  Il  legi- 
slatore non  ammette,  qualunque  Bia  il  sen- 
so apparente  della  prima  parte  del  nostro 


(tj  Nelli  inchiesta  amralnlstmtra  del  1311,  U pro- 
li/arcade  Tomo  VI. 


articolo  ( v.  n.  702  ),  che  limili  erediti  sia- 
no insnscettivi  di  esser  gsrentiti  con  ipote- 
ca , e la  pruova  ne  è scritta  nella  seconda 
parte  di  questo  stesso  articolo  ove  i detto: 

<t  che  se  il  credito  risultante  dalla  obbliga- 
zione è condizionale  per  la  sua  esistenza,  o 
indeterminato  nel  suo  valore,  il  creditore  non 
potrà  domandare  l’ iscrizione  di  coi  parlere- 
mo più  appresso,  che  fino  a concorrenza  di 
□n  valore  estimativo  da  lui  dichiarato  espres- 
samente, e coi  il  debitore  avrà  dritto  di  far 
ridurre  , se  v*  à luogo.  » Ma  la  legge  qui 
modifica  il  principio  della  specialità  siccome 
viene  fermato  nella  prima  parte  dello  ar- 
ticolo. 

Si  vede  d'altronde  in  che  consiste  la  mo- 
difica. L'  alto  costitutivo  dell’  ipoteca  non  fa 
alcuna  menzione  delle  somme  o de’ valori  as- 
sicurati ; le  parti  non  son  tenute  a spiegar- 
si, anche  per  approssimazione  ; ma  il  credi- 
tore non  può  chiedere  iacrizione,  oaaia  porre 
)'  ipoteca  a cognizione  de’terzi  , senza  fare 
in  questa  iscrizione  la  dichiarazione  d’un  va- 
lore estimativo  che  è la  misura  in  cui  saran 
gravati  gii  immobili  su’  quali  iscrive  la  sua 
ipoteca. 

706.  Sebbene , sotto  questo  rapporto , la 
legge  ponga  sulla  stessa  linea  il  credito  con- 
dizionale per  la  sua  esistenza  ed  il  credito 
indeterminato  nel  suo  valore,  esiste  tra  essi 
una  differenza  notevole.  Un  credici  condizio- 
nale per  la  sua  esistenza  non  è necessaria- 
mente indeterminato  in  quanto  al  suo  valo- 
re. Per  esempio,  per  riprendere  l’uDa  delle 
nostre  precedenti  ipotesi,  quando  voi  vi  sie- 
te obbligato  a pagarmi  una  somma  di  5,000 
fr.,se  Giacomo  raggiunge  il  ano  venticinque- 
simo anno  di  età,  avete  contralto  indubita- 
tamente un’  obbligazione  condizionale,  ma  il 
credito  che  ne  risulta  a mio  favore  non  à 
nulla  d’ indeterminato  ; mi  dovete  precisa- 
mente  5,000  fr.  se  Giacomo  perviene  al  suo 
venticiuquesimo  anno  di  età.  Non  v'  à dun- 
que in  ciò  valutazione  a fare  dello  ammon- 
tare del  dritto,  ed  ogni  valutazione  sarebbe 
necessariamente  fallace  e suscettiva  d’ indur- 
re i terzi  iu  errore,  poiché  sarebbe  troppo 
forte , ancorché  fosse  ridotta  a 100  fr. , se 
la  condizione  non  si  effettuasse  , e troppo 
debole  , fosse  pur  giunta  a 4,900  fr.,  se  la 
condizione  si  effettuasse.  Ciò  che  importa  ai 
terzi,  é di  sapere  che  l' obbligazione  é con- 
dizionale e di  conoscere  la  condizione  acuì 
è subordinalo  il  dritto  del  creditore  : ciò  ap- 
punto, in  un  simil  caso,  dovrà  esser  dichia- 
rato nella  sua  iscrizione  (1).  Pel  credito  a- 


getto  presentato  dalla  Corte  di  Grenoble  era  red  al- 
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dunque  indeterminato  nel  evo  valere  è la  sti- 
ma prescritta  dal  nostro  articolo  una  neces- 
sità. Pertanto,  I'  obbligazione  è eventuale  ed 
indeterminata,  consiste  nel  (are  o non  fare, 
à per  oggetto  delle  prestazioni  in  natura  ; 
in  tutti  questi  casi  e ne’ casi  analoghi,  vi 
sarà  nna  valutazione  a fare  dal  creditore  ed 
una  dichiarazione  espressa  della  somma  a cui 
ascende  il  suo  credito. 

Questa  valutazione  che  deve  farsi,  non  nel- 
I'  alto  costitutivo  dell’ipoteca,  ma  nella  iscri- 
zione, è appunto  perciò  l’opera  del  credito- 
re soltanto  Si  è preteso  che,  trattandosi  qui 
d’  un'  ipoteca  convenzionale  , sarebbe  slato 
meglio  dire  che  la  valutazione  sarebbesi  di- 
scussa e fermata  tra  le  parti  ; che  la  valu- 
tazione allora  avrebbe  potuto  farsi  nell'atto 
stesso  con  cui  l' ipoteca  fosse  stala  costitui- 
ta, io  che  il  nostro  articolo  si  sarebbe  mo- 
strato più  fedele  al  principio  della  specialità: 
In  questo  senso  (stesso  la  redazione  dello  arti- 
colo era  modificata  ne’ progetti  di  riforma  di 
recente  discussi  dall'Assemblea  legislativa  (11. 

Sla  sarebbe  stato  in  molli  casi  un  incaglia- 
re le  convenzioni  particolari.  Per  esempio, 
al  tempo  della  convenzione  che  io  fo  di  co- 
struirvi una  casa  in  on  paese  ove  non  cono- 
sco nè  il  prezzo  de' materiali,  nè  quello  della 
mano  d’opera,  e quando  non  posso  quindi 
ancora  stabilir  prezzo,  posso  domandarvi  una 
sicurezza  ipotecaria  indeterminata  sin  da  ora. 
Se  bisognasse  attendere  che  io  avessi  tutti  i 
ragguagli  non  faremmo  l’affare. La  legge,  tal 
quale  è,  presenta  dunque  più  comodila  pei 
contraenti  che  la  legge  quale  proponevasi  di 
farla.  Checché  ne  sia,  essa  abbandona  al  cre- 
ditore la  cura  di  dichiarare  il  valore  esti- 
mativo; si  spetta  dunque  a lui  solo  di  dichia- 
rarlo. 

Tuttavia  il  legislatore  comprende  che  ri  sa- 
rebbe qualche  cosa  di  esorbitante  nel  lasciare 
cesi  il  creditore  arbitro  sovrano  di  una  valu- 
tazione che  può  essere  esagerata  e nuocere  al 
credito  del  debitore  i coi  immobili  appari- 
rebbero come  gravati  d'  ipoteca  per  somme 
superiori  a quelle  che  dovrebbe  realmente. 
Da  ciò  la  idea  di  riduzione,  il  cui  principio 
i fermato  nel  nostro  articolo,  e il  quale  tro- 


va indi  il  suo  sviluppo  negli  art.  2163  e 
2164.  Da  un’altra  banda,  il  legislatore  non 
vnole  che  il  creditore  medesimo  sia  IgatOi 
almeno  in  un  modo  assoluto.  con  la  dichia- 
razione estimativa  che  à dovuto  fare  nella 
sua  iscrizione.  Quindi  il  dritto  che  gli  è 
riservalo,  dallo  srl.  2164.  di  prender  dello 
noove  iscrizioni  se  lo  evento  fa  ascendere  i 
crediti,  primitivamente  indeterminati,  a.i  una 
somma  maggiore  del  valore  estimativo  da  lui 
dichiarato.  Pertanto,  la  valutazione  prescrit- 
ta dal  nostro  articolo  non  a nulla  di  de(B- 
nitivo  nè  in  quanto  al  debitore,  nè  tampoco 
assolutamente  in  quanto  al  creditore.  Si  com- 
prende tuttavia  , dalle  stesse  nostre  espres- 
sioni , che  v*  à sotto  questo  rapporto  una 
differenza  tra  la  posizione  del  debitore  c quel- 
la del  creditore  : si  è Ciò  che  ci  rimane 
spiegare  per  completare  le  nostre  osservazio- 
ni sol  principio  della  specialità. 

707.  Noi  diciamo  che  la  valutazione  fatta 
dal  creditore  non  à nulladi  deffìnitivo  in  quan- 
to al  debitore.  Ciò  è evidente  pel  nostro  ar- 
ticolo stesso . il  quale  , dopo  aver  imposto 
al  creditore  P obbligo  di  dichiarare  espressa- 
mente nella  iscrizione  il  valore  estimativo  del 
credito  indeterminato  per  la  cui  sicurezza 
s'iscrive  , aggiunge  che  il  debitore  aera  drit- 
to di  far  ridurre  questo  valore  estimativo  , se 
v'à  luogo.  Ma  sarebbe  un  ingannarsi  sulla  e- 
stensione  di  questa  riserva  fatta  dalla  legge 
in  favorp  del  debitore  , I'  intenderla  come 
applicabile  il  caso  in  cui  1°  effettuamenlo 
degli  eventi  è venuto  a determinare  I impor- 
tanza del  debito  ed  a mostrare  che  la  va- 
lutazione è stata  fatta  dal  creditore  con  esa- 
gerazione. In  questo  senso  , la  riserva  sareb- 
be una  inutilità  nella  legge.  Per  esempio  , 
comprando  la  vostra  casa  di  Versaiiles.  io 
stipulo  ima  ipoteca  sul  vostro  podere  della 
Martinlère  e sul  vostro  bosco  di  Champlà- 
treux  , per  la  garanzia  dei  miei  danni  ed  in- 
teressi in  caso  di  evizione!  indi,  prendendo 
iscrizione  sul  vostro  podere  e sul  vostro  bo- 
sco valuto  approssimativamente  il  mio  credito 
ad  una  somma  di  60,000  franchi  : se  soprag- 
giunge  poscia  una  sentenza  I»  quale  , com- 
piuta la  evizione  , fissa  a 25,000  franchi  sol- 


lo  In  questo  senso.  Simulo  progetto  divideva  II  no- 
stro articolo  In  tre  parti  dispute  : I'  una  po’  credi- 
ti liquidi.  I altra  pe  credili  condizionali  lo  quanto 
alla  loro  esistenza  . e la  lerza  pe  crediti  Indetermi- 
nati n i loro  valore  la  prima  e terza  parlo  del  pro- 
getto erano  conformi  al  nostro  arliculo  ; nella  se- 
conda la  Corte  propn'eva  di  dire  ■ Se  II  credito 
risultarne  dall’ obbligazione  è condizionale  per  la  stia 
csi-lenza./rrconrffsiene  sarà  menzionata  netta  iscri- 
zione t, tt  cui  parleremo  qui  appresso  • t Doc.  Ip. , 
t-  III,  p.  5*4,  515.  ) Troviamo  questa  redazione  nel 


la  leggìi  belga  del  IS  noverata"  1851  . la  quale  la 
consacra  col  suo  art.  80.  V.  Delebocque  l Corani,  le- 
gisl. . p 48T),  Mirimi  (t  III.  p mu- 
ftì lo  art.  irei  del  piògeni  ammesso  nella  secon- 
da deliberazione  diceva  a tal  riguardo  : « Se  il  cre- 
di o risultante  dall  obbligazione  è indeterminato  nel 
suo  valore,  il  creditore  potrà  domandare  la  iscrizio- 
ne. ma  solo  sino  atta  concorrenza  di  un  v ilare  a- 
stimutiro.  espressamente  convenuto  tra  lui  ed  it 
debitore  nell  ano  costitutivo  del  credit  > o in  un 
auo  autentico  pus' erto  ve . 
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tanto  i danni  ed  interessi  che  mi  sono  dovati, 
i chiaro  che  la  riduzione  sarà  di  drillo  ; la 
mia  ipoteca  non  varrà  che  per  25,000  fran- 
chi , e voi  sarete  autorizzato  per  la  sola  forza 
delle  cose  , e senza  che  sia  d’  uopo  di  un 
testo  per  ciò  , a far  ridarre  la  mia  colloca- 
zione a quest’  ultima  somma. 

il  dosi  ro  articolo  non  consacra  dunqno 
questo  dritto.  Quale  ne  è allora  il  significa- 
to ? Esso  significa  che  il  debitore  potrà  , 
anche  senza  attendere  gli  eventi  , contestare 
una  dichiarazione  estimativa  a cui  non  à con- 
corso , provarne  lo  eccesso  e farla  ridurre, 
perché  i suoi  immobili  non  restino  gravati 
agli  occhi  de' terzi  di  oneri  eccessivi  dei  quali 
il  suo  credito  fosse  indebitamente  affetto.  £ 
qnesto  precisamente  il  dritto  il  cui  principio 
stesso  è fermalo  nel  nostro  articolo  e trova 
indi  il  suo  sviluppo  negli  art.  2163  e 2164; 
il  primo  , che  presenta  come  riducibile  , in 
quanto  eccessive , « le  iscrizioni  prese  secon- 
do la  valutazione  fatta  dal  creditore  , dei 
crediti  che  , in  qnanto  concerne  I’  ipoteca 
da  stabilire  per  la  loro  sicurezza  , non  anno 
potuto  esser  regolati  dalla  convenzione , ed 
i quali  , per  la  loro  natura  , sono  condizio- 
nali , eventuali  , o indeterminati  ; » il  se- 
condo , che  conferisce  a'  tribunali  un  dritto 
di  valutazione  , con  indicazione  delle  basi  se- 
condo cni  lo  eccesso  deve  essere  arbitrato 
in  questo  caso. 

Siamo  però  qui  nella  materia  delle  ipote- 
che convenzionali  o speciali,  ed  il  paragrafo 
finale  dello  art.  2161  ci  à detto  che  queste 
ipoteche  non  tono  mscettive  di  riduzione  , 
neppur  quando  le  iscrizioni  cadono  su  piti 
immobili  differenti  che  no»  sta  necessario  par 
la  sicurezza  del  eredito.  Forsechè  dunque  lo 
art.  2163,  coma  àn  pensato  taluni  autori  (1), 
farebbe  eccezione  a questa  disposizione  proi- 
bitiva dello  art.  2161  ? Punto  nè  poco.  Non 
perdiamo  di  vista  l’oggetto  di  quest’  ultimo 
articolo.  Le  ipoteche  per  cui  i scritto  son 
quelle  che  risultano  dalle  sentenze  o atti  giu- 
diziari! ( r.  tupra  , n*  600  ) ; nella  ipotesi 
che  esso  prevede  , ai  tratta  di  un  creditore 
che, avendo  il  dritto  in  virtù  della  soa  ipoteca 
giudiziaria  di  gravar  la  generalità  degli  im- 
mobili del  suo  debitore  , colpisce  con  la  sua 


(1)  V.  l'crsil  West  l|>  , sullo  art.  2165). 

(2)  Eminenti  giureconsulti  bau  detto,  al  contrario, 
che  lo  art  -ìltft  si  occupa  precisa mente  della  esage- 
razione nella  moltipiiciia  delle  iscrizoni  prese  per 
sicurezza  di  un  credito  indeterminato  , e riguarda 
r attribuzione  medesima  dell’ ipoteca  c ne  couclitu- 
dono  che  lo  articolo  è Tatto  esclusi  vainoti  t per  le 
ipoteche  generali,  c non  dovrebb  essere  applicalo 
alle  ipoteche  convenzionali  o siedali  , vietando  lo 
art.  2161  la  riduzione  di  quesr  ultima  ipoteca.  — T. 


ipoteca  più  immobili  diversi  che  non  sia  ne- 
ceasario  alla  sicurezza  del  credito.  Forsechè 
si  tratta  di  ciò  nello  art.  2163?  No,  il  legi- 
slatore non  à più  qui  in  veduta  C attribuzione 
istesia  dell'  ipoteca  . o I’  esagerazione  nel  nu- 
mero delle  iscrizioni  ; ciò  che  riguarda  , 6 lo 
eccetto  nella  valutazione  della  somma  per  cui 
le  iscrizioni  tono  state  prete,  nel  caso  speciale 
in  cui  questa  somma  è stata  fissata  dal  cre- 
ditore soltanto  (2).  Ciascuno  di  questi  arti- 
coli ha  dunque  il  suo  significato  preciso  ed 
il  buo  oggetto  dislinlo;entrambi  statuiscono  in 
previsioni  differenti.il  che  esclude  la  possibilità 
di  railegarli  l'uno  all'altro  co' rapporti  che 
legano  tra  esse  la  regola  e la  eccezione. 

È uopo  dire  , al  contrario  , degli  art.  2161 
2163,  ravvicinali  e comparati  , ciò  che  di- 
cevamo poc'  anzi  degli  art.  2(44  e 2161  (v. 
n°  599  ),  che  I’  uno  e 1’  altro  contengono 
delle  regole  differenti  per  casi  perfettamente 
distinti  ; e dai  loro  paragone  anzi  è uopo  in- 
durre che  in  quanto  concerne  la  riduzione 
delle  iscrizioni  poasono  esser  ridotte  In  quanto 
agl’  immobili  su  cui  son  prese  : questa  ridu- 
zione appunto,  stabilita  dalla  legge  in  favore 
del  debitore  gravalo  d’ ipoteche  generali  ( v. 
tupra,  n°  538  e seg.,  e n"  600  e seg.  ) , 
non  può  mai  profittare  , secondo  la  disposi- 
zione finale  dello  art.  2161  , alle  ipoteche 
convenzionali  o speciali  ; nel  che  la  legge  è 
perfettamente  giusta  ed  al  tutto  conforme  al 
principio  della  specialità  , perchè,  quando  la 
convenzione  à specializzato  gl'  immobili  che 
il  creditore  à ricevuto  per  la  sicurezza  del 
suo  credilo  il  retratto  di  una  porzione  qua- 
lunque della  garenzia  reale  determinata  nel- 
l'atto  coetitulivo  sarebbe  una  lesione  al  prin- 
cipio della  specialitò.  — D’  altra  banda  le 
iscrizioni  possono  esser  ridotte  in  quanto 
alla  quota  delle  somme  che  vi  sono  portate, 
questa  seconda  riduzione  appunto  organizza- 
no gii  art.  2163  e 2164,  e la  quale,  stabili- 
ta dalla  legge  pe'  casi  in  cui  l’ ipoteca  è l'ac- 
cessorio di  un  credito  la  cui  cifra  è indeter- 
minala , può  , secondo  lo  art.  2(32,  profit- 
tare anche  alle  ipoteche  convenzionali  o spe- 
ciali ; e ciò  è egualmente  giusto  e perfetta- 
mente conforme  al  principio  della  specialità, 
perchè  quando  la  convenzione  non  à figurato 


Tarrlblc  (e'  Hail.  d'iscrizione  no  15)  e Tronlonu 
In*  172),  Sla  il  punto  di  partenza  è manifestamente 
.inesatto,  poiché  è stato  tutto  regolato  dalla  legge  . 
tanto  dagli  art.  21  tu  eseguenti  quanto  dagli  art  nidi 
'3182,  *163  [V.  n 3T>s  e seg  000  e seg  t»  in  quatt  o 
con  re  ni  e la  riduzione  dello  ipoteche  gene  ali  al  pun- 
to di  vista  della  niolUplicita  del. e iscrizioni  : lo  art. 
2 lift  non  aveva  più  (Juuquc  a ritornare  su  di  ciò. 
Ciò  posto,  la  co  tclusiono  dedotta  dagli  autori  citati 
al  trova  appunto  perciò  Invalidai*.  . 
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per  nulla  in  una  variazione  che  il  creditore 
soltanto  à fatti  nelle  iscrizioni  da  Ini  prete, 
ogni  riduzione  che  tende  a porre  la  valutazio- 
ne in  rapporto  con  la  cifra  reale  del  credito 
è un  ritorno  ve  rio  il  principio  della  specia- 
lità. 

Ora  , facciamo  1'  applicazione  di  questa 
teorica  delia  legge.  Comprando  la  voitra 
casa  di  Versailles  io  ò stipulato  un'  ipoteca 
sui  vostro  podere  della  Martioière  e sul  vo- 
stro bosco  di  Champlàtreaux , per  la  garan- 
zia de’  miei  danni  ed  interessi  in  caso  d' evi- 
zione ; ed  ò preso  iscrizione  tanto  sul  vostro 
podere  quanto  sul  vostro  bosco  , per  sicurez- 
za di  una  somma  di  30,000  franchi.  Queste 
iscrizioni  vi  sembrano  esagerate.  Qual'  é il 
vostro  dritto  ? Potete  voi  domandare  che  la 
mia  ipoteca  non  graviti  più  sull'ano  de’ due 
immobili  che  affetta  , e che  sia  limitata  sul- 

altro  soltanto.  No  , chè  la  nostra  conven- 
zione é precisa  in  quanto  concerne  l' attribu- 
zione dell'  ipoteca  , e lo  art.  2161  protegge 
qnesta  convenzione  vietando  , con  la  sua  di- 
sposizione Gitale  , ogni  ridnzioue  sotto  questo 
rapporto  deila  ipoteca  convenzionale.  Ma 
potrete  contestare  la  mia  valutazione  , che, 
in  questo  ponto, non  ò itala  per  nolla  regolata 
dalla  convenzione  , il  che  è precisamente  la 
ipotesi  dello  art.  2t63.  6 se  stabilite  che, 
in  tutti  i casi  , la  evizione  che  ò prevedala 
non  potrebbe, effettuandosi,  cagionarmi  30,000 
franchi  di  dattili  ; se  stabilite  che  una  som- 
ma di  30,000  franchi , per  esempio,  bastaste 
ed  al  di  là  a covrirmi  , e se  ciò  é ammes- 
so dal  Tribunale  , le  iscrizioni  ssrao  ridotta 
in  conseguenza  , ossia  che  continueranno  a 
gravare  ad  un  tempo  ed  ii  podere  della  Mar- 
tinière  ed  il  bosco  di  Champlalreux  ; ma 
non  graveranno  più  questi  immobili  che  per 
una  somma  di  30,000  franchi  in  luogo  di 
colpirli  per  50,000  franchi.  — Tal  è ii  pen- 
sare del  nostro  articolo  , il  quale  , pertan- 
to , consacra  meno  una  restrizione  propria- 
mente detta  della  ipoteca  che  la  riduzione 
di  una  valutazione. 

Ma  come  lo  eccesso  sari  mai  arbitrato , e 
come  si  ricondurrà  mai  la  valutazione  esage- 
rata di  una  obbligazione, indeterminata  nel  suo 
valore  , a termini  ed  io  limiti  più  ragionevol- 
mente fermati  T La  legge  sen  rimette  a tal 
riguardo  alla  prudenza  de’  tribunali , i quali, 
secondo  b espressione  deilo  art.  2164,  do- 
vranno arbitrare  lo  eccesso  secondo  le  cir- 
costanze , le  probabilità  delle  eventualità  , e 
le  presunzioni  di  fatto  , in  guisa  da  conci- 
liare i dritti  verosimili  dei  creditore  con  lo 
interesse  del  credito  ragionevole  da  conser- 
vare al  debitore.  La  situazione  stessa  non 
permetteva  fissar  regole  più  precise , più  cer- 


te : il  legislatore  ai  è attenuto  a fissar  lo 
scopo  da  raggiungere  , che  è la  conciliazio- 
ne di  due  interessi  necessariamente  opposti, 
quello  del  creditore  , i cui  dritti , tuttoché 
eventuali  ed  indeterminati  non  lascialo  d' es- 
tere coverti  dille  garanzie  reali  sotto  la  fede 
delle  quali  egli  à trattato  , e quello  del  de- 
bitore , il  coi  eredito  non  deve  essere  affetto 
oltre  misura.  Si  spettasi  giudice  di  ben  pe- 
netrarsi della  situazione , e da  tendere,  mer- 
ci un  accurato  esame  delle  circostan  ze  , verso 
il  termine  medio,  il  quale  darà  il  più  che 
passibile  soddisfazione  a questi  due  internai 
senza  sacrificare  I'  uno  alt'  altro, 

708.  Diciamo  in  secondo  iaogo  che  il  cre- 
ditore medesimo  non  è indefinitamente  legato 
dalla  dichiarazione  estimativa  che  à dorato 
fare  ; la  legge  non  ammette  che  , se  il  cre- 
dito reale  è superiore  alla  somma  portata 
nella  dichiarazione  , il  creditore  debba  rima- 
nere assolutamente  privo  della  garanzia  ipo- 
tecaria per  la  eccedenza.  Tuttavia  , astenia- 
moci dal  credere  che  il  dritto  del  creditore  sotto 
questo  rapporto,  sia  pieno  ed  intiero:  mentre 
consacra  questo  dritto,  la  legge  lo  limita  in 
quanto  al  suo  esercizio  e ne suoi  effetti.  Ciò 
risulta  dallo  arl.2164,  il  quale,  dopo  di  aver 
fermato  le  basi  secondo  etri  dovrà  essere  ar- 
bitrato lo  eccesso  nella  valutazione  aggiunge, 
nella  sua  disposizione  finale  ; > senza  pregiu- 
dizio delle  nuove  iscrizioni  da  prendere  con 
ipoteca  dal  dì  iella  loro  data  , allorché  lo 
esento  avrà  fatto  accendere  i credili  • «deter- 
minati ad  una  somma  maggiore.  » 

Pertanto  , tuttoché  non  aia  deffinitivamen- 
te  ligato  da  una  dichiarazione  insufficiente , 
il  creditore  ,j.a  cui  la  legge  dà  in  questo  ca- 
so il  dritto  dì  prendere  delle  nuove  iscrizio- 
ni, ha  pur  sempre  fatta  ana  valutazione  def- 
Gniliva  almeno  rispetto  a’  terzi  che  avesser 
trattato  dopo  col  debitore.  Indubitatamente, 
non  aarà  assolutamente  tenuto  ad  attendere 
gli  eventi  che  fisseranno  )'  importanza  reale 
dei  credito  indeterminato  pel  qnale  à stipulato 
una  sicurezza  ipotecaria  ; e se  la  valutazio- 
ne che  à fatta  gli  sembra  insufficiente  , po- 
trà prendere  delle  iscrizioni  complementarie: 
ma  ciò  sarà  necessariamente  sotto  la  riserva 
de*  dritti  acquisiti  a terzi , ossia  che  queste 
nuove  iscrizioni  non  verranno  che  alla  loro 
data  , e la  iscrizione  primitiva  non  avrà  sem- 
pre valore  che  nella  misura  della  dichiara- 
zione estimativa  fatta  dal  creditore.  Mercè 
questa  dichiarazione  estimativa  possono  in 
effetti  i terzi  valutare  esattamente  1*  onere  di 
coi  lo  immobile  è gravato  : or  coloro  che 
avesser  trattato  ulteriormente  col  debitore  ed 
avessero  acquisito  de'  dritti  reati  sullo  immo- 
bile affetto  dall’  ipoteca  annessa  al  credito 
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indeterminato  sarebbero  ingannati , o alme- 
no esposti  a perdere  il  loro  pegno  , se  II 
creditore  poteste  aggiungere  alla  dichiarazio- 
ne estimativa  o farsi  collocare  sul  prezzo 
dello  immobile  per  somme  soperiori  allo  am- 
montare del  credito  dichiarato.  Per  favorevole 
che  sia  la  posizione  del  creditore  , non  può 
imputare  che  a sé  stesso  di  non  aver  fatta 
la  sua  dichiarazione  con  bastante  accuratezza 
da  far  ascendere  , a prima  giunta  , la  sua 
valutazione  a somme  sufficienti.  In  ogni  mo- 
do , la  posizione  de'  terzi  è piò  favorevole 
ancora  della  sua  ; si  è ciò  che  la  Corte  di 
Liegi  à compreso  a meraviglia  decidendo  che 
il  creditore  d’  una  rendila  di  grani  non  può 
esser  collocato  che  per  la  somma  per  cui  4 
estimato  il  capitate  nella  sua  iscrizione , an- 
corché , dopo  la  iscrizione , il  valore  delle 
derrate  sia  aumentalo,  e quanti'  anco  mercè 
questo  aumento  il  capitale  della  rendita  abbia 
acquistato  un  valore  più  considerevole  (1). 

Similmente  , tosto  che  gli  eventi . com- 
piendosi, han  fissata  la  cifra  reale  del  credilo, 
che  oramai  cessa  di  essere  indeterminato,  il 
creditore.qualora  questi  eventi  fanno  ascende- 
re i credili  primitivamente  indeterminati  ad 
ona  somma  maggiore  di  quella  per  cui  sono 
stati  valutati  nella  iscrizione  , può  prendere 
delle  nuove  iscrizioni , gli  immobili  aftelli 
nella  convenzione  primitiva  son  pur  destinati 
• covrire  questo  supplemento  : ciò  appunto 
ci  dice  il  nostro  articolo.  Tuttavia  , v'  era 
qui  da  proteggere  ancora  questo  interesse 
de'  terzi  di  cui  abbiamo  testò  parlato.  La  leg- 
ge dice  , in  conseguenza , che  le  nuove  iscri- 
zioni non  avranno  effetto  retroattivo  : l’ ipo- 
teca cui  esse  manifestano  non  avrà  grado  che 
alla  data  di  queste  iscrizioni. 

Pertanto  , I'  ipoteca  annessa  ad  un  mede- 
simo credito  avrà  tuttavia  date  differenti  : 
essa  daterà  dal  di  della  iscrizione  primitiva 
fino  alla  concorrenza  delle  somme  dichiarate 
in  questa  iscrizione,  dal  di  della  nuova  iscri- 
zione per  io  ammontare  della  differenza  esi- 
stente tra  le  somme  primitivamente  dichia- 
rate e quelle  a cui  gli  eventi  avran  portata 
la  cifra  reale  dei  credito  : ma  ciò  è imposto 
dalla  situazione  medesima  ; ed  il  risultato  , 
d'  altronde  , è conforme  alla  giustizia  , chè, 
innanzi  tutto  , è uopo  che  i terzi  i quali  , 
nello  intervallo  , avessero  acquistato  de'  drit- 
ti reali  sullo  immobile  , non  possano  essere 
ingannali. 

Del  resto  , diche  il  nostro  art.  2164  dice 
qui  del  oso  in  cui  lo  evento  avesse  fallo 


(1)  V.  Liegi.  SI  a*.  1809. 

(i;  V.  Dalloz  IHep.,  v.  Ip-  P-  *38,  a. Zi)  Zicha 


ascendere  il  credito  ad  ona  somma  maggiore 
di  quella  della  dichiarazione  estimativa  , é 
uopo  dirlo  del  pari  dell'ipotesi  incoi  lava- 
lutazione  essendo  stata  ridotta  come  ecces- 
siva , sulla  domanda  del  debitore  , gli  immo- 
bili gravati  venissero  a subire  delle  degra- 
dazioni che  ne  facesser  discendere  il  valore 
al  disotto  del  credito  ridotto  (2)  : sarebbe 
qui  il  caso  di  applicare  lo  art.  2131  di  sopra 
spiegalo  ( v.  tupra,  n°  689  e seg.  ). 

VII.  — 709.  Qui  parrebbe  che  dovessero 
arrestarsi  le  nostre  osservazioni  sali’ ipoteca 
convenzionale.  In  falli,  abbiamo  spiegato  suc- 
cessivamente ciò  che  concerne  la  capacità  ne- 
cessaria per  costituire  validamente  ipoteca 
(ari.  2124,  2125,  2126;  siluro,  n°  608  e 
seg.  ),  la  forma  del  contralto  ipotecario  (ari. 
2127,  2 128;  v.  n®  665  e seg. } , il  carattere 
dell'  ipoteca  ( art.  2129,  2132,  n°  669  e 
seg.  702),  ed  i limiti  che  comporla  ii  si- 
stema della  legge  (art.  2130,  2131,  2163, 
2164,  n.  680  e seg.  ).  Tutto  sembrerebbe 
dunque  esaurito.  Ci  rimaogon  però  da  pre- 
cisare (aloni  punti  su'  quali  la  legge  , senza 
esser  onninamente  muta  , non  contiene  tut- 
tavia disposizione  diretta  e precisa  : dobbia- 
mo ricercare  quali  obbligazioni  sono  suscet- 
tive della  stipulazione  d' ipoteca,  cd  indica- 
re indi  la  misura  in  cui  la  sorte  dell'  ipoteca 
è iigata  alla  sorte  dell'obbligazioae  cui  segue  o 
accompagna.  Qui  precisamente  si  proclami- 
no le  difficoltà  che  abbiamo  riservate  poc'  an- 
zi studiando  la  natura  dell’  ipoteca  (v.  n.  324). 

710.  In  sè  stessa  T ipoteca  non  é una  ob- 
bligazione principale.  É,  come  abbiamo  detto 
( ivi  ),  avvalendoci  della  espressione  del  Loy- 
sean,  no'  obbligazione  accessoria  o sussidia- 
ria della  cosa  per  confermare  ed  assicura- 
re la  promessa  e I'  obbligazione  della  perso- 
na che  é debitrice.  Tal'  è la  sua  natura  ; 
ed  anche,  quando  é data  da  on  terzo  che 
non  é debitore  personale,  e che  si  limila 
ad  obbligare  i suoi  beni,  è un'  obbligsziono 
accessoria  o sussidiaria.  Ogni  stipulazione 
d’ ipoteca  suppone  dunque  un’  obbligazione 
a cui  l'ipoteca  si  liga  accessoriamente,  àia 
quali  sono  le  obbligazioni  che  comportano 
questa  stipulazione?  Questa  non  è quistione. 
L’  ipoteca  suppone  un’  obbligazione  principa- 
le valida  civilmente  ; chi  , in  generale  , non 
potrebb'  essere  utilmente  annessa  ad  un’  ob- 
bligazione nulla  o suscettiva  di  essere  annul- 
lata ( v.  tuttavia  infra , n.  721  );  ma  , ecco 
tutto  : e per  conseguenza  , tosto  che  nn'ob- 
bligazione  , qualunque  essa  sia  , e quali  ne 


rlae  (t.  n,  p.  ISO,  187)  Troploog,  (n.  71)). 
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sieno  li  natura  e le  modalità,  è valida,  la 
stipulazione  d' ipoteca  vi  può  accedere.  Per- 
tanto, come  dice  il  Pothier,  « ai  posson  co- 
stituire delle  ipoteche  per  qualunque  siasi 
debito , poca  monta  qual  sia  I'  oggetto  del 
debito  , non  tanquam  ob  pecuniam  sei  et  ob 
aliavi  causarti  pignut  dari  palesi.  ( L.  9.  §.  1, 
£T.  De  pign.  cit.  ) Sài  posson  costituire  delle 
ipoteche  non  solo  pel  proprio  debito,  ma  per 
quello  altrui , sire  prò  sua  oàligatione,  live 
prò  aliena.  ( L.  5,  % 2J.  Si  posson  costitui- 
re delle  ipoteche  anche  per  un  debito  che 
non  è contratto  se  non  sotto  una  condizio- 
ne che  non  è ancora  verificata  , rem  hypo- 
thecae  dari  pone  iciendum  est  ...  site  pura  est 
obligalio  tei  in  dicm  tei  sub  conditione.  ( Ead. 
legge  5 ) (1)  > 11  Codice  Napoleone  non  con- 
tiene , è vero  , alcuna  disposizione  pre- 
cisa che  consacri  direttamente  la  facoltà 
o il  dritto  di  aggiungere  1‘  ipoteca  conven- 
zionale ad  obtdigazioni  in  tal  modo  aflette 
da  modalità  diverse,  ma  suppone  necessa- 
riamente la  esistenza  di  quesla  facoltà  , sia 
quando  ci  dice,  con  lo  art.  2123.  che  è l'e- 
stensione del  dritto  che  conferisce  al  credi- 
tore l'ipoteca  consentita  da  coloro  che  non 
inno  sullo  immobile  se  non  un  drillo  sospe- 
so da  una  condizione,  o risolùbile  in  certi 
casi,  o soggetto  a rescissione  ( supra.  n.  637  e 
seg.  ) , sia  quando  fissa,  con  lo  art.  2132, 
la  misura  in  cui  deve  farsi  la  iscrizione  del 
credito  risultante  da  una  obbligazione  inde- 
terminata nel  suonatore  o condizionale  per  la 
sua  esistenza. 

711.  àia  l’ ipoteca  può  mai  essere  annes- 
sa ad  nn  credito  condizionale,  anche  quan- 
do questo  credito  non  deve  aprirsi  che  mer- 
cè un  fatto  di  cui  il  debitore  può  a suo  ta- 
lento procurare  o impedire  lo  eflettuameuto  ? 
Si  intende  che  abbiamo  particolarmente  in 
veduta  qui  le  promesse  di  prestito,  o ancora 
le  aperture  di  credito  che  sono,  nelle  relazioni 
commerciali,  ciò  che  ò la  promessa  di  pre- 
stito per  le  relazioni  civili.  Ecco  la  nostra 
specie. 

Paolo,  negoziante,  intravvedendo  la  possi- 
bilità di  fare  un'operazione  considerevole  in 
Du  prossimo  avvenire  , vuole  assicurarsi  sin 
da  ora  i fondi  necessarii  che  non  possiede 
per  sé  stesso.  Quindi,  s'  indirige  a Pietro  , 
banchiere,  il  quale  prende  I'  obbligazione  di 
aprire  nn  credito  a Paolo  fino  a concorren- 
za di  una  somma  di  23,000  fr.,a  condizio- 
ne per  parte  di  costui  di  rimborsarne  lo  am- 
montare realizzato  con  interessi.  Può  Paolo, 


(1)  V.  Pmhler  ( Ddl'ipot.  n"  59,  SO  Gl  ). 

fi)  V.  Colmar  , 18  aprii:  «WG;  Liegi,  tu  no\em- 


sin  da  ora,  e senza  attendere  la  realizzazio- 
ne del  credito  apertogli,  conferire  un'  ipote- 
ca per  sicurezza  di  questo  credilo  T 

Nello  stato  attuale  della  dottrina  e della 
giurisprndeuza,  ciò,  lo  si  può  dire,  non  po- 
trebbe più  esser  messo  io  questione.  Èrano 
stati  iu  prima  emessi  taluni  dubbii  ; alcuni 
autori  ed  arresti  decidevano  che  I'  ipoteca  è 
assolutamente  nulla  in  questo  caso  ; che  il 
creditore  a cui  è conferita  non  ne  può  fare 
l'iscrizione,  anche  subordinando  quesla  iscri- 
zione alla  realizzazione  del  credito  aperto  o 
della  promessa  di  prestito  ; e che . perchè 
l’ipoteca  sia  utilmente  costituita,  è uopo  che 
il  mutuatario  consenta,  dopo  lo  i fTeUutinen- 
to  del  prestito,  un  nuovo  atto  autentico  con 
cui  riconosce  i’  esistenza  di  questo  prestito 
e conferisce  di  nuovo  la  sicurezza  dell’  ipo- 
teca (2).  Il  principio  di  quesla  soluzione  era 
attinto  nello  art.  1174  del  Codice  Napoleo- 
ne , a'  termini  del  quale  « ogni  obbligazio- 
ne è nulla  , quando  è stata  contratta  sotto 
una  condizione  potestativa  dal  canto  di  colui 
che  si  obbliga.  » 

Tuttavia,  era  evidentemente  un  ingannar- 
si sul  carattere  e sul  valore  della  convenzio- 
ne il  farla  cadere  sotto  la  disposizione  proi- 
bitiva deilo  art.  1174.  Risulta  indubitatamen- 
te da  questo  articolo  che  non  v'  à obbliga- 
zione quando  dipende  dalla  pura  volontà  di 
colui  che  contratta  di  essere  o non  essere  ob- 
bligalo. .Ma  è forse  questo  il  caso  della  spe- 
cie 1 No  , al  certo.  Quando  io  domando  al 
mio  banchiere  che  tenga  a mia  disposizione 
una  somma  di  23,000  fr.,  che  dovrà  paga- 
re sulle  mie  tratte,  ed  in  ricambio  promet- 
to, sotto  un’ affezione  ipotecaria,  di  rimbor- 
sargli tutto  ciò  che  avrà  pagato  in  virtù  del- 
la convenzione,  v’à  un  legame  di  dritto  che 
si  forma  , un'  obbligazione  che  nasce  e nou 
può  essere  elusa.  La  convenzione  sarebbe  in- 
contestabilmente nulla  se  fosse  concepita  in 
termini  tali  che  fosse  libero  al  mio  banchie- 
re di  accettare  o di  ricusare  le  mie  tratte  ; 
ciò  appunto  mostreremo  nel  numera  seguen- 
te. Ma  qui  non  si  tratta  mica  di  ciò  ; noi 
supponiamo  un'  obbligazione  seria  dal  canto 
del  mio  banchiere  : accettando  la  mia  pro- 
posizione, egli  si  è obbligato  rispetto  a me 
e si  è messo  nella  necessità  di  trarre  dalla 
sua  cassa  e di  pagare  ad  ogni  latore  di  mie 
tratte  fino  a concorrenza  di  questa  somma 
di  25,000  fr. , che  forma  lo  ammontare  del 
credito  da  lui  aperto.  Ecco  la  sua  obbliga- 
zione. Al  certo  quest'  obbligazione  è condi- 

bre  1 893.  — Arrogi.  Pelrlncourt  ( t.  Ili  , p.  318  ) , 
Bauur  ( t.  Il,  n»  SCO  ). 


Uigitizea  Dy 


Google 


437 


TIT.  XVIII.  OKI  PRIVILEGI  B DELL»  IPOTECHE.  ART.  2161  [2058] 


stonale  , nel  senso  che  io  posso  o no  fare 
uso  del  credito.  Ma  ciò  non  toglie  nulla  alta 
forza  obbligatoria  della  convenzione.  In  ilef- 
flniliva,  il  mio  banchiere  è la  parte  obbligata 
al  momento  dell'  alto  di  credito  ; è il  mio 
mandatario  o il  mio  commessionalo  all'uopo 
di  farmi  avere  i danari  quando  li  domande- 
rò previe  le  sicurezze  costituite  ; e tosto  che 
avrò  preso  il  partito  di  ricorrere  alla  sua 
cassa,  non  dipenderò  da  lui  di  chiudermela. 
Ecco  perchè  Kart.  1 174  del  Codice  Napo- 
leone è qui  affatto  fuori  causa,  poiché,  nei 
termini  di  questo  articolo,  la  sola  Condizio- 
ne puramente  potestativa  della  parie  obbligata 

potrebbe  invalidare  la  conte»  :ione In  breve , 

noi  siamo  qui  a fronte  di  un' obbligazione 
valida,  tuttoché  sospesa  da  una  condizione. 
Essa  sussiste  come  tale  ; or  una  convenzione 
di  tale  natura  è suscettiva  d’ipoteca,  come 
abbiamo  testé  veduto  ; adunque  la  stipula- 
tone d' ipoteca  che  le  parti  contraenti  vi  àn- 
no  aggiunta  è valida  e deve  essa  medesima 
sussistere.  Si  è la  dottrina  che  prevale  og- 
gigiorno; è ammessa  dagli  autori  e dagli  ar- 
resti con  una  tale  unanimità  da  non  potervisi 
più  ritornar  sopra  (1). 

Ma  se  il  principio  è certo  , se  è oramai 
incontestabile  , sonovi  nell'  applicazione  dei 
ponti  speciali  contro  coi  taluni  muovono  an- 
cora gravissime  controversie.  Noi  li  riassu- 
miamo nelle  quistioni  seguenti.  L’  ipoteca 
stipulata  accessoriamente  ad  un’  apertura  di 
credito  o ad  una  promessa  di  prestito  deve 
mai  esser  validata,  qualunque  sieno  i termi- 
ni dell’  obbligazione?  Quale  è la  estensione 
dell'  ipoteca  , o la  misura  in  cui  affetta  lo 
immobile  ipotecato  nel  caso  in  cui  il  credito 
è limitato  , sia  in  quanto  alle  somme  pro- 
messe , sia  in  quanto  alla  durata  del  credi- 
to? Come  e con  quali  mozzi  lo  effcltuamen- 
to  del  prestito  deve  provarsi  ? Da  qnal  di 
l’ ipoteca  prende  essa  grado  ? Esaminiamo 
queste  quistioni  successivamente  : terminere- 
mo indi  su  questo  importante  subbielto  con 
alcune  osservazioni  particolari  alle  promesse 
ed  alle  realizraziorJ  de’presliti  fatti  dalle  so- 
cietà di  credito  prediate. 

712.  Sulla  prima  quistione  sembra  che  non 
possa  elevarsi  alcun  dubbio.  È uopo  eviden- 
temente perchè  l' ipoteca  aggiunta  ad  un’  a- 
pertura  di  credito  o ad  una  promessa  di  pre- 


ti) B oneri . SA  aprile  181*  e 9 marzo  1830  : Caco, 
li  Igealo  181*  ; grusaellc,  IO  luglio  1817  ; Mei».  13 
luglio  1820;  Bcsanc  n 30  novembre  ISIS  ; Big.  . 6 
aprile  IsOft.  ìli  gennaio  1814,  IO  aprile  1891;  Casa.  , 
■*1  novembre  I8IM  ( Dall  , 31,  I,  303;  Dcv.  . 48,  2, 
729;  50.  i,  91).  v.  U.  rlin  I Quivi.,  v*  Ip..  s 3.  n-  S), 
Toullier  (t.  VI,  n.  Sui),  Grulle r ( t.  I,  n.-2«).  Per- 


si ito  sia  validata,  che  l’obbligazione  sia  reale 
e aeria  ; in  altri  termini  , che  ne  risulti  un 
legame  di  dritto  il  quale,  salvo  Leuinteso, 
!’  uso  del  credito  per  parte  dello  accredita- 
to, ( il  che  è l’ adempimento  della  condi- 
zione sospensiva  inerente  alla  convenzione), 
obblighi  le  parti  I'  uua  verso  1’  altra.  Ecco 
una  specie  che  ci  mena  ad  esporre  la  re- 
gola in  tutta  la  sua  luce.  — On  banchiere  apre 
ad  un  negoziante  un  credito  di  10,000  fr., 
per  la  cui  realizzazione  stipula  che  sconterà 
soltanto  gue'  calori  presentati  che.  più  gli  con- 
terranno-, e , per  sicurezza  delle  somme  di 
cui  il  creditore  si  troverà  scoverto,  l’accre- 
ditato consente  un’ipoteca  che  è inscritta  sin 
dal  domani.  Diverse  operazioni  di  sconto  àn 
luogo  tra  le  parti,  e l’ accreditato  si  trova 
debitore  di  una  somma  di  4,000  fr.,  quan- 
do i suoi  immobili  son  venduti.  Il  credi- 
tore si  presenta  all'ordine;  mala  sua  col- 
locazione  contestala  da  un  creditore  iscritto 
•ei  mesi  circa  dopo  di  lui,  è rigettata  dal 
tribunale  di  Chartres  per  questi  motivi  : 
« Che  il  creditore  non  si  è obbligato  a scon- 
tare indifferentemente  i valori  che  gli  fosser 
presentati,  ma  soltanto  quelli  fra  questi  va- 
lori che  troverà  estere  di  sua  soddisfazione, 
il  che  non  costituiva  a suo  riguardo  che  una 
obbligazione  pnramente  potestativa  ; e che 
quindi  l’ipoteca  consentita  dall’accreditato, 
nell’  atto  di  apertura  di  credito , e la  iscri- 
zione di  questa  ipoteca,  non  posson  valere?  » 
Questa  sentenza  è stata  invalidata  (2) , e 
ciò  si  comprende  a meraviglia.  Quando  il 
contratto  aveva  ricevuto  un  principio  di  ese- 
cuzione quando  il  creditore  si  presentava  con 
un  credito  giustificato,  risultante  dagli  sconti 
falli  in  virtù  ed  in  esecuzione  dell'  apertura 
di  credito,  era  difficile  ricusargli  il  benefizio 
d' un’  ipoteca  accordatagli  precisamente  per 
sicurezza  delle  somme  di  cui  si  trovano  sco- 
verte. Ma  supponete  che  tult'i  valori  presen- 
tati fossero  stati  ricusati  dal  creditore,  i mo- 
tivi su  cui  si  è fondato  il  tribunale  di  Char- 
tres prendono  un  carattere  veramente  serio; 
e se  , come  creditore  eventuale,  il  creditore 
intende  esercitare  il  dritto  risultante  dalla 
sua  ipoteca,  si  potrà  benissimo  opporgli,  in- 
vocando questi  motivi  , che  lobbligazione 
da  lui  assunta  si  trova  , per  la  riserva  che 
vi  à introdotta  di  accettare  soltanto  le  trat- 


sii  ( Quivi.,  t.  I.  eap  4 )■.  Da  noe  f v'  Ip . p-  Sa  n. 
47),  nuranion  ( t.  MI.  a 244).  Zittiamo  {I  II.  p 
1 ,3  ).  Trup  ong  i a.  480  I,  Cbampionoièiv  e Higaud 
( t.  II.  il  834  ;. 

(2)  Lo  arresi»  rmalMativ»  à Bella  Cono  di  Parigi, 
del  30  mazzo  1842  ( Dea.,  43,  2,  113  J. 
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te che  giudicherebbe  di  sua  soddisfazione  ri- 
condotta alle  condizioni  di  no'  obbligazione 
puramente  potestativa  dal  canto  suo  ; che  la 
non  è una  obbligazione  scria, poiché  dipende 
dalla  sua  volontà  o anche  dal  suo  capriccio 
di  adempirla  o di  lasciarla  ineseguita;  e che 
l'ipoteca  aggiunta  ad  una  tale  obbligazione 
non  potrebb’  esser  validata. 

Checché  ne  sia,  che  vogliamo  conchiude- 
re da  ciò  ? Che  l’ ipoteca  aggiunta  alle  con- 
venzioni della  specie  non  vale  che  quando 
queste  convenzioni  sono  serie  e reali,  ossia 
quando  generando  esse  in  principio  l’ obbli- 
gazione per  l’ accreditato  di  rimborsare  se  fa 
uso  del  credito  , gli  procurano  il  vantaggio 
di  avere  veramente  a sua  disposizione  le  som- 
me promesse,  il  che  è la  causa  stessa  della 
convenzione. 

713.  La  seconda  quiatioue  , se  non  pre- 
senta più  difficoltà  in  quanto  alla  solnzione 
ì tuttavia  più  complicata.  Si  tratta  di  sapere 
qual’  ì la  estensione  dell'ipoteca  o la  misu- 
ra in  cui  affetta  lo  immobile  ipotecato  quan- 
do la  promessa  di  prestito  o I'  apertura  di 
credito  è effettuata.  Sortovi  su  questo  punto 
delle  distinzioni  necessarie  e basate  sulle  di- 
verse combinazioni  che  soo  proprie  alla  con- 
venzione. Sovente  accade  che  il  credito,  li- 
mitato in  quanto  alle  somme  fino  a concor- 
renza delle  quali  è aperto,  è limitato  inoltre 
nella  sua  durata,  cosi  l’operazione  che  io  A 
in  veduta  dev'  esser  seguita  e non  potrà  es- 
ser completa  che  a condizione  dal  canto  mio 
di  obbligarvi  un  capitale  di  100,000  fr.  , e 
di  impiegarvi  una  durata  di  cinque  anni  ; 
quindi , ii  banchiere  a cui  m' indirigo  m'  a- 
pre  , sopra  affezione  ipotecaria  , un  credito 
di  100,000  fr.  per  conto  corrente  , la  cui 
durata  è fissata  a cinque  anni , allo  spirar 
de' quali  il  conto  sarà  bilanciato  e chioso. 
Altre  volte  il  credito  è limitato  soltanto  in 
quanto  alle  somme  che  à per  oggetto  ; per 
esempio,  si  tratta  di  un  affare  che  può  pro- 
lungarsi più  o meno,  che  può  seguirsi  sen- 
za circoscriversi  io  una  durata  di  tempo  li- 
mitata ; quindi  il  banchiere  a cui  io  mi  di- 
rigo m’apre  un  credito  di  100,000  fr.  che 
si  obbliga  I'  fornirmi  a misura  de’  miei  bi- 
sogni. Per  certi  riguardi,  la  soluzioae  della 
nostra  quistlone  varia,  secondo  che  si  sta 
nell'  una  o nell’  altra  di  queste  due  situa- 
zioni. 

714.  Se  il  credito  è limitato  soltanto  in 
quanto  alla  somma  che  il  debitore  si  è ob- 
bligato di  fornire  , la  garenzia  ipotecaria  si 
conterrà  nella  misura  del  credito  aperto  , il 
quale  dovrà,  a’  termini  delio  art.  3132,  es- 
ser determinato  con  la  sua  cifra  nell'  atto 


costitutivo  dell'  ipoteca.  Pertanto , la  garen- 
zia non  dovrà  mai  oitrepasaare  lo  ammonta- 
re del  credito  aperto;  ma  potrà  accadere  che 
non  lo  raggiunga  neppure.  Cosi,  da  un  canto 
io  vi  apro  un  credito  fino  a concorrenza  di 
35.000  fr.  , e le  operazioni  che  fo  con  voi 
mi  traggono  a fornirvi  una  somma  di  30,000 
fr.  ; la  mia  ipoteca  non  varrà  che  pe’  25,000 
fr.,  ammontare  dal  credito  aperto,  ed  i 5,000 
fr.  di  eccedenza  costituiranno  per  me  un  cre- 
dito semplicemente  ebirografario.  Ma  da  una 
altra  banda  , in  luogo  di  oltrepassare  o an- 
che di  esaurire  il  credito  che  vi  A aperto  fi- 
no a concorrenza  di  25,000  fr.,  voi  non  a- 
vele  preso  che  15,000  fr. , la  mia  ipoteca 
varrà  per  quest'  ultima  somma  soltanto.  — 
Nel  primo  caso,  1'  atto  costitutivo  dell'  ipo- 
teca determina  la  estensione  del  mio  dritto 
ipotecario, perchè  i terzi,  che  bau  trattato  col 
mio  debitore  sulla  fede  che  i suoi  immobili 
eran  gravati  di  un  credito  eventuale  di  25,000 
fr.  , sarebbero  ingannati  se  questi  immobili 
si  trovassero  obbligati  per  una  somma  mag- 
giore. Nel  secondo  caso,  la  estensione  del- 
P ipoteca  è determinata  dalla  realizzazione  i- 
stessa  del  credito,  perchè  se  mi  sono  ob- 
bligato a prestare  25,000  fr.,  non  ne  ò in 
effetti  prestato  che  15,000 , e non  posso 
esser  garentito  dalla  mia  ipoteca  che  per 
la  somma  che  A realmente  prestato. 

715.  Se  il  credito  i limitato  nella  sua 
durata,  si  dirà  , in  generale,  che  l' ipote- 
ca, la  quale  d’altronde  non  potrà  mai  ga- 
rantire il  creditore  per  somme  superiori  a 
quelle  fino  a concorrenza  delle  quali  sarà 
stato  it  credito  aperto,  non  varrà  anzi  se  non 
per  quelle  che  saranno  state  anticipale  du- 
rante il  periodo  fissato,  fosser  pare  inferiori 
alla  cifra  del  credito,  e sieno  qualunque  i 
disborsi  che  si  fosser  potuti  fare  ulteriormen- 
te. Sicché  , per  meglio  precisare  riprendia- 
mo 1'  ipotesi  del  n.  713  e supponiamo  che  i 
cinque  anni  formanti  la  durata  del  credito 
di  100,000  fr.  statomi  aperto  sien  decorsi 
dal  1*  gennaio  1850  per  finire  al  1°  gen- 
naio 1855  ; supponiamo  inoltre  che  , giunti 
a quest'  ultima  epoca  , io  ed  il  creditore  ci 
siamo  convenoti  di  prorogare  il  conto,  e ie 
nostre  operazioni  Itati  continuato  fino  al  1° 
gennaio  1857,  I'  ipoteca  non  garantirà  che 
ie  somme  anticipate  fino  al  1°  genuaio  1855 
epoca  a cui  il  conto  corrente  doveva  esser 
bilanciato  e chioso  ; e se  , fatto  il  conto,  è 
stabilito  che  le  anticipazioni  a questo  momen- 
to erano,  per  esempio,  di  60,000  fr.,  l’ipo- 
teca non  varrà  che  per  questa  somma,  quando 
anelli;  vi  fossero  state,  dal  1°  gennaio  1855 
al  1°  gennaio  1857 , durata  della  proroga, 
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«tire  anticipazioni  le  quali,  aggiunte  alle  pri- 
me , ne  portassero  la  somma  totale  ad  una 
Cifra  che  non  oltrepassa  o non  raggiunge 
neppur  quella  di  100,000  fr. , fino  a con- 
correnza della  quale  era  stato  il  credito  pri- 
mitivamente aperto. — Questa  è,  diciamo,  la 
regola  generale;  ma  non  è assolata,  e sono- 
ri delle  ipotesi  in  coi  l' ipoteca  potrà  garen- 
tire  delle  operazioni  che  tuttavia  saranno  sta- 
te fatte  dopo  spirato  il  termine  fissalo  dal- 
la convenzione  di  apertura  di  credito. 

Ecco  una  specie  la  quale  , nelle  fasi  suc- 
cessive che  à percorse  , à messo  in  luce  la 
regola  e gli  equi  limiti  che  comporta. — Con 
alto  notarile  del  5 febbraio  1840,  Giovanni 
Leroaitre  e compagnia  avevano  aperto  a Bony 
un  credito  di  100,000  franchi  a conto  cor- 
rente per  sei  anni,  allo  spirar  del  quale  ter- 
mine era  stipulato  che  si  bilancerebbe  e chiu- 
derebbe il  conto  ; e lo  stesso  di  i creditori 
avevan  presa  una  iscrizione  ipotecaria  per 
sicurezza  della  somma  eventuale  di  100,000 
fr.  sulla  proprietà  dei  Cappuccini  apparte- 
nente a Bony . con  menzione  , nella  iscrizio- 
ne , delle  stipolszioni  principali  dell'  atto  di 
apertura  di  credito  , e massime  della  clau- 
sola che  ne  limitava  la  dorata  a sei  snni. 
Ma  allo  spirar  de' sei  anni,  il  conto  non  era 
stato  bilanciato  e chiuso  ; era  stato  proro- 
gato , al  contrario,  col  consenso  delle  parti, 
ed  in  fatto  , si  era  continuato  fino  al  24 
marzo  1817,  giorno  della  mortedi  Bony. — 
In  questo  stato  , si  à trattato  di  sapere  se 
il  dritto  ipotecario  conferito  a Lemaitre  e 
compagnia  doveva  esser  limitato  al  5 feb- 
braio ì 846,  o se,  al  contrario  , doveva  ga- 
rantire fino  alla  morte  di  Bony  il  saldo  del 
conto  corrente  fino  a concorrenza  della  som- 
ma stipulata  nell’  atto  di  credito  : ed  a que- 
st’ ultimo  partito  appunto  si  era  la  Corte  di 
Rouen  soffermata  (I).  Perchè  T Perchè  diceva 
essa  nel  suo  arresto , * il  conto  corrente  si 
compone  di  un  insieme  di  operazioni  succes- 
sive che  si  ligano  e si  concatenano  in  un  mo- 
do indissolubile  fino  alla  sua  chiusura  ; che 
i versamenti  e le  consegne  che  formano  que- 
sto insieme  di  operazioni  non  sono  se  non 
degli  elementi  parziali  del  conto  , e non  pos- 
son  mai  costitoire  de'  pagamenti  nell'  acce- 
zione legale  di  questa  parola  ; che  la  qualilà 
di  creditore  o di  debitore  con  pui  , per  la 
stessa  ragione , esser  fissata  se  non  quando 
il  conto  è deffioitivamente  chiuso  , poiché  il 
conto  corrente  , per  la  natura  stessa  della 
sua  destinazione  , non  presenta  alcun  bilaa- 
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ciò  defflnitiro  , che  , secondo  i principi!  , 
è manifesto,  nella  specie  , che  alla  data  del 
5 febbraio  1816,  non  v’  era  nè  creditore  nè 
debitore  , poiché , per  una  conseguenza  della 
nuova  convenzione  delle  parti  , il  conto  non 
era  cessato  di  correre  a questa  data.  > 

Questi  principi!  sul  conto  corrente  sono 
d’  una  perfetta  esattezza  , al  punto  di  vista 
delle  obbligazioni  personali  che  risultano  dalla 
convenzione  per  le  parti  Ira  cui  è formata; 
ma  sonovi  qui  i terzi  , il  cui  interesse  è 
principalmente  in  gioco,  e questi  principi! 
non  potrebbero  loro  opporsi  che  quando  i 
loro  dritti  non  ne  ricevessero  lesione  di  sorta. 
Pertanto , quando  I’  ipoteca  è stata  consen- 
tita per  garenzia  d'  un'  apertura  di  credito 
di  cui  le  partì  in  limitata  la  realizzazione  ad 
un  periodo  fisso  di  un  certo  numero  di  an- 
ni , i terzi  sono  avvertiti  che  l’ apertura  di 
credito  deve  arrestarsi  al  termine  fissato.  Se 
è nel  dritto  delle  parli  di  prorogare  la  du- 
rata del  credito  , sia  con  un  nuovo  conto  , 
sia  continuando  qnello  che  già  esiste,  è certo 
almeno  che  lo  esercizio  di  questo  dritto  non 
può  avere  per  conseguenza  di  aggravare  a 
danno  dei  terzi  la  situazione  ipotecaria  dello 
accreditato  al  di  là  di  ciò  che  era  al  di  in- 
dicato dalla  iscrizione  come  quello  in  coi  it 
conto  corrente  doveva  esser  chiuso  , perchè 
quivi  era  pe’ terzi  il  limite  acni  doveva  fis- 
sarsi la  estensione  del  credito,  e quindi, 
l' importanza  dell'  ipoteca  che  lo  garentiva. 
Era  questo  il  dritto  non  abbastanza  riservato 
dalla  Corte  di  Rouen.  Perciò  appunto  il  suo 
arresto  è stato  annodato  ; la  Corte  di  cas 
sazione,  e dopo  di  essa  la  Corte  di  Parigi 
innanzi  cui  la  causa  ò stata  rinvista(2),  han, 
giudicato  , pe'  motivi  medesimi  di  sopra  in- 
dicali , che  l' ipoteca  costituita  per  sicurezza 
di  un  credito  aperto  per  conto  corrente,  per 
no  tempo  determinato,  con  istipulazioue  che 
allo  spirar  di  questo  tempo  il  conto  sarebbe 
bilanciato  e chiuso  , non  è , ne'  suoi  effetti 
rispetto  a’  terzi  , sottomessa  alle  stesse  con- 
dizioni e non  dipende  dalle  medesime  regole 
della  determinazione  , tra  le  parti  , della 
quota  del  debito  del  conto  corrente  , e spe- 
cialmente che  se  allo  spirare  , il  conto  in 
luogo  di  essere  bilanciato  e chioso  , è stato 
continuato  fino  ad  un’  epoca  ulteriore  , e le 
operazioni  fatte  durante  la  proroga  non  sono 
necessariamente  garentite  dall’ipoteca. 

716.  Ma  supponiamo  che  il  saldo  dovuto 
all'  epoca  della  reddizione  deffmitiva  del  conto 
prorogato  sia  inferiore  a quello  che  avrebbe 

( Dev,.  SS,  I.  307  ; 53  S,  6;  Dall.,  SS,  1,  86;  33,  J, 
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potuto  constatarsi  al  termine  in  cui  , secon- 
do la  convenzione  primitiva  , doveva  il  conto 
esser  bilanciato  e chiuso  ; ove  sarebbe  allora 
lo  inconveniente  di  seguire  senza  riserva  i 
principii  del  conto  corrente  ? G qual  sareb- 
be il  danuo  pe’  terzi  ? 11  caso  si  produceva 
precisamente  nella  specie  che  abbiamo  testé 
citata.  Pertanto,  in  fatto,  se  il  conto  fosse 
stato  bilanciato  e chiuso  al  5 febbraio  1846 
data  in  cui,  secondo  la  convenzione,  dove- 
va finire  il  credito  aperto  dall’  atto  del  5 feb- 
braio 1810,  Bony  sarebbe  stato  costituito 
debitore  d’una  somma  di  149,330  fr. , la  qua- 
le in  tal  modo  avrebbe  assorbita  completa- 
mente la  gareozia  ipotecaria  di  100,000  fr. 
In  luogo  di  ciò,  per  effetto  delle  consegna  e 
versamenti  effettuiti  successivamente  da  Sony, 
si  è trovato  che  in  marzo  1847,  data  del  rego- 
lamento deflìnitivo  del  conto  prorogata,  il  sal- 
do in  favore  del  creditore  era  ridotto  alla  som- 
ma di  42,092  fr.  Perchè  quest'  ultima  somma 
non  sarebb'  essa  stata  coverta  dall'  ipoteca  ? 
1 creditori  interessati  ad  eliminare  questa  ipo- 
teca vi  resistevano  perchè,  dicevano  essi,  il 
credito  di  149,539  fr.,  risultante  dal  saldo  del 
conte, ne!  modo  che  avrebbe  dovuto  esser  chiu- 
so all’epoca  fissata  dalla  convenzione  primi- 
tiva, era  stato  ulteriormente  rimborsato  ed 
estinto  con  le  consegne  o versamenti  operati 
da  Bony  durante  la  continuazione  del  conto 
corrente,  o che  quindi,  l’ ipoteca  che  serviva 
di  gareozia  a questo  credito  si  era  in  pari 
tempo  estinta.  Aggiungevano  che  se  più  tar- 
di, ed  in  defllnitiva,  l’accreditante  si  era  tro- 
vato creditore  dello  accreditato,  era  questo 
un  nuovo  credito,  alla  gareozia  del  quale  non 
poteva  applicarsi  un'ipoteca  conferita  noics- 
meutu  pel  credito  primitivo,  oramai  estinlo; 
che  in  pochi  delti,  P ipoteca  consentila  dallo 
accreditato  non  aveva  potuto  covrire  se  non 
le  operazioni  fatte  dorante  il  termine  pre- 
veduto, di  tal  che  , se  non  si  fosse  realiz- 
zato alcun  credito  allo  spirar  di  questo  ter- 
mine, o che  il  credito  realizzato  fosse  stato 
indi  estinlo  dal  debitore  , i beni  di  costui 
dovevan  trovarsi  liberi  della  ipoteca  even- 
tualmente consentita  , senza  che  si  potesse 
riportare  indi  questa  ipoteca  su  dì  un  credi- 
to che  non  si  era  aperto  se  non  mercè  una 
prolungazione  di  credito  al  di  là  del  termi- 
ne convenzionalmente  fissato  al  tempo  delia 
sua  apertura. 

Ma  tutto  ciò  sarebbe  stato  opportuno  se 
la  situazione  ipotecaria  dello  accreditato  si 
fosse  trovata  aggravata  dal  saldo  deflìnitivo 


<!)  V.  lo  arresto  di  Parigi,  dei  si  deccm'  re  1852 
ciiaio  alla  urna  precedale 


del  conto  prorogato.  Nella  situazione  inver- 
sa, e quando  ! creditori  contestanti  non  ave- 
vano al  cun  interesse  a censurare  una  proro- 
ga nel  cui  decorso  la  situazione  del  loro  de- 
bitore sì  era  migliorata  a tal  punto  che  il 
saldo,  i n luogo  di  assorbire  la  garenzia  ipo- 
tecaria, non  raggiungeva  neppnr  la  metà , la 
loro  pretensione  era  al  certo  contraria  alla 
giustizia  ; era  del  pari  contraria  al  dritto,  e 
la  Corte  di  Parigi  , innanzi  alla  quale  era 
portata  , sul  rinvio  pronunziato  dopo  annul- 
lamento, à detto  con  ragione,  per  respinger- 
la , che  i terzi,  tosto  che  non  avevano  inte- 
resse a censurare  la  proroga  , dovevano  ac- 
cettare il  conto  come  le  parti  medesime  , e 
che  per  essi  come  per  le  parti,  era  vero  di- 
re, in  questo  caso  particolare,  che  il  conto 
corrente  forma  un  corpo  , un  tutto  insepa- 
rabile, i cui  articoli  tutti  si  ligano  e si  con- 
catenano, le  anticipazioni  e forniture  portate 
al  dare, e le  consegue  e i versamenti  consta- 
tati al  credito  componente  un  insieme  di  o- 
perazìoni  le  quali,  a causa  ancora  delle  loro 
fluttuazioni  successive  e continue  , acquista- 
no un  carattere  essenzialmente  indivisibile  , 
che  non  permette  di  distaccarne  delle  parti 
per  attingervi  de' pagamenti  parziali  per  via 
di  confusione  , di  compensazione  o d’ impu- 
tazione ft). 

717.  Terminiamo  le  nostre  osservazioni 
sulla  nostra  seconda  quistione,  facendo  os- 
servare che  la  pratica  fa  abitualmente  un'al- 
tra eccezione  in  senso  inverso,  da  quella  di 
cni  abbiamo  testò  parlato  , alia  regola  che 
l' ipoteca,  aggiunta  ad  uu  alto  di  credilo  li- 
mitato nella  sua  durata,  non  vale  che  per  le 
somme  anticipate  durant  e il  periodo  fissata. 
Pertanto  si  dice  spessissimo,  nelle  apertura 
di  credito,  che  l'ipoteca  garantirà  le  antici- 
pazioni già  falle  e quello  a farsi  entro  un 
termine  di  . . . , e ciò  fino  a concorrenza  di 
una  somma  determinata.  Qui , in  luogo  di 
vedere,  come  testé  , I’  ipoteca  estendersi  ad 
operazioni  fatte  dopo  la  data  primitivamen- 
te fissata  per  termine  al  credito,  la  vediamo 
covrire  delle  anticipazioni  anteriori  alla  data 
dell’  apertura.  Questa  nuova  eccezione  deve 
essere  ammessa  del  pari,  e purché  nella  som- 
ma le  anticipazioni  non  oltrepassino  la  cifra 
del  credilo  aperto  , i terzi  non  ànno  a do- 
lersi. Rallegheremo  a quest'ordine  di  idee  un 
arresto  della  Corte  di  cassazione  dal  quale 
risulta  che  l' ipoteca  conferita  per  aicurezza 
delle  somme  future  per  effetto  di  un  credi- 
to aperto  fiuo  a concorrenza  di  una  certa 
somma  può,  secondo  le  circostanze  e l’ in- 
terpretazione dello  clausole  dell'  atto  , appli- 
carsi non  solo  alle  somme  che  fosser  riscos- 
se in  virtù  di  quest'  apertura  di  credito  dopo 
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la  costituzione  della  ipoteca,  ma  al  saldo  di 
un  conto  corrente  chioso  anteriormente , in 
seguito  di  anticipazioni  anteriori  e di  cui  lo 
accreditato  si  trovava  debitore  (I).  Si  vede 
che,  con  questa  decisione,  la  quale  d’ altron- 
de, è uopo  riconoscerlo,  non  è che  un  ar- 
resto di  specie,  la  Corte  di  cassazione  am- 
mette la  convenzione  di  cui  qui  parliamo,  e 
si  spinge  anche  più  oltre,  poiché  la  considera 
come  risultante  dalle  circostanze  in  un  caso 
io  cui  non  era  espressamente  formulala. 

718.  Il  credito  risultante  da  un'apertura 
di  credito  o da  una  promessa  di  prestito  è 
eventuale  ; l’ ipoteca  aggiunta  alla  convenzio- 
ne è donqne  eventuale  del  pari  : col  versa- 
mento de'  fondi  da  parte  del  creditore  o del 
mutuante  ; in  altri  termini,  con  la  realizza- 
zione diviene  il  credito  certo  ed  attuale  , e 
l’ ipoteca  è vivificata.  Ma  come  mai  la  rea- 
lizzazione del  prestito,  o 1“  impiego  del  cre- 
dito, saran  giustificati  rispetto  a’ terzi?  II 
creditore  o il  mutuante  saranno  forse  tennti 
a stabilirlo  producendo  delle  quietanze  au- 
tentiche? o potranno  essi  giustificarlo  con 
tutt'i  mezzi  legali  ed  ammessi  bili  tra  lo  ac- 
creditante e lo  accreditato  ? Si  è la  nostra 
terza  qnistione. 

Esistono  intorno  a ciò  delle  teorie  molto 
esagerate  le  qnaii  , partendo  dalla  idea  che 
l' ipoteca  non  può  risultare  che  da  un  atto 
autentico  stipulato  innanzi  notaio  { lupra  , 
art.  2127)  dicono  non  esservi  cosa  più  con- 
segnante a questo  principio  che  io  esigere  un 
titolo  autentico  per  la  determinazione  della 
somma  in  occasion  delia  quale  è stata  data 
una  garenzia  ipotecaria.  Si  è anzi  tutto  lo 
avviso  del  Dal)oz(2),e  il  Merlin  si  era  io  pri- 
ma pronunciato  io  questo  senso,  determina- 
to, dice  egli, da  questo  passaggio  del  Raviot 
su  Perrier  (quist.  90,  n.  81  ),  che  qui  ripro- 
duciamo, perchè  riassume  i motivi  invocati 
ancor  oggi  in  appoggio  di  tale  dottrina. 

• Il  mandante  ed  il  mandatario  avevano  prò- 
» messo,  questi  l’ esecuzione  del  mandato, 

• quegli  la  indennità  o altre  condizioni.  Io 

> crederei  che,  ciò  posto,  il  mandatario  a- 
» vrebbe  ipoteca  dal  di  della  procura;  ma 
» non  ammetterei  questa  ipoteca  che  per  gli 
e alti  delta  gestione  che  fotser  pubblici  e la 
» cui  data  fosse  certa,  perchè  è nna  masai- 

• ma  in  Francia,  che  non  deve  dipender 
» da  noi  di  farci  delle  ipoteche  con  atti 

> privati  ; questi  atti  non  anno  mai  data  ri- 

> spetto  a’  terzi.  É uopo  che  le  ipoteche 
» sìeno  avverate;  senza  di  che  le  rigettia- 


[lìRIg.tS  ag.1855  (Dov.,S5,t,769.DaJl  ,66.  1,  165). 
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» mo,  perchè  preferiamo  il  dritto  pubblico 
» al  dritto  particolare,  e tutte  le  nostre  leg- 
» gì  rivolgono  la  loro  attenzione  a non  sof- 
» frire  che  la  fede  pubblica  sia  ingannata  nè 
> tampoco  esposta  alle  frodi.»  Ma  il  Merlin 
aggiunge  che  riflettendovi  , questa  dottrina 
gli  è sembrata  un  errore  , in  qaanto  esige 
degli  alti  pubblici  per  provar  !' esistenza  del 
credito,  e non  ai  contenta  di  atti  privati,  la 
coi  data  , senza  essere  autentica  , non  sia 
dubbia  (3).  Noi  intendiamo  a meraviglia  il 
cambiamento  operatosi  nella  opinione  del 
Meriiu. 

Ed  innanzi  tatto , la  dottrina  che  ritratta 
è assolutamente  inammessibile,  chè  essa  me- 
nerebbe ad  nna  impossibilità,  nel  caso  in  cui 
la  promessa  à luogo  tra  negozianti,  e consi- 
ste nella  convenzione  nota  sotto  la  denomi- 
nazione di  apertura  di  credito.  V’  à in  ciò 
una  serie  di  operazioni  le  cui  continue  flot- 
tazioni mutano  ad  ogni  istante  la  situazione 
delle  parti,  sono,  da  un  canto,  delle  antici- 
pazioni o forniture  constatate  da  semplici  men  - 
zioni  a)  dare;  dall’altra  parte,  de'  versamenti 
o consegne  che  ai  stabiliscono  con  altre  men- 
zioni allo  avere  : e dire  che,  in  questo  ca- 
so, l' ipoteca  non  potrà  esistere  ed  aver  ef- 
fetto che  a condizione  da  parte  del  credi- 
tore di  provare  il  suo  credito  con  atti  au- 
tentici o anche  con  atti  privati  che  abbia- 
no acquisito  data  certa,  sarebbe  semplice- 
mente  fermare  io  principio  che  nna  stipula- 
zione d’ ipoteca  non  può  accedere  alla  con- 
venzione di  opertura  di  credito.  Non  si  po- 
trebbe andar  tant' oltre:  laonde  la  giurispru- 
denza non  à esitato  a riconoscere  che  ì pa- 
gamenti elfettoati  in  esecuzione  dell'  apcrtn- 
ra  di  credilo  possono  esser  provati , anche 
rispetto  co’  terzi,  da’  libri  delle  parti  (4). 

Ma  supponiamo  che  la  convenzione  abbia  a- 
vuto  luogo  tra  non  negozianti  , che  abbia 
avuto  semplicemente  per  oggetto  nna  pro- 
messa di  prestito  : anche  in  questo  caso  , 
diciamo  che  1’  esistenza  dei  credito  o la  rea- 
lizzazione non  à d‘  uopo  , per  essere  stabi- 
lita , dei  soccorso  dell'  autenticità.  li  torto 
delia  dottrina  contraria  è di  confondere  due 
cose  essenzialmente  distinte  : la  causa  effi- 
ciente dell’  ipoteca  d’  un  credito  condizionale 
e dapprima  indeterminato  , e la  liquidazione 
di  questo  credito.  La  causa  efficiente  deli’  i- 
poteca  è la  convenzione  che  1'  à costituita. 
Che  questa  convenzione  debba  esser  fatta  nella 
forma  autentica  , ciò  è certo  ; e nel  caso  in 
coi  il  credito  garantito  dall'ipoteca  è coudi- 


(3)  V.  Merlin  (quist.  s'Up.,  5 3,  d.  1,  in  One  ). 

(4)  V.  Donai,  17  ilccembre  in»  (Do».,  34,  2,  479). 
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rionale  , eventuali?  o indeterminato  , non  me- 
no che  in  quello  in  coi  il  credito  è liquido 
e cerio  , la  forma  dell'  atto  notarile  , come 
abbiamo  veduto  nel  commentario  dello  art. 
2127  ( v.  n.  656  e seg.  ) , è una  cgndiiio- 
ne  necessaria  e senza  la  quale  l' ipoteca  non 
sarebbe  validamente  costituita.  Ma  lo  abbia- 
mo pur  veduto  ( v.  n.  660  ),  non  v'ha  indi- 
visibilità  , in  quanto  alla  forma  , tra  la  co- 
stituzione di  ipoteca  e I'  atto  ulteriore  con 
cui  il  creditore  liquida  il  suo  credito  primi- 
tivamente condizionale  , eventuale  o indeter- 
minato. La  legge  non  parla  dell'  autenticità , 
non  ne  fa  una  condizione  necessaria  , che 
per  I'  alto  costitutivo  dell'  ipoteca  ; essa  si 
limila  a ciò:  e,  come  dice  il  Merlin,  per  e- 
stendere  la  sua  disposizione  fino  a'  documen- 
ti necessariì  per  regolare  e liquidare  il  cre- 
dito cosi  ipotecato  , bisognerebbe  essere  le- 
gislatore. 

Che  non  si  parli  , d’  altronde  , dello  in- 
teresse dei  terzi , e de'  pericoli  a coi  sareb- 
bero esposti  se  non  si  mirasse  a'  mezzi  di 
rendere  per  così  dire  impossibile  una  valuta 
intesa  fraudolente  tra  il  mutuante  ed  il  mu- 
tuatario per  giungere  alla  diminuzione  del 
pegno  ipotecario  con  la  sapposizione  di  una 
numerazione  di  danari.  In  conclusione  iter- 
zi  sono  avvertiti  anticipatamente  . con  la  iscri- 
zione , che  i beni  del  mutuatario  o dello  ac- 
creditato sono  eventualmente  gravati  d’ ipo- 
teca per  un  credito  la  cui  cifra  è loro  rive- 
lata da  questa  iscrizione.  Se  trattano  mal- 
grado questo  avvertimento  , trattano  con  co- 
gnizion  di  causa  e necessariamente  nella  pre- 
visione che  il  credito  a causa  del  quale  è 
stata  I'  ipoteca  eventualmente  costituita  po- 
trà essere  esaurito  in  totalità. E siccome  l'i- 
poteca non  potrà , in  alcun  caso  , covrir  delle 
somme  superiori  , è vero  dire  che  non  v'à 
qui  sorpresa  possibile.  I terzi  contesteranno 
dunque  , se  lo  giudicano  a proposito  , le 
quietanze  o i documenti  prodotti  per  giusti- 
ficare la  realizzazione  ; li  oppugneranno  e ten- 
teranno , con  tutt’  i mezzi  del  dritto  comu- 
ne , di  farli  cadere  se  provano  che  essi  ce- 
lano dello  frodi  ; ma  non  potranno  preten- 
dere a nulla  di  più,  e massime  noo  potranno, 
quando  la  legge  non  à espressamente  dichia- 
rato che  questi  documenti  farebber  pruova 
sol  quando  fosser  redatti  nella  forma  auten- 
tica innanzi  notaio  , farli  eliminare  di  pieno 
dritto,  sol  perchè  consistessero  in  atti  pri- 
vati (1). 


(I)  v.  Tropi, .ng  ( n°  508  ),  Grenier  (5-  I,  n°  W). 
cociori  ( § 111.  p ZA9  ).  — Il  punto  è risoluto  legista- 
Usamene  In  questo  senso  nel  Belgio  . dalla  legge 
pel  tb  dicembre  1851,  il  coi  ari’  80  dice  espresso 


719.  In  quanto  alla  nostra  ultima  qnistio- 
ue  , è fra  tutte  quella  che  à mosse  e che 
muove  tuttavia  le  piò  vive  controversie  in 
teoria  , tuttoché  sembri  delfinitivamente  ri- 
soluta , dalla  giurisprudenza  , fu  un  senso 
conforme  a'  bisogni  della  pratica.  Si  tratta 
di  sapere  se  l' ipoteca  costituita  per  sicurezza 
di  un  credito  aperto  o di  una  promessa  di 
prestilo  rim, uni  , per  le  diverse  somme  che 
il  debitore  à successivamente  prelevateci  di 
della  iscrizioue  presa  in  virtù  dell’  atto  di 
costitnzione  , o se  , al  contrario  data  , per 
ciascuna  di  queste  somme  , solo  dal  di  in 
cui  è stata  prelevata.  Per  esempio  , in  otto- 
bre 1850,  è stato  aperto  un  credito  di  10,000 
fr. , sotto  affezione  ipotecaria  , a Paolo  da 
Pietro  , il  quale  à preso  immediatamente 
iscrizione.  Ma  lo  accreditato  non  è ricorso 
alla  cassa  del  creditore  che  al  mese  di  gen- 
naio 1851,  e vi  à attinto  fino  al  mese  di 
decetnbre  seguente  , epoca  in  cui  il  credito 
£ stato  esaurito.  A quale  data  si  dovrà  dun- 
que fissare  l’ ipoteca  di  Pietro  in  questo  ca- 
so? Prenderà  essa  grado  al  di  della  iscrizio- 
ne primitiva  , ossia  al  mese  di  ottobre  1850? 
o prenderà  grado  solo  al  di  della  realizza- 
zione , ossia  al  mese  di  gennaio  1851  , e 
successivamente  alle  diverse  date  de'  prele- 
vamenti effettuiti  da  Paolo  , fino  in  dicem- 
bre 1851,  nella  cassa  di  Pietro.’  Si  scorge 
tutto  1'  interesse  della  quistione  : £ una  qui- 
stione  di  preferenza  Ira  l' ipoteca  di  Pietro 
c le  ipoteche  che  Paolo  potrebbe  aver  con- 
ferite ad  altri  creditori  sugli  stessi  immobi- 
li , nello  intervallo  decorso  tra  I'  atto  di  a- 
pertura  di  credito  ed  i diversi  atti  di  realiz- 
zazione. 

Nell’  antica  giurisprudenza  , niun  dubbio 
sembra  siasi  su  di  ciò  elevato.il  Pothier,  che 
riassume  la  dottrina  generalmente  immessa, 
si  esprime  cosi  sa  questo  punto  : « Si  pos- 
sono costituire  delle  ipoteche  per  un  debito 
che  noo  £ stato  contratto , ma  che  si  con- 
trarrà , et  fulurae  obligationU  nomine  ; ma 
come  non  può  esservi  ipoteca  senza  che  vi 
sia  debito  . questa  ipoteca  non  avrà  luogo 
che  dal  dì  che  il  debito  sarà  stato  contratto. 
Ecco  perchè  se  oggi , primo  di  aprile  io  ò 
convenuto  secovoi  che  il  tale  fondo  vi  sa- 
rebbe specialmente  ipotecato  per  una  somma 
di  10.000  lire  che  mi  prestereste  e non  mi 
abbiate  data  questa  somma  che  il  primo  set- 
tembre seguente  , l' ipoteca  non  avrà  luogo 
che  dal  primo  settembre  , perché  , non  a- 


mcnt»  che  II  rilascio  de’  fondi  potrà  essere  stabilito 
con  tuit’l  mezzi  legali , V Dctebecque  ( < oinra.  le- 
gni. p.  287  ),  Marlou  ( §.  Ili,  p.  Ut,  e n"  iosa  ). 
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vendo  incomincialo  ad  esser  debitore  verso 
di  voi  di  questa  somma  che  dal  di  chel'bo 
ricevuta  , l' ipoteca  non  à potuto  nascere 
prima  , non  potendo  esservi  ipoteca  prima 
che  vi  sia  un  debito  (1).  « Oggi  ancora  , 
sotto  il  Codice  Napoleone  , questa  dottrina 
trova  de'  numerosi  partigiani  fra  gli  autori 
più  accreditati.  Si  è detto  che  la  convenzio- 
ne che  apre  un  credito  ad  una  persona , la- 
sciandole una  intiera  libertà  di  usare  o di 
non  usare  del  credito  , non  genera  obbliga- 
zione per  sé  stessa  ; che  non  può  dunque 
affiggersi  ipoteca  a questa  convenzione , poi- 
ché l’ ipoteca  , essendo  essenzialmente  l’  ac- 
cessorio di  un  credilo  , non  poi  esistere  Ca- 
chi non  esiste  un'  obbligazione  principale  a 
cui  possa  accedere  : e si  è da  ciò  conchioso 
che  se  prima  di  fare  uso  del  credito  lo  ac- 
creditato ipotecasse  i suoi  immobili  ad  altri 
creditori  che  si  affrettassero  di  prendere  iscri- 
zione , queste  nuove  ipoteche  sarebbero  pre- 
feribili , e lo  accreditalo  non  potrebbe  ren- 
derle prive  di  effetto  usando  ulteriormente 
del  suo  credito  (2). 

Ma  tuttavia  è uopo  riconoscere  che,  se 
questa  dottrina  dovesse  prevalere  , sarebbero 
impossibili  le  convenzioni  di  questa  specie  ; 
per  utili  e vantaggiose  che  sieno  per  lo  svi- 
luppo del  credito  , la  pratica  non  vi  potreb- 
be più  ricorrere.  La  Facoltà  di  dritto  di 
Strasbourg  (3)  poneva  ciò  in  tutta  la  soa  e- 
videnza  , al  tempo  della  inchiesta  ammini- 
strativa del  1841,  quando  diceva  .*  « Le  co- 
stituzioni d’  ipoteca  per  sicurezza  di  crediti 
aperti  sono  , pe'  semplici  particolari  come 
pei  negozianti,  un  elemento  comodo  di  cre- 
dito, I incagliare  lo  impiego  o lo  svilnppo  del 
quale  sarebbe  contrario  allo  interesse  gene- 
rale. Ora,  non  dando  all' ipoteca  che  la  da- 
te delle  diverse  anticipazioni  successivamente 
fatte  al  mutuatario  , si  tolgono  al  irnituante 
le  garanzie  che  la  convenzione  doveva  assi- 
curarsi , e si  spoglia  perciò  stesso  questa 
convenzione  del  suo  cararattere  proprio  e 
de  vantaggi  particolari  a ragion  de’ qnali  co- 
stituisce un  mezzo  di  credito  distinto  dall'i- 
poteca ordinaria.  In  effetti  in  questo  siste- 
ma , il  mutuante  dovrebbe  , se  volesse  aver 
la  certezza  che  il  suo  pegno  non  è stato  sce- 
mato , fatai  esibire  un  nuovo  estratto  del 
registro  delle  iscrizioni  ipotecarie,  ogni  volta 
che  il  mutuatario  venisse  a domandare  ona 
anticipazione  , e sarebbe  autorizzato  a ricu- 


sare de' fondi  , se  quest'ultimo  non  giusti- 
ficasse la  mancanza  dì  nuove  ipoteche.  Ciò 
non  è fosse  iucompatibile  con  lanatora  d'un 
credito  aperto , il  cui  effetto  dev'  essere  di 
autorizzare  l’ una  delle  parti  a prelevare  , 
quando  le  torna  a grado  , dalla  cassa  del- 
l'altra, le  somme  di  cui  può  avere  bisogno? 

Come  si  farà  d'  altronde  , se  in  luogo  di 
presentarsi  ella  medesima  alla  cassa  del  ban- 
chiere , la  persona  che  à un  credito  aperto 
à fornito  delle  tratte  su  di  lui?  I portatori  di 
queste  tratte  saran  mai , essi  ancora  , tenuti 
a giustificare  che  il  traente  non  è consentito 
ipoteca  a favore  di  terzi?  Fa  d'uopo  dunque 
riconoscerlo:  la  restrizione  dello  effetto  oel- 
1'  Ipoteca  consentita  per  sicurezza  di  uo  cre- 
dito aperto  , alle  date  rispettive  delle  anti- 
cipazioni successivamente  fatte  al  mutuatario 
avrebbe  per  risultato  di  rendere  impratica- 
bile questo  genere  di  costituzione  d’ ipoteca, 
o almeno  d'  incagliarne  lo  impiego  con  dif- 
ficoltà che  lo  priverebbero  de’  vantaggi  par- 
ticolari che  esse  offrono  , quando  si  dà  loro 
lotto  lo  effetto  che  debbon  prodarre  secondo 
la  intenzione  delle  parti.  » 

Aggiungiamo  a queste  considerazioni , pre- 
se tutte  uelio  interesse  della  pratica , che 
il  dritto  è perfettamente  conforme,  lo  do  ad 
nn  banchiere  mandato  perprocorarmi  dei  fondi 
in  conto  corrente.  Égli  consentirà  a farlo 
sotto  ona  fideiussione  , sotto  un  pegooramen- 
to  , lotto  un’ipoteca,  che  io  gli  darò  prima 
che  eseguali  mio  mandato.  Che  facciamo  in 
tal  caso  ? Dal  canto  mio  , costituisco  la  si- 
curezza necessaria  alle  obbligazioni  fatare  , 
e dal  canto  suo  , il  banchiere  assome  l'ob- 
bligazione  di  fornirmi  del  danaro  nello  av- 
venire. £ forse  contrario  al  dritto  che  io 
costituisca  fin  da  oggi  una  sicurezza  per  lo 
esercizio  di  un  mandato  che  oggi  do  ? Ciò. 
è permesso  per  la  fideiussione  , contratto 
accessorio  ; è permesso  pel  pegnoramento  , 
contratto  accessorio  , è permesso  per  l’ ipo- 
teca , contratto  accessorio  : è permesso  dallo 
art.  1130.  Il  debito  faterò  che  contrarrò  verso 
voi , e le  cote  che  voi  mi  fornirete , posso- 
no essere  per  me  fin  da  oggi  la  materia  di 
una  obbligaziene  che  contratto  da  oggi  stesso, 
e che  diverrà  la  causa  o la  sicurezza  delia 
esecuzione  del  nostro  mandato.  E come  dal 
giorno  del  mandato  io  contraggo  1’  obbliga- 
zione di  indennizzarvi  della  su»  esecuzione, 
è chiaro  che , se  voi  esegnite  il  mandato , 


<1}  V.  Pmhier  (Dell'  Ip.,  n"  68).  — Arrogi  Doma 
flvl  lfb.3,UL  1 sez  l.an.  4 ),  Barrage  i cap.  1 sei  3). 

(*)  V.  Merlin  ( Qnist.  v.  Ip.,  $ 3.  n°2  ),  Toulllcr 
( §.  VI.  n'  516)  , Dallo!  ( v.  Ip.  p.  *04  , n 18  ) , 

Zacbariae  l |.  Il,  p.  14 , noia  21  ),  Troptoog  fu.  78), 


Champlonnlere  e Rigano  ( Ivi  ).  — Arrogi  ; Ltègc,  1 
gemi  1811.  Ilrusselle.  10  luglio  1817. 

(3)  Os-ervazlonl  della  Facoltà  di  Strasbourg  (Due. 
ip..  §.  ili,  p.  346  ).  — v.,  inoltre,  bri  ( j-  i,  p,  536, 
59*.  536  ). 
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il  quale  farà  nascere  il  mio  debito  verso  di 
voi  , la  mia  obbligazione  di  pagare  è nata, 
per  lo  effetto  retroattivo  della  condizione  , 
al  dì  stesso  in  cni  ò dato  la  sicurezza  del- 
1’  obbligazione  futura. 

Tutto  ciò  è certo  in  dritto  : ecco  perchè 
ia  giurisprudenza  ( ed  è ancora  lo  avviso  della 
maggioranza  degli  autori  ) à deciso  che  V ipo- 
teca conferita  per  sicurezza  di  un  credito  a- 
perlo  ed  accettato  produce  effetto  dal  di  del 
contratto  , non  solo  quando  i terzi  non 
àauo  acquisiti  dritti  che  dopo  la  realizza- 
zione (1)  , ma  eziandio  quando  i dritti  ac- 
quisiti da’  terzi  lo  sono  stati  prima  della 
realizzazione , ma  dopo  che  la  iscrizione  è 
stala  presa  in  viriti  del  contratto  (2). 

Questa  soluzione  è la  sola  conciliabile  col 
dritto  come  co'  bisogni  della  pratica.  Ed  in 
diffinitiva  . i terzi  , il  cui  interesse  è qui 
impegnato  , non  possono  querelarsene  nello 
stato  attuale  della  legislazione  , come  lo  a- 
vrebbero  potuto  sotto  1'  antica  giurispruden- 
za. La  loro  salvaguardia  sta  in  questa  pub- 
blicità che  i nostri  antichi  non  praticarono: 
e quando  la  iscrizione  della  ipoteca  per  si- 
curezza di  un  credito  aperto  fa  loro  cono- 
scerò anticipatamente  l'importanza  di  questo 
credito  , nou  potrebbero  imputare  che  a loro 
stessi  il  danno  ebe  soffrirebbero  se  , trat- 
tando con  lo  accreditato  , avessero  trascu- 
rato di  tener  conto  della  situazione  , e non 
avessero  preveduto  che  il  credito  potrebbe 
essere  esaurito. 

720.  Ci  rimane,  per  completare  le  nostre 
osservazioni  sulle  promesse  di  prestito  , a 
ravvicinare  a ciò  che  precede  talune  regolo 
particolari  e tutte  speciali  a'  prestiti  consen- 
titi dalle  Società  di  Credito  prediale. 

Ne’  principi!  della  legislazione  che  gover- 
na queste  Società  souovi  delle  condizioni 
generali  che  debbono  rigorosamente  adem- 
pirsi, perchè  la  convenzione  di  prestito  sia 
regolarmente  formata.  Pertanto  , le  Società 
non  possono  dare  a mutuo  ebe  solla  prima 
ipoteca,  salvo  le  eccezioni  determinale  dalla 
legge  , e non  possono  far  de'  mutui  che  ec- 
cedano la  metà  del  valore  della  proprietà 
data  in  garenzia.  Non  palliamo  di  nn'  altra 
condizione  ancora  , la  quale  consisteva  nel- 
I'  obbligazione  di  purgare  , perchè  la  pur- 
gazione , che  era  obbligatoria  secondo  il  de- 
creto del  28  febbraio  1852,  è divenuta  pa- 


ti) Itic.,  ss  gran  18 U. 

14)  V.  Houli.  17  (loe.  USD;  Parigi , 30  »g  1841 , 
30  marzo  1S12  e là  gra  1832;  AJi.  49  mag.  1811; 
ncsancon,  30  nuv.  1848;  Rie  , 8 roano  1853  (i)ev., 
3*.  4,  479;  41,  2,  Sii;  43,  2,  113;  48,  2,  749  ; V.  P. 
1834,  t.  I,  p.  331;  1833,  t.  I,  p.  384),  V,  pare  Ore- 


rameute  facoltativa  per  le  Società  a’  termini 
dello  art.  2 della  legge  del  10  giugno  1833. 

Cosi  , ogni  domanda  di  prestito  indirilta 
da  un  proprietario  ad  una  Società  di  Credito 
prediale  è seguita  da  una  istituzione,  che  à 
per  oggetto  lo  esame  della  persona  al  punto 
ili  vista  della  sua  capacità  e de’  beni  offerti 
in  ipoteca,  al  punto  di  vista  dello  stabilimen- 
to della  proprietà  e della  solidità  del  pegoo, 
e per  iscopo  , di  assicurare  alla  Società  que- 
sta priorità  del  grado  ipotecario  che  è una 
condizione  essenziale  e senza  la  quale  la 
convenzione  di  prestito  non  potrebbe  for- 
marsi. 

Posto  ciò  , v’  à nn  primo  atto  che  deve 
essere  redatto  conformemente  alle  forinole 
fermale  dalla  Società  , ed  il  quale  contiene 
con  l' enunciazione  dello  ammontare  del  pre- 
stito , della  cifra  e de'  termini  di  pagamento 
delle  annualità  , delle  condizioni  e degli  ef- 
fetti de’  rimborsi  anticipati  , la  designazione 
de'  beni  ipotecati  , lo  stabilimento  di  pro- 
prietà , la  dichiarazione  dello  stato  civile 
del  mutuatario  , 1'  affezione  ipotecaria  , il 
trasferimento  della  indennità  di  assicurazio- 
ne , ecc.  Questo  primo  atto  è qualificato  di 
contralto  condizionale  dalla  legge  medesima 
(decreto  del  28  febbraio  1832  , art.  8 , e 
legge  del  10  giugno  1853  , art.  4 ) , nella 
quale  questa  qualificazione  s’ introduce  cosà 
per  la  prima  volta.  Tuttavia  , il  contratto  è 
condizionale  ad  no  ponto  di  vista  diverso 
dalle  promesse  di  prestito  e aperture  di  ere- 
dito di  cui  abbiamo  testi  parlato  ; in  que- 
ste ottime  convenzioni  , la  condizione  con- 
siste in  quanto  lo  accreditato  o il  mutuata- 
rio può  a suo  talento  fare  o non  fare  uso 
del  credito  apertogli  ( v.  eupra  , n.  711  e 
7,18  ) ; al  contrario  , rispetto  alla  Società 
di  Credito  prediale  , il  mutuatario  è obbli- 
gato a prender  la  somma  prestata  , ed  a 
prenderla  in  totalità,  nè  più  nè  meno  che  la 
la  Società  è obbligata  a rilasciarla  tosto  che 
la  convenzione  è consumata.  Ma  il  contratto 
vi  è condizionale  nei  senso  che  la  realizza- 
zione del  prestilo  è subordinata  al  risultato 
della  purgazione  delle  ipoteche  legali,  quando 
v’  ha  luogo  a compierla  , ed  a quello  delle 
formalità  ipotecarie  , che  debbono  adempirsi 
in  tati'  i casi.  Dopo  lo  adempimento  di  que- 
ste  formalità  e quando  non  àn  fatto  sorgere 
alcun  ostacolo  a questa  priorità  di  grado 


nlcr  (t.  (,  n°  29G),  Pereil  (art  Sili,  n*  3) , Favard 
<v*  Ip.,  p 731),  Parti  ssus  in*  1137).  nol]aad  de  VII- 
largues  Ip.,  n"  53),  Baitur  {n®  2S3) , bevillcneu- 
ve  (rol.  del  1850  , 1,  1 , 9i).  — In  questo  senso  aa- 
cora  sì  6 pronunziata  nel  Belgio  la  le  gè  del  10  de- 
cambre  1851,  (V.io  orli  00,  già  citato;. 
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coi  la  società  dare  sempre  assicurarsi  , in- 
terviene un  secondo  alto  che  chiamasi  fallo 
di/pnilivo.  Cosi  le  Società  di  Credito  pre- 
diale fanno  ostensibilmente  e per  conto  della 
legge  ciò  che  si  pratica  abitualmente  ed  in 
segreto  ne'  prestiti  tra  particolari , in  oc- 
casione de'  quali  l' atto  comprova  la  conse- 
gna de'  fondi  al  mutuatario  dal  mutuante  , 
tuttoché  in  fatto  i fondi  restino  nella  cassa 
del  notaio  attendendo  che  lo  stato  delle  i- 
scrizioni  che  si  prenderà  permetta  di  assi- 
curarsi che  i beni  offerti  dal  mutuatario  pre- 
sentino una  vera  sicurezza. 

Checché  ne  sia  . questo  nuovo  atto,  che 
costituisce  la  realizzazione  del  prestito  , e- 
nuncia  sommariamente  lo  adempimento  delle 
formalità  di  purgazione  e delle  altre  forma- 
lità ipotecarie  , stabilendo  che  non  è soprag- 
giunta alcuna  iscrizione  di  data  anteriore  a 
quella  del  Credito  prediale,  ad  eccezione  di 
quelle  le  cui  cause  debbono  esser  rimbor- 
sate con  lo  ammontare  del  prestito  ; ed 
a qualunque  epoca  intervenga  quest’  atto  che 
comprova  la  consegna  de'danari,  l'ipoteca  del- 
la Società,  che  à potuto  essere  iscritta  in  vir- 
tù dell’  atto  condizionale  , prende  grado  dal 
dì  della  iscrizione.  Ciò  sarebbe  stato  costante 
quando  anche  la  legge  non  ne  avesse  parlato, 
e si  fosse  dovuto  applicare  la  giurisprudenza 
di  cui  abbiamo  reso  conto  al  n*  720,  tanto  più 
che  qui,  a differenza  di  ciò  che  à luogo  nelle 
aperture  di  credito,  la  realizzazione  del  pre- 
stito non  è punto  nò  poco  facoltativa  . come 
abbiamo  poc'anzi  detto  ; ma  si  è creduto  pru- 
dente di  esprimerlo  , e lo  art.  4 della  legge 
del  1 0 giugno  (853  dice,  infatti,  che  s Tipo- 
teca  consentita  a favore  di  una  Società  di  Cre- 
dito prediale  , col  contratto  condizionale  di 
prestito,  prende  grado  dai  di  della  iscrizione, 
sebbene  i valori  sien  rimessi  posteriormente». 

721 . Dopo  di  aver  indicato  quali  obbliga- 
zioni sono  suscettive  di  ricevere  la  stipulazio- 
ne d'ipoteca  , ci  rimane  a rammentare  che  , 
come  convenzione  o obbligazione  accessoria  , 
l’ipoteca  medesima  è ligata  , in  generale,  alla 
sorte  della  obbligazione  principale  coi  à per 
oggetto  di  assicnrare  e garentire. 

Pertanto,  ancorché  Tobbligazione  principa- 
le sia  condizionale  o affetta  da  una  modalità 
qaalanque,  l'ipoteca  è condizionale  egualmen- 
te o affetta  dalia  medesima  modalità  ; e ciò 
appunto  esprime  lo  art.  2125  ( v.  tupra,  u* 
636  e seg.  ) 


(I)  V.  Rioni.  tt  mns.  anno  tt  , 4 apr.  1810,  0 
luglio  ISSO;  Metz.  5 luglio  1844;  Rig.,  45  »pr.  1328. 

(4)  v.  Delvineourt  fi.  Ili,  p 408) , Paitur  ( t.  Il , 
n'  46»),  Zac’tanao  (t.  II.  p.  113)- 
(3)  v.  Parigi,  44  moJs  anno  li;  Bourge»,  8 feti. 


Se  Tobbligazione  principale  è nulla  ovvero 
estinta,  la  ipoteca  sarà  nulla  o estinta  del  pa- 
ri, poiché  non  si  potrebbe  comprendere  una 
obbligazione  accessoria  sussistente  da  sola,  e 
che  sopravviva  all'  obbligazione  principale  a 
cui  era  stata  annessa  (1);  ritorneremo  d'  al- 
tronde su  di  ciò  nel  nostro  commentario  dello 
art.  2180.  — Ma  come  , al  contrario  , l'esi- 
stenza dell’obbligszione  principale  si  compren- 
de a meraviglia  iudipendenlemente  da  ogni  ob- 
bligazione accessoria  , si  dirà  , allo  inverso  , 
che  la  invalidità  dell'ipoteca  non  può  avere  ii^ 
fluenza  sulia sorte  dell’obbliguione  principale 
a cui  era  stata  accessoriameute  aggiunta. 

Se  T obbligazione  principale  è annullabile 
soltanto,  l’ipoteca  è indubitatamente,  ed  in  te- 
si generate  , annullabile  del  pari.  Tuttavia 
supponiamo  che  T ipoteca  sia  stata  consentita 
da  ~un  terzo  su’ suoi  immobili  per  garentire 
un’obbligazione  principale  suscettiva  di  esser» 
annullata  con  una  eccezione  personale,  dicia- 
mo che  T ipoteca  sarà  mantenuta  nonostante 

10  annullamento  del l’obbi igazione  principale  , 
e ciò  in  applicazione  dello  art.  2012  , secon- 
do cni  < si  può  garentire  un’obbligazione  , an- 
corché potesse  essere  annullata  con  una  ec- 
cezione puramente  personale  all’  obbligato  , 
per  esempio  nel  caso  di  minoretà  (2).  » 

722.  Ma  aggiungiamo  , terminando  , che 
sebbene  puramente  accessoria,  l’ipoteca  è sot- 
tomessa a’principii  generali,  e quindi  è suscet- 
tiva essa  stessa  di  tutte  le  modalità,  quantun- 
que aderenti  ad  nn’  obbligazione  pura  e sem- 
plice. Indubitatamente,  non  potrebb’ essere 
stabilita  in  termini  o sotto  condizioni  contra- 
rie alla  sua  essenza  o «'suoi  fini.  Per  esempio , 

11  risultato  o lo  scopo  finale  dell’  ipoteca  es- 
sendo la  espropriazione  del  debitore  secondo 
talune  formalità  determinate  dalla  legge  , il 
debitore  non  potrebbe  , costituendola,  inse- 
rire nella  convenzione  una  clausola  con  cui 
consentisse  che  il  suo  creditore  diverrebbe, 
per  mancanza  di  pagamento  al  termine  con- 
venuto , proprietario  dello  immobile  ipote- 
cato (3).  Non  potrebbe  tampoco  , dopo  la 
legge  del  2 giugno  1841,  la  quale,  vietando 
la  clausola  di  via  parata,  à troncato  le  dif- 
ficoltà di  dottrina  e di  giurisprudenza  che 
questa  clausola  aveva  mosse,  consentire  che 
in  mancanza  di  esecuzione  delle  obbligazio- 
ni prese  verso  il  creditore  , costui  avrebbe 
il  dritto  di  vendere  gl’immobili  del  suo  de- 
bitore senza  adempiere  le  formalità  prcscrit- 


1810;  Torino,  21  luglio  1814-,  Montpellier  , 17  aprilo 
18IU  tllev. , 40  , 4 , 531;.  — v.  tuuavia  Toloia  , Ili 
marzo  1814  e 1°  mano  1844;  Montpellier  , 6 iu»rza 
i8io  (Per  , ivi). 
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te  dalla  legge  (1)-  Ma  salvo  ciò  e qualunque 
altra  condizione  che,  come  queste,  riflettes- 
se il  principio  stesso  della  ipoteca  e ne  di- 
struggessero la  essenza,  si  può  dire  che  non 
\'à  tra  l'ipoteca  convenzionale  e l'obbligazio- 
ne  principale  a cui  accede, una  solidalità  tal- 
mente assoluta  che  la  prima  non  possa  esser 
condizionale  quando  l'aitra  è pura  e sempli- 
ce (2). 

SEZIONE  IV. 


DEL  GRADO  CHB  LE  IPOTECHE  DAN  TRA  LOBO. 

2IM  [2020]  — Tra’creditori,  l’ipoteca, 
sia  legale,  sia  giudiziaria,  sia  convenziona- 
le, non  è grado  , che  dal  di  della  iscri- 
zione presa  dal  creditore  su'  registri  del 
conservatore,  nella  forma  e del  modo  pre- 
scritto dalla  legge, salvo  le  eccezioni  addot- 
te nello  articolo  seguente  (a). 

214»  [2041]  — Tutt’  i creditori  iscritti 
lo  stesso  giorno  esercitano  in  concorrenza 
un'  ipoteca  della  stessa  data,  senza  distin- 
zione tra  riscrizione  del  mattino  e quella 
della  sera  , quando  anche  questa  differenza 
fosse  notata  dal  conservatore  (b). 

SOMMARIO. 

I.  Transizione.  — La  pubblicità  è la  condiziono  ne- 
cessaria per  rivlflcaru  I ipoteca  cd  assicurare  al 
creditore  la  preferenza,  clic  ò 11  tirino  essenzia- 
le risultarne  dall  Ipoteca.  6 questa  la  Innovazio- 
ne più  importante  Introdotta  dalle  leggi  moder- 
ne nel  regime  ipotecario  — Sviluppi  — Editti 
del  «SI  e del  1073;  legge  de'  9 messidoro  anno 
3 ed  11  brumaio  anno  7 

li.  1 nostri  articoli  e quelli  di  cui  si  compone  la  pre- 
sento seziono  non  regolano  gii  cileni  della  pub- 
t lici  ta  elio  In  quante  concerne  11  dritto  di  pre- 
ferenza risonante  dall  Ipoteca  : pruova  o svi- 
luppi. - 

!U.  Il  principio  è generale  c si  applica  a tutte  le 
cause  d'  Ipoteca  Tutiavla  certe  Ipoteche  legali 
no  sono  esonerato.  Mario 

IV.  Il  modo  di  pubbi  citò  istituito  dalla  legge  è la 
Uerisione  su’  registri  del  conservatore.  I a co- 
gnizione personale  che  1 terzi  potessero  avere 
dell  esistenza  del  dritto  ipotecario  non  supplireb- 
be la  iscrizione  critica  di  un  arresto  in  senso 
cont  ano  11  manco  d'iscrizione  è op,  onlbtie  da 
tutt  i creditori  indistintamente  . da'  cltlrografari 
come  dagl  t Ipotecari  ; ma  non  può  opporsi  da 
quello  elio  A costituita  ITpotcca. 

V.  Dello  effetto  della  Iscrizione  — Kssa  determina  il 

grado  delle  ipoteche  ira'credltorl  . applicazione 
della  regola  olle  ipoteche  generali  alenanti  ad 
nu  tempo  I beni  presenti  c futuri  del  debitore 
— In  quanto  alie  ipoteche  iscritte  lo  stesso  gior- 

fi)  Codice  di  procederà  . art.  749.  — Prima  de'Ia 
legge  del  1841  , la  giurisprudenza  tendeva  a (Issarsi 
Ut  senso  contrario.  V.  i quattro  arresti  de'Ia  Corte 
di  cassazione  del  20  jnag,  I8in.  Dev  . 40.  I.  383). 

i21  V.  Cass.,  s dee.  18n9. — V.  pure  Merlin  (Quisr, 
v°  In..  314.  Grenler  fi.  I.  n"  3U). 

(5)  U primo  presidente  Troplopg  dice  c dimostra 


no.  vengono  In  concorrenza?  applicazione  della 
regola  a privilegi  degenerati  In  Ipoteca  ( art. 
2115)  cd  alle  ipoteche  legali. 

i . — 723.  Passiamo  all'ultimo  oggetto  che 
si  è proposto  il  legislatore  nel  presente  ca- 
pitolo, il  quale,  come  abbiamo  fatto  osser- 
vare di  sopra  (v.  n'  319),  è consacrato  al- 
l'ipoteca  in  un  modo  tutto  speciale.  La  leg- 
ge ci  à fatto  conoscere,  in  questo  capitolo, 
la  seconda  delle  due  cause  legittime  di  pre- 
ferenza menzionate  nello  art.  2094,  come  ci 
aveva  fatto  conoscere  la  prima,  che  è il  pri- 
vilegio, nel  capitolo  precedente.  Pertanto,  ci 
à detto,  fin  qui,  ciò  che  è l'ipoteca  , quali 
beni  ne  sono  suscettivi , quali  sono  i carat- 
teri proprt  a ciascuna  specie  d'ipoteca  , le 
cause  donde  posson  procedere,  la  misura  in 
cui  affettano  i beni  dell'obbligato:  ci  dirà  ora 
la  condizione  a cui  l’ ipoteca  può  essere  vi- 
vificata e costituire  realmente  pel  creditore 
quella  causa  legitlima  di  preferenza  di  cui  il 
legislatore  medesimo  parla  nello  art.  2 '>94. 
Questa  condizione  è la  pubblicità  mercè  la  i- 
scrizione  , la  pubblicità  che  le  nostre  leggi 
moderne  inno  eretta  per  principio  e di  cui 
an  fallo  la  base  ed  il  pernio  del  regime  i- 
polecario.  Questa  è la  notevole  innovazione 
introdotta  nella  materia  ; per  questa  le  leg- 
gi moderne  anno  effettuato  un  vero  cd  ora- 
mai incontestato  miglioramento. 

724.  Non  è a dire  che  consacrando  la  i- 
stituzione  della  ipoteca,  il  nostro  antico  di- 
ritto francese  abbia  permesso  ovunque  e sem- 
pre all’ipoteca  di  celarsi  alla  conoscenza  dei 
terzi  e di  esistere  con  tutte  le  sue  preroga- 
tive, tuttoché  rinchiusa  in  una  funesta  clan- 
destinità. Indubitatamente  lo  antico  dritto 
francese  aveva  subita  I'  influenza  della  legi- 
slazione romana  ed  aveva  accettato  , anche 
nel  paese  consuetudinario , i principi  gene- 
rali in  materia  d'ipoteca,  salvo  certe  modi- 
fiche talune  delle  quali  sono  state  già  indi- 
cate (v.  supra,  n°  412):  pertanto,  ad  esem- 
pio de’ Romani  , che  non  conobbero  e non 
praticarmi  mai  la  pubblicità  dell'ipoteca,  nep- 
pure all'epoca  io  cui  covrivano  i fondi  gra- 
vati di  colonne  e dì  cartelli  richiamanti  alla 
memoria  le  obbligazioni  stipulate  coi  credi- 
tori (3),  il  nostro  antico  drillo  francese  sof- 
fri che  lo  ipoteche  rimanessero  occulte  ; si 
era  la  regola  generale  ed  il  dritto  comune 
delia  Francia.  Ma,  tuttavia  , qualche  paese 
vi  fece  eccezione.  Essi  furono  le  province 

che  queste  manifestazioni,  che  gl'imperatori,  dei  re- 
sto, non  tardarono  a restringere  cd  a modificare  . 
erano  degli  ani  di  autbriià  privala  aiUncnil  più  alla 
vaiilia  cho  alla  conservazione  de'dritli.  (V.  Cumment. 
dt'Pnv . ed  lp.,  n'  536). 

(a  b ) N una  divergenza  è fra  questi  articoli. 


Digitized  by  Googl 


.UT.  svili.  DEI  PRIVILEGI  E DELLE  IPOTECHE.  ART.  2147  [2020]  447 


delle  di  laiyne  e Hi  pBjnoranxehto.  La  pub- 
blicità vi  fu  organizzata  per  li  costituzione 
d'ipoleea  come  pel  collocamento  c la  Ira- 
emissione  di  qualunque  altro  dritto  reale.  Vi 
furon  perciò  delle  formo  diverse, la  pii)  sem- 
plice dello  quali  , .-comune  alle  consuetudini 
di  Laon,  di  Reicni  ed  altre,  è stata  descrit- 
ta dal  Lòyscau  in'  questi  termini  : « Il  cre- 
ditore esibisce  al  signorò  sito  giustiziere  II 
suo  contralto  portante  ipoteca,  e lo  ncITio- 
de  che,  per  'sicurczfc  del  suo  debito,  sia  in- 
. vestito  per  ipoteca  del  fonJo , c che  d’  ora 
iunanli  Don  faccia  |lc0n  pegnorairenlo  nò 
spossessamento  se  non  a condizione  della  sua 
ipoteca.  Il  che  dev'essere  notato  sul’sno  con- 
tralto , e registrato  al  giudicato  del  luo- 
go (1).  » Ed  il  principio  della  pubblicità 

ti  era  sì  fortemente  impiantato  nelle  abitu- 
dini di  queste  province  che.  qnando  lo  edit- 
to del  1771,  di  cui  ci  occuperemo  più  par- 
ticolarmente trattando  della  purgazione,  vol- 
le abrogare,  .col  suo  art.-  35,  l’uso  delle  in- 
vestiture e de'  pignoramenti  per  acquistare 
ipoteca,  le  Corti  di.  giustizia  resisterono  allo 
editto  a causa  di  questo  articolo  e he  ricu- 
sarono la  registratura.  Chinino  innanzi  tulio 
il  Parlamento  di  Fiandra,*  le  cui  energiche 
rimostranze  rammentate  dal  Treilhard  iti-  ap- 
poggio di  questo  principio  della  pubblicità 
di  cui  si  mostrò  il  campióne  più  risòluto 
nella  discussione  del  Codice,  dichiaravano  che 
il  Parlamento  « riguardava  la  pubblicità  dello 
ipoteche  come  il  capo. d'opera  della  sagggz- 
zà,  come  il  suggello,  1'  appoggio  c la  sicu- 
rezza delle  proprietà  , come  un  dritto  fonda- 
mentale il  cut  uso  aveva  prodotto  in  tuli'  i 
tempi  i più  felici  effetti , cd  aveva  stabilito  al-’ 
frettatila  fiducia  per  quanta  facilità  negli  affari 
che  i popoli  belgi  trattano  tra  loro.  Con  que- 
sta forma,  aggiungevi  il  Parlamento,  tutti  gli 
oneri  e le  ipoteche  eran  qicsse  allo  scoverto  ; 
nulla  era  prò  agevole  che  di  assicurarsi  dello 
stato  di  ciascun  immobile  con  la  sola  ispezio- 
ne de’registri  (2)...  » * • 

Ciò  non.  è lutto  ; negli,  altri  paesi  tranne 
qoelli  di. saiaine  c di  pignoramento,  ossia  nella 
più  parte  della  Francia,  ove  la  regola  cbmune 
era  la  clandestinità  , era  troppo  dannoso  que- 
sto sistema  perché  gl'inconvenienti  ed  i peri- 
coli non  ne  fossero  altamente  denunciati.  È 
uopo  vedere  ciò  che  ne  diceva  il  Loyscauin  un 
passaggio  che  abbiamo  già  citalo  in  parte  ( su- 
gro,  n*  668),  quando,  elevandosi  ad  nn  tempo 
contro  la  generalità  e contro  la  clandestinità 


(Iella  Ipoteca,  mostrava  come  41  pericolo  era 
grande  < rispetto  ad  nn  terzo  acquirente  di 
buona  lòde  , il 'quale  , credendo  di  essere  ben 
sicuro  di  ciò  che  gli  si  vende  , e che  si  mette 
ih  ano  possesso,  ben  sapendo  chò  appartene- 
va al  suo  venditore,  sen  vede  alla  fine  evinto  o 
privato,  per  oiia  sventura  inevitabile  , mercò 
delle  ipoterbp  precedenti,  le  quali  essendo  i- 
• litui tu  segretamente  , non  gli  era  possibile  di 
saperle  nè  di  scovrirle  (3).  » Laonde  furon 
fatti  numerosi  tentativi  dal  legislatore  nello 
scopo  di  generalizzare  il  salutare  principio  che 
s'era  introdotto  nelle  province  di  falsine  e di 
pegnoramcnto.  fi  primo  di  questi  tonfativi  ri- 
monta allo  editto  dèi  4580,  con  cui  Errico  III 
creò  in  ciascuna  sede  reale  un  ufizio  di  eon- 
.Irolloro  de'titoli,  per  registrare  tntt’i  contrai-, 
li  efie  eccedessero  cinque  scudi  di  principale 
« trenta  soldi  di  rendila  prediale  , con  questa 
sanzione  che  in  mancanza  di  Controllo  o di  re- 
gistro', gli  atti  non  produrrebbero  dritto  di 
proprietà  nè  d'i'poleca.Se'né  trova  una  secon- 
da nello  editto  del  1606  , con  eoi  Errico  IV 
volle  riprodurrei!  mezzo  stabilito  dallo  editto 
precedente  , il  quale  non  era  stalo  in  prima 
che  incompietissimanicnle  eseguito  e tosto  do- 
po fu  rìvocato.  Infine,  una  terza,  la  più  impor- 
iacle  come  la  più  notevole  di  tutte  , in  quan- 
to, meglio  c più  sicuramente  di  alcun' altra  , 
giungeva  allo  scopo,  fu  dovuta  al  genio  di  Col- 
bert  , c si  formulò  nello  editto  del  1C73  , il 
quale  annunziava  altamente,  nel  sno  preambo- 
lo, « voler  perfezionare,  con  una  disposizio- 
ne universale,  ciò  che  talune  consuetudini  del 
regno  svevan  tentato  di  fare  per  la  via  delle 
sditimi  e de’  pignoramenti  ; • editto  famoso 
che  non  ebbe  allora  se  non  un’  esistenza  efi. 
mera, ma  che  tuttavia  organizzava  il  principio 
in  un  modo  a)  sicuro  che  i nostri  legislatori 
moderni,  volendo  organizzarlo  alla  loro  volta, 
non  unno  avoto  di  meglio  a fare,  come  si  ve- 
drà nel  corso  del  hostro  commentario,  che  di 
attingere  a piene  mani  nelle  sue  dispbsizioni  , 
e per  certi  [igoardi  ancora  eran  rimasti  indie- 
tro fino  alla  legge  recentissima  del  23  marzo 
1855,  il  coi  art.  8 è- venuto  ancora  a torre  di 
peso  dallo  editto  di  Luigi  XIV  l'nna  delle  sue 
felici  ispirazioni  che  i redattori  del  Codice  Na- 
poleone avevano  male  a proposito  trascurata 
(v.  infra  il  commentario  dello  art.  2135). 

Checché  ne  sia,  questi  tentativi  son  rimasti 
tutti  senza  effetto;  lo  editto  del  1580  fa  rivo- 
cato  nel  1588,  otto  anni  dopo  la  sua  pubblica- 
zione; era  rimasto  ancora  presso  a poco  inese- 


<*>  tojsean  (Del  Mietei»,  lib.  3,  eap.  i,u*  55).—  net,  t.  XV,  p.  «I),  Locré  (t  XTI,  p.355). 
"VUtP;  -Lamolgaon  ( Decisioni , Ut.  SI.  13J  V,  Lojsezn  (ivi,  n'  16). 
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punto,  non  avendo  gli  uG/.l  potuto  stabilirsi  ei  e 
in  un  numero  infinitamente  ristretto  di  locali-  ' 
li:  lo  ed  tto  del  1GC6  non-fu  accettai»  che  in 
un  solo  Parlamento,  quello  di  Normandia;  in- 
dine, lo  editto  del  1G73  cadde  , lamio  dopo  , 
dimanzi  ai  pregiudizi  dell'epoca  . a 'quali  lo  c- 
ditto  di  rivocaziono  di  aprile  JG7.1  credè  doL 
ver  sacrificare  ; di  tal  che,  ppr  la  generali- 
tà della  i rancia,  l' ipoteca  continuò  a rima- 
nere in  questa  condizione  di  clandestinità  che 
portava  al  credito  la  lesiono  più  funesta,  fi- 
no alla'  legislazione  transitoria  , e massime 
fino  alle  lèggi  de'  9 messidoro  anno  3 ed  1 1 
brumaio. anno  7,  le  quali  proclamarono  in- 
line la  pubblicità  c ne  fermarono  il  princi- 
pio nel  modo  più  assolato.  A questo  prin- 
cipio ancora  si  è il  Codice  Napoleone  ral- 
Jegato  , non  senza  però  Dna  vivissima  resi-. 
&tcnza,  che  la  causa  della  clandestioitiV ave- 
va ancora  al  consiglio  di  Stato  i suoi  par- 
tigiani più  risoluti  (1)  ; succumhè  tuttavia,  e 
la  maggioranza  dei  consiglio  , attenendosi , 
sotto  l' influenza  del  Primo  Console,  al  pro- 
gresso realizzato  dalle  leggi  transitorie  (2), 
à condannato  alla  sua  volta  la  clandestinità, 
cd  à detto,  per  principio  generale,  che  ora- 
mai il  dritto  risultante  dall'  ipoteca  non  g- 
vreb.be  valore  ed  efficacia  se  non  a condizione 
di  essersi  rivelato.  Ma  è stalo  forse  il  Codi- 
ce assoluto  , su  tal  punto  , quanto  le  leggi 
intermedie?  Come,  in  quale  misura, con  quali 
mezzi,  in  quali  vedute  è stato  organizzato  il 
principio  della  pubblicità  ? Ciò  appunto  dob- 
biamo ora  precisare  nel  commentario  de’no- 
slri  articoli  e di  quelli  che  seguiranno. 

II.  — 725.  Innanzi  tutto,  è uopo  preci- 
sare I’  oggetto  stesso  di  questi  articoli.  Già 
sappiamo  che  l’ipoteca,  al  pari  del  privile- 
gia sugli  immobili,  genera  due  dritti  diffe- 
renti, il  dritto  di  preferenza  ed  il  dritto 
di  segnitar  la  cosa  : il  primo , drillo  es- 
senziale , che  si  esercita  sul  prezzo  dello 
immobile  ipotecalo,  e non  concerne  che  i 
creditori  tra  loro;  il  secondo,  dritto  meno 
essenziale  , ma  tuttavia  costituente  l' una 
delle  condizioni  di  efficacia  dell’ipoteca, la 
quale  si  esercita  sulla  cosa  medesima  ed 
interessa  particolarmente  i creditori  ne’ lo- 
ro rapporti  co’  terzi  acquirenti  ( v.  sjipra, 
n.  25  e 329  ).  Or  i nostri  articoli,  c quelli 
di  cui  si  compone  la  nòstra  quarta  sezio- 
ne con  cui  si  termina  il  capitolo  speciale 
elio  ipoteche,  han  per  oggetto  di  regolare  gli 
effetti  della  pubblicità  per  rapporto  al  pri- 


(I) V.  il  primo  Bappor  o dona  sezione  di  legiila- 
siune  presentato  da  iti^oi—  Prèameneu  ( Fcnet,  t. 
XT,  p.  Si;)  e seg.),  Locri  (t.  svi,  p,  nj  c teg.  j. 


mo  di  questi  due  dritti  soltapto.  Ciò  risulta 
innanzi  tratto  dall’  essere  gli  effetti  del  dril- 
lo di  seguitar  la  con  regolati  da  altre  di- 
sposizioni del  nostro  titolo,  da  quelle  del  ca- 
pitolo VI,  che  è comune  a' privilegi  cd  allo 
ipoteche,  e tratta  Bello  effetto  àe'Pritilegi 
c delle  Ipoteche  contro  i terzi  detentori  { v. 
infra  il  commentario  degli  art.  21GG  e seg.  ): 
ciò  risulta  poi  dal-  testo  stesso  de'  nostri  ar- 
ticoli, il  primo  dc’quali  ( art.  2134  I,  a cui 

si  rallegano  tulli  quelli  die  lo  seguono  nella 
sezione  , ci  paria  del  grado  della  ipoteca 
trai  creditori, \\  che -naturalmente  limila  !’og-‘ 
getto  di  questi  articoli  al  drillo  di  prefe- 
renza, il  quale,  in  fatti,  coroe.àbbiamo  te- 
stò detto,  non  concerne  -che  '{creditori  tra 
loro.  Pertanto,  la  legge  procede  qui,  in  rap- 
porto all'ipoteca,  come  à proceduto  in  rapr 
porto  al  privilegio,  ed  abbiamo,  per  l’ ipo- 
teca specialmente,  nella  sezione  di  cui  in- 
traprendiamo ora  il  commentario,  qualche 
còsa  di  corrispondente  cd  analogo  a ciò  che 
è,  in  rapporto  a’  privilegi  sugli  immobili  , 
la  sezione  quarta  del  capitolo  precedente  , 
la  quale  regola  pure  la 'conservazione  di  que- 
sti privilegi  al  punto  di  vista  del  dritto  di 
preferenza  esclusivamente  ( v.  tupra,  n.-251 
o seg.  ). 

In  tutto  ciò,  d' altronde,  il  metodo  della 
legge  è d' una.  regolarità  perfetta.  Quando 
il  dritto  di  seguitar  la  cosa  è esercitato  ver- 
so un  terzo  detentore,  poco  monta  che  il 
creditore  che  agisce  sia  privilegiato  o ipo- 
tecario ; luti’ i creditori,  qualunque  sia  la 
loro  qualità,  tendono  ad  uno  scopo,  che  è 
sempre  lo  stesso,  quello  di  ottenere  dal  ter- 
zo detentore,  o che  paghi  tutti  gl'  interessi 
e capitali  esigibili,  o che  rilasci  lo  immobile 
gravato , salvo  il  dritto  dì  far  vendere  lo 
immobile  in  uh  termine  prefisso,  se  il  ter- 
zo detentorc  non  sodisfa  pienamente  all’  una 
di  queste  obbligazioni  (art.  2166  e seg.  ) : 
ceco,  perchè  il  privilegio  e l’ipoteca  han  po- 
. Luto  esser  riuniti  in  una  disposizione  co- 
mune quando  si  è trattato  di  regolare  gli 
effetti. della  pubblicità  al  punto  di  vista  dei 
drillo' di  seguitar  la  cosa.  Ma  quando  è c- 
sercitalo  il  drillo  di  preferenza, gli  è ben  al- 
trimenti. Il  creditore  privilegiato  trova  nella 
.qualità  medesima  del  suo  ereditò  una  cau- 
sa che  Io  rende  più  favorevole  ; e , purché 
abbia  reso  pubblico  questo  privilegio  al  mo- 
mento in  cui  è stato  aperto  il  dritto,  o per 
lo  meno  nel  termine  fissato  dalla  legge  (ur- 


(ì)  V.  loerò  U-  Iti,  p.  «92  e ttc;,  Fcnet  (t.  X7, 
p.  31)2  C 303  >. 
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t'icóli  2108  , 2109,  2110,  2111  ; v.  tu^r<r;  " 
n.  265  c seg.  276  e seg.,  207  c seg.  ),  • 
prende  il  primato  sul  creditore  ipotecario  , 
ancorché  costui  avesse  gii  resa  la  sua  ipo- 
teca pubblica  qudndo  il  privilegio  è nato  c 
si  è rivelato  ; chi*  il  creditore  privilegiato  , 
che  si  è thesso  in  regola,  à il  benefizio  del- 
la massima. Priàtégia  non  ex  tempore  aesti- 
t nantur,  tedi  ex  causa,  mentre  che -il  cre- 
ditore ipotecario  à por  si  soltanto  la  regola  . 
Prior  tempore , potior  jure  : ecco  pecchi  la 
divisione  era  necessaria  per  regolare-  gli  ef- 
fetti della-  pubblicità  al  punto  di  vista  del 
dritto  di  preferenza. 

Insistiamo  su  di  ciò  perchè  su  tal  punto 
s producono,  nella  dottrina,  delle  inesattez- 
ze di  linguaggio,  che  per  certi  riguardi  al-, 
turano  il  merito  stesso  dèllé  idee.  Pertanto, 
talvolta  si  è cercato  -di  fissare  là  estensione 
del  nòstro  art.  2131  che  ci  parla  del  grado 
della  ipoteca  tra  i creditori,  con  lo  art.  2106 
che  parla  dello  effetto  del  privilegio  (1);  tal 
altra,  si  è andato  può  oltre  ancora  , c si  è 
detto  che,  « alla, stessa  guisa  che  il  grado 
-del  privilegio  si  stabilisce  con  là  data  della 
iscrizione,  similmente  lo  art.  2131  fa  dipen- 
dere la  preferenza  dellb  ipoteche  dalla  prio- 
rità della  iscrizione  (2).  » Se  cosi  fosse,  non 
si  vede  perchè"  il  legislatore  non  avrebbe  riu- 
nito i privilegi  e Je  ipoteche  quando  à rego- 
lato gli  elTetti  della  pubblicità' in  quanto  con- 
cerne il  dritto  di  preferenza,  come  li  à riu- 
niti quando  à trattato  di  questi  effetti  per 
rapporto  al  dritto  di  seguitar  la  cosa.  Ma  a 
buon  dritto  il  legislatore  procede  altrimenti, 
e rinveniamo  ancora  nelle  inesattezze  che  qui 
rileviamo  la  traccia  di  questi  errori  di  dot- 
trina a cui  à dato  luogo  la  materia  della 
conservazione  de'  privilegi  , e che  abbiamo 
rilevati  nel  nostro  Commentario  degli  al- 
coli 2106  e seguenti.  Senza  ritornarvi  ed  in- 
sistervi piò  oltre,  limitiamoci  qui  a dire  che 
la  legge  è esatta  nella  sua  espressione  quan- 
ti» lo  è nella  sua  divisione;  che. la  pubblici- 
tà dà  il  suo  effetto  al  privilegio  , nel  senso 
-che  gli  permette  di  prodursi  e di  reclama- 
re, contro  i creditori,  il  dritto  di  preferen- 
za che  gli  attribuisce  la  qualità  istessa  o il 
favore  del  credito  a cui  è annesso";  e che 
se  talvolta  il  privilegio  deve  rassegnarsi  a 
non  prender  grado  che  dai  di  in  cui  6 reso 
pubblico , gii  è precisamente  quando  cessa 
di  esser  privilegio  e degenera  in  ipoteca,  in 
applicazione  dello  art.  2113,  per  manco  di 
essersi  manifestato  nelle  condizioni  di  tem- 
po determinate  dalla  legge  (v.  n.  307  e seg. 


( V vtf  Persu,  art.  213»,  a’  1,  Marion,  a"  1028. 


Posto  eiò,  ritorniamo  a’  nostri  articoli,  e 
riprendendo  la.  pubblicità  considerata  corno 
mezzo  di  assicurare  il,  dritta  di  preferenza 
risultante  dall"  ipoteca,  ricercheremo  succes- 
sivamente quali  ipoteche  debbono  esser  rese 
pubbliche,  qual  ò ii  modo  di  pubblicità  isti- 
tuito dalla'  legge,  e quali  sono  gli-effiitti  del- 
la pubblicità.  * 

HI.  — 726.  Innanzi  trailo,  il  principio  è 
fermato  rispetto  a tutte  le  ipoteche  ih  gene- 
rale.; lo  art.  2131  ci  dice,  in  fatti,  che  I"  ipo- 
teca, sia  fegale , Zia  giudiziaria,  zia  conven- 
zionale, ndn  à"  grado  che  dal  di  della  iscri- 
zione presa  dal  creditore  sui  registri  del 
conservatore.  E tuttavia  , per  geuerale  che 
sia  nella  espressione,  la  regola  non  è asso- 
luta, sotto  il"  Codice  Napoleone,  come  lo  era 
secondo  la  legge  degli  il  brumaio  anno  7, 
Quest"  ultima  legge,  consacrando  il  principio 
della  pubblicità , non  faceva  alcuna  riserva  ; 
nna  disposizione  comune  a tutte  le  ipoteche, 
a quelle  di  cui  la  legge  .era  la  causa  imme- 
diata come  a tutte  lo  altre,  ed  a cui  non  era 
derogalo  per  alcuna  disposizione  ulteriore  , 
esprimeva  chiaramente  che  le  ipoteche  non 
esistevano  che  salvo  la  iscrizione  (art.  31. 

Al  contrario,  secon'do  il  Codice  Napoleone, 
vi  sono,  nella  categoria  -delle  ipoteche  lega- 
li -,  certe  eccezioni  che,  annunziate  dal  no- 
stro articolo  stesso  nella  sua  disposizione 
finale,  si  trovano  indi  effettuate  e precisate 
nello  arf.  .2135.  In  ciò,  i redattori  dei  Co- 
dice han  preferito  il  sistema  dello  editto  del 
1673.  a quello  della  legge  di  brumaio.  Que- 
sto editto  , dopo  di  aver  espresso  nel  suo 
preambolo  che  tulle  le  ipoteche  sarebbero  pub- 
bliche ,-  aveva  ammesso  tuttavia  che  quella 
dello  Stato  sii'  beni  de'  fittaiuoli  contabili, 
do’ minori  «su'  beni  del  loro  tutore,  delle  mo- 
gli su’  beni  de’lóro  mariti,  esisterebbe  di  pie- 
no dritto -e  senza  che  fosse  d'  uopo  di  alcun 
registro  per  conservarlo .(  art.  56,  C0J.  Sen- 
za andar  piò  oltre  in  questa  via  delle  ecce- 
zioni, il  Codice  vi  si  è tuttavia  impegnato  ; 
ed  abbiamo  oggi  ancora,  certo  ipoteche,  le-  . 
gali  che  sono  esonerate  dal  ' principio  (iella 
pubblicità  : si  è ciò  che  . vedremo  nel  com- 
mentario degli  articoli  che  seguiranno,  àia 
altre  vi  son  sottomesse  : tali  sono  le  ipote- 
che dello  Stato  , delle  comuni  , de'  pubblici 
stabiliménti.  E precisamente  perché  tutte  le 
ipoteche  legali  non  sono  esonerate  dalia  pub- 
blicità, ed  anche  perché  quelle  che  ne  sono 
eccezionalmente  esonerate  godono  di  questo 
vantaggio  in  nn  moda  affatto  relativo  ( art. 
2136  e seguenti,  ed  il  commentario  ) , il  no-j 

(2)  T.  nazUuiio  Tropionj  ( n.  53*  )■ 
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itro  art.  2134  procede  regolarmente  , fer- 
mando il  principio  ili  tesi  generale,  e come 
applicabile  alle  tre  cause  rp  ipoteca  enume- 
rale e difflnite  negli  art.  2M6  e 21t7, 

IV'.  — 7 27.  .Per  la  qual  coso,  in  tesi  ge- 
nerale, le  ipoteche  , sia  legali , sia  giudizia- 
rie , sia  convenzionali , debbono  esser  rese 
pubbliche  ; o niuna  à grado,  che  a condizio- 
ne di  essersi  rivelala,  salvo,  fra  le  ipoteche 
legali,  quelle  che  sono  state  l’oggetto  di  una 
eccezione  -formale.  Ma  come  e secondo  qual 
modo  si  riveleranno  le  ipoteche  7 . 

Qui  ancora  là  legislazione  .moderna  si  % 
visìbilmente  ispirata  su’  dati  forniti  dallo  e- 
dilto  dei  1673.  Nel  sistema  di  pubblicità  qua- 
le questo  editto  aveva  volato  istituirlo,  eran- 
al  stabilite  delle  cancellerie  di  registro, nelle 
quali  coloro  che  aveano  delle  ipoteche  in 
virtù. di  qualunque  titolo  si  fosse,  contratti, 
sentenze,  arresti,  potevano  formare  e far  re- 
gistrare le  loro  opposizioni  in  una  forma 
determinata  dalla  legge  e prescritta  a pena 
di  nullità,  (art.  12 -e  seg.  ).  Pertanto,  per 
questa  via  della  opposizione  doveano  le  ipo- 
teche esser  portate  alla  conoscenza  dei  ter- 
zi. Le  leggi  intermedie  , e dopo  di  esse  il 
Codice  Napoleone,  han  sostituita  la  iscrizio- 
ne all'  opposizione  ; ma  questa  iscrizione  da 
cui  la  opposizione  è oggi  sostituii»,  à lo  stes- 
so oggetto  e tende  allo  stesso  scopo  ; di  tal 
che  unicamente  con  questa  iscrizione  presa, 
come  ci  dice  lo  art.  2134,  dal  Creditore  sui 
registri  del  conservatore  , nella  forma  e nei 
modo  prescritti  dalla  legge  , può  I’  esistenza 
dell'  ipoteca  esser  rivelala  a'  terzi.  Diremo  , 
nel  nostro  commentario  degli  art.  2146,  2148 
e seguenti,  quali  sono  le  formalità  richieste 
perchè  la  iacrizione  sia  regolare.  In  quanto 
al  presente,  consideriamo  la  iscrizione  in  sé 
stessa  c come  I’  (strumento  della  pubblicità. 

728.  A questo  punto  di  vista,  e poiché  è 
]'  islrumento  della  pubblicità  , è uopo  dire 
che  con  essa,  e con  essa  soltanto,  può  l’ipo- 
teca rivelarsi  oggi  utilmente;  niun  altro  mez- 
zo potrebbe  pubblicarla,  ed  in  qualunque  mo- 
do V esistenza  d’  una  ipoteca  pervenga  a co- 
noscenza de'  terzi,  questa  ipoteca  non  è loro 
opponibile,  una  volta-  che  la  esistenza  non  ne 
è comprovata  con  ung  iscrizione  presa  sui 
registri  del  conservatore. 

Ciò  posto.ci  & diffìcile  -di  ammettere  la  so- 
luzione consacrata  da  un  arresto  contro  cui 
un  ricorso  per  annullamento  è stato  invano 
diretto.  Nella  specie,  erasi  formato  un  con- 
tratto di  sostituzione  con  atto  notarile,  mer- 
cè una  rendita  vitalizia  costituita  su  ipoteca  ; 
e l'indomani,  la  sorella  del  costituente  ri- 
cevè, secondo  un  altro  atto  notarile,  facoltà 
di  riscuotere  anno  per  anno  le  annualità  nel- 


lo interesse  del  fratello  , in  favor  del  quale 
la  rendita  era  costituita.  I due  atti  erano 
stati  stipulati  nello  studio  di  un  notaio’  che 
areva  per  primo  giovane  il  fratello  del  costi- 
tuito , il  quale  fratello  avendo  partecipato  , 
nella  sua  qualità  di  primo  giovane , alla  re- 
dazione de’  due  atti  , aveva  avuto  piena  co- 
gnizione della  conduzione  d’  ipoteca  fatta  a 
favore  del  costituente.  Circa  ondici  anni  do- 
po, i beni  ipotecali  furon  venduti,  e siccome 
non  erasi  presa  alcuna-  iscrizione  dal  sosti- 
tuente, si  trovò  preceduto  da  tutti  gli  altri 
creditori  iscritti  , e tra  gli  altri  dal  fratello 
del  sostituito,  quello  appunto  che  nella  sua 
qualità  di  primo  giovane  aveva  avuto  parte 
alta  redazione  dell'  atto  di  'sostituzione  ed  il 
quale,  avendo  fatto  al  fratello  un  prestilo  di 
3000  fr.  molto  dopo  I'  epoca  a cui  rimonta- 
va questo  aito  di  sostituzione , aveva  preso 
senza  ritardo  iscrizione  per  sicurezza  di- que- 
sta somma.  — Malgrado  il  manco  d'  iscri- 
zione a suo  favore , il  sostituente  si  presen- 
tò all’  ordine  e domandò  la  sua  collocazio- 
ne sostenendo  da  no  canto  che  il  credito  del 
fratello  del  sostituito  era  simulato  e fraudo- 
lente , il  che  doveva  farlo  eliminare  dall'  or- 
dine, e dall’  altro  , sussidiariamente  , che  il 
titolare  di  questo  credito,  avendo  cognizione 
della  esistenza  de’ dritti  del  sostituente,  non 
poteva  protìttare  della  negligenza  messa  dal 
mandatario  di  quest'  ultimo  nel  prendere 
iscrizione. 

In  queste  circostanze  appunto  la  Corte  di 
Caen,  senza  soffermarsi  al  mezzo  di  frode  o 
di  simulazione  , e dichiarando  al  contrario 
che  a -rigore  potrebbe  darsi  che  gli  atti  non 
fossero  simulali,  decise  che  la  partecipazio- 
ne  che  il  fratello  del  sostituito  aveva  avuto 
ili’ àtto  di  sostituzione  l'ohbligava  a- non  far 
nulla  che  potasse  paralizzare  lo  effetto  del- 
I’  atto  , e gl'  interdiceva  quindi  di  accettare 
per  pegno  beni  che  e j li-  sapeva  essere  ipo- 
tecati al  credito  deh  sostituente  , e di  fare 
col  debitore  di  questo  credito  altri  atti  il  cui 
risultato  doveva  essere  di  annullare  tutte  le 
risorse  che  potevan  garantire  1’  esecuzione 
del  primo. 

Questa  decisione,  io  abbiamo  detto,  èrta- 
la invano  deferita  alla  censura  della  Corte 
suprema  ; questa  Corte  à credulo  dover  ri- 
gettare il  ricorso,  non  a dir  vero,  con  mez- 
zi di  dritto , ma  fondandoti  sull’  essersi  lo 
arresto  impugnato  pronunziato  secondo  un 
concorso  di  fatti  e di  circostanze  la  cui  va- 
lutazione sovrana  apparteneva  a'  giudici  del 
merito  (1).  Tuttavia,  anche  sotto  questo  pun- 
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lo  di.  vista  la  soluzione  non  può  esser  ap- 
provata i e v’ì  qui  ancora  un  caso  da  ag- 
giungere a quelli  ne'  quali  la  Corte  supre- 
ma ha  piale  a proposilo  abdicato  il  potere  che 
tiene  dalla  legge. 

Indubitatamente,  se  i giudici  del  merito  , 
attenendosi  a'  fatti'  di  dolo  e di  frode  che  for- 
mavano il  mezzo  principale  prodotto  innanzi 
di  essi  , avessero  deciso  che  gli  atti  erano 
dolosi  -e  fraudolenti,  e che  per  tal  motivo  il 
drillo  del  sostituente  non  poteva  esser  pre- 
ceduto da  quello  del  creditore  che  aveva 
commessa  la  frode,  e che,  avendo  conosciuto 
I’  esistenza  di  questo  dritto,  non  doveva  es- 
tere ammesso  ad  eccepire  il  manco  d'iscri- 
zione  , la  Corte  di  cassazione  avrebbe  ben 
potuto  non  vedere  in  ciò  che  una  valutazio- 
ne di  circostanze,  c rigettando,  per  tal  mo- 
tivo, il  ricorso  direno  contro  lo  arreato,  la- 
sciare. permanente  una  soluzione  che  non  a- 
vrebbe  del  resto  fatto  che  respingere  un  cre- 
ditore con  ia  eccezione  risultante  da  un  dolo 
comprovato  à suo  carico.  Ma  sappiamo  che 
questa  posizione  non  è quella  che  i giudici 
del  merito  avevan  presa.  Se  in  prima  ave- 
van  sembrato'  porre  in  dubbio  la  sincerità  de- 
gli atti  , avevan  poi  fluito  con  riconoscere 
che  in  diflinitjva  questi  alti  potevano  ben  es- 
ser sinceri  e serti  , e,  soffermandosi  allora 
al  mezzo  sussidiario  che  loro  era  sottomes- 
so, avevan  detto  che  la  ipoteca  consentita  in 
favore  del  sostituente  era  la  prima  in  data; 
che  questa  ipoteca,  sebbene  non  iscritta,  non 
era  tuttavia  ignorata  dal  creditore  , il  quale 
voleva  farla  eliminare  , poiché  costui  aveva 
partecipato  alla  redazione  del  contratto  di  so- 
stituzione con  cui  era  stata  costituita,  e quin- 
ci quest'  ultimo  era  senza  dritto  per  doman- 
dare la  sua  .collocazione  a preferenza.  Or 
v‘  era  in  ciò  una  violai  one  flagrante  della 
legge  , e si  competeva  al  certo  alla  Corte, 
suprema  di  reprimerla. 

La  violazione  era  in  effetti  flagrante’;  chè 
nulla,  ripetiamolo,  può  supplire  la  iicrùio- 
ne  considerata  come  mezzo  dr  manifestare 
agli  occhi  de'  terzi  l’esistenza  d’un'  ipoteca  ; 

. ed  è un  disconoscere  il  pensiero  istesso  del- 
la leggo  , un  distruggere  la  sub  economia  , 
ed  un  andar  manifestamente  contro  la  sap- 
posizione del  nostro  art.  2134,  l'opporre  ad 
un  creditore  òhe  eccepisce  il  manco  d’iscri- 
zione la  cognizione  che  avesse  avuta  perso- 
nalmente della  costituzione  d’ipoteca.  Quan- 
do la  iscrizione  non  è stata  presa,  l’ipoteca 
manca  del  suo  elemento  essenziale , che  ò 
la  pubblicità  ; ed  anzi  per  coloro  che  ne  co- 
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nnscono  1'esistenza  è senza  valore,  perchè  ò 
legalmente  ignorata.  -È  rincrescerole  che  la 
Corte  di  Caen  abbia  potuto  giudicare  il  con- 
trario. senza  che  la  sua  decisione  , deferita 
alla  Corte  suprema,  fosse  stata  censurala.  A 
parer  nostro,  la  Corte  di  Brusselle  si  è me- 
glio ispirata  de’principt  quando,  in  una  spe- 
cie in  cui  di  due  creditori  ipotecari  l'uno  a- 
veva  trascurato  d'iscrivere  la  sua  ipoteca,  à 
ricusato  di  riconoscerne  la  esistenza  a danno 
dell'altro  che  s’era  iscritto,  sebbene  costui 
avesse  avuta  cognizione  piéoa  ed  intiera  del- 
l'ipoteca conferita  al  primo  con  lo  avviso  che 
ne  aveva  ricevuto  dal  debitore  comunefl).ln 
ciò  sta  la  verità  giuridica;!.' se  si  pensa  a tutto 
ciò  che  nel  manco  del  segno  legale  stabili- 
to per  manifestare  l’ipoteca,  potrebbe  susci- 
tare imbarazzi , discussioni,  controversie,  il 
punto  si  incerto  di  sapere  se  qualche  tir- 
costanza  particolare  si  è prodotta  o no  che 
abbia  fatto  conoscere  l'esistenza  dell'ipoteca, 
ai  riman  convinto  che  nou  v'  à eziandio  di . 
possibile  che  la  soluzione  consacrata  dalla 
Corte  di  Bruiscile. 

729.  Pertanto  l’ipoteca  jion  può  ricevere 
la  sua  efficacia  riepelto  a'tirzi  che  dalla  iscri- 
zione presa  dal  creditore  au’registri  dei  con- 
servatore, nella  forma  e nel  modo  prescrit- 
ti dalla  legge.  È uopo  conchìudere  da  ciò 
che  tutl’i  creditori  indistintamente,  anche  i 
creditori  chirografarii  , possono  opporre  il 
manco  descrizione.  Ciò  sembra  tuttavia  a- 
ver  mossa  delie  difficoltà.  Non  si  é mai,  al 
certo,  contestato  a’  creditori  ipotecarii  il  di- 
ritto di  respingere  dall'ordine  un  altro  cre- 
ditore ipotecario  come  essi,  ma  la  cui  ipo- 
teca non  fosse  stata  iscritta  o fosse  stata  i« 
scrìtta  irregolarmente.  Ma  ciò  che,  nelr’o- 
rigine  del  nostro  nuovo  regime  ipotecario  , 
sembra  essere  stato  contestato  , è il  dritto 
de'  creditori  chirografarii  nello  eccepire  il 
manco  o la  nullità  di  una  iscrizione  ipote- 
caria "e  nel  prevalersene  per  pretendere  che 
il  creditore  la  cui  ipoteca  è cosi  destituita 
delle  eccezioni  necessarie  alla  tua  efficacia  è 
ridotto,  come  essi  medesimi  , a non  avera 
su’beni  del  debitore  comune  che  il  dritto  di 
pegno  generale  risultante  dagli  art.  2092  e 
2093.  Si  sosteneva  che  l'ipoteca  essendo  as- 
solutamente indipendente  dalla  iscrizione  in 
quanto  alla  sua  esistenza,  doveva  indursene 
che  il  creditore  ipotecario  à necessariamen- 
te, nonostante  la  mancanza  di  ogni  iscrizio- 
ne, un  vantaggio  su'eredìtori  semplicemente 
chirografarii  ; che  se  I’  iscrizione . può  aver 
dell’utilità , gli  è soltanto  al  punto  di  vista 
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fici drillo  di  preferenza  e. per  la  Reazione 
d'r  un  grado  lra'eredilori  ipotecarii ; madie 
i chirografarii  non  avendo  nè  preferenza  nè 
grado  da  reclamare,  in  virtù  della  Iscrizione, 
debbon  cedere  il  passo  a colui  -il  quale,  ri- 
spetto ad  essi  almeno,  attinge  il  suo  drillo 
ed  il  suo  vantaggio  nel  solo  fatto  della  esi- 
stenza d'una  ipoteca  a favor  suo. 

Tuttavia  questa  teoria  è stata  bentosto  ab- 
bandonata ; ed  in  effetti  non  poteva  soste- 
nérsi. Che  l'ipoteca  non  sia  nella  iscrizione, 
e che  sia,  in  quanto  alla  sua  esistenza,  as- 
solutamente indipendente  dalla  iscrizione,  è 
di  ogni  evidenza,  e ritorneremo  bentosto  su 
di  ciò  occupandoci  degli  effetti  dell'iscrizio- 
ne. Ma  non  è mcn  vero  che , nel  sistema 
della  legge,  non  v’à  ipoteca,  rispetto  aleni, 
allo, infuori  di  quelle  iscritte  su’registri'del 
conservatóre  , salvo  la  eccezione  relativa  a 
certe  ipoteche  legali.  Dalla  iscrizione  adun- 
que, il  ripetiamo,  trae  la  ipoteca  la  sua  ef- 
ficacia rispetto  a’terzi;  e quindi  tutti  i terzi, 
quali  essi  sieno,  chirografarii  come  qualun- 
que altro,  possono  opporre  il  manco  d'iscri- 
zione, Ciò  appunto  la  Corte  di  cassazione  à 
riconosciuto  in  diverse  fiate,  in  termini  tali 
che  ogni  controversia  è oramai  cessata  (1). 
Ai  termini  dello  art.  2092  , è essa  detto  , 
chiunque  si  è obbligato  personalmente  è te- 
nuto ad  adempiere  le  sue  obbligazioni  sui 
suoi  beni  mobili  ed  immobili  ; e , secondo 
lo  art.  2093,  i beni  det  debitore  sono  il  pe- 
gno comune  de'  suoi  creditori , e se  ne  di- 
stribuisce il  prezzo  tra  essi  per  contributo, 
calvo  che  vi  sieno  delie  cause  legittime  di 
preferenza,  ossia  de'privilegi  6 delle  ipote- 
che.^ Ma  queste  cause  non  divengono  legit- 
timo  che  quando  il  creditore  che  vuole  pre- 
valersene à osservata  la  formalità  prescritta 
per  rendere  la  sua  ipoteca  o il  suo  privile- 
gio efficace  rispetto  a’terzi.  Or  -la  legge  non 
dice  iri  niun  luogo  Che  I'  inosservanza  di 
questa  formalità  , che  è la  iscrizione  , o 
la  nullità  che  fossesi  commessa  adempien- 
dola, non  deve  esser  proficua  che  a 'creditori 
ipotecarii  del  debitore.  Lungi  da  ciò  : questa 
formalità  tende  alla  pubblicità  , che  è la  baso 
fondamentale  del  nostro  regime  ipotecario  ; e 
come  l'oggetto  di  questa  pubblicità  è di  avver- 
are tutti  coloro  che  vi  possono  avere  interes- 
se die  il  pegno  è assorbito  già  in  tutto  o in 
parte  , è nopo  conchiuderc  che  , nel  caso  di 
non  iscrizione  o d' iscrizione  nulla  dal  canto 
de’creditori  privilegiati  o ipotecarii,  si  rientra 


di  dritto  nella  disposizione  degli  art.  2092  e 
2093  , e che  tutt  i creditori  del  debitore  co- 
mune , senza  distinzione  tra  i chirografarii  e 
gl’lpotecarii  che  à'nno  omessa  la  forma  lilà  pre- 
scritta , debbono  venire  per  contributo  e sul 
prezzo  provveuuto  dalla  vendila.  Tale  è la  re- 
gola; e niuno  la  contesta  più  oggi, 

730.  Ma  aggiungiamo  che,  se  il  manco  o ia 
nullità  della  iscrizione  può  opporsi  ai  credito- 
re ipotecario  da  tufi'  i terzi  qualichessieno  , 
non  potrebbe  opporgli* i egualmente  dal  debi- 
tore dacui'emana  ia  costituzione'd’ipofeca.La 
pubblicità  non  &•  istituita  nè  per  costui  nè  nel 
suo  interesse.  In  qualche,  caso  particolare  ab- 
biamo ammesso  il  debitore  medesimo  ad  ec- 
cepire le  nullità  del  contratto  rispetto  al  cre- 
ditore ; gli  è quando  l’ ipoteca  essendo  con- 
sentita contro  le  prescrizioni  formali  o i divieti 
espressi  della  legge  , la  nullità  affetta  ia  con- 
venzione medesima  , la  colpisce  nella  suà  so- 
stanza , e la  riduce  a non  essere  : 1’  ipoteca 
della  cosa  altrui  ci  à fornito  un  esempio  dii 
queste  nullità  essenziali  di  cui  posson  preva- 
lersi, senza  eccezione, nò  riserva,  tutti  coloro 
a cui  la  convenzione  è opposta  ( v.  supra  n“ 
630). Ma  quàndò  l'ipoteca  è regolarmente  con- 
sentita, quando  è valida  persè  stessa,  quando 
à un’esistcnzà  che  non  può  essere  contestata 
in  drillo,  non  potremmo  ammettere  che  colui 
che  l'à  .conferita  possa  eccepire  che  il  dritto 
ipotecario, completo-in  sè  stesso,  manchi  del- 
la condizione  estrinseca  che  sola  può  dargli 
la  sua  efficacia  rispettò  a’terzi.  Non  appartiene 
al  debitore  lo  eccepire  T inadempimento  di 
questa  condizione.,  che  non  è fatta  per  lui , 
che  non  lo  interessa  precisamente  ; e se  ten- 
tasse di  prevalersene , allora  con  ogni  ragione  . 
gli  si  opporrebbe  il  principio  che  colui  che 
deve  garenfìre  non  può  evincere.-  La  Corte  di 
cassazione  è entrata  pienamente  in  queste  idee 
quando  à deciso  che  il  proprietario  di  un  im- 
mobile, >1  quale  dopo  di  averlo  vendutolo  fa 
ipotecare  dal  suo  acquirente,  non  può,  a cau- 
sa di  questa  ipoteca  , esercitare  alcun  dritto 
rispetto  a’  creditori  che  avevan  presa  delle  i- 
scrizioni  contro  di  lui  nel  tempo  che  er.a  in- 
vestito della  proprietà  : e specialmente  , cho 
non  può  prevalersi  del  non  rinnovamento  de- 
connale  dell’uria  di  queste  iscrizioni , per  far- 
ne risultare  la  priorità  della  sua  propria  i- 
poteca  (2). 

Senza  insistere  più  oltre  su  queste  osser- 
vazioni, che  spiegano  abbastanza  come  l'ùcri- 
zione  è oggi  l'istrumento  necessario  della.pub* 
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Hicitè,  e permettano  di  riconoscere  chi  sono 
coloro  a cui  appartiene  di  prevalersi  del  man- 
co descrizione  , passiamo  agli  effetti  che  pro- 
duce la  iscrizione  quando  i stata  regolarmen- 
te presa.  • 

V.  — 731.  A tal  proposito  , è uopo  ripor- 
tarsi ancora  allo  editto  del  1673.  Lo  art.  21 
di  questo  editto  diceva  che  « i creditori  le  cui 
opposizioni  saranno  state  registrate  siran  pre- 
feriti, sugli  immobili  su'  quali  avran  formate 
le  loro  opposizioni  , a tutti  gli  altri  creditori 
non  opponentij  sebbene  anteriori. e privilegia- 
ti. » Il  nostro  articolo  2134-ci  dice  egualmen- 
te, e nello  stesso  spirito  che  Ira  creditori 
"l’ipoteca,  sia  legale  , sia  giudiziaria,  sia  con- 
venzionale, non  à grado  che  dui  di  della  iicri- 
zione  presa  dal  creditore  su’  registri  del  con- 
servatore. . . »"  • 

Pertanto,  l’iscrizione  non  fa  l’ipoteca;  ne  & 
assolutamente  indipendente.  L’ipoteca  , come 
dico  il  Grenicr  (l),è  nella  ipoteca  sless8;esis/e, 
sia  per  effetto  della  stipulazione  quando  è con- 
venzionale, sia  per  opera  della  legge  o in  vir- 
tù delle  sentenze  o degli  atti  giudiziari! quan- 
do 6 legale  o giudiziaria.  Ma  è come  se  non 
esistesse  .almeno-rispetto  a’lerxì,finoj  che  non 
à ricevuto  la  pubblicità  con  la  iscrizione  { salvo 
beninteso,  ciò  eh»  subiamo  già  indicato,  per 
ritornarvi  ampiamente  sotto  lo  art.  2135  , in 
rapporto  a certe  ipoteche  legali')!  Fin  qui,  Fi- 
poteca,  per  regolare  che  sia  nell»  sua  costitu- 
zione o nella  sua  esistenza , non  è che  un  drit- 
to inerte.  L’iscrizione  è dunque  una  condizio- 
ne estrinseca  la  quale  , per  indipendente  che 
sia  dall’ipoteca  medesima  , le  è tuttavia  indi- 
spensabile , in  quanto  la  completa,  o le  dà  la 
vita  attribuendole  il  dritto  di  prender  grado 
tra’creditori,  e di  prodursi  in  realtà  eìl  in  fat- 
to ciò  che  è in  dritto, ossia  come  nna  cauta  le- 
gittima di  preferenza  (art.  2091). 

Si  vede  da  ciò  qual  è il  pensiero  della  leg- 
le.  Tosto  che  la  iscrizione  istituita  per  porre 
l'ipoteca  in  azione,  à per  editto  di  darle  Usuo 
grado  di  preferenza,  ne  segue  che  nè  alla  qua- 
lità del  cjedito , nè  alla  data  del  titolo  è uopo 
riferirsi  per  classificare  il  creditore  ipotecario 
iscritto.  Per  favorevole.chc  sìa  il  credito  ed  a 
qualunque  data  rimonti  il  titolo,  il  creditore 
non  avrà  o non  potrò  aver  mai  grado  che  alla 
data  della  sua  iscrizione.  Ancorché  il  sua  ti- 
tolo fosse  il  primo  , ed  il  suo  credito  fosse  il 
più  favorevole,  sarà  l'ultimo  se  la  sua  ipoteca 
6 l’ultima  iscritto  ; c non  potrà  tampoco  veni- 
ro  a concorrere  qon  creditori  iscritti  prima  di 
lui,  perchè  il  dritto,  che  riceve  la  sua  efficacia 
dalla  iscrizione  ò un  drillo  di  preferenza  , e 
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non  un  dritto -di  concino;  un  drillo  , quindi  , 
che  si  esercita  privativamente  sul. prezzo  del 
pegno,  e nàn  lo  lascia  alle  collocazioni  ulte- 
riori die  dopo  che  è esso  stesso  completamen- 
te soddisfatto. 

Precisiamo  la  idea  con  nna  ipolesi.  Paolo  à 
un  immobile  su  cui  à'conferito  diverse  ipote- 
che: l'una.nel  1850  a Piotrb;  l’altra  nel  1851 
a G iuseppe  ; una  terza  ',  nel  1653  a Giacomo. 
L’immobile  è venduto,  e si  trova  che  nè  Pie- 
tro, nè  Giuseppe  , nè  Giacomo  inno  presa  i- 
scrizione.-  Si  procederà  come  se  «un  fessesi 
costituita  alcuna  ipoteca;  che  , per  mancanza 
d'iscrizione  le 'ipoteche  restano  allo  stato  di 
dritto  inerte,  ed.i  creditori  ipotecarli  concor- 
reranno sul  prezzo  dello  immobile  , senza  e- 
scludcre  anche  i creditori  chirografarii  che 
Paolo  potesse  avere, ed  a’qnali,  come  abbiamo 
poc'anzi  detto . l’ ipoteca  non  itcriUa  non  può 
opporsi  (v.  n°  729). 

Supponiamo-  ora  che  un  solo  de’ creditori 
abbia  preso  iscrizione  , costui , fosse  anche 
Giacomo,  il  cui  credito  è l'ultimo  ih  titolo,  e- 
sercilerà  da  solo  il  suo  dritto  ipotecario, per- 
chè solo  lo  à completato  con  lo  adempimento 
della  condizione  estrinseca  che  sola  poteva 
porlo  in  movimento  ; sarà  duiiqoeqiagato  , in 
preferenza  dello  ammontare  del  suo  credito  in 
principale  ed  accessorii, cd  il  resto  del  prezzo 
dello  immobile,  sene  rimane,  apparterrà  agli 
altri  coeditori  di  Paolo  , senza  distinzione  fi  a i 
due  creditori  ipotecarii  non  iscritti  ed  i credi- 
tori semplicemente  chirografarii;  tutti  concor- 
reranno, ed  in  prorata  , sul  dippiù  del  prezzo. 

Supponiamo  infine  che  ì tre  creditori  ipo- 
tecarli abbian  preso  iscrizione  in  date  diffe- 
renti, il  primo  iscritto  , fosse  pur  P ultimo 
per  il  titolo  del  sua  credito,  sarà  pel  primo 
pagato  in  totalità  del  suo  credito  , princi- 
pale ed  accessorii  ; e se  il  prezzo  non-  è 
assoluto,  ciò  che  ne  rimarrà  sarà  attribuito 
al  creditore  iscritto  il  secondo,  il  quale, 
alla  sua  volta,  saià  pagato  in  totalità  sul 
resto,  e lasceià  lo  eccedente,  se  ve  n’à, 
per  far  fronte  al  credito  di  colui  che  à pro- 
sa iscrizione  il  terzo'. 

Tali  sono  le  regole.  . 

732.  Si  domanda  se  questo  regole  deb- 
bano seguirsi  in  rapporto  alle  ipoteche  ge- 
nerali affettanti  ad  un  tempo  i beni  presenti 
e futuri  del  debitore. 

Quali  debbon  seguirsi,  in  quanto  a’ beni 
presenti,  ossia  a quelli  che  esistevano  al  mo- 
mento in  cui  è nata  l’ipoteca,  e che  lian  do- 
vuto essere  specializzati  nella  iscrizione,  non 
è neppur  quisliocabile  : non  v’  à alcun  mo- 
ta', 596  ) 
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tivo.  in  efT-Ui,  porcili  la  iscrizione  agisca, 
quando  cade  su  piti  immobili  determinati , 
diversamente  da  corno  agisce  quando  non 
cade  che  su  di  un  solo. 

La  difficoltà  non  è mossa  che  in  rapporto 
a' beni 'acquisiti  dopo  nata  l’ipoteca,  oche 
vengono  ad  aggiupgersi  a quelli  che  il  de- 
bitore aveva  al  momento  in  coi  è nata  l’ipo- 
teca e eh’  essa  ft'  aflettati. 

Abbiamo  trattala  questa  quistione  piti  in- 
nanzi inquanto  concerne  l’ipoteca  giudizia- 
ria ( v,  n.  596  ),  ed  abbiamo  dimostrato  che 
tonovi  de'  beni  futuri  colpiti  da  questa  ipo- 
teca come  de'  beni  presenti  del  debitore;  che 
sono  colpiti  dal  di  stesso  in  cui  l' ipoteca 
è ilota  iscritta;  che,  indubitatamente,  il  pe- 
gno del  creditore  inscritto  non  ptfò  accre- 
scersi di  questi  beni  fulori  che  in  propor- 
zione degli  acquisti , ma  «ho  allo  istante 
istesso  in  cui  sono  acquisiti  , l’ iscrizione 
sen’  impossessa  e vi  si  affigge  retroattivamen- 
te al  di  in  Cui  è stata  presa,  di  tal  che, 
anche  in  rapporto  a questi  beni,  la  iscrizio- 
ne dà  al  creditore,  non  un  dritto  di  con- 
corso con  tutti  quelli  che  si  sono  iscritti 
ancora  psjma  della  acquisto,  ma  un  dritto 
di  preferènza  su  luti’  i creditori  dello  acqui- 
reni?  iscritti  dopo  di  lai. 

Ciò  che  Abbiamo  detto  dell* ipoteca  ciudi- 
ziaria  è uopo  dirlo  egualmente  dell’ ipoteca 
Iggalp  soggetta  ad  iscrizione.  Sotto  f antica 
giurisprudenza  , che  attribuiva  il  carattere 
della  generalità  alle  ipoteche  annesse  di  pie- 
no drillo  ali'  alto  notarile,  era  la  dottrina 
presso  a poco  unanime.!!  Pothier.che  ha  rias- 
sunta la  opinione  comune,  si  è spiegato  in 
questi  termini:  « Ho  contratto  diverse  ob- 
bligazioni con  tre  differenti  creditori  in  di- 
verso tempo,  sotto  l’ipoteca  de’ mici  beni 
presenti  e futuri,  ed  ò indi  acquistato  un 
certo  fondo  : questi  tre  diversi  creditori  con- 
correranno essi  all*  ipoteca  su  questo  fen- 
do, o verranno  secondo  l' ordine  delle,  date 
de'  loro  contraili  ? Sembrerebbe  che  doves- 
sero concorrere  ; chè  questi  tre  diversi  cre- 
ditori anno  acquisito  tutti  tre  !e  ipoteche  su 
questo  fondo  nello  «tesso  istante,  cioè  al  tem- 
po dello  acquisto  fattone  ; -non  avendo  potu- 
to acquistarlo  più  presto,  «onetirrunl  tempo- 
ri, e , quindi,  sembrano  avere  un  dritto  e- 
guale  . . . Nonostante  qoèste  ragioni,  la  giu- 
risprudenza ò costante  fra  noi  che  questi  cre- 
ditori non  debbon  concorrere , ma  debbono 

(t>  V.  Potbler  (Dell'lpoi  , n.  sa  ».  — -Irrori-  to- 
sasse ( cap.  5 ),  d' Ilèrlcourt  ( Vendila  degli  immo- 
bili. cap.  lt,  sez.  X,  n 13).  — Guy  Coqulne  ere  lut- 
ta  ia  di  un  «vitto  contrarlo,  riconoscendo  pure  clic 
urtata  la  ciò  la  dottrina  ricevuta.  ( Cona.dcl  Niver- 


essere  collocati  sedendo  I’  orbino  delle  date 
del  loro  contratto,  La  ragione  è che  il'  de- 
bitori , contrattando  col  primo  creditore, 
sotto  l’ipoteca  de’ suoi  beui  futuri,  ai-è  in- 
terdetto il  potere  di  ipotecarli  ad  altri  , a 
danno  di  questo  primo  creditore;  quindi, 
sebbene  questi  creditori  acquistino  il  dritto 
d’ipoteca  nello  stesso  istante,  il  primo  è tut- 
tavia preferibile  al  secondo,  ed  il  secondo  al 
terzo,  perchè  11  debitore  non  à potuto  accor- 
dare ipoteca  a questo  secondo  creditore  , nè 
questo  secondo  creditore  acquistarne,  che  su 
ciò  che  rimarrebbe  dopo  il  .credito  del  pri- 
mo acquirente  ; e lo  stesso  è a dirsi  del  ter- 
zo rispetto  al  secondo  (1).  • 

Si  è lo  avviso  che  bisogna  seguire  oggi 
ancora  : si  deduce  logicamente  da  quest’  al- 
tra idea,  esposta  poc’  anzi  in  occasione  del- 
la tpoteca  giudiziaria  ( n.  598  J,  ed  applica- 
bile del  pari  alla  Ipoteca  legale  soggetta  ad 
iscrizione,  che  la  iscrizione  à per  effetto  di 
assicurare  il  dritto  ipotecario,  non  solo  su- 
gli immobili  presenti,  ma  eziandio  sugl’im- 
mobili futuri  , senza  -che  abbia  d’uopo  (li 
essere  rinnovata  su  questi  ultimi  immobili  a 
misura  che  entrano  nel- dominio  del  debito- 
re. Non  potremmo  adunque  conformarci  alia 
opinione  del  Persil.il  quaTe,  dopo  aver  am- 
messa quest’  ultima  idea  nelle  sue  quistioni, 
sostiene  poi,  nel  sao  Regime  ipotecario,  che 
questa  iscrizione  la  quale  non  à d'  uopo  di 
esser  rinnovata,  non  dà  tuttavia  al  creditore 
che  I’  à presa  altro  dritto,  in  rapporto  agli 
immobili  nuovamente  acquistati  , che  quello 
di  concorrere  con  gli  altri  creditori  iscritti 
come  lui,  prima  dello  acquisto  , ma  ad  una 
data  piè  recente  di  quella  in  cui  si  è iscrit- 
to egli  stesso  (2). 

Ciò  è evidentemente  contraddittorio.  To- 
stochè  si  ammette  in  principio  ( il  che  non 
è stato  conteatato  d'altronde  che  dal  Tarri* 
ble,  la  cui  opinione,  come  abbiamo  vedalo 
a!  n.  598,  è stata  unanimemente  rigettata  ) 
chè  nna  sola  iscrizione  colpisce  virtualmen- 
te tutti  gl'  immobili  del  debitore  Situati  nel- 
la 'estensione  deli’  offizio  ove  è fatta,  non  so- 
lo quelli  che  il  debitore  possiede  alla  nasci- 
ta del  dritto  ipotecario,  ma  eziaadio  quelli 
che  acquista  poi,  6 forza  ammettere  che  que- 
sta iscrizione  agisce  nella  stessa  guisa  sulle 
dne  categorie  d' immobili , realmente  circa 
gl'  immobili  presenti , in  quanto  aon  colpiti 
allo  istante  istesso  in  cui  la  iscrizione  è pre- 

ncse,  cap.  7,  art.  IO). 

(*)  V.  Perstl  (Qui* , t.  1,  «p.  8,  5 7 ; SCf.  tp-  , 
ari.  41X1.  n.  1 ) — Arrogi  : Delvtacourt  ( I,  Ut,  p. 
ita,  g.t),  Sugaci,  sa  Potbler  ( ivi  ), 
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sa , c (iniziamento  ciraa  gl'  immobili  faturi, 
in  quanto  vengono  ad  allogarsi  sotto  l'iscri- 
zione ed. olla  sua  data,  in  proporzione  degli 
acquisti.  Lo.  errore  della  dottrina  contraria 
è d(  aver  supposto  che,  nel  caso  d'ipoteca 
generale , lo  acquisto  fa  I’  ipoteca  in  quanto 
. o’  beni  tutori:  evidentemente  l’ipoteca  S esi- 
stito , anche  in  rapporto  a questi  beni,  pri- 
ma delio  acquisto  ; à esistito  sotto  questa 
condizione  al  certo,  che  si  sarebber  falli  do- 
gli acquisti  ;•  ma  lostochè  la  condizione  si  è 
effettuala,  à prodotto  il  suo  cITeilo  retroat- 
tivo, il  quale,  per  ciascun  creditore  à fissa- 
to la  data  della  sua  ipoteca  aj  dì  in  cui  era 
stata  vivificata  con  I iscrizione.  Cosi  appun- 
to,  quando  io  ò un'ipoteca  ffTellanle  ad  un 
tempo  i beni  presenti  e futuri  del  debitore, 
l’ iscrizione  che  ù presa  mi  procura  sii  1 prez- 
zo de  beni  che  il  debitore  potrà  acquistare, 
non  meno  che  su  quelli  de' suoi  immobili 
presenti , un  dritto  di  preferenza  rispetto  a 
tuli  i creditori  la  cui  ipoteca,  fosse  pnrspiù 
antica  per  dola  della  mia,  si  fosse  prodotta 
su' registri  del  conservatore  sol  dopo  la  mia 
iscrizione  (1). 

t "33.  'tuttavia,  ciò  che  diciamo  lispctto  al- 
1’  ipoteca  legale  ed  all’  ipoteca  giudiziaria  , 
ossia  delle  ipoteche  la  cui  generalità  proce- 
de dalla  volontà  della  legge  , non  bisogne- 
rebbe dirlo  rispetto  all'ipoteca  la. coi  gene- 
ralità procedesse  dalla  convenzione.  Voghimi 
parlare  deli  ipoteca,  conferita  nel  caso  .ecce- 
zionale dello- art.  2130,  quando  il  debitore, 
i cui  heni  presenti  orano  insufficienti  per  là 
sicurezza  dei  credilo  , à consentito  , dando 
ipoteca  sn  questi  beni,  che  ciascuno  di  quelli 
che  acquisterebbe  in  seguito  rimanesse  affet- 
to alla  sicurezza  del  credito  a misura  dogli 
acquisti.  Abbiamo  poc’  anzi  stabilito  che,  in 
questo  caso,  il  drillo  ipotecario  non  può  e- 
scrcilarsi  su’  beni  pervenuti  al  debitore  dopo 
la  convenzione  che  mercè  una  iscrizione  spe- 
cwle"  presa  su  ciascuno  di  questi  beni  nomi- 
nativamente ed  a-  misnra  che  giungono  nel 
palrhnooiu  del  delittore  { v.  n.  683  ).  Il  cre- 
ditore adunque  il  quale  , in  questa  ipolesi  , 
non  avesse  altra'  iscrizione  tranne  quella  pre- 
sa su'  beni  presenti  al  momento  delia  con- 
venzione, sarebbe  consideralo, -in  quanto  ai 
beni  acquisiti  poi,  come  se'  non  avesse  ipo- 
teca. L iscrizione  primitiva  à un  oggetto  de- 
terminato ; vivifica  il  dritto  ipotecario  assi- 
curando al  creditore  il  suo  grado  sugli  im- 
mobili presenti  che  tocca  specialmente  ; ma 
è senza  effetto  in  quanto  agli  altri  beni  i 
qnali , non  esistendo  ancora  nel  patrimonio 


ipoteche,  art.  2)47  [2020] 

do!  debitore  al  momento  in  coi  è stala  pre- 
sa, non  han  potuto  esservi  specializzali. 

73).  in  tutto  ciò  pbe  precede,  .ci  siamo, 
occupati  dello  effetto  della  iscrizione  tra  cre- 
ditori iscritti  a date  differenti.  Ma  suppo- 
niamo che  siansi  prese  piìl  iscrizioni  alla 
slessa  data,  ossia  In  stesso  giorno,  come  si 
farà  la  collocazione  ? il  caso  è preveduto 
dallo  art.  2147,  che  i redattori  del'Codice 
han  posto  nel  capitolo  relativo  al  mododella 
iscrizione  de'  privilegi  e delle  ipoteche,  ed  il 
quale  sla  meglio  allogato  nella  nostra  sezio- 
ne , poiché  si  traila  qui  ancora  dj  regolare 
il  grado  che  Je  ipoteche  han  Ira  loro. 

Come  dunque  è regolalo  il  grado  nel  caso 
proposto?  Il  nostro  art.  2147  ci  dice  a tal 
riguardo  che  tnlt’i  credilori  iscritti  lo  stes- 
so giorno  eserciteranno  in  concorrenza  una 
ipoteca  della  stessa  data,  senza  distinzione 
tra  la  iscrizione  del  mattino  e quella  della 
sera  , quand  anche  questa  differenza  fosse 
notala  dal  conservatore.  Un  tempo,  ed  al- 
l’epoca delle  discussioni  di  cui  la  riforma 
del  regime  ipotecario  è stato  I’  oggetto  nel 
seno  dell’  assemblea  legislativa,  si  era  pro- 
posto di  modificare  questa  regola  si  ragio- 
nevole e giusta,  tolta  di  peso  da' redattori 
del  Codice  egli  osi  seguili  sotto  lo  impero 
della  l"gge  degli  1 1 brumaio  anno  7.  Si 
era  voluto  dar  la  preferènza,  anelnr  nel  ca- 
so in  .cui  piò  creditori  si  fossero  presen- 
tati lo  stesso  di  alla  conservazione  dèlie  ipo- 
teche, a colui  che  il  primo  vi  avesse  (atto 
il  deposito  de’ suoi  titoli.  Questo  pensièro 
era  stato  accolto  nel  progetto  del  governo, 
e I’  assemblea  legislativa  vi  aveva  essa  me- 
desima acceduto  stabilendo  un  sistema  che 
si  riassumeva  in  una  serie  di  numeri  co' quali 
la  priorità  doveva  esser  fissata  in  luti’  i casi, 
ed  anche  in  quello  che  prevede  il  nostri) 
articolo.  Ma  lo  esame  fece  riconoscere  che 
sarebbe  stalo  un  abbandonar  la  quistione  di 
preferenza,  in  quest'ultimo  caso,  a nuine- 
revoli  eventualità  di  errori,  e forse  un  farla 
dipendere  dalla  compiacenza  del  conservato- 
re, o anche  da  quella  degli  agenti  ; e sf  ri- 
tornò al  sistema  del  nostro  articolo,  siste- 
ma eminentemente  equo,  e meno  di  alcun 
altro  suscettivo  d'  inconvenienti.  Pertanto, 
quando  più  iscrizioni  prese  nello  stesso  gior- 
no portano  la  medesima  data  , i creditori 
che  han  richiesto  queste  iscrizioni  hanno  un 
dritto  egnalc  tra  loro  ; concorrono  sul  prezzo 
che  deve  loro  attribuirsi  allo  stesso  grado 
ed  in  prorala  del  loro  credito. 

735.  La  legge  non  fa  a tal  riguardo  al- 


fi)  V.  Grenior  ( i.  I.  n.  92);  Barar  (t.  U,  n.  STO), 
ilarcade,  Tomo  VI. 


Dalloi  ( p,  224,  a.  19  ), 


58  . 


Coogle 


4ìg  spigouiom  del’  coincfi 

cuna  differenza  a favore  di  quelle  ipoteche 
legali  le  quali,  tuttoché  date  dalla  legge,  soie 
soggette  all'  iscrizione  e che-  si  trovassero 
in  concorso  con  altre  ipoteche.  11  Grenier  si  è 
dunque  posto  in  un  punto  di  vista  affitto 
arbitrario,  che  è stalo  giustamente  rilevato 
da  tutti  gli  autori,  quando  à detto  che,  per 
rapporto  a tali  ipoteche,  v' Muogo  a riflet- 
tere die  debbono  ottenere  la  preferenza  su 
di  un’ipoteca  ordinaria,  malgrado  il  concor- 
so di  data  della  iscrizione  fi).  Invano  il  Gre- 
nier  pllega  che  « tutte  le  ipoteche  legali  quali 
si  sicnO  hau  sempre  avuto,  nel  principio,  una 
causa  differente  dalle  ipoteche  ordinarie,  fa 
quale  à fatto  loro  attribuire  il  favore  della 
legalità  e la  generalità  ; che  questa  causa 
rientra  nella’  natura  del  privilegio,  la  quale 
deve  fac  accordare  a queste  ipoteche  una 
preferenza  sulle  ipoteche  ordinarie,  quando 
non  si  tratta  che  di  un  vantaggio  relativo 
ad  un  semplice  concorso  di  date;  ed  infi- 
■ ne,  che  non  può  esservi  luogo  a concor- 
renza sul  prezzo,  se  non  quando  le  iscriziflni 
della  medesima  data  àn  tutte  per  oggetto  del- 
le ipoteche  speciali,  o delle  ipoteche  gene- 
rali diverse  dalle  ipoteche  legali  , ossia  le 
ipoteche  antiche  a le  ipoteche  giudiziarie.  » 
TVnlla  autorizza  una  simile  distinzione  : essa 
è in  contraddizione  manifesta  con  lo  art.  2131 
il  quale,  dicendo -che  I’  ipoteca  non  à gra- 
do che  alla  data. della  iscrizione,  fermala 
regola  per  1’  ipoteca  legale  nominativamen- 
te, come  per  le  altre.  E siccome  il  nostro 
art.  2(47  nono  del  resto  che  la  conseguen- 
za ed  il  complemento  dello  art.  2131 , 6 
uopo  dire  che  la  disposizione  ne  è egual- 
mente generale  c non  comporla  alcuna  di- 
sposizione al  pari  di  quella  dello  art.  2134. 
Si  è P opinione  di  tulli  gli  autori  (2). 

. 736.  Con  più  ragione  rigettiamo  un’altra 

eccezione  che  il.  Grenier  fa  in  favore  de’ pri- 
vilegi degenerali  in  ipoteche  nel  caso  preve- 
duto' dallo  arU  2113.  L’autore  invoca  qui 
per  tutta  ragióne  « che  lo  art.  2147  non 
suppone  che  io  esercizio  in  concorrenza  d’una 
ipoteca  della  medesima  data.  » E questa  ra- 
gione ancora  condanna  la  soluzione  poiché 
precisamente,  secondo  la  disposizione  espres- 
sa dello  art.  2113,  il  privilegio  , nel  caso 
preveduto,  cessa  di  esser  privilegio  e si  tra- 
sforma in  un'  ipoteca. 


(t)  V.  Grenier  ( t.  I,  n 88) 

|g|  V Tardili  ' ( Bcp.,  v*  lardi.  ).  Dailoz  ^ Ivi,  p. 
2*5.  n.  S8;  Troplong  ( n.  Gti4  ).  Manou  ( n-  1055), 
Zaci  ariae  ( t.  )[,  p.  uiO.  mila  10  ). 

(a)  Nell  art.  augi  LL.  CC.  alle  parole  • prima  del- 


NAPÒUfoNE.  LIB.  III.  . 

jij5.  [2021]—  ló  ir  olisca  esiste  indipen- 
dentemente da  ogni  iscrizione, 

1.  A.  favore  de’  m no.l  ed  interdetti  , 

sugli  immobili  appartenenti  al  loro  tuto- 
re , a causa  della  sua  gestione  , dal  di 
dell’  acccttazione  della  tutela  ; ... 

2.  A favore  delle  mogli  , per  ragion 
delle  loro  doli  e convenzioni  matrimonia- 
li , sugli  immobili  del  loro  marito  , ed  a 
far  tempo  dal  di  del  matrimonio. 

La  moglie  non  à ipoteca  per  le  somme 
dotali  che  provengono  da  sttccessiot  i sca- 
dutele , c da  donazioni  ad  essa  fatte  du- 
rante il  matrimonio  , che  a far  tempo 
dall’  apertura  delle  successioni  o dal  di 
che  le  donazioni  àuno  avuto  il  loro  effetto. 

Non  à ipoteca  per  1*  indennità  de  de- 
biti che  à contratti  col  marito,  e pel  re- 
impiego de’ suoi  proprii  alienati  , che  a 
partire  dal  di  della  obbligazione  o della 
vendita.  , 

la  alcun  caso  , la  disposizione  del  pre- 
sente articolo  rion  potrà  pregiudicare  ai 
dritti  acquisiti  ai  terzi  prima  della  pub- 
blicazione del  presente  titolo,  (a) 

SOMMARIO. 

I.  La  legge  fa  .eccezione  al  prlnolplo  che  la  Iscrizio- 
ne deieriiriua  il  grado  irj  lo  ipoie  he  lo  favore 
della  ijKrtec.i  legale  de'  minori- o deali  interdetti 
«•  di  quella  delle  donne  n arilate.  Questa  ecce- 
zione. sovente  .censurata  . à trionfalo  sempre  de- 
gli ai  taro  hi.  direni  contro  di  essi . perchè  trova 
* la  sua  giustificazione  pieoa  ed  Indora  nella  situa- 
zione; medesima  di  quelli  a cui  giova, 
li.  Questa  disposizione  del  Codice  Napoleone  è con-  . 
traria  al  principio  della  legge  di  brumaio  . la 
quale,  sotto  il  rapporto  «he  cì  occupa,  a'e  a 
pos  e tutte  le  ipoteche  legali  sulla  siessa  linea 
delle  altre  ipoteche  ; ma  non  à potuto  stabilirsi 
che  sotto  la  riserva  de  drilli  acquisiti  a terzi  pri- 
ma della  pubblicazione  del  titolo  dell  Ipoteche: 
è la  disposizione  finale  del  nostro  articolo.  Il  qua- 
le à ovulo  In  ciò  In  mira  di  troncare  le  difficol- 
tà di  applicazione  . che  poieva  f.ir  nascere  il  pas- 
saggio dall  una  all'altra  legislazione.  — Quatto- 
ni transitorie. 

IH.  L eccezione  consiste  in  questo  che  1 ipoteca  , 
in  luogo  di  avere  il  suo  grado  alia  data  di  una 
iscrlziooo  che. per  la  conservazione  dei  dritti  del 
minori,  degli  interdetti  c delle  donne  maritato, 
non  è essenziale  . prende  data  ad  un'  epoca  ebe 
Il  logislanA*c  medesimo  Ita  fissala. 

IV.  In  quanto  concerne  la  Ipoteca  del  minore  o dello 
Interdetto  , è il  giorno  dell  accettazione  della . 
tutela  , o piuttosto  quello  In  cui  incomincia  la 
responsabilità  del  tutore  ; c questa  data  è la. 
ste  sa  imariabiimenie  , -quali  che  aleno  le  epoche 


la  pubblicazione  della  presento  legge  • so^o  sosti- 
tuite queste  •'  ■ pruni  dell'  epoca  del  dì  1®  gennaio 
» 1809  pel  dominil  al  di  qua  del  Faro,  c prima  dell* 
» pubblicazione  delle  presenti  leggi  pei  dominil  al 
» ai  là.  » . L*«G* 
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In  cui  preixloa  nasci  memo  i di  ersi  crediti  del 
* minore  o dello  Interpello  sul  lutorc 

V.  in  quanto  (macerile  V iJ'eca  delia  donna  mari- 

tala . l'epoca  era  stala  pur  0&a<a  in  un  modo 
Invariabile  , nei  n ■•imo  pcnsicre  della  legge.  per 
tutti  i rimborsi  che  la  moglie  può  avere  da  e- 
scrciiarc  co, tiro  il  maoto  ma  questo*  punto  è 
stato  modificato  nella  discussione  , ed  il  grado 
della  ipoteca  é staio  (Issato  a date  che  variano  , 
avuto  riguardo  alta  causa  deprediti,  ma  tuttavia 
fecondo  un  principio  comune  che  11  ^solo  fatto 
di  ani  ministra/ ione  del  marito  può  esser  la  cau- 
sa generatrice  della  Ipoteca  delia  moglie. 

VI.  C ni  ti  (inazione  — Per  la  qu  l cosa.  I por  ragio- 
ne del  a do.  e e dello  convenzioni  matrimonia  II , 
J' ipO'-O^a  esiste  a far  (empo  dal  di  del  matrimo- 
nio o clic  vi  sia  un  c •niratio  di  matrimonio.- o 
die  I coniugi  si  gioii  maritali  senza  co  ìtratto. 
1/  opinione  di  coloro  che  pensano  c.  c qua  ido  vi 
è stato  contratto  ì’  ipoteca  rimonta  alla  data  d l- 
T atto  notarile,  dcv‘  essere  rigettala 

VII.  Coniinuazionc  — 2’  Per  le  s moie  dotali  prov- 
venienti  alla  moglie  da  successioni  o d.i  donazio 

. ni-  a coutaie  d.jr apertura  delie  successioni  o 
dal  di  che  le  donazion  hanno  .ivulo  il  loro  cr- 
f tto. 

Vili,  c oiiilnnazlono  — 3*  Per  l’Indennità  do  debiti 
contratti  col  marito  a contare  dal  di  de  la  ob- 
bligazione . e pei  rclmpleg»  de'  propri  .alienati 
dai  di  della  vendita  Ala  4n  quest'ultimo  punto, 
la  regola  è proprlf  al  caso  in  cui  la  moglie  è 
maritala  In  comunione;  se  sì  trattasse  della  ven- 
di! • dì  un  immolale  dotate.  l'Ipoteca  rimonte- 
rebbe retroattivamente  a'Ia  datatici  matrimonio, 
salvo  li  caso  in  cui  1 alienazione  foisc  stata  fat- 
ta dal  marito  in  violazione  del  contratto  di  ma- 
trimonio . ossìa  senz  autorizzazione  quando  la 
vendita  doveva  re  autori/za'a — • ontroversia.. 

IX.  Continuazio  i"  — »®  in  quanto  a’crcditl  che  noti 
fono  menzionali  ncllh  nrt  2133  . come  le  som- 
mo provvedenti  alla  n ozile  a causa  di  azioni  re- 
scissorie , di  indennità  di  degradazioni  . ccc.  , 
rimborsi  fatti  al  marito  , e crediti  parafernail  , 

• ccc.  , è uopo  seguire , per  analogia  , le  distin- 
zioni clic  precedono.  — Sviluppi 

X.  Continuazione— Del  resto  1 eccezione  è personale 
alla  donna  maritati;  non  profitta  più  a' creditori 
che  la  moglie  avesse  surrogati  nella  sua  ipoteca 
legale,  oramai . la  surrogazione  dev’  essere  resa 
pubblica  . a'  terrai  il  dello  art.  9 del  a legge  del 
23  marzo  Iffcif»  julla  Trascrizione  — in  qual  for 
ma  ? belle  menzioni  di  turrog  -siane  ; censura 
di  un  arresto  recente  con  cui  queste  menzioni 
sono  Invalidate  — Virai  ò l’  oggetto  della  pubbli- 
cità?— Quali  ne  sono  gli  effetti?  1/  inscrizione 
presa  dal  surrogato  in  suo  nome  o a suo  favore 
pronità  a lui  solo.  Non  proatta  nè  alia  moglie  nè 
agli  altri  creditori  surrogati-  — Discussione. 

XI.  Tali  sono  le  eccezioni  fatte  dalla  legge  al  prin- 
cipio che  tra'  creditori  I*  Ipoteca  non  ba  grado 
che  dal  di  della  iscrizione  Tinta  via  qu<  sto  favo- 
re della  legge  . la  cui  causa  è lo  stato  d'inca- 
pacità o di  subordinazione  di  coloro  a cui  pro- 
zìi* . non  si  distende  al  di  là  di  questo  stato  di 
subordinazione  o d’  incapacità-  Innovazione  In- 
trodotta a tal  riguardo  dallo  nrt.  8 della  legge 
del  23  marzo  i835.  — Commentarlo  e sviluppo- 

I.  7 7.  Lo  articolo  precedente  , isti- 
tuendo il  principio  della  pubblicità  per  tut- 
te le  ipoteche , stabilendo  la  iscrizione  sui 
registri  del  conservatore  come  l’ istrumento 
necessario  di  questa  pubblicità,  e formulan- 
dola titolo  di  sanzione,  che  solo  dal  di  del- 
ta iscrizione  à l'ipoteca  il  suo  grado  tra’ cre- 
ditori , Io  articolo  precedente  ci  annunziava 


certe  eccezioni.  Queste  eccezioni  appunto  il 
nostro  aiticelo  menziona  e consacra;  esse 
riguardano  l'ipoteca  legale  , e cpncornouo 
specialmente  quella  de'  minori  ed  interdetti, 
e quella  delle  donne  maritate;  l‘  ipoteca  che 
ànno  di  pieno  dritto,  gli  uni  sugli  immobili 
del  tutore,  1’  altra  sugli  immobili  del  man- 
. to,  esiste  a favor  loro  indipendentemcnle  da 
ogni  iscrizione  : son  queste  le  stesse  espres- 
sioni del  nostro  articolo. 

Pertanto  , per  principio,  le  ipoteche  , sia 
legali,  sia  giudiziarie,  sta  convenzionali,  deb- 
bono esser  rose  pubbliche  secondo  il  modo 
c nella  forma  indicati  dalla  legge  , senza  di 
che  sono,  nello  mani  del  ereditare,  un  drit- 
to assolutamente  inerte  ; ma , per  eccezione 
Tra  le  ipoteche  legali  , quella  de'  minori  ed 
interdetti  e quella  delle  donne  maritate,  pos- 
sono non  esser  pubbliche  e non  lasciar  di 
godere  delle  loro  prerogative  ; ed  .aver  pur 
sempre  tutta  la  loro  efficacia. 

738.  In  ciò  anzitutto  la  teoria  della  legge 
è stata  vivamente  censurata.  Si  è talvolta  op- 
pugnato, lo. abbiamo  veduto  poc'anzi,  il  prin- 
cipio istesso  della  ipoteca  legale;  e,  spingen- 
do il  radicalismo  alla  sua.  più  alta  espressio- 
ne, si  è detto  che,  in  un  regime  ipotecario 
bene  inteso, non  dovrebb’esservi  altra  ipoteca 
riconosciuta  ed  ammessa,  tranne  quella  che 
procede  dalla  convenzione,  qutsla  -essendo  la 
sola  ipoteca  cera.  Ala  siffatta  dottrina  , che 
abbiamo  già  valutata  , e su  cui  noii  dobbia- 
mo più.  tornar  sopra  ( v.  supra  n.  423  ),  à 
pochi  adepti,  c particolarmeule  contro  il  no- 
atro  articolo,  mercè  cui  i dritti  ipotecarli 
de'minori,  degli  interdetti  e delle  donne  ma- 
ritate sfuggono  alla  regola  comune  della  pub- 
blicità, à questa  dottrina  diretto  la  sua  cen- 
sura. Fare  della  pubblicità  la  base  ed  il  per- 
no del  regime  ipotecario,  e da  un'altra  ban- 
da, a minuti  ore  in  pati  tempo  che  degli  one- 
ri reali  possano  esistere  e gravar  la  proprie- 
tà senza  essere  stati  rivelati,  è , ai  è detto, 
un  associar  le  idee  più  contraddittorie,  se  non 
un  consacrare  una  menzogna  legislativa  ; è, 
in  tutti  i casi,  un  compromettere  e sacrifi- 
care il  credito  prediale,  il  quale,  non  poten- 
do stabilirsi  che  su  di  una  notorietà  compie, 
ta,  su  di  una  cognizione  esatta  e perfetta  del- 
lo stato  della  proprietà,  è distrutto , per  la 
forza  stessa  delle  cose, tosto  che  è ammesso 
che  le  ipoteche  delle  mogli,  degli  interdetti 
e de'  minori  possono  non  esser  pubblicate. 
Chè  la  metà  della  proprietà  prediale  è nelle 
nrni  di  mariti  o tutori;  e siccome  nulla  indi- 
ca in  rn  nodo  certo  o preciso  se  il  tale  o 
tal  altro  i.  .mobile  rientra  o non  rientra  in 
questa  metà,  è vero  diro  che  le  ipoteche  oc- 
culte colpiscono  in  realtà  il  suolo  intiero  di 
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ano  specie  di  interdetto,  sia  che  lo  afT>-tiino 
in  fallo,  sia  che  facciali  nascere  il  sospetto 
che  ne  può  essere  alletto.  L’  unico  mezzo 
che  v'  à ili  ristabilire  nella  sua  enorgia  ne- 
cessaria la  sicurezza  che  promette  l'ipoteca, 
ò la  pubblicità  assoluta  , la  pubblicità  quale' 
era  stala  fondata  dalla  legge  di  brumaio  an- 
no 7,  perchòrfssa  sola  può  fare  che, trattan- 
do co'  possessori  d' immobili,  si  sappia  quali 
no  sodo  i vpri  proprietarii,  o piuttosto  in  che 
consiste  la  proprietà  che  detengono,  se  è li- 
bera, o in  quale  misura  è gravata. 

Tali  sono,  in  succinto,  le  critiche  dirette 
contro  il  nostro  articolo  ; som  pur  quelle  pro- 
dotte nel  Belgio,  e sotto  la  cui  influenza  la 
legge  del  IO  decembrc  1831  à posta  l'ipo- 
teca de’  minori  e delle  donne  maritate  sotto 
il  livello  comune  della  specialità  c della  pub- 
blicità, cercando  la  protezione  di  questi  in- 
capaci in.  combinazioni  laboriose  il  cui  giro 
è talmente  complicati)  die  le  sue  complica- 
zioni islesse  sembrano  condannarlo  anticipa- 
tamente all’immobilità  {!}, 

Noi  siamo  stati  più  fortunati  r ed  il  cre- 
diamo, l*  esperienza  che  il  Belgio  fa  in  que- 
sto momento  dirà  , se  non  lo  à già  detto  , 
che  siamo  stati  più  saggi  ancora  , difenden- 
doci cóntro  tati  idee  e mantenendo  risoluta- 
mente  il  pensiero  del  nostro  articolo  in  tut- 
te le  circostanze  in  cui  In  riforma  del  regi- 
me ipotecario  ò stata  presso  di  noi  messa 
in  quistione.  Nei  1811,  al  tempo  delia  in- 
chiesta amministrativa  aperta  dal  guardasug- 
gvlli,  venti  tribunali,  con  la  Corte  di  cassa- 
zione alla  testa,  lottarono  contro  cinque  pel 
sistema  che  il  Codice  N «pnieone  à consacra- 
to, esprimendo  che  il  proclamar  l’ ipoteca  le- 
galo ed  il  sottoporla  all'  iscrizione  sarebbe  ad 
un  tempo  un  dare  e riprendere,  ed  il  riti- 
rare alla  moglie,  al  minore  , aHo  interdetto 
un  soccorso  creato  dalla  saggezza  de’ secoli 
per  proteggere  la  loro  debolezza  o la  loro 
insufficienza,  sarebbe  un  mancar  di  grandez- 
za, di  equilà  e di  moralità  (2), 

Più  recentemente  ed  al  tempo  delle  discus- 
sioni prodottasi,  dal  1819  al  1851,  il  consi- 
glio di  Stato  ritornò  pel  primo  al  principio 
del  Codice,  da  cui  si  era  momentaneamente 
allontanato  su'  passi  della  commessiunc  isti- 
tuita dal  Governo  , e ricondusse  I’  Assem- 
blea legislativa  medesima  distaccandola  dal 
principio  della  pubblicità  assolnta,  verso  cui 
quest'  Assemblea  s' era  ia  prima  lasciata 
trarre  (3). 


Non  si  applaudirebbe  mai  abbastanza  a si- 
mili risoluzioni.  Del  rèsto  , la  quistione  è 
una  quistione  di  giustizia  civile,  conie  dice- 
va il  Pruno  Console  nelle  sedute  de' 7 e 9 
piovoso, ‘anno  12.  < La  giustizia  civile  impe- 
li disre  che  ricadano  sul  minore  e sulla  don- 
» na  le  conseguenze  di  ulta  negligenza  che 
» non  è .in  poler  loro  di  evitare.  Per  essi  , 

» l’iscrizione  delle  ipoteche  legali  nou.de- 

> v’  essere  che  una  semplice  formalità  , e 
» non  una  Condizione  necessaria  per  assidi- 
• rame  lo  effetto  ; e se  fosse  impossibile  di 
a organizzare  un  sistema  che  ponesse  tutti 
» gli  interessi  di  accordo,-  sarebbe  uopo  far 
» cedere  la  sicurezza  di  un  maggiore  che 

> presta  o che  acquista,  a quella  della  doli- 
li ua,  o d-l  minore  cui  il  loro  stato  rende 
» incapaci  di  proteggersi  da  loro  stessi.  » Or 
posta  in  tal  modo  la  quistione,  si  scorge  di 
leggieri  che  le  stesse  ragioni  che  han  "fatto 
creare  di  pieno  dritto  una  ipoteca  in  favor 
della  donna  , del  minore  , dello  interdetto  r 
dovevano  far  dare  a questa  ipoteca  ia  sua 
esistenza  assicurata,  la  sua  efficaci*,  indipen- 
dentemente da  ogni  formalità  esteriore. 

Quegli  di  cui  la  legge  prende  in  qualche 
guisa  la  tutela, e pel  quale  stipula  una  sicurez- 
za che  il  suo  stalo  d’  incapacità  o di  subor- 
dinazione non  gli  permette  di  stipular  da  sù 
stesso  , non  à tampoco  la  capacità  o ' ia  in- 
dipendenza necessaria  per  prendere  le  misu- 
re allo  adempimento  delle  quali  la  conser- 
vazione rii  questa  sicurezza  può  esser  subor-  • 
dinata  , è uopo  dunque  che  la  legge  lo  sov- 
venga ancora  e che  adempia  per  lui  o che 
supponga  adempite  quelle  misure  che  , nel 
dritto  comune  , conservano  l’ ipoteca  e le 
danno  la  sua  efficacia.  La  legge  , senza  di 
cm,  mancherebbe  di  preveggenza  e di  equi- 
tà. La  istituzione  della  società,  diceva  in  que- 
sto senso  la  Corte  dì  cassazione  nelle  sue 
osservazioni  su’ progetti  di  riforma  del  1841,. 
à per  iscopo  di  venire  in  afillo  a'deboli.e  di 
assicurare  a ciascuno  la  conservazione  di  ciò 
clic  gli  appartiomjjciò  che  chiamasi  un  sislcma 
d!  mezza  pubblicità  è un  regime  di  pubblicità 
sufficiente,  se  previene  la  dilapidazione  rifila 
fortuna  delle  donne, de'minori, degli  interdetti; 
se  protegge  gl' interessi  posti  sotto  la  tutela 
pubblica,  senz  altro  inconveniente  che  di  ritar- 
dare o forse  di  prevenire  la  conclusione  di 
qualche  transazione,  o di  cagionare  qualche 
danno  a coloro  i quali  , nel  pieno  esercizio 
di  luti  i loro  dritti  , avessero  trascuralo  di 


(t)  v.  01  ari  A9  a 75  d na  legge  belgica  del  t6 
dicembre  1831  ( DelcUicquc*  Comincili-  ledisi.,  n, 
207  #;  se*.  ). 

(*)  loc.  Ip.  ( i,  li,  p.  |3I  e scg  > 


(3)  V.  il  progetto  ammesso  nella  seconda  dell bcra- 
arl  0 SOpM  cd  **  progetto  preparato  per 
W terza,  art,  21ó3  c seg. 
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agire  con  una  saggia- circospezione. 'In  ulti- 
ma analisi,  se  la  ipoteca  delle  donne,  de’ mi- 
nori, e degli  interdetti  ai  conserva  senza  iscri- 
zione, gli  è che  essi  sono  nella  . impossibili- 
tà di  egire,  e non  possono  solTrire  per  una 
omissione  la  quale  noni  fallo  lorojed  al  cer- 
to I’  interesse  di  questi  incapaci,  e massime 
quello  della  donna  che  è in  pari  tempo 
quello  de'  figli  , quello  del  palrimonio  della 
famiglia,  quello  dello  Stalo,  è preferibile  al- 
lo interesse  de'  terzi  , che-  agiscono  libera- 
mente e volontariamente  quando  prestano  o 
comprano.  Si  può  dunque  far  piegare  innanti 
a qtii-sto  possente  interesse  il  principio  d' una 
pubblicità  intiera,  sistema  assoluto  la  cui  e- 
sperirnza  d'  altronde  è stala  falla,  la  cui  e- 
secozione  sotto  R>  impero  della  legge  -Jel- 
I’  anno  7 à mossa  la  Francia  intiera  e fhe 
à soccombuto  sotto  il  numero  degli  abusi 
ad  il  peso  de'  reclami  (1). 

739.  Tuttavia  non  ci  spingeremo  fino  a 

dire  che  il  sistema  consacralo' dalla  dispo- 
sizione eccezionale  del  nostro  articolo  sia  stato 
assolutamente  senza  pericolo  e ndn  abbia 
inai  presentato  inconveniente.  Fa  d'uopo  rico- 
noscere, al  contrario,  che  aveva  ricevuta  net- 
1’  applicazione  delle  estensioni  esorbitanti  ve- 
ramente. Periamo  il  favore  della  legge,  che 
evidentemente  à la  aua  causa  nello  stato  stesso 
delle  persond  da  essa  chiamate  a goderne  , 
è stato  considerato  per  certi  riguardi  come 
applicato  all' origine  del  credito,  d'onde  ù 
risultato  che  in  luogo  di  vedere  nella  ecce- 
zione on  favore  temporaneo  e tutto  perso- 
nale, vi  si  vedeva  un  vantaggio  perpetuo  nel 
suo  sopravvivere  indefiuittmente  allo  scio- 
glimento del  matrimonio  o alla  cessazione 
della  tutela,  anzi  trasmissibile  in  tallirti  casi, 
specialmente  dalla  donna  maritala  a'  credi- 
tori da  essa  sorrogati  nella  sua  ipoteca  le- 
gale. Cosi  pure,  a queste  estensioni  della 
pratica  si  univa  una  ineresce voje  lacuna  nella 
legislazione  in  quanto  lasciava  ogni  facilità 
di  dissimulare  l' esistenza  de'  contralti  di  ma- 
trimonio. Ma  siffatti  inconvenienti,  e questo 
pericolo,  che  un  eminente  giureconsulto,  di 
Ilauteville,  aveva  additati  nel.  suo  stadio  pro- 
fondo del  nostro  regime  ipotecario,  e nei 
quali  aveva  trovale  lo  sole  obbiezioni  da 
elevare  contro  la  non  pubblicità  dell'ipoteca 
de’  minori,  degli  interdetti  e delle  donne  , 
questi  inconvenienti  medesimi  e questo  pe- 
ricolo han  cessato  oggi  di  esistere.  Da  un 
canto,  la  legge  del  IO  luglio  1850,  aggiun- 
gendo taluqe  disposizioni  speciali  agii  art. 

(t)  V.  lo  Osservazioni  della  Corto  di  cassazione 
t Dee.  Ip.  del  1841,  I.  IX,  p.  I3£,  153  ). 


75,  76,  1391  e 1394  del  Codice  Napoleone, 
à messo  i terzi,  siccome  dichiara  nella  sua 
rubrica,  in  grado  di  apprendere,  con  l’atlo 
di  celebrazione  del  matrimonio,  se  i coniugi 
ànno  o non  anno  contratto  destinato  a reg- 
gere la  loro  associazione  in  quanto  a'  beni, 
e per  conseguenza,  di  preservarsi  contro  la 
falsa  dichiarazione  delle  donne  che  allegano 
di  essersi  mariiate  senza  contratto,  mentre 
che  ne  avrebbero  uno,  d’onde  risulterebbe 
per  esse  l' incapacità  di  alienare  (V.  pel  com- 
mentario di  questo  legge  Marcarli,  t.lll,  ar- 
ticolo 1390  e seg.  , n.  G ).  D’ altra  parte, 
la  legge  del  23  marzo  1855  sulla  Trascri- 
zione, esigendo,  col  suo  art.  8,  l' iscrizione 
delle  ipoteche  legali  in  un  cerio  termine  dopo 
la  cessazione  delle  cause  che  hur  motivala  la 
eccezione,  e col  suo  art.  9,  l’ iscrizione  delie 
surrogazioni  in  lutt’i  casi  ed  immediatamente, 
ì fatto  dell'  eccezione,  una  eccezione  affatto 
personale  ed  essenzialmente  temporanea  (V, 
infra,  n.  778  e seg.  , il  commentario  di  que- 
ste nuove  disposizioni  ).  Dopo,  tali  riforme, 
che  dànno  alle  critiche  di  cui  il  nostro  ar- 
ticolo è stato  l'oggetto  tutta  la  soddisfazione 
che  era  ragionevole  accordar  lóro,  è permesso 
dire,  col  dotto  uomo  cosi  rimpianto  che  poco 
anzi  abbiamo  nominato,  clic  ormai,  « di  tutti 
gl'  incagli  che  là  non  pubblicità  delle  ipo- 
teche de’  minori  e delle  donne  può  opporre 
ab  credito  prediale,  non  rimarrà  più  che  il 
pericolo,  pel  mutuante,  di  impiegare  i suoi 
fondi  con  un  uomo  che,  legato  da’ vincoli 
del  matrimonio  , o gravato  di  una  tutela  , 
fosse  giunto  a dissimulargli  il  suo  stato  di 
msrilo  o dotatore. Or  il  matrimonio  e la  tute- 
la, almeno  mentre,  dorano- ancora,  sono  ab- 
bastanza pubblici,  perché  una  tale  dissimula- 
zione non  possa  che  difficilmente  riuscire  , 
e perchè  colui  -che  sarà’la  vittima  debba  ne- 
cessariamente aver  qualche  negligenza  da  rim- 
proverarsi. L’ ipotecaoccolta  de'  minori  c delle 
donne  cosi  ristretta  in  giusti  limiti;  hon  po- 
trà dunque  incagliare  aeriamente  il  credito 
prediale.  Il  rischio  di  esser  preceduto  da  una 
ipoteca  legale  di  cui  si  ignorava  l’esistenza, 
sarà  talmente  minimo  che  i mutuanti  non  vi 
si  soffermeranno;  e sei  ancora  rigorosamente 
possibile  che  questo  rischio  si  effettui  in  un 
modo  increscevole  per  qualcuno,  sanili  questi 
degli  accidenti  rari  che  non  rallentali  punto 
li  corso  degli  affari,  e che  non  entrano  nello 
.previsioni  del  legislatore  (2),  » 

Giustificato  in  lai  modo  il  sistema  dell» 
legge,  passiamo  al  commentario. 

(*)  v.  it'  itamuUL.-  (•  Ktv.  del  reg  tp. , p.  rii  e 

»cg.  ). 
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JI. — 740.  Evvi  un  punto  a cui  ci  fis- 
seremo o bella  prima  , sebbene  venga  l’ ul- 
timo nell'ordine  delle  disposizioni  contenute 
nel  nostro  articolo  : intendiamo  parlare  del 
paragrafo  con  cui  il  legislatore,  dopo  di  aver 
fissato  il  grado  delle  ipoteche  legali  che  ha 
qui  in  .veduta,  esprime  che  in  niun  caso  la 
disposinone  del  nostro  articolo  potrà  pregiu- 
dicare i dritti  acquistati  dai  terzi  prima  della 
pubblicazione  del  titolo  De'  privilegi  ed  ipo- 
teche. Vediamo, prima  di  precisare  l'esecuzione 
consacrata  dal  nostro  articolo  c dì  seguirne 
le  applicazioni  diverse,  qual'  é la  intcrpelra- 
ziono  della  regola  che  pine  nella  sua  dispo- 
sizione liliale,  e di  cui  è agevole  d’  altronde, 
dopo  le  osservazioni  che  precedono,  indagar 
la  causa  e l'aggetto. 

741.  La  legge  ipotecaria  degli  11  brumaio 
anno  7 . abbiamo  già  avuto  più  volle  1’  oc- 
casione di  dirlo  , aveva  fatto  della  pubblicità 
un  principio  assoluto  , una  regola  applica- 
bile invariabilmente  a tutte  le  ipoteche  ; niu- 
jia  di  esse  esisteva  che  a condizione  della  iscrp 
sione  ; si  era  la  disposizione  formale  dello 
art.  3.  Ed  in  quanto  a quelle  delle  donne 
maritale  ed  a qualunque  altra  ipoteca  lega- 
le , lo  ari.  4 non  lasciava  dubitare  che,  se 
colpivano  tutt'i  beni  del  debitore  situali  nel- 
V ambito  della  officina  ove  t IT  tluavasi  la  in- 
scrizione , non  li  colpivano  almeno  che  al 
momento  medesimo  di  questa  iscrizione.  Il  Co- 
dice Napoleone  , la  cui  legge  ipotecaria  ve- 
niva a sostituirsi  a quella  dell'  anno  7 c le 
succedeva  immediatamente  , creava  dunque 
pno  stato  di  cose  nuovo  cd  assolutamente 
differente  quando  , facendo  piegare  il  prin- 
cipio della  pubblicità  in  favore  delle  ipote- 
che legali  de' minori,  degli  interdetti,  delle 
donne  maritale . proclamava  la  esistenza  di 
queste  ipoteche  indipendentpmente  da  ogni 
iscrizione..  Era  impossibile  che  il  passaggio 
da  un  sistema  ad  un  altro  sistema  differente 
ed  anche  contrario  , o il  conflitto  delle  due 
legislazioni  opposte  non  facesse  nascere  delle 
numerose  e considerevoli  difficoltà  di  appli- 
cazione. Quinci  la  disposizione  finale  de!  no- 
stro articolo  , il  cui  oggetto  è stato  di  tron- 
care queste  difficoltà  non  accordando  a’  mi- 
nori , agli  interdetti , alle  donne  maritate  , 
il  benefizio  della  nuova  legislazione , ossia 
il  dritto  ad  un'  ipoteca  indipendente  da  ogni 
iscrizione , che  sotto  la  riserva  de'drilli  ac- 
quisiti a’  terzi  prima  dello  avvenimento  di 
questa  nuova  legislazione. 

Del  resto  , le  difficoltà  che  doveansi  pre- 
vedere si  sono  in  elicili  prodotte  ed  bn  se- 
guito dappresso  la  pubblicazione  del  Codice. 
Non  ci  è dato  oggi  di  insistervi  lungamente 


sopra  ;•  esso  àn  fallo  nascere  delle  quistioni 
transitorie  il  cui  interesse  , appunto  perciò, 
viene  ogni  di  più  scemando.  Si  soo  tuttavia 
vedute  riprodursi  in  epoche  recenti  anziché 
no,  e non  è assolutamente  impossibile  di  rin- 
venirle ancora  di  trailo  in  tratto:  ceco  per- 
chè cercheremo  di  precisare,  in  alcune  ipo- 
tesi, quale  è stato  il  pensiero  del  legisla- 
tore. 

742.  Per  esempio,  ha  avuto  luogo  un 
matrimonio,  ovvero  si  è aperta  una  tutela 
sotto  lo  impero  della  legge  degli  11  brumaio 
anno  7,  e,  sia  la  moglie,  sia  il  minore,  tenu- 
ti , secondo  questa  legge  , a dar  la  pubbli- 
cità al  loro  dritto  ipotecario,  han  trascurato 
di  prendere  iscrizione  da  sè  stessi  o per  mez- 
zo de' loro  rappresentanti";  indi  il  matrimo- 
ni» è stato  sciolto  con  ta  morte  dell'uno  dei 
coniugi  , o la  tutela  è terminata  con  la  mag- 
giorelà  del  pupillo:  in  questo  stato  appunto 
è sopraggiunta  la  pubblicazione  del  tìtolo 
De  Privilegi  e delle  Ipoteche  contenuto  nel 
Codice  Napoleone.  Supponiamo  ora  che  i be- 
ni dèi  marito  o quelli,  del  tutore  sieu  ven- 
duti ed  ii  prezzo  ne  sia  messo  in  distribuzione, 
la  moglie,  ora  vedova, o i suoi  eredi  se  è pre- 
morta al  marito  , il  pupillo  divenuto  maggio- 
re , verranno  essi  od  esercitare  un  dritto  di 
preferenza  sul  prezzo  , sótto  pretesto  che  il 
Codice  Napoleone  , tenendo  Idr  luogo  della 
iscrizione  che  avrebber  dovuto  prendere  se- 
condo la  legge  sotto  il  cui  impero  era  nato  il 
loro  dritto  ipotecarlo  , hanno,  almeno  a far 
tempo  dalla  promulgazione  di  questo  Codice, 
un'  ipoteca  legale  che  lor  dia  la  precedenza 
su'  creditori  chirógrafari  del  marito  o del  tu- 
tore, ed  auche  su' creditori  ipotecari  iscritti 
ulteriormente  ?' No  , -chè  il  fatto  legale  che 
dava  adito  al  drillo  ipotecario,  ossia  ii  ma- 
trimonio o la  tutela,  era  cessalo  di  esistere 
alla  data  della  pubblicazione  del  Codice  ; 
esisteva  in  ta[  momento,  non  una  donna  ma- 
ritala o un  minore  , ma  una  vedova  , degli 
eredi,  un  maggiore:  or  costoro  non  potreb- 
bero avere  il  benefìzio  di  una  eccezione  o di 
una  dispensa  che  la  legge  introduce  nomi- 
nativamente in  favore  dc'minori  e dello  donne 
maritate,  e che  non  ha  più  causa  alio  istante 
istesso  in  cui  , sia  lo  scioglimento  del  ma- 
trimonio , sia  la  cessazione  della  tutela,  la- 
scia alla  moglie  o agli  eredi  tutta  la  loro  in- 
dipendenza o dà  tutta  la  aua  attitudine  al  mi- 
nore. Oramai  v'  ha  dritto  acquisito  a'terzi  ri- 
spetto a' quali  i creditori  ad  ipoteca  legale 
han  perduto  il  dritto  di  preferenza  che,  secon- 
do la  légge  sotto  il  cui  impero  sono  stati  po- 
sti , no.i  avrebbe  pctuto  esser  loro  rssicurato 
che  mercè  la  iscrizione  : la  nuova  legge  ri- 
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spelta  questo  dritto  acquisito,  non  permetto 
che  sia  annullato  (1). 

713.  Ma  supponiamo  che  non  siasi  presa 
niuna  iscrizione  in  favore  della  donna  mari- 
tata sotto  lo  impero  della  leggo  di  brumaio 
o del  minore  la  cui  tntela  si  È aperta  sotto  lo 
impero  della  medesima  legge  ,eche  il  matri- 
monio o la  tutela  sussistevano  ancora  al  mo- 
mento in  cui  il  Codice  Napoleone  è stato 
pubblicato  : in  questo  caso,  diremo,  al  con- 
trario, che  la  pubblicazione  del. Codice  è val- 
sa come  iscrizióne  per  la  moglie  o pel  minore. 
Invano  si  opporrebbe  ad  essi  che  la  loro  ipo- 
teca è retta  dalla  legge. di  brumaio  sotto  il  cui 
impero  £ nata  , e che  per  manco  d’  iscrizione 
non  £ oiù  che  un  dritto  inerte,  a'  termini  di 
qaesta  legge  , il  eui  principio  essenziale  e 
fondamentale  era  di  subordinare  l'efficacia 
di  ogni  ipoteca,  senza  eccezione  n£  riserva, 
all’  iscrizione  : ciò  menerebbe  adire  chela 
nuova  regola  iutrodolta  dal  Codice  non  pro- 
fittasse che  alle  tutele  o a'  matrimoni!  for- 
mali dopo  la  sua  promulgazione.  Or  cioè 
manifestamente  contrario  al  testo  stesso  del 
nostro  articolo  e specialmente  delia  disposi- 
zione tinaie  che  in  questo  momento  ci  oc- 
cupa. Evidentemente  il  legisliflorc  il  quale, 
facendo  un'eccezione  al  principio  della  pub- 
blicità in  favore  de'  minori,  degli  interdetti, 
delle  donne  maritale,  prende  la  cura  di  ri- 
servare i drilli  acquisiti  a terzi  prima  della 
pubblicazione  della  legge  thè  promulga,  in- 
dica con  ciò  appunto  che  la  sua  protezione 
non  si  limila  a covrire  colorò  i quali  nello 
avvenire  entreranno  nella  condizione  d'  onde 
deve  nascere  l' ipoteca  legale,  ma  che  si  e- 
stende  .ancora  a coloro  che  trova  già  posti 
in;’quqpla  condizione.  Che  significherebbe 
senza  dì  ciò  la  riserva  de' drilli  acquisiti  a 
tèrsi  ? ed- ove  sarebbe  stata  la  necessità  di 
riservare  questi  dritti  eontro  altri  drilli  pu- 
ramente eventuali  e la  cui  causa  istcssa  non 
fosse  nata  ? Il  pénsiere  della  legge  non  po- 
trebbe dunque  esser  disconosciuto  : essa  fa 
per  quelli  che  trova  nella  condizione  d’on- 
de £ nata  la  ipoteca  legale,  e la  cui  ipote- 
ca non  £ stata  iscritta  quando  avrebbe  do- 
vuto esserlo,  ciò  che  fa  per  coloro  che  ver- 
ranno ulteriormente  a porsi  in  questa  me- 
desima condizione:  dà  all’ipoteca  la  soa  ef- 
ficacia come  sa  fosse  iscritta,  c fa  ciò,  per- 
chè lo  stato  d' incapacità  o di  subordinaste- 


(I)  V.  Cms  . 7 »pr.  1813,  0 nov.  1813,  5 dee.  1814, 
20  mag.  1817  ; Grenoble,  28  gena.  1818  , 2 giugno 
1831,  30  Cingi!.'  1838  ; Bastia  -,  3 apr-  1837 — \.  pure 
Grcnier  Ct.  I.  n"  238)  . Dailoz  ( Rcp  . v'  Ipot  , p. 
124  il*  v ).  l'uranio. i ( i M3  n°  283  ),  Tessici  oc 
II,  n*  131.  tenera  0 ),  Trnpiong  ( n°  031  bis  ). 


ne  essendo  Io  stesso  in  ambo  i casi,  la  pro- 
tezione che  accorda  à la. sua  causa  nell’uuo 
come  nell'  alito  (2). 

711.  Tuttavia,  v’ à ancor  questo  da  ben 
precisare:  che  pe’  minori  e le  donne  mari- 
tate, che  il  Codice  à trovati  in  istato  di  tu- 
tela e di  matrimonio  al  momento  in  cni  è 
stato  pubblicalo,  il  dritto  ipotecario,  se  non 

10  àmio  rivelato  al  pubblico  come  eran  te: 
liuti  a fare  a'  termini  della  legge  di  bra- 
malo , non  si  esercita  in  un  modo  si  com- 
pleto come  per  quelli  il  cui  matrimonio  fos- 
se contratto  o la  cui  tutela  si  aprisse  dopo 
la  pubblicazione  del  Codice  Napoleone.  Per 
costoro  , la  cui  ipoteca  è stata  sempre  eso- 
nerala dal  principio  della  pubblicità  mercè  la 
disposizione  eccezionale  del  nostro  articolo, 
questa  ipoteca  esiste  con  tutta  la  sua  effica- 
cia allo  istante  istesso  in  cui  nasce  il  credi- 
to al  quale  accede.  Per  gli  filtri,  la  cui  ipo- 
teca , al.  contrario  , è slata  originariamente 
sottomessa  al  principio  dell»  pubblicità,  que- 
sta ipoteca  non  è divenuta  efficace  se  non  al 
momento  della  pubblicazione  del  Codice,  che' 
lor  lieti  luogo  della  iscrizióne  che  avrebber 
dovuto  prendere  o che  si  sarebbe  dovuto 
prendere  per  essi  in  origine  e che  non  era 
ststa  presa  ; di  tal  che  se  il  loro  dritto  ipo- 
tecario esiste  con  tuttà  la  soa  efficacia  al 
momento  della  pubblicazione  del  Codice  , e 
può  opporsi  ad  ogui  terzo  che  avesse  trat- 
tato-sol dopo  col  tutore  o col  marito,  non 
esiste  almeno  che  a far  tempo  da  questo  mo- 
mento , e non  è opponibile  a quelli  che  a- 
vessero  acquistalo  prima,  contro  il  latore  o 
contro  il  marito,  de’dritti  che  «vesserò  avu- 
to cura  di  conservare.  TSIe  è la  conseguenza 
della  disposizione  finale  del  nostro  articolo. 

Ed  ora,  per  applicarne  in  qualche  nodo 

11  pensiere,  faremo  un’  ipotesi.  Paolo  à ac- 
cettata la  tutela  di  Giuseppe  il  3 frimaio  anno 
7 ( 23  nov.  1 .98  );  non  si  è prese  iscrizione 
a favore  del  pupillo.  Indi,  divenuto  costui 
maggiore,  il  tutore  è espropriato,  ed  il  puzzo 
de'  suoi  beni  £ messo  in  distribuzione.  'Vieno 
all’  ordine  aperto  su  questo  prezzo  Pietro  , 
il  quale  essendo  creditore  da  gran  tempo  di 
Paolo,  à presà  un  iscrizione  sui  beni  co- 
stui alla  data  dei  2 nevoso  anno  là  ( 23  dee. 
1805  ).  Questa  iscrizione  darà  forse  la  pre- 
cedenza alla  ipoteca  di  Pietro  su  quella  che 
la  legge  attribuisce  a Giuseppe,  a causa  del 

(2)  Rlg..  8 novembre  1800i  Big.,  1*  robbralo  1818 , 
27  luglio  1824;  Casa -,  13  novembre  1820,  Bros,  Ilo  , 
21  deccmbro  1800;  Caco,  * maggio  1814  e 23  no»em- 
bre  1821;  Roueu;  27  giugno  1822:  Doual,  1°  noverar 
bro  1820. 
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suo  credilo  sul  suo  Inloret  No,  chè  nello  in- 
tervallo tra  la  nascita  della  ipoteca  di  Giu- 
seppe e la  data  della  iscrizione  presa  da  Pie- 
.tro  è sopraggiunta,  alla  dala  degli  8 perniile 
anno  12  ( 29  marzo  1804  ),  la  pubblicazione 
del  titolo  De'  privilegi  e delle  Ipoteche  del 
Codice  Napoleone,  or  questa  pubblicazione  è 
valsa  a Giuseppe  iscrizione  della  sua  ipoteca  , 
la  quale  oramai  è vivificala  a questa  data  del 
29  marzo  1804,  indipendentemente  da  ogni 
iscrizione;  e siccome  Pietro  non  aveva  drillo 
acquistato  a questa  data  , poiché  non  si  è 
iscritto  ebe  piu  di  un  anno  dopo  I'  ipoteca  di 
Giuseppe  gli  è opponibile;  e,  nei  termini  della 
disposizione  finale  del  nos.lro  articolo,  Giu- 
seppe deve  precederlo.  , 

Ma  supponiamo, modificando  la  nostra  ipo- 
tesi, elle  Pielro.il  cui  credilosu  Paolo  era  nato  ‘ 
in  un'  epoca  prossima  a quella  dell'  apertura 
della  tutela  da  costui  accettala, non  abbia  mes- 
so lo  stesso  rilardo  nel  rendere  in  sua  ipoteca 
pubblica, e che  la  sita  iscrizione  sia  stata  presa 
alla  data  del  12  messidoro  anno  8(1.  luglio 
1800);  la  tesi  cambia.  Non  gioverà  a nulla  a 
Giuseppe,  almeno  rispetto  a Pielro,  che  la 
pubblicazione  del  titolo  De',  privilegi  e delle 
ipoteche  del  Codice  Napoleone  sia  venuta  a 
tenergli  luogo  della  iscrizione  che  avrebbe 
dovuto  pregdersi  a favor  suo,  a'  termini  della 
legge  di  brumaio,  sotto  lo  jmperp  della  quale 
si  è aperta  la  tutela  d'onde  procede  il  suo 
credilo.su  colui  elle  fu  tutore;  chè  Se  la  pub- 
blicazione del  Codice  gli  tien  luogo  di  questa 
iscrizione,  é soltanto  alla  data  stessa  in  cui 
questa  pubblicazione  è stata  fatta  e per  lo  av- 
venire; ma  non  agisce  retroattivamente  e non 
covre  il  passato.  Adunque  questa  iscrizione 
della  ipoteca  legale,  questa  iscrizione  fatta  o 
supposta  dalla  legge  medesima  alla  data  della 
sua  pubblicazione  ossia  al  29  marzo  1 80-1  , 
non  è opponibile  all'  ipoteca  iscritta  da  Pie- 
tro più  di  tre  anni  prima  ( 1.  luglio  1800). 
Vera  in  ciò  un  drillo  acquistato  cui  la  nuova 
leggo  non  vuol  ledere,  ed,  in  questa  situa- 
zione, si  spetta  all’  ipoteca  legale  di  Giuseppe 
di  inchinarsi  innanzi  all'ipoteca  convenzionole 
di  Pietro  (1). 

745.  Altre  questioni  transiloricson  nate  an- 
cora dal  conflitto  delle  due  legislazioni  : so- 
prattutto si  è domandato  quale  dev'  essere  la 
data  della  ipoteca  legale  attribuita  alla  mo- 
glie a causa  delle  successioni  scadutele  du- 
rante il  matrimonio,  per  la  indennità  de'  de- 
biti ed  il  reimpiego  de'  pfoprii  alienali , quan- 


(I) V.  Parigi,  tOag.  IMS;  Colmar.  31  aeosto  1811; 
Big.  , Io  luglio  !Htt;  Parigi  23  febbr.,  187,1.  — V. 
rure  Grcoicr  ( tri  ì , Troplong  ( a.  bis  ) , Tarriblc 


do  si  é marilata  prima  della  pubblicazione 
del  Codice  e sotto  lo  impero  di  una  consue- 
tudine che  dava  alla  ipoteca  della  moglie,  per 
questa  causa, una  dala  differente  da  quella  che 
à ricevuta  d ii  Codice  Napoleone.  Ala  queste 
questioni  verranno'piit  a proposito  quando  co- 
nosceremo le  disposizioni  del  Codice  medesi- 
mo su  questo  punto  ; « ne  riserblamo  dun- 
que lo  esame,  per  ritornarvi  sopra,  quando 
esporremo  le  distinzioni  che  questo  Codice  à 
credulo  dovere  stabilire  fissando  ia  data  deila 
ipoteca-legale  della  moglie  ( v.'  infra,  n.  755 
e 759J;  e senza  insìstere  troppo  su  quistioni 
transitorie  il  cui  interesse,  ripetiamolo,  s‘  in- 
debolisce e si  annulla  di  giorno  in  giorno,  ri- 
cercheremo in  che  consiste  1’  eccezione  con- 
sacrala del  nostro  artìcolo,  c vedremo  poi  ón 
qual  modo  questa  eccezione  profitta  a coloro 
in  f.ivor  de'  quali  è stabilita. 

III.  — 710.  Per  qualificare. nitidamente 
la  eccezione  e precisarne  l'oggetto  è uopo  ri- 
portarsi ai  lesti  anteriori  da'qnali  trae  la  sua 
origine.  Questi  testi,  il  sappiamo  già,  non 
sono  quelli  della  legge  di  brumaio  anno  7 , 
son  piuttosto  quelli  dello  editto  del  1073.  Gli 
è vero  che  nell'anno  0,  quando  si  preludeva 
alle  discussioni  che  si  reassunsero  nel  voto 
della  legge  di  brumaio,  i difensori  di  questa 
legge  si  annunziavano  francamente  come  i re- 
stauratori dell'opera  diColbert.e  presentavano 
il  loro  progetto  come  una  ispirazione  del  pen- 
siero di  questo  gran  ministro.  Tuttavia,  non 
adottavano  questo  pensiere  e noi  toglievano  a 
guida  su  tutti  i punti;  e quello  che  ci  occupa 
fu  I'  uno  di  quelli  su' quali  sen  discostarono 
assolutamente.  « I crediti  ipotecarli  di  ogni 
genere,  di  ogni  persona,  diceva  Crassoos  nel 
suo  rapporto,  debbono  essere  sottomessi  alla 
iscrizione.  I dritti  della  nazione, quelli  (fe’ mi- 
nori. delle  spose,  degli  assenti,  debbono  es- 
servi soggetti.  Il  regolamento  della  pubblicità 
deV’ essere  assoluto  e generale,  o è inutdb. 
Si  faccia  una  eccezione,  e la  certezza  del  pe- 
gno ò distrutta,  il  principio  morale  della  pub- 
blicità non  dà  più  risultato. Dispensare  le  mo- 
gli ed  i minori  dalla  iscrizione,  sarebbe  un 
violar  la  massima  costituzionale  che  vuole  che 
la  legge  sia  la  stessa  per  tutti  (2)  ».  £ per 
questi  motivi  di  una  logica  spinta,  la  leggo 
dell'  anno  7 si  separò  dallo  editto  del  (C73  , 
facendo  della  pubblicilà  nn  principio  rigoroso, 
assoluto, governante  tutte  le  ipotcchejin  luogo 
di  lasciarla  ciò  che  ne  aveva  voluto  fare  Col- 
bert,  un  principio  generale  indubitatamente  , 


(Rep  v'  iscrizione  lp.,§  3.  n.  12;.  Chabot , ( Qaist. 
Iransit.  , |,  il.  p.  CI  <-  se g.  )■ 

(2;  Monitore  del  26  termidoro  anno  6.  ( n.  326  ) ■ 
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ma  suscettivo  di  essere  ristretto  nell'  appli- 
cazione „ e massime  comportante  un»  ecce- 
zione in  favore  di-coloro  j quali,  come  i mi- 
nori e le  donne  maritate,  son  privati  della  fa- 
coltà deila  libertà  di  prender  e le  misure  c* 
Btilolive  della  pubblicità. 

Quest’  ultimo  sistema  ànno  i redattóri  del 
Codice  riprodotto  , migliorandolo  tuttavia. 
Pertanto  , da  un  canto  lo  editto  del  1073,. 
ponendo  la  pubblicità  per  principio  , aveva 
indicato  1’  opposizione  ed  il  registro  come  i- 
strumenti  delta,  pubblicità,  -ed  aveva  ammes- 
so che  con  questa  opposizione  si  regolereb- 
be >t  dritto  di  preferenza  tra  i creditori  ( art. 
21  ),  lasciando  tuttavia  un  termine  di  quat- 
tro mesi  durante  il  quale  le  opposizioni  po- 
trebbero esser  registrate*  nel  qual  caso  re- 
troagirebbero al  di  slesso  de' contratti  e sen- 
tenza ( art.  23,  24,  25  ) ; ed  i redaltori  del 
Codice  han  pur  consacrato  il  principiò  crean- 
do la  iscrizione  come  istrumento  della  pub- 
blicità : soltanto,  lo  han  corretto  in  quanto, 
eliminando  questo  termine  di  quattro  mesi 
durante  if  quale  ogni  opposizione  registrata 
aveva  un  effetto  retroattivo  al  dì  del  con- 
tratto o della  sentenza , han  voluto  , come 
abbìam  veduto  nel  nostro  commentario  del- 
lo art.  21%1,  che  il  grado  delle  ipoteche  tra 
loro  si  regolasse  invariabilmente  sulla  (lata 
delle  iscrizioni.  Ma,  do  un’  altra  parte,  lo  e- 
ditto  del  1673,  curando  lo  interesse  de’cre- 
ditori,  vale  a dire  lo  Stato,  i minorile  dòn- 
ne maritate  , 1 quali,  per  la  loro  posizione 
non  possono  o non  potrebbero  agite  da  loro 
elessi  e vagliare  alla  conservazione  vie’  loro 
dritti,  fa  eccezione  al  principio  in  favore  di 
questi  creditori,  a' quali  accorda  il' benefizio 
dell’ ipoteca  con  le  sue  prerogative  ed  il  suo 
grado,  senza  che  faccia  uopo  nè  di  opposi- 
zione nè  di  registro  ( art.  56  , 60)  ; cd  i 
redattori  del  Codice,  ammettendo  ancora  la 
eccezione  in  favore  di  questi  creditori  , se 
non  di  tutti  , almeno  de'  minori  ( ed  inter-, 
detti  ) e delle  donile  maritate  , vogliono  e- 
gualmente  che  la  loro  ipoteca  esista  indi- 
pendentemente da  ogni  iscrizione  , e che  , 
sebbene  non  iscritta,  questa  ipoteca  abbia  il 
suo  grado  innanzi  al  quale  s'  inclineranno  i 
terzi,  anche  coloro  che  avessero  *un  dritto 
reale  sugl'  immobili  del  debitore,  ma  il  cnl 
dritto  non  fosse  nato  o non  fosse  stata  as- 
sicurato con  la  iscrizione  che  dopo  -quello 
de' creditori,  in  favor  de’ quali  l’eccezione  è 
ammessa. 

Cosi  ed  in  questo  limite  la  nostra  legge 


attuale  si  rallega  allo  editto  del  1673;  e si 
vede  ora  che  cosa  è l’eccezione  di  cui  dobbia- 
mo occuparci,  in  che  consiste  e quale  ne  è 
'l’oggetto  preciso’.  La  legge  completa  la  sua 
opera  : siccome,  in  tesi  generale-, l'iscrizione 
dà  il  suo  Vado  all'ipoteca  (art.  2131), 
l'eccezione  consiste  nel  supplire  questo  ef- 
fetto ordinario  della  iscrizione  e quindi,  nel- 
lo assegnare  il  suo  grado  e la  sua  "tìata  ad 
una  ipoteca  che  non  rivela  alcuna  manife- 
stazione esteriore  atta  a determinarne  la  clas- 
sifica. Ciò  appunto  fa  da  Iggge  col  nostro 
.articolo.  E come  lo  fa?  Ne  parleremo  oc- 
cupandoci successivlmehte  delle  due  ipote- 
che che  ànno  j I benefizio  della  eccezione. 

IV.  — 747.  In  quanto  concerne  l’ ipote- 
ca legale  de ' mjnori. ed  interdetti,  jl  nume- 
ro priftvo  deh  nostro  articolo  ne  fissa  il  gra- 
do e là  data  al  di  dell'  accettazione  della  tu- 
tela.  Lo  art.  2194,  1’  uno  di  quelli  che  re- 
golano il  modo  di  purgare  le  ipotecho  quan- 
do non  esiste  iscrizione  su’  beni  de'  mariti  e 
de'  tutori,  indica , -da  un  altro  canto,  H di 
dell'  entrala  in  gestione  del  tutore  come  quel- 
lo che  fissa  la  data  ‘della  ipoteca,  àia  le  e- 
spressioni  de'due  articoli,  tuttoché  diffesen- 
ti,  rendono  la  stessa  idea,  e significano  che 
1’  ipoteca  del  minore  o dello  interdetto  à la- 
sua  data  al  di  stesso  in  coi  incomincia  la 
responsabilità  del  tutore-  •• 

Per  la  qual  cosa,  noi  non  ammettiamo  che 
vi  eia,  come  dicono  taluni  autori  (1),-  ano- 
malia e Contraddizione  tra  ii  nostro  articolo 
c lo  art.  2194.  L'entrata  in  gestione  inten- 
dendosi necessariamente,  nel  pensiero  di  que- 
st'ultimo  articolo,  non,  come  protendono  gli 
autori  a cui  facciamo 'allusione,  dal  di  della 
gestione  di  fatto,  o,  in  altri,  termini,  dal'dì 
in  dui  i\  tutore  fa  il  Sao  primo  atto  di  ge- 
stione, ma  dal  di  qi  cui  nasce  !'  obbligazio- 
ne di  amministrare,  è vero  dire  che  ««tet- 
tar la  tutela  è un  entrare  in  gestione  , di* 
tal  -che  i nostri  primi  due  articoli  , lungi 
dai!  essere  Contraddittorii , si  conciliano  a 
meraviglia  e . si  combinano  benissimo  tra  lo- 
ro ; e,  ripetiamolo,  riescono  a dire  che  l'ipo- 
teca prende  data  allo  istante  istesso  in  cui 
incomincia  la. responsabilità  del  tutore,  per- 
’chè  l' ipoteca  avendo  la  sua  causa  precisa- 
mente nella  responsabilità  imposta  dalia  leg- 
ge medesima  al  protettore  cui  essa  dà  alio 
incapace,  con  missione  di  rappresentarlo  e 
di  supplirlo  in  tutti  gli  atti  civili  (v.  tupra 
n.  490  ),  non  6Ì  comprenderebbe  come  po- 
tesse produrai  in  un'altro  momento diversq 


(t)  ¥ . Tanlicr  ( «.  Vlt,  p.  295  ),  Mourlou  fh'p-  scrii.;  t.  Ut,  p.  480). 
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da  quello  in  cui  si  produce  lo  evento  giu- 
ridico, che  ne  è il  principio. 

748.  Ciò  posto,  non  rimane  che  a fissa- 
re  il  momento  in  cui  incomincia  la  respon- 
sabilità del  tutore.  Si  può  dire  , in  tesi  ge- 
nerale, che  questa  responsabililàlncomincia 
e quindi  che  I'  ipoteca  legala  del  'minore  u 
dello  interdetto  à la  sua  data , dal  di  in 
cpi  il  tutore  apprende  che  la  tutela  gli  è 
deferita,  e ciò  quand’anche  avesse  dplle scu- 
se a proporre,  perchè,  malgrado  tal  circo- 
stanza, è tenuto  ad.  amministrare  provviso- 
riamente fino  à che  non  presenta  queste  scu- 
se c non  riesce  a farlo  accogliere  ( Cod. 
Nap.  art.  440). 

Secondo  ciò,  se  si  tratta  di  un  tuforc  no- 
minato dal  consiglio  di  famiglia,  diremo  che 
-l'ipoteca  del  minore  à la  sifh  data  dal  di 
della  deliberazione  del  consiglio,  se  il  tuto- 
re vi  ò presente;  e se  è assente,  dal  dì  in 
cui  la  sua  nomina  gli  è legalmente  notifi- 
cata ( Cod-  Nap.,  art.  418;  Coti. .di  proccd. 
art.  882). 

Se  si  tratta  di  un  tutore  legale,  l' ipote- 
ca avrà  la  sua  data  dal  dì  stesso  della  morto 
che  dà  adito  alla  tutela,  poiché,  ip  questo 
caso,  il  tutore  è investilo  della  tutela  depur- 
alo dritto. 

Se  si  tratta,  infine,  di  un  tutore  scelto  dal 
padre  o dalia  madre,  I'  ipoteca  legale  nasce- 
rà al  di  del]'  apertura  del  testamento , se  il 
tutore  è presente  , e nel  caso  in  cui  fosso 
assente,  al  dì  in  cui  gli  sarà  stata  fatta  no- 
tificazione legale  della  scelta  di  Cui  è stato 
1’  oggetto  dal  canto  del  padre  o della  madre. 

749,  Abbiamo  poc'anzi  precisato  quali  so- 
no i erediti  del  minore  o dello  interdetto- 
garcntiti  dall’  ipoteca  legale  che  à su’  fieni 
del  suo  tutore  { v.  saprà,  li.  301  e 302)  , 
e non  vi  dobbiamo  ritornar  qui  sopra  ; ma 
abbiamo  a notare  che  la  data  dell'  ipoteca  è 
Sempre  la  stessa  , quelli  dell’  accettazione 
della  tntola,  quaiicliesiieno  i crediti  del  pu- , 
pillo  contro  il  suo  tutore  e quali  sr  sieuo  le 
epoche  in  cui  questi  ci  edili  sminali.  Per  e- 
sempio  , una  tutela  si  è aperta  ed  è stata 
accettala  il  1*  gennaio  1840;  indi,  nel  1843, 
è scaduta  una  successione  al  pupillo  , ma, 
nello  intervallo  ed  il  t*  gennaio  1812,  il  tu- 
tore à conferito  , su'  suoi  bpóf , un’  ipoteca 
ad  uno  de’ suoi  creditori, personali  : l’ipo- 
teca del  minore  , a causa  della  successione 
scadutagli  nel  1845  soltanto,  precederà  quel- 
la del  creditore  personale  del  tutore,  gebbos 
ne  costui  abbia  preso  la  sua  iscrizione  tre 
anni  prima  dell’apertura  della  successione 
scaduta  al  pupillo.  II  tutore,  è vero,  non  à 
avuta  I’  amministrazione  do’ beni  evalori  di- 


pendenti da  questa  successione  che  molto 
dopo  1’  apertura  della  tutela  e quando  già 
aveva  obbligato  i suoi  proprii  beni  alla  si- 
curezza dell’ uno  de’ suoi  debili.  Ma  poco 
monta  ; il  pupillo  non  à contro  il  suo  tu- 
tore de’  crediti  particolari  ; è creditore  del 
risultato  di  un  conto  di  amministrazione  che 
incomincia  e finisce  con  la  tutela  , quindi 
indivisibile  come  la  tutela  medesima  , e per 
una  conseguenza  ulteriore,  la  data  dell’ipo- 
teca non  dipende  dalle  epoche  degli  incassi, 
ma  dalla  data  a cui  è nata  pel  tutore  I’  ob- 
bligazione di  render  conto  delle  somme  che 
riceverà  durante  (a  sua  gestione,  ossia  dal 
di  in  cui.  la  tutela  è incominciata.  Adunque, 
ancorché  non  vi  -fosse  che  un  solo  articolo 
ed  un  solo  credito  aH’iiitroduziorie,  l'ipote- 
ca retroagirebbe  per  questo  articolo  unico 
al  principio  della  tutela,  e nella  specie,  al 
1°  gennaio  1840.  A quésta  data  adunque 
deve  collocarsi  ipotecariamente  il  credito  del 
minore. 

' . V.  — 750.,  In  quanto  concerno  I*  ipoteca 
legale  della  moglie  , abbiamo  già’ additato 
quale  ò stato  lo  andamento  della  legge  sul 
punto  che. ci  occopa.  Abbiamo  indicato,  fa- 
cendo conoscere  i numerosi  dritti  ed  i vani 
crediti  a citi  quest'  ipoteca-  è annessa  , che, 
nel  primo  pensiero  de’ redattori 'del  Codice, 
questa  ipoteca . ancora  «doveva  rimontare,  a 
causa  di  tutti  questi  dritti  a crediti,  ad  un* 
medesinfa  epoca,  che  era  invariabilmente  fis- 
sata alla  data  del  matrimoAio  ; ma  che  que- 
sto pensiate  era  stato  indi  abbandonato,  ed 
il  punto-  di  partenza  dell’  ipoteca  Vira  stato 
posto  a date  differenti  e determinate,  avnto 
riguardo  alla  causa,  de’  crediti  ( v.  supra , 
n.  434  c scg.  ).  É uopo  insistere  ora  su  di 
ciò,  e porre  ili  -luce  i molivi  di  questo  cam- 
biamento.’ come  J)Ufe  riconosceremo  chele 
distinzioni  della  legge  non  han  nul|a  di  ar- 
bitrario, che  procedono  tutte  da  un  prin- 
cipio comune  ; ed  in  questo  principio  iMes- 
80  , rinverremo  la  ragione  di  decidere  molle 
quistioui  a cni  à dato  luogo  questa  secon- 
da parte  del  nostro  -Articolo.  . 

751.  Il  punto  di  partenza  della  ipoteca 
legale  della  moglie  fu  in- prima  ciè  che  preoc- 
cupò il  meno  gli  animi  nelle  notevoli  c pro- 
fonde discussioni  «dot  Consiglio  di  Stato  su 
questa  parte  della  legge  ; si  può  dire  anzi 
che  I’  attenzione  del  consiglio  non  fu  chia- 
mata su  tal  puntn.  Lesole  osservazioni  che 
mosse  quello  degli  articoli  del  progetto  ( art. 
44  ) > che  corrispondeva  al  nostro  arpcolo, 
caddero  su’  vantaggi  e sull’  opportunità  che 
poteva  esservi  ned  dare  eli) ipoteca  legale  una 
’ definizione  più  esplicita  di  quella  dello  arti- 
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colò  26  del  -progetto  (i);  e lo  articolo  usci 
allora  da  questa  deliberazione  ne’  seguenti 
termini  : « L'  ipoteca  esista , indipendente- 
meute  dà  ogni  iscrizione  , 1°  a favore  dei 
minori  ed  interdrtli ....  2*  a favore  delle 
mogli  per  catrta  delle  loro  doli,  riprese  e con- 
tenzioni matrimoniali,  ed  a far  tempo  dal  di 
del  matrimonio.  » - 1 1 progetto  non  diceva  nul- 
la di  più  in  quanto  concerne  l'ipoteca  lega- 
le della  moglje.  Pertanto,  senza  distinzione 
alcuna,  queslg  ipoteca  doveva  rimontare,  in 
ragione  di  tolte  le  ripetizioni,  qualunque  ne 
fosse  la  natura  o la  causa  , ad  una  ‘sola  e 
medesima  data,  ebe  era  quella  del  dì  del  ma- 
trimonio. 

Ma  quando  il  Tribunato  csaminS  poi  il 
progetto  sulla  comunicazione  officiósa  fatta- 
gliene il  13  ventoso  anno  12  (4  marzo  1804), 
fu  di  avviso  « che  vi  sarebbe  un  grande  in- 
conveniente a lasciar  sussistere  in  un  modo 
si  indefinito  l'ipoteca  legale  delle  mogli  sui 
beni  de' mariti.  » E,. svolgendo  una  ad  una 
le  diverse  cause  d’  onde  possen  nascere  i 
crediti  delle  mogli  su'  loro  mariti,  il  Tribu- 
nato precisò,  nelle  sue  osservazioni,  la  data 
ebe  conveniva  dare  ali*  ipoteca  di  ciascuno 
di  questi  crediti  , per  conciliare  equamente 
la  sicurezza  della  moglie  ed  ri  credilo  dei 
marito.  » Le  somme  dolali,  dice  esso,  non 
debbono  avere- ipoteca  legale,  quando  prav- 
venganó  da  successioni,  che  dal  dì  dell’aper- 
tura (fi  queste  successioni.  Che  allora  sol- 
tanto v'  à,  dal  canto  del  marito,  im' animili i- 
strapione  che  sola  può  fare  il  fondamento  del- 
la ipoteca.  — Ciò  ebe  abbiamo  testé  detto 
per  le  successioni  si  applica  egualmente  alle 
donazioni.  — Da  uia  altra  banda,  se  la  mo- 
glie.si  obbliga  congiuntamente  col  marito,  o 
se,  col  consenso  di  lui  aliena  i soof  immo- 
bili, rou  deve  avere  ipoteca  su'  boni  del  md- 
riio,  per  la  sua  indennità  in  questi  due  ca- 
st, che  a contare,  dili* obbligazione,  o dalla 
vendita.  Non  è -giusto  che  .vi  sia  un’  ipote- 
ca prima  dell » esistenza  dell ' atto  che  forma 
l origine  del  credito  ; ed  è "odioso  che  la 
moglie,  obbligandosi  o-vtndendo  posterior- 
mente possa  precedere  de’  creditori  o degli 
acquirente  che  ben  contrattato  prima  col  ma-  • 
ruo.  Si  era  una  fonte  di  frodi  da  èsser  tem- 
po di  farla  sparire  (2). 

Con  queste  considerazioni  il  Tribunato  pro- 
poneva di  sostituire-  allo  all.  44  del  proget- 
to una  redazione  di  cui  rinveniamo  la  ripro- 
duzione presso  a poco  letterale  nel  nastro  ar- 
ticolo. Pertanto,  i redattori  del  Codice  han 


ji'i  I l«!rè  ( t,  XVI,  !>■  237  ) , Feuet  1 1.  XV,  p. 
**00  e seg  j. 


pienamente  adottato  il  pensiere  stesso  del 
Tribunato  ; e questo  pensiero  è nel  miglior 
inailo  precisata  nelle  osservazioni  che  abbia- 
mo rammentate.  Ne  risulta  che,  se  l'ipote- 
ca rimonta  a date  differenti  avuto-riguardo 
alla  natura  diversa  de’-driHi  o delle  riprese 
della  moglie,  queste  date,  almeno,  sono  state 
Casate  secondo  un  principio  comune  rcas- 
"tcnto  dal  Tribunato  in  questa  forinola:  Che 
•solo,  f amministrazione  del  marito  può  fare  il 
fondamento  dell  ipoteca.  Vedremo  al  presen- 
te, che  le  soluzioni' consacrale  dalla  legge  nei 
casi  particolari  die  prevede  non  sono  che 
delle  applicazioni  del  principio. 

VI.  — 752.  U nostro  articolo  parla  in  prie 
mo  luogo  della  ipoteca  della  moglie  per  cau- 
sa della  sua  dote  e delle  sue  convenzioni  ma- 
trimoniali. Sappiamo  già  quali  sono,  ig  quan- 
to alla  loro  natura  ed  alla  loro  estensione, 

. i dritti  e crediti  comprasi  sotto  queste  qua- 
lificazioni (v.  supra,  n.  435  a 439).  Si  trat- 
ta dunque  unicamente  qur  di  precisare  la 
data  della  ipoteqa  attribuita  alla  moglie  per 
queste  cause.  Or,  col  matrimonio  istesso  è 
il  marito  costituito  mandatario  io  quanto 
concerne  la  dote  e le  convenzioni  matrimo- 
niali ; col  matrimonio  istesso  s'apre  , ‘a  (al 
riguardo,  quest’amministrazione  del  marito, 
solo  fondamento  della  ipoteca,  secondo  la  c- 
sprèssiene  delTribunato  : l'ipoteca  legale  del- 
la moglie,  per  cagión  della  sua  dote  e delle 
sue  convenzioni  matrimooiali,  rimonterà  dun- 
que al  dì  del  matrimonio  ; ed  è , in  eletti  , 
ciò  «he  sta  formalmente  espresso  nel  § 1°, 
n°  2,  del  npslro  articolo.  . 

D’alfronde,  così  sarà  quand’anche  da  dote 
non  fosse  pagata  o non  divenisse  esigibile 
che  dopo  la  celebrazione  del  matrimonio.  Si 
è talvolta  preteso  il  contrario.  Innanzi  ai 
tribunali  , ove  acea<]p  talora  che  i principi 
più  carji  sono  contestati  , si  è tentato  di 
porre  come*  regola  assolute  questa  idea,  che 
l’ipoteca  legale  della  moglie  non  può  esister 
mai  che  per  un  credili  già  natt>  ; a , sotto 
l'autorità  di  questa  pretesa  regola , è acca- 
duto ad  un.  marito,  domandando  la  riduzio- 
ne della  ipoteca  legale  della  moglie,  di  dire 
che  avendo  ricevuto'  soltanto,  una  parte  della 
dote  od  il  sesto  essendo  ancora  esigibile, IT-  . 
poteca  non  «esisteva  che  fino  a concorrenza 
di  ciò  che  aveva  ricevuto  e doveva  gsser  ri- 
stretta agli  tmmobili. sufficienti  per  assicura- 
re il  rimborso  delle  son\me  che  aveva  ri- 
scosse. La  Corte  di  Bordeaux  à riposto  con 
aggiustatezza  a tale  pretensione  : « gli  è un 

(2)  V.  locrè  1 Ivi,  p.  317),  Feoet  dii,  p-  ili). 

* 


460 


SPIEGAZIONE  DEL  CjDIC#.  H AM  LEONE  LIB.  111. 


sudar  contro  tutt’  i principi  ammessi  in  tal 
materia  il  pretendere  cho  l'ipoteca  legale  non 
affetti  attualmente  i beni  del  marito  che  fino 
a concorrenza  della  parte  della  dote  che  à 
riscossa  ; li  affetta  pel  tatto  ( art.  2135  ) , 
con  (|nesta  sola  'differenza  che  la  pffetto  'ne 
è deffinifivo-  in  quanto  alla  parte  'ricevuta 
della  dòte  , mentrechè  per  la  parte  non  e- 
sigibile  non  è ancora  che  eventuali  e subor- 
dinato alla  condizione  te  il  marito  la  riceve; 
ma  l'ipoteca  sussiste  pur  sempre  per  questa 
parte  come  per  la  prima  e deve  , adempita 
la  condizione,  rimontare  pel  tutto  al  di  del 
matrimonio  (1).  » 

753.  Avremmo  tutto  detto  su  questa  pri- 
ma causa  della  ipoteca  legale  della  moglie 
se,  ancor  qui,  come  per  l'ipoteca  del  mino- 
re' di.cui  testé  ci  occupavamo  (v.  n°  747), 
non  trovassimo,  negli,  art.  £194  « 2195  , 
una  specie  di  puntp  di  partenza  indipatò  in 
termini  differenti  da  quelli  del  nostro  arti- 
colo. In  effetti;  questi  articoli,  trattando  del- 
la purgazione  delie  ipoteche  legali,  attribui- 
scono alle  Iscrizioni  prese  nei  termini  da  essi 
fissati  lo  stesso  valore  che . se  fossero  state 
fatle_  al  di  del  contrailo  di  matrimonio.  Or 
ques’te  ultime  espressioni  son  prese  ordina- 
riamente come  significanti  l’ano  notarile  con- 
testante 'le  convenzioni  matrimonisli  ; g ta- 
luni autori  , per  conciliare  tra  essi  -de'  testi 
.che  loro  àn  sembrato  contraddirsi,  ènsup-_ 
posto  che  il  legislatore  à voluto  distinguere' 
il  caso  in  cui  i coniugi  Han  fatto  redigere  con 
atto  le  condizioni  civili  del  lo(o  matrimonio 
dal  ca|0  in  cui  si  fossero  maritati  senza  con- 
tratto, e che,  nel  pesiere  della  legge  , se 
l'ipoteca  non  rimonta  che  al  di  del  matrimo- 
nio in  quest'ultimo  caso, prende  data  dall'atto 
notarile  nell'altro  (2). 

Affrettiamoci  di  di^p  che  non  v’  à cosa 
più  arbitraria  di  una  simile  supposizione.  La 
distinzione  proposta  si.  era  accreditata,  è ve- 
ro, sotto  l'antica  giurisprudenza,  ove  de’no- 
tevolissimi  Sutori'iii^gnavano  che  in  princi- 
pio l' ipoteca  della  rnoglie  rimontava  al  dì 
del  contralto  di  matrimonio  , che  per  manco 
di  contratto  datava  essa  asoltanto  dal  di  del- 
la celebrazione  (3).  Ma  si  era  'unicamente  una 
conseguenza  ed  un’ applicazione. speciale  del 
principio  gonerale  secondò  eòi  la  ipoteca  si 
affiggeva  di  pieno  dritto  agli  atti  notarili. Co- 
me il  contratto  di  matrimonio  óra  stipulato 
ordinariamente  inqanzi  notaio,  l'ipoteca  della 

(IJ  V.  Bordeaux,  10  ag.  1853  (I.  P , 1856,  l.  I,  p. 

499  ). 

(2)  V.  Tarrlblc  (Uep„  »»  Iscriz.,  $ 3,  n*  8),  Trop- 
long  (n.  759  o a.  al,  Benoii  (t.  11,  a*  47),  Wolowskt 
(Bit.  di  IcgiSl  , l. T,  p.  278). 


moglie  prendeva  data  al  di  di  un  atto  acuì 
1%  sua  fópna  istessa  . affiggeva  -la  sicurezza 
dell'ipoteca:  era  1'  unico  motivo  dellh  solu- 
zione, e ciò  è si  vero  che,  ne'casi  eccezio- 
nali in  cui  le  convenzioni  matrimoniali  era- 
no constatate  con  atto  privato  ( il  che  era 
ammesso  in  alcune  province),-  1’  ipoteca 'da- 
tava, non  da  quest’atto,  ma  saitanto  dal  di 
delia  ricognizione  autentica  fattane  ulterior- 
mente (4). 

Si  vede  con  ciò  che  l’antic^'giurispruden- 
za  non  potrebbe  più  invocarsi  a titolo  di 
precedente:  la  distinzione  che  .vi  si  era  in- 
trodotta non  à piò  la  sua  ragione  d tessere, 
ed  al  gerlo  nò  nella  differenza  esistente  Ma  i 
termini  del  noslro  articolo  e quelli  degli  ar- 
ticoli 2194  e 2195,  nè  'nel  ^bisogno  di  con- 
ciliare questi  diversi  testi , *si  rinverrebberp 
de' motivi  sufficienti  per  ristabilirla.  Innanzi 
tratto,  non  è dimostrato  che  questi  testi  aie- 
no  contraddiltorii  in'reallè  come  lo  sono  in 
apparenza;  nè  che  , con  le  parole  contratto 
di  matrimonio  , negli  art.  2194  e 2195  , il 
legislatore  abbia  avuto  in  mira  ratto  notari- 
le anziché  il  fatto  della  celebrazione,  al  qua- 
le, alla  fine  dei  secolo  precedente',  i giure- 
consulti,  e 71  Pothier  istesso,  davano  il  nome 
di  contralto  di  matrimonio.  Se  altrimcriti  fos- 
so. le  previsioni  di  questi  art.  2194,2195 
saaebbero  incomplete,  chò  oe  seguirebbe  che 
non  descriverebbero  lo  effetto  della  iscrizio-  * 
ue  presa  sulla  acquirente  non  per  le  donne 
munite  di  un  contratto  di  matrimonio  nota- 
rile, e nqp  per  le  donne  maritate  senza  con- 
tratto. Ma  poi,  ancorché  l’opposizione  tra  i 
testi  esistesse  realmente,  non  giustifichereb- 
bè  la  -distinzione  che  combattiamo  : chè  gli 
art.  2194  e 2195  anno  un  oggetto  speciale 
e determinato  ; •regolano  particolarmente  il 
caso  in  cui  la  moglie  ,*  messa  in  mora  di 
iscriversi.,  prende  iscrizione  in  vista  della 
purgazione  di  immobili1  appartenenti  ai  ma- 
rito e da  lui  alienati.  Sarebbe  adunque  un 
distrarli  dal  loro  oggetto-  il  prenderli  per  re- 
gola generale  sulla  quistione  di  sapere  qual  ' 
è il  punto  di  pastoni»  d'«n’ ipoteca  eccezio- 
nalmente liberata,  della  iscrizione  la  quale  , 
in  principio,  dò  il  loro  grado  e I»  loro  data 
alle  ipoteche,.  Questa  regola  è posta  preci- 
samente nel  nostro  articolo  2135  :. quivi  e 
non  altrove  è uopo  prenderla.  Or  essa  ci  di- 
ce che  la  ipetecir  delta  moglie  , far  ragion 
della  sua  dote  e delle  sue  convenzioni  ma- 


gi) V.  nomai,  (Leggi  clv..  Ilb.  3,  tit.  1,  sci  1.  n* 
3),  nasnagc  (cap.  li,  p.  .185),  Lcbrua  (Success-,  LO. 
2,  cap.  5,  sez.  1,  n ’ 26). 

•<4)  Seucs  (IU!t  , p.  569). 
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trimonisli,  esiste  a-  far  tempo  dal  di  del  ma- 
trimonio-, e ciò  assolutamente,  senza  distin- 
zione alcuna  tra  il  caso  in  col  il  matrimo- 
nio è stato-  preceduto  da  nn  contrattò  e 'quel- 
lo in  cui  & avuto  luogo  senza  contratto  : 
quindi  l’ipoteca  legalo  della  moglie  per  que- 
sta causa  avrà  , allo- stesso  titolo  nelle  due 
situaùoni,  la  sna  data  ed  il  suo  grado  al  di 
del  matrimonio.  Si  è l’opinione  emessa  d3l  Ro-, 
diète  nel  Trattato  del  Contratto  di  Matrimo- 
nio che  abbiamo  cqji  esso  lui  pubblicato  (1). 
Non  possiatao  che  associarvici,  tanto  più  che 
* essa  rientra  pienamente  ne*  dati  precisi  del 
. nostro  "articolo.  Anche  quando  nn  contratto 
contesta  le  condizioni  civili  del  matrimonio,  ' 
l’associazione  coniugale  non  incomincia  chq 
col  matrimonio  ed  - al  di  della  sua  celebra- 
zione. Adunque,  far  rimontare  l’ ipoteca  le- 
gale della  moglie,  per  causa  della  sua  dote 
e delle  sue  convenzioni  matrimoniali  , alla 
data  del  contratto  cfie  precede  necessaria- 
mente la  celebrazione  , il  quale  può  ancho 
precederla  di  lungo  intervallo  , sarebbe  mi 
porre  effetto  prima  della  causa  , e contra- 
riamente al  principio  del  nostro  articolo,  un 
create,  a gran  rischio  de’terzi,  la  sicurezza 
ipotecaria  prima  del  momento  "in  Cui  deve 
aprirsi  l'amministrazione  maritale,  che  de  ò 
.l’unico  fondamento. 

VII— 75*. Dopo  la  dolo  eleconvenzioni  ma- 
trimoniali il  nostro  articolo  parla  delle,  sommo 
datali  che  provvengono  alla  moglie  da  succes- 
sioni scadutele  o da  donazioni  fattele  durante 
il  matrimonio.  Le  somme  onde  .qui  si  fratta 
ben  rientrano  nella  dote,  ed  a questo  titolo 
sembrerebbe  dqvessero  esser  garentite  da  una 
ipoteca  legale  rimontante  al  df  del  matri- 
. monio;  ma  in  fatto  la  moglie  acquista  "que- 
sto somme  ndl  corso  del  matrimonio  sol- 
tanto, e quindi  la  responsabilità  del  maritp, 
ebe  deve  amministrare  per  lei,  non  può  in- 
cominciare prima  -che  essa  non  abbia  acqui-  ’ 
stato;  il  nostfo  articolo  indica  dunque  che 
l’ ipoteca  legale,  che  è .la  sanzione  di  questa 
responsabilità,  non  esisterà  o non  "prenderà 
grado  -che  daf  di  in  cni  il  marito  sarà  di- 
venuto responsabile,  ossia , per  le  somme 
provvedente  da  successioni,  del  di  dell'  a- 
apertura  delle  succesiioni,  a per  le  somme  prov- 
vedenti da  donazioni,  dal -di  «in  cni  qoeste 
donazioni  avranno  ovaio  il  loro  effetto. 

755.  In  ciò  il  Codice  si  è discostato  dai 
principii  deli’  antica  giurisprudenza,  secando 

.’***. 

(I)  V.  il  nostro  Trattato  del  Contratto  di  Watrimo- 
nto  (t.  II.  u.  674}.  — Arrogi  nello  stesso  sonso  fer- 
ali (art,  2155,  § 2,  n.  2).  fall,  z ip.  133,  n.  2),  «ro- 
nlcr  (n.  475) , Uuramon  (t.  XX  . n.  20)  , Zacharlae 
(t.  il,  p 128  c Rota  125), -Ttsster  tt-  U,n,  154,  no- 


cui  la  ipoteca  della  moglie  pcr_  donazioni  fat- 
tele o per  successioni  scadutele  durante  il 
matrimonio  rimontava  al  di  stesso  del  matri- 
monio. Conosciamo  i motivi  di  questa  inno- 
vazione ( v.  n.  751  );  e senza  ricercare  altri- 
menti se  non  fosse  stato  meglio,  come  pre- 
tendono taluni  autori  (2),  di  rallegarsi  al 
passato  su  questo  punto,  o di  fare  per  la  ipo- 
teca della  moglie  ciò-che  si  è fatto  per  1» ipo- 
teca legale  del  minore  (v.-n.  749  ) , esami- 
niamo a bWla  prima  l’ una  delle  qnistioni  tran- 
sitorie che  abbiamo  riservato  al  n.  745. 

■La  quislione  è di^apere,  se  la  regola  del 
nostro  articolo  sarebbe  applicabile  nel  caso 
di  successioni  scadute,  anche’sotlo  il  Codiai 
Napoleone,  o di  donazioni  fatte  ad  una  donati 
che  si  fosse  maritala  sotto  lo  impero  dei  prin- 
cipii antichi.  Non  esitiamo  a pronunciarci  per 
la  negativa,  Non  diremo,  col  Grenier  (3),  il 
quale  tuttaviajisolve  la  qulstione  nello  Messa 
senso,  che  gli  è perchè  l’ ipoteca  si  rall.ega,  in 
questo  caso,  ad  un  fatto  eventuale  ed  al  tutta 
indipendente  dalla  volontà  della  donna  ; chS 
vedremo  tantosto  che  Questo  motivo  à me- 
nato t’  autore,  su  di  un’  altra  quistione  tran- 
sitoria, ad  una  soluzione  coni  natamente  inain- 
messibile  ( v.  iti  fra,  n.  759  f;  ma  troviamo 
*la  ragione  di  decidere  ne’  principii  d’ ordino 
polittico  che  consacrano  la  non  retroattività 
delle  leggi.  Or,  nel  esso  proposto,  la  donna, 
maritandosi,  aveva  dritto,  in  virtù  del  suo 
contratto,  di  matrimonio,  ad  nn’ ipoteca  ri- 
montante, per  le  cange  onde  si  tratta,  al  di 
del  matrimonio.  Questo  dritto  non  ha  dunqua 
potuto,  tuttoché-  eventuale,  ricevere  lesiono 
di  sorta  dalle  disposizioni  di  nna  legge  ulte» 
riofe.  . 

Senza  insistere  giù  oltre  sn  tale  quistione  , 
che  ritroveremo  trattando  della  ipoteca  per 
indennità  di  debitLe  reimpiego  di  pròpri!  a- 
Jienati,  in  occasion  della  quale  si  è prodotta 
più  particolarmente.  Umiliamoci,  per  ora,  a 
conchiudere  che  il  nostro  articolo  non  deve 
intendersi  che  de'  matrimonii  futuri,  nella  di- 
sposizione con  cui  fissa  la  data  della  ipoteca 
legale  della  moglie  per  le  somme  dotali  prov» 
venienti  da  successioni  scadutele  o da  $ona- 
zioni  fattele  duraule  il  matrimonio  (4L 

75G.  Ed  ora,  ritorniamo  a’  termini  di  que- 
sto articolo,  q vediamo  qual  è,  nel  suo  pen- 
siere,  ItT data  precisa  dell’  ipoteca  per  le  caqse 
che  qui  indica. 

In  quanto  all’  ipoteca  per  le  somme  dotali 

• • 

la  109J).  — V.  poro  Siine*,  «GTcbb.  1854. 

(2)  V.  Dailoz  ( p.  153,  n,  5 ),  Zaoiiariae  1.1.  41 , 
p.  (g9,auia'26): 

15)  Grenier  (tti,  numcl-o  242).' 

(4)  v.  Dallos  (p-  125,  u.  87),  Troplopg  (H.C50- 


SPIEGAZIONE  DEL  CODICI  NATùLpONE.  LIB.  HI. 


m 


provvcnienti  da  successioni  scadute  dorante 
il  matrimonio,  ta  data  ne  è fissata  senza  equi- 
voco: l’ ipoteca  esiste,  dice  la  legge,  i far 
tempo  dalli  apertura  della,  successione.  Per- 
tanto, non  vi  sarà  da  tener  ponto  delle  epo- 
che vn  cui  le  somme  dotali  provvedenti  per 
questo  verso  saranno  state  ricevute  dal  ma- 
rito: la  data  dell’  ipoteca  non  vien  fissata  dalla 
percezione  reale,  sibbene  dall’  apertura  del 
dritto  in  favor  delta  moglie.  Al  certo  può  ac- 
cadere che  la  divisione  conile  sue  «iterar ioni 
Preliminari  o altre  cause  ritardino  il  momento 
in  cui  le  somme  provvdhienti  dalla  succes- 
sione saran  percepite  , ma  poco  monta  ; la 
legge  considera  che  l’ obbligazione  del  marito, 
Cbme  amministratore,  incomincia  al  ^omento 
in  cui  s' apre  il  dritto  della  moglie-  c-  conse' 
guente  al  suo  principio,  pone  a questo  mo- 
mento stesso  il  punto  di  partenza  dell’  ipoteca^ 
che  farentisce  questo  dritto  (i)s 

775.  Maio  quanto  concerne  l'ipoteca  per 
le  somme  dotali  provvedenti  dalle  donazioni 
fatte  alla  moglie  durante  il  matrimonio, -la 
• data  ne  è èssala  in  tèrmini  il  cui  senso  non  t 
cosi  preciso;  l’ ipoteca  esiste,  in  questo  caso, 
secondo  il  nos|u>  articolo,  a contare  dofcd» 
che  le  donazioni  anno  acuto  il  foro  effetto.  Su 
di  che  è a domandarsi  qua!  è il  di  in  cui  una- 
donazione  à avuto  il  suo  effetto.  E forse,  Aome 
indicano  alcuni  autori,  il  <H  in  coi  la  dona- 
zione ^ stata  accettata?  Si,  ^nza  dubbio,  se 
si  tratta  di  una  donazione  tra  «ivi  pura  <rsom- 
pHce.  Ammettiamo  , in  questo  caso  , che 
allo  istante  istesso  in  coi  la  donazione  è ac- 
cettata* nasca  (‘obbligazione  del  marito,  come 
amministratore  ; ed  ancorché  la  percezione 
delle  somme  provvedenti  dalla  dbqazione  fosse 
ritardata,  rioonasciaifio  qhe  con  I’  ammini- 
strazione del  marito  nasce  l'ipoteca  deildmo- 
glie  Sfa  se  I*  donazione  è stata  fatta  sotto 
una  condizione  sospensiva,  non  aerò  il  >uo. 
effetto  che  con  lo  evento  della  condizione;  ed 
stlpra  si  sla  nel  principio  della  legge,  nello 
stesso  mentre  che  si- applicano  pienamente  i 
suoi  termini  dando  data  all'  ipoteca  dal  dì  in 
coi  ta  condizione  si  è effettuila  (2). 

V|JI.  — 758.  Infine,  il  nostro  articolo  ci 
parla  , in  ultimo  luogo  , della  ipo'eca  della 
moglie  per  la  indenaiità  de’  debiti  che  à con- 
Vratti  col  marito  e pel  reimpiego  de’ suoi, 
propri!  alienati.*  Nell’ antica  giunapftdenza, 
l’ ipoteca  per  queste  cause  non  et?  stata  ri- 
conosciuta, originariamente  ; non's’  introdus- 
se che  con  l’  uso  e come  una  rtaorsa  offer- 

’ * \ 


ta  alla  moglie  che  si  supponeva  non  esser 
libera  nel  consunso  da  essa  dato,  sia  obbli- 
gandosi col  marito,  sia  alienando  i suoi  pro- 
pri!. Utf  accordandole  quest'  ipoteca,  stfn  fe- 
ce rimontar  la  data  al  di  del  contratto  di 
matrimonio  o della  benedizione  nuziale  ; que- 
sta era  almeno  la  regola  generala  ed  il  drit-  . 
to  comune;  non  era  il  dritto  assoluti^ chè, 

Jn  talune  province , e massime  in  Norman- 
dia ed  io  Brettagna  , I’  ipoteca,  non  datava 
che  dal  di  della  obbligazione  o della  vendi- 
ta. Ma  aggiungiamo  che  già  , satto  l' antica 
giurisprudenza  , il  dritto  comune  sembrava  • 
esagerato.  Queste  ipoteche  in  tal  modo  date  . 
‘alle  donuc  dal  di  del  pontratto  di  matrimo- 
nio o della  benedizione  nuziale',  diceva  de 
Lamoignon  , non  sodo  regolari,  chè  è irra- 
gionevole stabilire  un’  ipoteca  anteriore  alla 
obbligazione  personale  di  cui  essa  è l’acces- 
sorio. • La-  ripetizione  delle  ipoteche,  dice- 
va pure,  data  alle  doqne'dal  di  del  contrat- 
to di  matrimonio,  ed  in  mancanza  di  questo  . 
dal  di  della  benedizione  nuziale,  è moltp  in- 
comrnoda  aj  marito.  Chè  sottomette  lo  stato, 
la  condizione,  e la  fortuna  del  marito  al  ca- 
priccio ed-  alla  fantasia  della  moglie , la  guaio 
ricusando  df  obbligarsi  col  marito,  ■ un  uo- 
mo* ricco  di  .un  milione  rimane  senza  cre- 
dito, a causa  che  le  prime  obbligazioni  del 
marito,  in  cni  la  moglie  non  ha  figurato,- 
possono^  essere  annullile  da  obbligazioni  po- 
steriori "del  marito  e della  moglie,  alle  quali 
si  dà  , per- conto  della  moglie  , uu‘  ipótcca 
dal  di  del  contratto,  di  matrimonio.  E,  VP*  * 
posto  che  nan  vi  sia  mal  umore  dal  canto 
delia  moglie,  se  è. minore  di, venticinque  an- 
ni  ed  incapate  di.  obbligarseli  marito  si  trd- 
verà  * natia  impossibilità  di  torre.a  prestito 
' dieci  scudi  , a causa  delle  obbligazioni  che . 
la.mogliè,  giunta  alla  magglòrelà,  potrà -fa- 
re.col  marito,  a danno  ed  in  ruina  de’  ere- 
‘ditori,  particolari  del  maritof  sebbene  ante-  r 
riori  in  ipoteca  (3).-  » 

* Queste  considerazioni  istesse,  ai  è poc'  an- 
zi veduta  , poneva  il  Tribunato  in  rilievo 
qnando  si  elevava  contro  il  pensiere,  formo-  - 
lato  nel  progetto  primitivo  del  Codice,  di  far 
rimontar  I’  ipoteca  legale  della  moglie,  a cau- 
sa di  tati’  i crediti  che  pu^  avere  sul  mari# 
to,  ed  anche  pezia  indennità  de’  debili  con- 
tratti con  essolai  c pel- reimpiego  de'  proprii 
alienati , ad  una  data  unica . che  era  quella 
dei  matrimonio.  E per  queste-  considerazio* 
ni  appunto  àgno.i  'redattori  del  Codice  adot- 


ti) V.  T arri  file  ( Rep  , r.  Iscrizione  -tpèt , f * . 
» . 0) , Tropioog  ( n osft  ) — ' -*pure  Rlg-  0 TOftg* 
iati  ( i-ev.  ai.  1 AA3).  . _ „ 

IS)  V-  Ecraii  ; articolo-  ilà5,  5 z numero  , 


Dalloz  ( p.‘  135  numero  A ).  Za  hariae  ! t.  Il  PJI- 
IM*nout  27).  v. -tuttavia  Tarplble  e I ro l'ione  (tvtf- 
i3fv  decisioni  di  lamoignon  ( t.  I?  p.  MI  e '■»*, 
«tu.  del  noi). 
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tato  nuesto  principio  , che  1*  amministrazio- 
ne o I obbligazione  del  marito  può  sola  es- 
ser la  causa  generatrice  dell' ipoteca.  Òr  di 
questo  principi»,  il  quale  spiega  le  disposi- 
zioni già  commentate  del  nostro  articolo. noi 
ritroviamo  ancora  I'  applicazione  in  quelle  di 
c“!  CJ  dobbiamo  ora.  occupare.  I redattori 
ilei  Codice  vi  sono 'in  effetti  fedeli  quando, 
riferendo  due  nuovi  crediti  per  ragion  dei 
quali  la  moglie  à la  sua  ipoteca,  I'  uno  ri- 
sultante dalle  obbligazioni  contralte  dalla  nio- 
-6l|e  col  marito,  l’altro  risultante  dall’ alie- 


natone de  suoi  proprii,  fissano  la  data  do). 
Je  ipoteche,  m quanto  al  primo,  al  dì  del . 

obbligazione,  poichù  in  questo  giorno  sol- 
jo  o si  alloga  J alto  che  forma  l'origine  del 
eretto  ed  in  quanto  a]  accendo,  ai  di  del- 
la  ttfiuhta,  poiché  dal  di  solfanti}  che  I pro- 
pri! sono  venduti  può  il  marito  essere  oh- 
. binato  ad  indennizzare  la  ■ moglie  dell'  alie- 
nazione.  * » 

rallearnì  fti**1'  cd  Ì,mPor,a»l'  particolari  ti 
ralligano  a ciascuna  d oneste  due  ,i- 

^.ec,  predante  .1^,0^,^ 
bemosto  "P"  >"■>. 

759.  Ma  nrimd  di  tulio- 

£ nl;;.??ane 

rrss-i  r;  " 

.lyrssS . Tilt’1'  " 

SE  ’ È Uopo  esaminarlaTpnanzi 

riUUsot.oar  ,1U,,fl,,e  $*Vn8  ’do""a-  ’ma- 

rf  ni.  0 "“Pero  dell  antica  aiurisom. 

dice  NaoM 'n  dopo  la  Profnulgazione del  Co. 

I -e  .-Napòit  one,  contralto  col  marito  delle 

.ilo  a8,laT;,mP°r?n,Ì’  0 Che  •«*•■•'^«2- 
rilo  aveva  hÌi  d°  f0"1  bcni  ProPr<l-  <1  ma- 

.ipobeche  su’  suoi  'immobil?.  'Dopo^tutlo  "et 
>1  manto  è espropriato  ne' suo,  beni  ed  il 

v.a  d^nL'r'cr ,,,0l,ili  6 ,,islribu"°  P-r  ' 

preferenza  là  ---V  'n  qoesto  caso>  a*'a  'a 
denni  i de'  !e,,Tg  8 causa'  sia  *»■  in- 

pximq,  contrito  deile  ipotoc'ho?  Pofri0!*^- 
ghe,  attenendosi  alla  legislazione  sotto  il  cui 

raperò  si  è maritata,  dire  che  la  prefsren- 
za  le  è dovuta,  in  virtù  di  questa  legisla- 
zione la  quale,  per  regola  generale,  lacera 

(1)  V.  Orealer  ; L I,  a 241  ). 


rimontar  la  stfa  ipoleca,  per  le  cause  onde 
qui  si  tratta,  al  di  del  contrailo  di  mairi- 
monio  o della  benedizione  nuziale  l 0.  il 
contrario,  potrà  il  creditore  del  marito  in- 
vocando  la  nuova  legislazione  sotto  il  cui  jm. 
pero  la  moglie  si  è col  marito  obbligata  o 
a consentito  la  vendita  de'suoi  proprii.  pre- 
tendere che  la  preferenza  deve  dardisi  i,-. 
virili  di  questa  legislazioUB  che  non  accorda 
? saa  .♦“teca  alla  moglie  se  non  dal  dì  dcl- 
1'  obbligazione  o della  vendita?  Se  seguissi- 
mo su  lai  punto  la  dottrina  del  Grenier  in 
dicata  più- innanzi  (v.  n.  755),  è chiaro’ che 
la  pretensione  del  creditore  dovrebb'  essere 
accolta.il  Grenier  eia  in  effetti  detto, che  l'ipo- 
teca della  moglie,,  a causa  delle  somme  do- 
tali provvedenti  da  successioni  scadute  o da 
donazioni  fatte  durante  il  matrimonio  rimon- 
ta al  matrimonio  , sebbene  i|-  Codice  abbia 
posta  la  data  dell'ipoteca  all' apertura -della 
successione  o al  dì  che  la  donazione  à avu- 
to il  suo  effetto  , perchè  l’ipotéca,  in  que-' 
sio  caso,  si  rnllega  ad  un  fatto  eventuale  e 
completamente  indipendente  dalla  volontà  del . 
la  moglie.  Or  qui,  ove  il  fatto  eventuale  f. 
al  contrario  lutto  potestativo,  poiché  dipenà 
de  dalla  volontà  de  coniugi  di  non  obbli- 
garsi o di  non.  vendere  i proprii  della  mb- 
glie  la  conseguenza  sarebbe  che  I’  ipoteca 
non  avrebbe  la  sua  data  che  pi  di  dell'  ob- 
bligazione o della  vendita;  e ciò  in  fatti  de- 
cide il  Grenier  (I).  Ma  la  quistione  non  è que- 
sta; ed  evideutissimamente,  non  v'.à  di  più 
arbitrario  che  subordinare  la  scelta  della  le. 
gislszlooo  da  applicarsi  al  punto  di  sape- 
re se  il  fallo  nel  quale  la  moglie  trova  il 
sqo  dritto  all'  ipoteca  è o no  potestativo  dal 
canto  -suo  Qui,  come  pel  eredito  a cau- 
sa di  somme  dolali  pruvvenienti  da  succes- 
sioni o da  donazioni,  tulio  sla  nella  valuta- 
zione del  dritto  acquisito  alla' moglie  col  suo 
contratto  di  matrimonio. 

Or,  uella  nostra  specie,  la  moglie,  mari- 
tandosi, à a<v|uistato  dritto  ad  un’  ipoteca  fi- 
naontanle  retroattivamente  al  di  stesso  del 
. contratto  o della  celebrazione  del  matrimo- 
nio per  la  indennità  de’  debiti  che  potesse 
contrarre  col  marito  o pel  reimpiego  de'suoi 
propri!  se  venissero  ad  essere  alienati  ; e 
tuttoché  fosse  eventuale  al  momento  del  rira- 
trimonio,  questo  dritto  non  à potuto  subire 
alcuna  lesione  dalle  disposizioni  legislative 
intervenute  ulteriormente.  La-  pretensione 
della  moglie  deve  dunque,  nel  caso  propo- 
sto, prevalere  su  quella  del  creditore. 

(S)  v.  nino*  ( p.  123,  a.  e;,  Tropiong  fu.  630)- 
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Tuttavia  la  CoHe  di  cassazione  vi  si  era  in 
prima  ingannala.  Chiamata,  fteH8IG  pet  la 
prima  vplta,  a pronunciarsi  Sulla  quìslione  , 
pensò  clic  una  donna  maritata  anteriormente 
al  Codice  Napoleone,' e che  non  aveva  presa, 
iscrizione. sotto  Ja  legge  degli.  11  brumaio 
anno  7,  nou  era  stata  ammessa  a reclamare,, 
per  garentia  d'  un’  obbligazione  da  lei  con- 
tralta Col  marito  ifbpo"  I*  pubblicazione  del 
Codice,  uil*  ipoteca  rimontante  al  cobalto  ili 
matrimonia,  nò  tampoco  alla  data  della  pub- 
blicazione .del  Codice,  c che  la  sola  dgòa  ^cui 
potevi  esser  riportata-  1’  ipoteca  era  quella 
deli’  obbigazione.  La'  Corte  si  poggiava  al- 
lora sul  uon  poter,  la  ^moglie,  per  non  aver 
mal  presa  iscrizione  ,*  invocare  ppr  causa 
della  soa  ipoteca  legalo  se  nòti  la  disposi- 
none dello  articolo  2T135  del  Codice  Napo» 
leone;  ma  che  eccependo  questa  •orticolo  , 
doveva  prenderlo  nel.  suo  insieme,  ed  invo- 
Bandolo  nella  parie  clic  dà  la  sua  esistenza 
•all'  ipoteca  indipendeulemeftte  da  ogni  iscri- 
zione,'non  poteva  respingerlo,  in  quella  la 
(fiale,  a causa  dell'  indennità  per  debiti  con- 
tratti col. marito,  fissa  la  data  dell' ipoteca- 
al  di  dell’ obbligazione  (1).  Ciò  nonostante 
non  era  che  uno '.sbaglio,  e la  Corte  di  .cas- 
sazione.medcsipia  l’.à  bentosto  riconosciuto. 

Il  dritto  die  eccepisce  la  donna  Guaritala 
prima  delf»  pubblicazione  del  Cod.Napnonè 
allatto  quello  die  consacra  questo  Codice  nel 
suo  art.  2 WG:  è sempre  il  drillo  che  tiene 
dalla  legge  sotto  il  cui  impero  si  è maritata, 
•ed  esclusivamente  di  quest'  ultima  .legge  ella 
invoca  il  benefizio.  Or.  questo  drillo  i ben 
potalo  esser  sottomesso  a condizioni  acces- 
sorie dallo  leggi  elio  sono  succedale  a quella, 
gotto  cui  è nato;  ma  il  merita  isleasp  der 
drillo  6 rimasto,  e le  reggi  ulteriori*  non -lo 
lian  leso  per  nulla. Pertanto,  la  legge  degli  11 
brumaio  anno  7 uon  à fallo  perdere  alfamo- 
' plie  l'ipoteca  thè  teneva  dalla  legislazione 
sullo  il  cui  impero  si  è maritata,  per  la  in- 
dennità de  debili, o il  feimpiego  dq'proprii  alie- 
natili esatto  soltanto  che  questa  ipoteca  fosse 
resa  pubblica  con  la  ^scrizione  tra  un’epoca 
determinata.  Pfr  conseguenza,  il  Codice,  so-- 
Mituendosi  alla  leggo  di  brumaio,  non  1 creata 
, mesta  ipoteca  della  moglie  che  già  esisteva 
e non  aveva  cessalo  di  esistere;  l'a  se m II)1  ce- 
rnente esonerala  dalla  regola  della  pubblicità' 
a cui  erf  slata  sottomessa  da  quest’  ultima 
legge,  ma  soltanto  ne- 1'  à esonerata  sotto  la 
riservi  do’  dritti  acquistati  à terzi  prima  del 
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di  in  Imi  ò siala  pubblicata:  Che  COticbiudere 
da  ciò?  Che  avendo  la  (Doglie  disobbedito 
alla  legislazione,  transitoria  o intermediaria 
elio  aveva  esatta  una  iscriziGic  nel  tonnine 
fissalo,  la  si  potrà  far  precedere  sugl  immo- 
bili del  marito  da  creditori  a cui  costui  a- 
vtsse  conferito  delle  Ipoteche  Che  il  .Codice  • 
avrebbe  trovate  iscritte.  Ma  (ytto  aelto;  e-  • 
onesto  drillo  ipotecario  delia  moglie',  lii  bgm 
olirà  circostanza , rimarrà  iniiero*coit  tutte 
le  sue  'prerogative  , e màssime  .con.  la  data 
che  gli  assegna  la  ivgislaziono  sotto  il  cui 
impero  i ngto,  perché,  ripeliamo’lo,  o mio-* 
sto  ùn  dritto' acquistato,  il  quale  il  Codice  Na- 
poleone non  i avuto  pensiero  di  toccare.  La 
giurisprudenza  è oVa  JrlBjifiviirfeflla  formata 
in  questo  Senso  (2).  É concKiodiamo  eón  la 
Corte  di  cassazione  medesima^  ed  avvalen- 
doci de’  ter  inin)  de’  suoi  arresti,  Che  quando 
il  nostro  arlicoto'disponQ  che  f ipoteca  dello  • 
mogli  su’  bruii  de'  Idromarili,  per  la'  inde n- 
ni  là  He'  dclnti  « il  rcimpiego  de’  propril  alie- 
nati,Diala,  non  dal  di  del  malrimonio,  ma 
da'  quello  dell'  obbligazione  della  vendila, non 
statuisce  clic  per  lo  avvenire  ed  unicamente 
"riguerdo  alle  donne  maritale  dopo  la  pub- 
blicazione del  Codice,  e che  quanto  si  at- 
tiene alla  oostitnzipne  dell'  ipoteca  ed  al  suo 
grado,  in  ciò  che, concerne  le  donne  tnarf- 
talc  anteriormente,  rimane  regolato  dalie  leggi  . 
antiche,  salvo  -i  dritti  che  iterai  avessero  po- 
tuto .acquistare,  in  danno  loro,  in^virtu  della 
legge  degli  11  brumaio  aiuto  7. 

Ciò  posto,  passiamo  alle  due.  ipotesi  pro- 
vedute' in  quella  disposizione  del  nostro  ar- 
ticolo che  ci  occupa  attualmente. 

7C0.  La  prima  ipotesi  à per  oggetto  la 
indennità  de'  debili , 11  nostro  articola,  come 
abbiamo  'già  indicalo,  ci  dice  che  la  ipoteca 
attribuita  alla  moglie  per  questa  cqusa  estr 
sle,  inrtipcndenlemeute  da  ogni  iscrizione  , 
a far  tempo  dal  dì  djjf  obbligazione  ct\e  la  _ 
moglie  avesse  sòttoscntla  col  maritò.  .'•*  > 

Su  di  che  b a domandarsi,  in  primo  Ino- 
* go  , se  le-  parli  potrebbero  derogare  a qno- 
. sla  disposizione  della  legge  e stipulare  util- 
mente , nel  contratto  di  matrimonio  che  la 
moglie  avrà  la.  sua  ipoteca  legale  ad  un  al- 
tra dato,  e specialmente  a quella  dei  matri- 
monio. In  una  specie  retta  dallo  antìdo  drit- 

tq.'e  che  si  era  prodotta  in  un  paese  I*  cui 
conpuetadjire  , per  eccezione  alle  rego.le  ge- 
nerali dell'  antica  giurisprudenza*,  non  face- 
va rimontar  l’ ipoteca  della  moglie  pel  tal- 


lì’ T.BtortommBc»»Saì?Onc  , « f.bbr.riatv.  83 

v.lSi 


11  maggio  1821:  Llooc.  il  aprilo  1823  : Boucn  .10 
marzo  183.3;  Parigi.  SO  marzo  ISSO;  WUUws.tò  «to- 
mo 1838  (Ilei. . 51,  1.  083;  30,  1,  88:  3j,  -,  *86, 
S8.  1. 
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causa  clic  al  a data  dell1  obbligazione, la  Cor- 
te di  cassazione  si  4 pronunziata  per  1’  af- 
fermativa : è deciso  che,  sotto  la  consueto, 
dine  di  Brettagna  , il  cui  art.  439  non  ac- 
cordava alla  moglie  ipoteca  su'  beui  del  ma- 
rito , per  la  indennità  de’  debili  che  aveva 
S'-colui  contratti,  che  a contare  dal  di  del- 
l’obbligazione  i coniugi  han  potuto  stipulare, 
nel  loro  contratto  di  matrimonio,  che  l' ipo- 
teca della  moglie  rimonterebbe  alla  data  di 
questo  contratto  per  tutte  le  sue  riprese  (1). 
E taluni  autori  àu  pensato,  sotto  1 autorità 
di  questo  precedente,  elle  la  stipulazione  po- 
trebbe farsi  anche  sotto  il  Codice  Napoleo- 
ne, ed  aver  tutto  il  suo  efTello,  perchè,  di- 
cono essi,  si  spetta  a colui  che  contratta  con 
un  uomo  maritato  di  farsi  esibire  il  contrat- 
to di  matrimonio  , e se  questa  clausola  in- 
ceppa il  marito  nelle  sue  transazioni  deve  im- 
putare a sè  stesso  di  averla  consentila  (2). 
Crediamo  che  in  ciò  gli  autori  a cui  faccia- 
mo allusione  Ivan  perduto  completamente  di 
mira  i motivi  sui  quali  è fondata  la  dispo- 
sizione della  legge.  Rammentiamoci  ciò  che 
ne  diceva  il  Tribunato  nelle  osservazioni  tra- 
dotte e formulate  dal  nostro  articolo  : a Non 
è giusto,  diceva  esso,  che  vi  sia  un'  ipoteca 
prima  dell' esistenza  dell’atto  che  forma  l'ori- 
gine del  credito  ; è odioso  che  la  moglie  , 
obbligandosi  posteriormente,  possa  precede- 
re de'  creditori  o degli  acquirenti  che  han 
contrattato  prima  col  marito.  Era  questa  una 
fonte  di  frodi,  da  esser  tempo  infine  di  far- 
la sparire,  a Queste  osservazioni  ànuo  una 
importanza  che  non  potrebbe  disconoscersi; 
mostrano  con  evidenza  che  , in  quanto  ri- 
guarda la  fissazione  della  data  delia  ipoteca 
legale,  non  meno  che  nella  costituzione  me- 
desima deli’  ipoteca,  l' interesse  che  domina 
nei  pensiero  del  legislatore  , l' interesse  che 
lo  determina,  è quello  dell’  ordine  pubblico: 
innanzi  tutto,  vuol  proteggere  i terzi  contro 
le  frodi  a cui  potrebbe  dar  luogo  la  retroat- 
tività deli'  ipoteca.  Or  , si  appartiene  forse 
alle  parti,  e massime  a quelle  contro  cui  so- 
no stabilite  le  precauzioni  della  legge,  di  de- 
rogare, con  le  loro  convenzioni  particolari, 
a disposizioni  di  ordine  pubblico  ? Vernar 
la  quislione  è risolverla.  Evidentemente,  si- 
mili derogazioni  non  potrebbero  esser  per- 
messo ; e ciò  dov'  esser  tanto  più  ricono- 
sciuto per  quanto  se  altrimenti  fosse  , e la 
legge  lasciasse  i coniugi  liberi  di  far  rimon- 
tare al  matrimonio  l’ ipoteca  legale  che  à vo- 
luto fissare  ad  una  data  ulteriore,  alla  data 


(t)  rig..  2G  Teb.  1820  ( J.  P. , alla  sua  2 a la  ; Dal- 
ioz.  29.  1. 1«l  ). 

(2)  Pcl'lucouri  ( i III,  p.  IIGS,  nota  7)  , Dalloz 

Marcarti  Tomo  VI. 


in  cui  nasce  il  credito  garentito  da  quest'ipo- 
teca, la  legge  distruggerebbe  essa  medesima 
la  sua  opera  , fornendo  a’  coniugi  il  mezzo 
più  agevole  di  ritornare  a quegli  abusi  ed 
a quelle  frodi  cui  à avuto  particolarmente 
cura  di  far  cessare.  Che  ia  Corte  di  cassa- 
zione abbia  riconosciuta  la  stipulazione  e le 
abbia  dato  il  suo  effetto  nella  specie  sotto- 
messale,  è agevole  comprenderlo,  se  si  con- 
sidera che  permettendo  alta  convenzione  di 
far  rimontar  l'ipoteca  alla  data  del  contrat- 
to di  matrimonio  non  faceva  del  resto  che 
ritornare  al  dritto  comune  consuetudinario, 
ad  un  principio  elio  allora  era  in  Francia 
quello  della  legislazione  presa  nel  suo  insie- 
me ed  al  quale  faceva  eccezione  la  legge  spe- 
ciale che  reggeva  il  contratto  sugli  effetti  del 
quale  la  Corte  doveva  statuire.  E tuttavia  , 
anche  in  qupste  circostanze,  c per  favorevo- 
le che  sia  il  ritorno  al  dritto  comune,  non 
vorremmo  dire  che  la  dottrina  dello  arresto 
fosse  perfettamente  sicura.  Ma  al  cerio  sa- 
rebbe impossibile  riprodurla  oggi,  poiché  a- 
vrebbe  per  effetto,  al  contrario,  di  distrug- 
gere la  legge  comune,  e di  porre  al  posto 
di  una  disposizione  tutta  di  ordine  pubbli- 
co una  convenzione  privata  che  1'  abroga  a 
la  mod. ficai 

Adunque,  quali  clie  fieno  le  stipulazioni 
del  contratto  di  matrimonio,  l’ipoteca  lega- 
le della  moglie  per  la  indennità  de'  debiti 
da  essa  contratti  col  manto  non  è e non 
può  avere  altra  data  tranne  quella  dell’ ob- 
bligazione ; ogni  stipularione  che  le  desse 
un’altra  data  sarebbe  completamente  ineffi- 
cace ; una  tale  stipulazione  non  sarebbe,  in 
alcun  caso,  opponibile  a’ terzi  (3). 

761.  Ciò  non  è tutto:  i motivi  stessi  della 
legge  che  han  fatto  porre  il  punto  di  parten- 
za della  ipoteca  della  moglie,  per  la  inden- 
nità dei  debiti  , alla  data  delle  obbligazioni 
da  essa  contratte  col  marito  , esigono  che, 
quando  questo  obbligazioni  risultano  da  atti 
privati  , I'  ipoteca  non  abbia  data  che  dal 
di  in  cui  gli  atti  hanno  acquistato  data  certa. 
È chiaro,  in  falli,  che  la  legge,  il  cui  pen- 
sicre  è stato  di  garantire  i terzi,  cd  in  par- 
ticolare i creditori  del  marito  contro  le  fro- 
di a cui  la  retroattività  della  ipoteca  si  pre- 
sterebbe con  tanta  faciltà  , fallirebbe  al  suo 
scopo  se  permettesse  alla  moglie  di  opporre 
ai  terzi  altre  obbligazioni  diverse  da  quelle 
la  cui  data  è certa.  A che  servirebbe  a’ere- 
ditori  la  sollecitudine  della  legge,  ed  a che 
mai  avrebb’essa  fissata  all’ipoteca  della  aio 


( flfp..  v*  lscriz.  r»  Trit  . p.  25,  alla  noia  ) 

(3)  Confr.  trenicr  ( i l,  » -**-)•  Tmplong  ( n* 
SSì  bs). 
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g io  la  sua  data  od  il  suo  punto  di  partenza 
se  costei  , di  concerto  col  marito  , potesse 
eludere  la  disposizione  della  legge  , far  ri- 
montar l'ipoteca  a suo  piacimento  antidatan- 
do i suoi  crediti  , e torre  così  (raudolen- 
temenle  a’  creditori  del  marito  il  benefizio 
ed  i vantaggi  della  priorità? 

Tuttavia  queste  idee  , che  dominano  oggi 
nella  giurisprudenza  (t),  non  vi  sono  state 
ammesse  senza  difficoltà.  Nelle  prime  circo- 
stanze in  cui  la  quislione  si  è prodotta  , 6 
■tata  risoluta  in  senso  contrario  a quello 
che  indichiamo  qui  dalle  Corti  di  Parigi  e 
di  Orleans  , le  quali . supponendo  una  spe- 
cie di  derogazione,  da  parte  del  nostro  art. 
2135,  al  principio  fermalo  nello  art.  1328 
del  Codice  Napoleone,  han  detto  che  il  le- 
gislatore , nel  caso  del  nostro  articolo,  non 
Ita  riguardo  che  al  fatto  dell'  obbligazione  ; 
che  non  esige  che  l'obbligazioue  sia  consta- 
tala con  atto  autentico  o con  atto  privato, 
che  abbia  acquistato  data  certa , conforme- 
mente allo  articolo  1328;  che  l'obbligazioue 
può  esistere  legalmente  senza  scritto;  e che 
per  tal  modo  basta  clic  vi  sia  obbligazione 
consentita  dalla  moglie  perchè  nasca  dal  fatto 
medesimo  una  ipoteca  a favor  di  costei  su' 
fieni  del  marito  (2).  * 

Nou  pertanto,  ciò  non  era  che  un  equi- 
voco. Indubitatamente,  ciò  che  dà  adito  al- 
1 ipoteca  della  moglie  è il  fatto  di  essersi 
obbligata  col  marito,  del  quale  con  ciò  essa 
diviene  mallevadrice.  Ma  è uopo  ancora  che 
questo  fatto  sia  constante  , e che  sia  stabi- 
lito non  solo  in  quanto  alla  sua  esistenza  , 
ma  izandio  in  quanto  alla  sua  data.  Or, 
checché  scn  dica,  v'ha  in  ciò  una  conven- 
zione se  non  della  moglie  al  marito, almeno 
del  marito  e della  mogliesolidalmenle  obbliga- 
li,al  creditore  verso  cui  si  sono  obbligali  Que- 
sta convenzione appunlo  oppone  la  moglie  «gli 
altri  creditori  quando  viene  a protendersi 
contro  di  essi  creditrice  ad  un  grado  prefe- 
ribile. Come  dunque  ed  a qual  titolo  sareb- 
fi'  essa  esonerata  dalle  regole  del  dritto  co- 
mune sulla  pruova  delle  obbligazioni,c  spe- 
cialmente sulla  contestazione  della  data  ? È 
fion  vero  che  il  nostro  ariicolo  non  dice  nulla 
della  forma  della  obbligazione  , quando  e- 
sprime  che  la  data  medesima  di  questa  ob- 
bigazione darà  la  sua  data  all' ipoteca  della 
moglie  , c m.ssime  che  non  vi  si  trovauo 


(I)  V.  Cass..  5 foli  ISSI  ; Agen , 21  marzo  ISSI  ; 
Pene:;  21  marzo  irvi;  Donai.  2y  geo.  lira"  f l'cv  , 
61,  i,  t;'2;  :>2,  2,  art  e v<5:  37.  a.  Adi  ; Dall..  SI, 
1.  I>;  2.  150;  la,  12.  145;  37,  2.  Ili,  1 V.,  1841. 
I.  I.  P 3.V,  . ISSI,  I I.  p 291.  1837.  p.  988).  Ved. 
pure  tcllot  ( I I,  p.  341  ; , Fermi  («ri.  2133,  § 2, 


termini  che  esigano  che  I’  obbligazione  sìa 
comprovata  con  atto  autentico  o con  atto 
privato  che  abbia  acquistato  data  certa. Ma 
che  puossi  conchiudere  da  ciò  ? Nulla  , se 
uon  che  il  legislatore  se  ne  è virtualmente 
tiporlato  a’  principii  del  dritto  comune;  che 
quindi  l'ipoteca  della  moglie  rimonterà  senza 
difficoltà  alla  data  indicata  con  l‘  atto  con- 
statante 1'  obbligazione  , se  quest'  atto  è in 
forma  autentica  ; ma  che  su  1'  obbligazione 
è constatata  con  un  alto  privato  , l'ipoteca 
della  moglie  non  daterà  , rispetto  a’  terzi , 
che  dal  dì  in  cui  quest'  otto  avrà  acquisito 
data  certa  , mercè  I'  uno  de'  mezzi  indicati 
dallo  articolo  1328. 

La  conseguenza  è necessaria,  a parer  no- 
stro , e I*  applicazione  dello  articolo  1328 
al  caso  proposto  trova  la  sua  giustificazione 
intiera  nella  situazione  giuridica  de'creditori 
ipotecari!  del  marito  rispetto  alla  moglie. In 
deffinitiva  , che  sono  essi  rispetto  alla  mo- 
glie , quando  si  tratta  del  grado  della  ipo- 
teca legale  accordata  a costei  per  la  inden- 
nità de’  debili  che  ha  contratti  col  marito  ? 
Sono  incontrastabilmente  de'  terzi.  Eccepi- 
scono nn  dritto  che  loro  è proprio  e perso- 
nale , il  dritto  che  tengono  direttamente  da 
questa  ipoteca  la  quale  colpisco  ed  affetta 
realmente  per  loro  conto  i Leni  del  loro  de- 
bitore ; questo  dritto  appunto  pougono  essi 
inumiti  contro  la  moglie  quando  le  oppon- 
gono che  , mancando  essa  di  giuslificaro  il 
suo  credito  con  un  (itolo  che  abbia  data 
certa  , debbono  esserle  preferite,  fu  questa 
situazione  , non  sono  in  alcun  modo  gli  a- 
venti  cauta  del  loro  debitore;  e non  essendo 
i suoi  acanti  cauta , sono  necessariamente 
de  terzi  che  possono  , invocando  il  benefi- 
zio dello  articolo  1328  , sostenero  che  gli 
atti  del  loro  debitore  non  sono  ad  essi  op- 
ponibili che  quando  hanno  data  certa.  Vi 
sarebbe  d'aopo,  per  torre  loro  questo  mezzo, 
di  una  derogazione  espressa  e formale  della 
legge  pel  caso  proposto. Or  questa  derogazione 
non  è scritta  nè  nel  nostro  articolo  nè  in  al- 
cun altro.  Non  è dunque  possibile  supplirla. 

Questa  soluzione  , ripetiamolo  , prevale 
oggi  in  dottrina  ed  in  giurisprudenza  , e la 
Corte  di  cassazione  l’ ha  consacrata  annul- 
lando 1'  uno  degli  arresti  che  avevano  am- 
messa la  soluzione  opposta  (3). 

762.  Tali  sono  dunque  le  regole  per  la 


n.  Iti,  nemolombo  (Rlr.  crii , t.  I.  p.  527). 

(2J  V Parigi.  3i  luglio  IS47,  Orlcaus,  2*  maggio 
1819  (De*.  47 , 2.  493.  SO,  2,  1 fai.  Dall.,  48.  15,2.19 
(5)  v.  lo  arresto  di  cassazione  del  l febbraio  1831 
già  citalo  in  una  delle  uolc  precedei!!!. 
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nrima  ipotesi  preveduta  dai  nostro  articolo: 
l’ ipoteca  accordata  atta  moglie  per  la  iu- 
dennilà  de'  debili  da  essa  contratti  coi  ma- 
rito non  ha  e non  può  avere  altra  data  tranne 
quella  dell’  obbligazione  sottoscritta  col  ma- 
rito i quali  si  sieno  le  convenzioni  del  con- 
tratto di  matrimonio  a tal  riguardo  ; c la 
ia  data  deli’  obbligazione  non  può  tampoco 

rorsi  a'  creditori  del  marito  come  quella 
fìssa  il  grado  dell'  ipoteca  della  moglie 
se  non  quando  l'atto  constatante  l'obbligazio- 
oe  è autentico  , o , so  è privato  , Ita  ac- 
quistato data  certa  conformemente  allo  ar- 
ticolo 1328  del  Codice  Napoleone. 

Ciò  posto  , dobbiamo  occuparci , se  non 
delle  difficoltà,  almeno  delle,  incertezze  che 
luttavolta  posson  sorgere  nell'  applicazione. 

763.  Per  esempio  , Paolo  ed  Eugenia  , 
maritati,  contraggono  solidalmente,  con  atto 
autentico  del  1*  febbraio  1840  , un  debito 
di  30,000  fr.  I!  1°  marzo  1835  , Paolo  , 
debitore  di  Giuseppe  di  una  somma  di  10,000 
fr.  , conferisce  , sulla  sua  casa  di  Versail- 
les una  ipoteca  coi  Giuseppe  fa  iscrivere  lo 
stesso  giorno.  Gli  8 marzo  1850,  Paolo  ed 
Eugenia  tolgono  a prestito  solidalmente  una 
altra  somma  di  100,000  fr.  Poi  , in  gen- 
naio 1857  , la  casa  di  Versailles  ù venduta 
da  Paolo  mercé  90,000  fr.  Essendosi  aperto 
un  ordine  per  la  distribuzione  di  questo 
prezzo,  Giuseppe  vi  si  presenta  pel  suo  cre- 
dito di  10,000  fr-,  garerilito  da  un'  ipoteca 
convenzionale  iscritta  alla  data  del  1*  marzo 
1855;  ma  Eugenia  vi  si  presenta  egualmente, 
e vi  reclama  nn  grado  di  preferenza  pe' 
130,000  fr.  risultanti  dalle  due  obbligazioni 
effie  ba  contratto  solidalmente  col  marito  alle 
dato  del  1°  febbraio  1819  ed  8 marzo  1836. 
É mai  fondata  tale  sua  pretensione?  e sebbe- 
ne la  seconda  obbligazione  da  essa  contrat- 
ta sfa  posteriore  per  la  sua  data  alla  iscri- 
zione presa  da  Giuseppe  , dovrà  mai  prece- 
dere quest'ultimo,  anche  a causa  di  questa 
seconda  obbligazione  ? La  negativa  è certa, 
e sembra  che  non  sia  neppur  quistionabile. 
E tuttavia  troviamo  un  arresto  il  quale, ral- 
legandost  , per  un  errore  inesplicabile  , al 
principio  della  indivisibilità  dell'  ipoteca  ge- 
nerale , ha  deciso  che  la  moglie,  in  questo 
caso  , (o  il  creditore  che  aveva  surrogato 
nella  stia  ipoteca  legale  ),  aveva  il  dritto  di 
esercitare  l’ ipoteca  sullo  immobile  il  cui 
prezzo  era  in  distribuzione  per  la  totalità 
deile  Sue  riprese,  tanto  piu  che  lo  ammon- 
tare di  questo  riprese  eccedeva  iì  valore  dì 
tolti  gl’  immobili  del  marito:  in  conseguen- 
ti) C'ss.,  |6  nov.  1876,  — v.  pure  Corte  di  casi, 
a geo,  ìsts. 


za  , lo  arresto  ha  permesso  che  la  moglie 
fosse  collocata  in  esclusione  del  creditore  , 
poiché  il  pegno  speciale  di  costui  si  trovava 
assorbito  in  totalità  ed  al  di  là  de’ crediti 
riuniti  della  moglie  ! Questa  decisione  { ne 
vale  la  pena  di  dirlo  ? ) non  è sfuggita  alta 
cassazione.  Indubitatamente  , l’ ipoteca  ge- 
nerale in  sé  stessa  è indivisibile  ; ma  gii  è 
nn  dare  alla  indivisibilità  una  estensione 
a cai  ninno  ba  mai  pensato,  il  conchiudere 
che  l' ipoteca  dev'  essere  collocata  indivisa- 
mente e sempre  per  la  totalità  de'  crediti  a 
cui  6 annessa.  Anche  per  la  ipoteca  legate 
della  moglie  , ciò  non  è veramente  propo- 
nibile ìli  presenza  del  nostro  articolo, il  quale 
dà  espressamente  a questa  ipoteca  diverse 
date  , avuto  riguardo  alla  natura  dei  ere- 
diti garantiti,  e quando  questo  articolo  ci  dice 
che  la  ipoteca  della  moglie  per  la  indennità 
de’  debiti  da  essa  contratti  col  marito  nasce 
alla  data  deli'  obbligazione  , il  senso  intimo 
indica  che  l'ipoteca  non  può  esser  reputata 
indivisibile,  quando  di  fatto  vi  sono  più  de- 
biti sottoscritti  dalla  moglie  col  marito  in 
epoche  diverse.  La  conclusione  da  indurle 
da  ciò  , nella  specie  proposta,  è che  il  cre- 
ditore che  ha  presa  ipoteca  su  di  un  imme- 
bile  del  marito,  ma  anteriore  ad  un  secondo 
debito  , deve  esser  preceduto,  sul  prezzo  di 
questo  immobile  , dall’  ipoteca  legale  risul- 
tante dal  primo  debito  , ma  deve  precedeva 
V ipoteca  legale  risultante  dal  secondo. Cosi 
ha  ginJicate  la  Corte  suprema  , annullando 
lo  ^arresto  a cui  facciamo  allusione  (1), 
764.  Per  esempio  ancora  , Paolo  , mari- 
talo con  Eugenia,  vende  la  sua  casa  di  Ver- 
sailles . il  1°  febbraio  1819,  ed  al  1°  feb- 
braio 1850  contrae  solidalmente  con  la  mo- 
glie un  prestito  di  10,000  fr.  Poi  ha  de’ro- 
vesci  tali  che  la  moglie  fa  pronunziare  la  su» 
separazione  di  beni.  La  liquidazione  ha  luo- 
go , e costei  è riconosciuta  creditrice  del 
marito,  tra  le  altre  cause,  per  la  indennità 
del  debito  contralto  il  l®  febbraio  1850.EH* 
pensa  allora  che  la  sua  ipoteca  legale,  a causa 
di  questo  credito  , si  estende  alla  casa  di 
Versailles  venduta  dal  marito  il  1®  febbraio 
1819;  quindi  fa  intimazione  allo  acquirente 
dt  pagare  o «lasciare.  È fondata?  No,  evi- 
dentemente ; chè  l'ipoteca  per  indennità  de’ 
debiti  non  ora  nata  che  alla  data  dell'obblb- 
gazione  contralta  dalia  moglie  col  marito  , 
ed  è impossìbile  che  abbia  gravato  , ad  un 
momento  qualunque,  lo  immobile  uscito  dalle 
mani  e dal  patrimonio  dt  costui  prima  deli* 
data  di  questa  obbligazione  (21. 

fi)  V,  Biom,  6 dee.  1M8,  Oev.;*9.  ».  l«- 
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7C5.  La  stessa  applicazione  è siala  fatta 
in  circostanze  meno  semplici,  ed  in  coi  po- 
teva sembrare  non  essere  senza  qualche  dif- 
ficoltà. Così , Paolo  ed  Eugenia  son  maritati 
sin  dal  )6  seti.  1800;  nel  corso  del  matrimo- 
nio, c il  10  maggio  (819  , Paolo  vende  la 
sua  casa  di  Vursadles  a Giuseppe,  il  quale 
aen  pone  in  possesso,  e trascura  di  adem- 
piere le  formalità  della  purgazione.  Decor- 
rono molti  anni,  e Paolo  od  Eugenia  si  ob- 
Lligano  solidalmente  verso  Pietro,  il  quale, 
inoltre  , è surrogato  nella  ipoteca  legale  di 
Eugenia.  In  questo  stato  nel  1810  si  apre 
un  ordine  sul  prezzo  di  taluni  immobili  ap- 
partenenti a Paolo.  Eugenia  vi  viene  a pro- 
durre ed  a domandare  di  esser  collocata  , 
Ira  le  altre  cause  , per  la  restituzione  della 
sua  dote,  al  di i del  matrimonio,  secondo  il  § 
1 , n.  2 , del  nostro  artìcolo.  Ma  Pietro  , 
surrogato  nella  ipoteca  legale  di  Eugenia  , 
ottiene  in  pari  tempo  la  su3  collocazione  in 
aolt'  ordine  sulla  collocazione  di  costei  , ed 
accade  che  I»  ammontare  della  collocazione 
accordata  ad  Eugenia  è assorbito  da  Pietro  , 
collocato  in  sott’  ordine.  Allora  appunto  Eu- 
genia, considerandosi  sempre  come  creditrice 
della  sua  dote  a causa  della  quale  aveva  un*  i- 
poteca  legale  rimontante  al  di  del  matrimo- 
nio, ossia,  nella  sperie,  al  16  settembre  1806 
pensa  alla  vendita  consentita  dal  marito  , il 
16  maggio  1819,  della  sua  casa  di  Versailles, 
e trovando  lo  acquirente  sempre  in  possesso 
gii  fa  intimazione  di  pagare  o rilasciare. 

Tuttavia  , la  pretensione  non  era  pii)  fon- 
data qui  che  nella  specie  precedente.  Dal  mo- 
mento che  la  moglie  era  stata  collocata  in  or- 
dine utile  per  la  totalilà  della  sua  dote  sul 
prezzo  di  vendita  di  beni  appirtcnenli  al  ma- 
rito , era  reputata  essere  stata  rimborsala  di 
questa  dote,  tuttoché  in  fatto,  la  collocazione 
avesse  profittato  , non  a si  stessa  personal- 
mente  , ma  al  creditore  rispetto  al  quale  si 
era  obbligala  solidalmente  col  marito  , e che 
era  stato  collocato  in  aotl*  ordine  in  suo  luo- 
go e vece,  in  virtù  deM'obbligaziorie  solidale: 
soltanto  , era  da  ciò  risultalo  per  la  moglie  , 
a'  termini  dello  articolo  1431  del  Codice  Na- 
poleone , cho  col  mezzo  della  collocazione  in 
*ott'  ordine  , ella  si  trovava  di  aver  pagato, 
come  garante  , il  debito  del  marito  ; di  tal 
che  il  credito  che  primitivamente  aveva  per 
la  restituzione  della  sua  dote  era  sostituito  al 
credito  che  acquisterebbe  allo  istante  istesso 
contro  il  marito  pel  rimborso  di  ciò  che  a- 
veva  cosi  pagato.  Or  la  ipoteca  annessa  a 


(Il  7.  Parigi , 5 dee.  ISIS  . IKiurg  s , 30  luglio 
1533  (t  P.  1339,  t.  H,  p.  617,  DcV  , 55,  9,  585). 


questo  credito  non  aveva  piò,  secondo  il  no- 
stro articolo  , altra  data  tranne  quella  del- 
I'  obbligazione  solidale  sotloscritta  dal  ma- 
rito e dalla  moglie  e soddisfatta  da  costei  ; 
e come  quest'  obbligazione  non  esisteva  an- 
cora al  momento  in  cui  la  casa  venduta  dal 
marito  era  stala  acquistata  dal  terzo  deten- 
torc , senza  alcun  fondamento  era  stato  a 
quest’  ultimo  inlimato  di  pagare  o rilasciare. 
Cosi  ha  deciso  la  ginrisprudi  nzi  nelle  due  cir- 
costanze in  cui  si  è elevata  la  d Ricolti  (I): 
la  soluzione  non  può  che  essere  approvala. 

Queste  applicazioni  sono  sufficienti  per  la 
intellig'  nza  del  nostro  testo  ; e,  senza  insi- 
stervi altrimenti,  passiamo  alla  seconda  ipo- 
tesi rhc  prevede  c che  regola. 

766.  Questa  seconda  ipotesi  ha  per  og- 
getto if  rcimpieijo  de'  proprii  allenati.  Il  no- 
stro articolo  ci  dice  che  la  ipoteca  della 
moglie  , per  questo  credito  , esiste  , indi- 
pendentemente da  ogni  iscrizione  , a far 
tempo  dal  di  della  vendita.  Le  osservazioni 
presentate  in  occasione  dell'  ipotesi  prece- 
dente si  applicano  geucralmenic  a questa. 
Pertanto  , le  parti  non  possono  derogare  , 
con  le  convenzioni  particolari  del  loro  con- 
tratto di  matrimonio,  alla  disposizione  della 
legge  , stipnlando  che  la  moglie  avrà  , pel 
reimpiego  de*  suoi  proprii  alienati  , un’  ipo- 
teca rimontante  al  di  del  matrimonio  ; ed 
ancorché  la  alienazione  de*  proprii  avesse 
avuto  luogo  in  virtù  di  una  clausola  del  con- 
tratto di  matrimonio  con  cui  il  marito  fosse 
stato  autorizzato  a ventare  i beni  della  mo- 
glie nello  interesse  de’  suoi  proprii  affari,  la 
data  dell*  ipoteca  sarebbe  pur  sempre  fissai  a 
al  di  dalla  leggo  Indicato  (ì).  Cosi  pure,  gli 
atti  di  alienazione  nei  quali  nasce  la  ipoteca 
legale  della  moglie  non  possono  opporsi  ai 
creditori  del  marito  che  quando  la  esistenza 
e la  data  ne  sono  certi.  Cosi  infine  , nel 
concorso  di  alienazioni  successive  , i beni 
del  molilo  non  sono  gravati  deit’ipoleca  che 
alle  date  diverse  di  queste  alienazioni  , di 
tal  che  I creditori  iscritti  nello  intervallo  non 
posson  mai  esser  preceduti  che  a causa  delle 
arenazioni  consentito  ad  una  data  anteriore 
a quella  della  loro  iscrizione;  ccc.  In  pochi 
delti  , si  può  dire  del  reimpiego  de’  proprii 
alienali  ciò  che  abbiamo  detto  della  inden- 
nità de’  debili  contratti  dalla  moglie  coi  ma- 
rito; e sembra  che  i due  casi  avrebber  potuto 
esser  riuniti  nel  commentario,  come  lo  sono 
nel  testo  della  legge  , che  abbraccia  questi 
due  oggetti  in  una  medesima  disposizione. 


(5)  T.  Troploag,  a.  5 89. 
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767.  Ma  quello  che  ci  occupa  nel  presente 
momento  ha  dato  lungo  . in  questi  ultimi 
tempi  , ad  una  difficoltà  particolare.  Si  era 
domandato  se  la  disposizione  del  nostro  ar- 
ticolo , che  non  dà  ipoteca  alla  moglie,  pel 
reimpiego  de'  suoi  proprii  alienati,  se  non  a 
contare  dal  d)  della  vendita, si  applica  limita- 
tivamente alle  donne  maritate  sotto  ii  regi- 
me dotale.  Fin  qui  questo  punto  di  dritto 
non  aveva  formato  difficollàjed  à uopo  dire 
che  la  legge  sembra  averlo  deRìnito  con  la 
sua  economia  medesima,  in  effetti,  assimila 
in  qualche  modo  , o almeno  riunisce  in  un 
medesimo  pensiero  e confonde  in  una  me- 
desima disposizione  queste  due  cause  distinte 
di  crediti  : I'  obbligazione  sottoscritta  dalla 
moglie  congiuntamente  col  marito,  e l’alie- 
nazione de'  snol  proprii  col  suo  concorso  o 
consenso.  Or  quest'  assimilazione  soltanto  , 
questa  fusione,  non  è restrittiva  per  sé  stessa? 
Notiamo  bene  ciò.  1 credili  della  moglie  per 
debiti  contratti  da  lei  congiuntamente  col 
marito  si  producono  in  generale  nel  regi- 
me della  comunione  : la  legge  si  riferisce 
agli  articoli  1431,  1487,  141)4,  che  hanno 
analogo  regime  dotale.  Il  regime  della  co- 
munione adunque  ha  la  legge  in  veduta  quan- 
do ci  parla  della  indennità  de'  debiti  con- 
tratti dalla  moglie  cui  marito.  E coinè  am- 
mettere allora  , come  supporre  che  non  ab- 
bia ancora  questo  medesimo  regime  in  ve- 
duta quando  , allo  istante  istesso  e nella 
medesima  disposizione,  nel  medesimo  mem- 
bro di  frase  , ella  parla  del  reimpiego  dei 
proprii  alienali  ? Ciò  non  è al  certo  che  una 
induzione  ; ma  veniamo  al  testo  utesso  della 
legge  , ed  osserviamo  tutto  ciò  che  qu.  sta 
induzione  vi  trova  di  forza.  Di  che  parlasi 
in  effetti  ? Della  ipoteca  pel  reimpiego  dei 
proprii  alienali  I De'  proprii , ossia  di  una 
classe  di  beni  che,  nei  linguaggio  del  dritto, 
prendono  il  nome  di  proprii  in  opposizione 
a’beni  comuni.  Or  non  vi  sono  beni  comuni 
se  non  nei  regime  della  comunione.  Tutto 
è separato  nel  regime  dotale,  ed  i beni  della 
moglie  non  sono  da'  proprii  ; sono  de'  beni 
dolali  o de'  parafernali.  Le  parole  qui  hanno 
un  valore  di  cui  è uopo  saper  tenere  conto; 
il  legislatore,  al  certo,  non  vi  si  è ingan- 
nato. 

Laonde  , ripetiamolo  , ninna  difficoltà  si 


(t)  V.  Riv  erti.,  t.  n.  p.  586  e seg 
( -')  v.  il  nostro  Trattalo  dei  Cotnnuo  di  Matri- 
monio (l.  n,  n-  677).  — v.  pure  Tcsiicr  (Delta  Dote 
t II,  n.  134  . E.  ) T roploru  ( n.  360  bla.  ) , Bcncch 
( Dell’lmp  e del  ltcimp.  n Ut;.— Arrogi,  C.  casa, 
27  luglio  1816  , Grenoble.  6 gen.  1831. 

(3)  Casa,  7 luglio  ISSI  { Ber-,  Oli,  2,  92,  Dallo* , 


era  elevata  fino  a questi  ultimi  tempi  sulla 
quistioue.  L'  opinione  unanime  degli  autori 
e le  soluzioni  della  giurisprudenza  cran  fis- 
sate in  questo  senso  , che  I'  ipoteca  legale 
della  moglie  dotale  rimonta  retroattivamente 
alla  data  del  matrimonio  , salvo  in  quanto 
concerne  i dritti  eventuali  dotali,  e che  per 
tal  modo  I’  ipoteca  della  moglie  dotale,  pei 
reimpiego  de'  tuoi  beni  dolali  alienali,  non  ò 
governata,  in  quanto  alla  sua  data  ed  al  suo 
punto  di  partenza  , dal  n.  2,  § 3,  del  no- 
stro articolo.  Si  è la  opinione  sostenuta  da 
Kodière  nel  nostro  Trattalo  del  Contratto  di 
Matrimonio  ; l*  abbiamo  noi  stessi  sviluppata 
altrove  (I)  , e la  ritroviamo  negli  arresti 
piuttosto  come  la  espressione  di  una  regola 
di  dritto  che  come  discussione  di  on  punto 
di  controversia  (21. 

Ecco  tuttavia  ciie  la  Corte  di  Caeu  , In- 
frangendo la  unanimità  che  s’  era  stabilita, 
decide  al  contrario  che  l'ipoteca  legale  della 
moglie  sui  beni  del  marito  , a causa  del 
prezzo  della  vendita  de’suoi  beni  dolali, quan- 
do I alienazione  ne  è stata  autorizzata  dal 
contratto  di  matrimonio  a condizione  di  reim- 
piego , rimonta  non  al  dì  del  matrimonio,  ma 
al  di  della  vendila  soltanto  (3).  Noi  non  cre- 
diamo che  la  dottrina  di  questo  arresto  sia 
destinata  a prevalere  su  quella  che  fin  qui 
aveva  per  fé  I’  assentimento  unanime  (4). 

In  vano  la  Corte  di  Caen  à fatto  appello  alle 
discussioni  della  legge  per  istahilire  che  nel 
peusiere  del  legislatore,  la  regola  b rinata  nel 
num.  2,  g 3,  del  nostro  articolo  dove  essere 
applicata  indistintamente  alla  donna  dotale  ed 
alla  donna  maritata  in  comunione.  Queste  di- 
scussioni g'à  le  conosciamo;  chè  si  riassumo- 
no nelle  osservazioni  del  Tribunato  di  sopra 
riprodotte  (v.  num.  751).  Or  queste  osserva- 
zioni, ben  lungi  dal  dare  appoggio  allo  arre- 
sto della  Corte  di  Caen,  ruinano  dall  i sua  baso 
la  teoria  di  questo  arresto;  basta,  per  convin- 
cersene, di  riportarsi  a'principii  stessi  che  inno 
ispirato  le  distinzioni  proposte  dal  Tribunato, 
ammesse  poi  e consacrate  dal  nostro  articolo. 
Che  ha  voluto  il  Tribunato  e che  ha  doman- 
dato? Ripetiamolo,  che  l’Ipoteca  della  moglie 
non  nascesse  mai  prima  del  credito,  e che  fn 
qualunque  ipotesi  l'amministrazione  del  ma- 
rito fosse  la  causa  generatrice  della  sicurezza 
ipotecaria.  Ebbene,  questo  principio,  la  cui 


52,  243.  I P.  1832.  t.  I,  |>.  830). 

(4)  V arresto  . tuttavia  è sialo  seguilo  da  un  ri- 
corso per  aimnliameoto  ebe  è staio  rigettato.  r.Rlc. 
21  dee  18  3 ( Der..  54,  1,  II,  Dall.,  34.  I,  9 ) ina 
U rigetto  si  rallega  ad  un  punto  di  dritto  che  non 
riflette  la  uostra  qulstlonc  . di  tal  che  la  decisione 
delia  Certe  di  Caen  rimane  solata. 
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applicazione  è stata  Gii  qui  da  noi  ritrovata  in 
ciascuna  delle  soluzioni  sanzionate  dal  nostro 
articolo,  non  si  comprenderebbe  piò,  e coloro 
die  l'han  fermato  vi  avrebbero  essi  stessi  de- 
rogato, se,  dichiarando  poi  che  la  moglie  non 
deve  aver  ipoteca  pel  reimpiego  de'suoi  prò- 
prii  alienati  che  a datar  dalla  vendita,  avesse- 
ro inteso  che  la  moglie,  anche  dotale,  sa- 
rebbe sottomessa  a questa  regola,  e che  non 
avrebbe  ipoteca,  a causa  de'suoi  beni  dotali 
alienati,  che  a contare  dal  dì  dell'alienazione. 
In  tal  modo  compresa,  la  disposizione  del  no- 
stro articolo  sarebbe  affatto  inconseguente  al 
principio  su  cui  poggia  lo  insieme  dello  arti- 
colo, perchè  la  dote  è un  onere  che  gravila 
sul  marito  sin  dallo  istante  del  matrimonio  ; 
perchè  se  questa  dote  ai  trasforma  per  lo  ef- 
fetto di  un'  alienazione,  questa  trasformazione 
medesima  è un  atto  della  gestione  del  marito, 
della  gestione  che  egli  tiene  dal  contratto  di 
matrimonio  , e che  cosi  la  sicorezza  delle 
somme  che  costituiscono  la  dote  primitiva 
non  può,  a pena  d’inconseguenza,  avere  altro 
punto  di  partenza  oltre  quello  della  gestione 
medesima,  di  queU’amnunislrazione  del  mari- 
to la  quale,  nel  pensiere  della  legge,  è la  cau- 
sa generatrice  dell'ipoteca. 

Laonde  il  Tribunato,  e dopo  di  esso  i re- 
dattori del  Codice,  non  sono  caduti  in  questa 
inconseguenza.  Ciò  si  dimostra,  come  abbia- 
mo già  indicato,  con  la  economia  medesima 
della  disposizione  che  in  questo  momento 
spieghiamo  e con  le  espressioni  che  vi  sono 
adoperate.  Certo,  quando  da  un  canto  i re- 
dattori della  legge  si  occupano  del  reimpiego 
de’bcni  alienati  della  moglie,  nella  disposizio- 
ne medesima  e nel  membro  di  frase  ove  par- 
lano di  un  altro  credito  che  appartiene  in  ge- 
nerale al  regime  delia  comunione;  quando, 
d'altra  parte,  adoperano  per  designare  questi 
beni  la  qualiGcazione  significativa  di  proprii , 
la  quale  appartiene  a questo  medesimo  regime 
della  comunione,  ove  è adoperata  in  opposi- 
zione a quesl’altra  qualificazione  di  beni  co- 
muni, indicano  nel  modo  piò  chiaro  che  ciò 
che  hanno  esclusivamente  in  veduta  è un  cre- 
dito che  appartiene  al  regime  delia  comunio- 
ne. E cosi  limitata,  la  soluzione  fa  del  princi- 
pio medesimo  che  serve  di  base  al  nostro  ar- 
ticolo un'applicazione  esatta  quanto  quelle  di 
cui.  ci  siamo  fio  qui  occupali;  perchè  niuua 
Abligazione  gravita  sul  marito  della  donna 
m comunione  di  beni  relativamente  a' proprii 
di  costei  ; perchè  l'alienazione  soltanto  genera 
J'obbligazione,  e quindi  l'alienazione  soltanto 
può  dar  adito  all’ipoteca. 

Non  bisogna  dunque  cercare  nelle  discus- 
sioni di  coi. il  nostro  articolo  è stato  precedu- 


to la  spiegazione  e la  giustificazione  della  teo- 
ria che  la  Corte  di  Caen  ha  consacrata;  queste 
discussioni  studiate  con  la  guida  del  principio 
che  le  domina,  dimostrano,  al  contrario  che, 
nella  parte  della  legge  relativa  all'ipoteca  pel 
reimpiego  de'proprn  alienati,  soltanto  ì’ohblf- 
gazìonc  del  marito  della  donna  in  comunione 
di  beni  è in  quistione;  che,  in  quanto  a quella 
del  marito  della  moglie  dotale,  è oramai  fuori 
causa,  trovandosi  il  dritto  della  moglie,  a lai 
riguardo,  già  fissato  dalla  prima  applicazione 
fatta  del  principio, cioè,  che  la  moglie  ha  una 
Ipoteca  legale,  a far  tempo  dal  dì  del  matrimo- 
nio, a causa  della  sua  dote  e delle  convenzioni 
matrimoniali 

Era  questo,  ripetiamolo,  un  punto  di  dritto 
che  poggia  sull'assentimento  unanime;  e se 
non  basta  di  aver  citate  le  autorità  che  l'ave- 
van  consacrato,  faremo  appello  a discussioni 
che  indubitatamente  non  sono  state  conosciu- 
te dalla  Corte  di  Caen,  e nelle  quali  questo 
ponto  di  dritto  è stalo,  lino  ad  un  certo  segno, 
sanzionato  da  una  specie  d'interpretazione  le- 
gislativa. Intendiam  parlare  delle  discussioni 
che  si  agitavano  di  receute  sui  progetti  di  ri- 
forma ipotecaria. 

Il  progetto  sottomesso  dalla  commiss  one 
all'assemblea  legislativa  conteneva  un  articolo 
(art.  2130)  la  cui  redazione  era  la  riprodu- 
zione esatta  dal  nostro  art.  2133,  ed  m par- 
ticolare del  n*  2,  § 3 ; questo  articolo  espri- 
meva dunque,  come  quello  che  è nel  Codice, 
< che  la  moglie  non  ha  ipoteca,  per  la  in- 
dennità de'de bili  contraili  col  manto,  e pel 
reimpiego  de'tuoi  proprii  alienali  , se  non  a 
contare  dal  di  deU'obbligazione  o iella  vendita,  a 
Ebbene,  in  presenza  di  questa  disposizione, 
Ruuhur  propone  di  aggiungere  che  la  moglie 
non  avesse  ipoteca  « pel  prezzo  de'  tuoi  im- 
mobili dolali  alienati  che  dal  di  dell'alienazio- 
ne, o Si  b reclamato  centra  questa  disposi- 
zione? Punto  nè  poco.  Niuno  è venuto  a dire 
che  il  punto  era  già  fissato  dalla  disposizio- 
ne relativa  all’ipoteca  per  reimpiego  de’pro- 
prìi  alienati,  essendo  questa  disposizione  ge- 
nerale ed  applicabile  alla  donna  dotale  conio 
alla  donna  maritata  in  comunione.  Lungi  da 
ciò:  la  proporzione  fu  rinviata  alla  commis- 
sione, che  anzi  emise  ad  un  tratto  un  volo 
di  adozione.  Pertanto,  era  riconosciuto,  e, 
del  resto , crasi  detto  nella  discussione  che 
il  8 3 del  n42  del  nostro  art.  2135  non  avev* 
regolato,  in  quanto  alla  data  dell’ipoteca  pel 
prezzo  de’ propri)  alienati,  che  la  sorte  delia 
donna  maritala  in  comunione;  che  questa  di- 
sposizione era  estranea  alla  donna  maritata 
sotto  il  regime  dotale;  ed  appunto  perchè  il 
caso  non  vi  era  preveduto,  uè  piò  nè  meno 
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die  nel  U sto  corrispondente  al  progetto  di  di- 
scussione, eresi  proposto  di  fame  l' oggetto 
di  una  disposizione  addizionale. 

La  commissione  dell'assemblea  ritornò  poi, 
£ vero,  sull'avviso  che  aveva  emesso:  dopo 
no  nuovo  esame,  propose  all'assemblea  it  ri- 
elto  di  una  disposizione  di  cui  aveva  cre- 
mo in  prima  poter  proporre  t'ain missione. 
Ma  perchè?  Fu  essa  delermiuata  dal  pensa- 
re che  la  disposizione  farebbe  doppio  impiega 
con  quella  che  già  esisteva  sull'ipoteca  per 
reimpiego  de'proprii  alienati?  Punto  nè  poco; 
ed  ecco,  a tal  riguardo,  i motivi  quali  furono 
esposti  da  de  Vatimesnil.'  « Noi  non  possia- 
mo abbracciare  tutt'i  casi,  tulle  lu  combina- 
zioni diverse  che  posson  risulterò  dalla  vo- 
lontà e dalle  stipulazioni  delle  parti.  Siamo 
dunque  obbligati  a ritornare  a questo  punto: 
ove  vi  tara  un  credilo  vi  tarà  un'ipoteca  legalo 
alla  data  del  credilo.  Ma  quando  esisterà  e 
nascerà  il  credito?  Tutto  ciò  dipenderà  dal 
oontraito;  sono  quistioni  di  applicazione  del 
oontratlo  anziché  quistioni  di  dritto,  ed  ab- 
biamo pensato , riflettendovi  meglio  , che  il 
Codice  civile  era  stalo  saggio  limitandosi  a 
fermare  il  principio  che  la  moglie  avrebbe  una 
ipoteca  legale,  quante  volto  avesse  un  credi- 
to, e non  entrando  ne'particolari — Vi  pro- 
poniamo, quindi , di  rigettare  l'ammendamen- 
to di  Rouher,  di  cui,  ieri,  con  miuore  rifles- 
sione. vi  avevamo  proposta  l' adozione....  » 
E.  su  queste  osservazioni,  Rouher  medesimo 
abbandonò  il  suo  ammendamento .rimetteudo 
alla  giurisprudenza  la  cura  di  troucar  le  que- 
stioni dottrinali  che  risulterebbero  dalla  legge, 
e massime  la  cura  d'interpretare  i contratti 
di  matrimonio  (seduta  del  13  febbraio  1831). 

Per  la  qual  cosa,  si  pensò  che  la  quistione 
mossa  da  Rouher  non  era  suscettiva  di  rice- 
vere nna  soluzione  assoluta;  unicamente  per 
lai  motivo  l'ammendamento  proposto  per  ri- 
solverla legislativamente  fu  elimiuato.  Or,  in 
presenza  di  questa  discussione  in  cui  vi  tro- 
va, ripetiamolo,  una  specie  d'interpretazione 
legislativa,  è permesso  di  dire  più  che  mai 
ohe  non  si  potrebbe  applicare  alla  donna  ma- 
ritata sotto  il  regime  dotale, per  l’alienazione 
del  foudo  dotale  fatta  dal  marito,  una  regola 
che  il  § 3 del  n*  2 del  nostro  articolo  non 
ha  stabilita  che  relativamente  alia  donna  ma- 
ritata sotto  il  regime  della  comunione  di  beni 
pel  reimpiego  de'sooi  proprii  alienati  (f). 

768.  Tuttavia  la  quistione,  come  ha  benis- 


rt)  Questa  discussione  Innmzl  all'nssemNoa  legisla- 
tiva, che  avevamo  già  Invocala  ( v°  Rio.  crii  ivi, 
p.  39»  ) . In  appoggio  delta  nonni  opinione . è siala 
rammentata  poi  da  1 ruploug,  U quale  uuu  esita  a darle 


siino  detto  la  commissione  dell’assembiej  le- 
gislativa, Don  comporta  una  soluzione  asso- 
luta. Souovi  diverse  ipotesi  da  prevedere. L a- 
tienaitoue  del  fondo  dotale  può  essere  stata 
autorizzata  dal  contratto  di  matrimonio  con 
convenzione  dio  fosse  consentila  dalla  mo- 
glie, ed  io  tal  caso  può  essere  stata  fatta  dal 
marito  con  o senza  il  consenso  o concorso 
di  costei.  Può  accadere,  infine,  che  l'aliena- 
zione del  fondo  dotale  sia  stata  fatta  dal  ma- 
rito in  violazione  del  contratto  di  matrimo- 
nio, ossia  uel  caso  in  cui  non  fosse  stata  au- 
torizzata dalla  convenzioni  matrimoniali.  La 
soluzione  che  abbiamo  difesa  non  sarebbe 
egualmente  ammessa  in  questi  diversi  casi. 

Ammettiamola  senza  difficoltà  quando  l’a- 
lienazioue,  autorizzata  dal  contratto  di  ma- 
trimonio, è stata  fatta  dal  marito  senza  il  con- 
senso della  moglie.  In  questo  caso  anzidetto 
è vero  dire  elio  la  dote  è un  onere  che  gra- 
vava il  marito  sin  dallo  istante  del  matrimo- 
nio, o che  la  trasformazione  operata  [per  l'ef- 
fetto dell'aticuaiione  essendo  un  atto  della  ge- 
ationo  del  marito,  è necessario  che  la  sicu- 
rezza ipotecaria  a cui  la  moglie  ha  dritto  per 
la  restituzione  del  prezzo  rimonti  al  punto  di 
partenza  di  questa  gestione, che  èia  data  me- 
desima del  matrimonio.  Del  rimanente,  lo  ar- 
resta delia  Corto  di  Caen  di  cui  abbiamo  cen- 
surata la  dottrina  non  istà  in  questa  ipotesi; 
o ai  potrebbe  anzi  dire  che,  su  questo  punto 
alme uo, siffatto  arresto  non  è uscito  dalle  tra- 
dizioni generalmente  seguile;  citò,  approfon- 
deudo  i termini  della  decisione,  seti  trarrebbe 
agevolmente  l'idea  che,  in  questo  caso  par- 
ticolare, la  moglie  uon  sarebbe  rigettata  nella 
pretesa  ili  un'ipoteca  rimontante  retroattiva- 
menle  al  di  stesso  del  matrimonio. 

769.  Ammettiamo  ancora  questa  retroatti- 
vità nel  caso  iu  cui  l’ alienazione  del  fondo 
dotale  fosso  stata  permessa  al  marito,  e fosse 
stata  da  lai  fatta  col  consenso  o col  concorso 
della  moglie.  C precisamente  la  specie  che 
ti  presentava  innanzi  la  Corte  di  Caen.  In- 
dubitatamente sembra  che  questo  caso  non 
è senza  analogia  con  quello  in  cui  la  moglie 
iu  camunioue  di  beni  consente  alla  vendita 
dell'ano  de'suoi  proprii,  ossia  col  caso  che 
che  prevede  specialmente  il  S 3 , ri0  2 del 
nostro  articolo,  per  fissare  la  data  dell'ipo- 
teca al  dì  della  vendila.  Ma,  come  dice  Ro- 
d idre, nel  nostro  Trattato  del  contratto  di  ma- 
trimonio (2):  « L’analogia  è fallace.  La  moglie 


lo  stesso  significalo  cJ  estensione.  (V.  la  5*  edla-  del 
Com  n.  dt’priv . ed  ipot.,  t.  Il,  n.  379,  alla  noia). 

(t)  V.  Trattato  del  contratto  di  matrimonio  (t  ti, 
pag.  677). 
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in  comunione  di  boni  è reputala  meno  dipen- 
dente dal  marito, della  moglie  sotto  il  regime 
dotale;  e,  ila  un'altra  banda,  l'alienazione  di 
un  proprio  il  cui  prezzo  può  divenire  per  la 
comunione  una  fonte  di  guadagni  considera 
voli  profitta  comunemente  multo  piò  alla  pri- 
ma che  l’alienazione  dell'immobile  dolale  uon 
può  profittare  alla  seconda.  È dunque  affatto 
equo  concedere  a costei  un’ipoteca  più  van- 
taggiosa che  all'altra,  che  è naturale  che  lo 
sicurezze  del  credilo  sieno  in  ragione  inversa 
de'vanlaggi  che  questo  credilo  procura.  • 
Aggiungiamo  che  se  ciò  è equo  e naturalo 
è ancor  ben  giuridico.  Notiamo  in  falli  che, 
Del  caso  medesimo  in  cui  la  moglie  sotto  il 
regime  dolale  si  riservi  di  consentire  ad  una 
alienazione  che  il  contrailo  di  matrimonio 
autorizza  sotto  condizione  di  reimpiego , la 
posizione  del  marito  relativamente  alle  obbli- 
gazioni che  lo  ligauo  rispetto  alla  moglie  dif- 
ferisce essenzialmente  dalla  posizione  del  ma- 
rita rispetto  alla  moglie  in  comunione  di  beni 
relativamente  a’ propri!  di  costei.  In  diffiui- 
tira,  se  quando  il  marito  della  donna  sotto 
il  regime  dolale  è autorizzato  ad  allenare  an- 
che senza  il  concorso  della  moglie,  l'aliena- 
zione del  fondo  dolale  elle  consente  è valida 
per  sé  stessa , senza  che  sia  necessario  ag- 
giungervi la  ratificazione  della  moglie,  il  pa- 
gamento almeno  non  & valido  se  non  è ac- 
compagnato dal  reimpiego. Or  queslo  reimpie- 
go è prescritto  dal  contratto  di  matrimonio; 
è una  condizione  anzi  dell’  amministrazione 
conferita  al  marito  da  queslo  contratto;  ed 
in  ciò  particolarmente  al  punto  di  vista  elle 
ci  occupa,  il  caso  che  supponiamo  ora,  quello 
in  cui  l 'alienazione  non  è autorizzata  che  col 
consenso  della  moglie  sotto  il  regime  dolale, 
si  confonde  onninamente  col  caso  del  numero 
precedente,  ove  l'alienazione  è pei  messa  al 
marito  soltanto.  Qui  in  effetti  è vero  dire 
che  il  reimpiego  è un' obbligazione  correla- 
tiva alla  facoltà  accordata  dal  contratto  di  ma- 
trimonio, c senza  la  quale  il  marito  e la  mo- 
glie non  potrebbero  alienare;  è una  condi- 
zione inseparabile  della  concessione  concai 
è derogalo  al  principio  della  inalienabilità  do- 
tale, c ebo  quindi  rientra  in  quest’ammini- 
strazione il  cui  contratto  di  matrimonio  è la 
fonte,  e di  cui  la  legge  ha  voluto  faro,  se- 
condo le  osservazioni  del  Tribunato,  il  prin- 
cipio stesso  ed  il  fondamento  della  ipoteca 
legale.  Qui , è vero  dire  ancora  che  questa 
condizione  di  reimpiego  essendo  imposta  al 
marito  dalle  convenzioni  matrimoniali,  l ine- 


(I)  V.  anzitutto  Troplong  fornii.  580  li-) , Beaceli 
t Dell  hnp  e del  litltnp..  aura  111). 


sedizione  si  trasforma  in  on  credito  avente 
la  sua  causa  in  queste  medesime  convenzioni, 
che  ai  compongono  nel  loro  insieme  di  tutte 
le  stipulazioni  salto  la  cui  fede  il  matrimo- 
nio è stato  contratto.  Pertanto,  abbiamo  ben 
questo  credilo  a cui  1'  ipoteca  , secondo  la 
espressione  di  de  Valimesuil  è correlativa- 
mente legato;  e quindi  possiamo  e dobbiamo 
conchiuderc  che  l’ inesecuzione  della  condi- 
zione ha  la  sua  sanzione,  non  nel  § 3,  ma 
uul  $ t,  n°  2,  del  uoslro  articolo,  ossia  nella 
disposizione  che  dala  dal  distesso  del  matrimo- 
nio l'ipoteca  legale  della  moglie,  a causa  della 
sua  doto  e delle  sue  convenzioni  matrimo- 
niali, 

770.  Ma  se  I'  alienazione  dell'  immobile 
dotale  fosse  stata  consentita  dal  marito  in 
violazione  del  contratto  di  matrimonio  , os- 
sia iu  un  caso  io  cui  non  fosse  stata  autorizzata 
dalle  convenzioni  matrimoniali  , la  sarebbe 
ben  altrimenti.  La  moglie  ben  potrebbe,  an- 
che iu  queslo  caso  , esercitare  !'  aziono  ri- 
vocatoria  ; ma  se,  iu  luogo  di  adottate  questo 
partito  , reclamasse  dal  marito  la  restituzio- 
ne del  prezzo  , diciamo  elle  la  sicurezza  i- 
potecaria  elle  le  è accordata  non  rimonta  al 
di  là  del  di  dell’  alienazione.  Nella  loro  teo- 
ria assoluta  , alcuni  autori  la  fan  rimontare 
al  di  del  matrimonio  , anche  in  questa  ipote- 
si ; ciò  sembra  almeno  risultare  dalla  loro 
dottrina  (1).  Ma  la  moglie,  diremo  con  Ho- 
diéro  (21,  non  può  essere  ammessa  ad  invo- 
care ed  a respingere  allo  stesso  momento  il 
sistema  della  dolalità  ; indubitatamente,  la 
vendita  può  profittare  alla  moglie  sotto  il  re- 
gime dotalo  , ma  alle  stesse  condizioni  che 
se  non  avesse  adottato  questo  regime.  Senza 
di  ciò,  si  terrebbe  ogni  sicurezza  agli  atti  sti- 
pulati con  un  marita  che  gode  di  una  dote 
immobiliare,  e si  favorirebbe  la  frode,  poi- 
chi  basterebbe  alienare  poi  la  dote  perchè  la 
moglie  potesse  precedere  de'terzi  che  avesser 
trattato  col  marito  nc'primi  tempi  della  ce- 
lebrazione, ed  i quali  avessero  preveduto  piut- 
tosto la  pervenicuza  alla  moglie  di  qualche 
successione  o donazione  anziché  on'alienazio- 
ne  illecita  della  dote. 

Non  possiamo  che  associarci  ancora  una 
volta  a questa  teoria,  ammessa  da  eminenti 
giurcconsulli.e  clic  Renouanl  soprattutto  rias- 
sumeva in  questi  termini  nelle  discussioni  le- 
gislative di  cui  abbiamo  testé  parlato:  « Se 
la  vendita  ha  luogo  in  virtù  di  un  permesso 
dato  nel  contratto  di  matrimonio,  l’ ipoteca 
legale  della  moglie  rimonta  al  d)  del  con- 


li) V.  il  nostro  Trattato  del  contratto  iti  mairi 
monio  (i.  Il,  uum.  u.S). 
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Italia  di  matrimonio  (al  di  del  matrimonio, 
secondo  noi);  se  la  vendila  ha  lungo  in  un 
iiioJo  illegale,  sema  autorizzazione,  e fuori 
de'casi  in  cui  è tollerala  dalla  legge,  l'ipo- 
teca legale  non  data  che  dal  di  della  vendita 
medesima.  Reassumo.  Interessa  al  credito 
prediale,  come  all'equità  ed  alla  giustizia,  che 
la  moglie  non  abbia  se  non  l'azione  rivoca- 
toria  (l'oratore  sosteneva  un  ammendamento 
che  riduceva  a quest'azione  il  dritto  della  mo- 
glie) quaotevolte  la  vendilo  del  bene  dotalo 
è illegale;  se,  al  contrario,  la  vendita  6 au- 
torizzata dal  contratto  di  matrimonio,  allora 
date  alla  moglie  l‘  ipoteca  legale  dal  di  del 
contratto  di  matrimonio,  per  la  ragione  sem- 
plicissima che  v'à  convenzione  matrimouialc 
e che  la  moglie  starebbe  a discrezione  del 
marito  senza  questa  ipoteca  legale  dal  di  del 
suo  contratto  di  matrimonio. «(Assemblea  le- 
gislativa, seduta  del  14  febbraio  1851). 

IX.  — 771.  Siamo  giunti  al  termine  della 
enumerazione  fatta  dal  nostro  articolo,  e sap- 
piamo ora  qual’  è il  punto  di  partenza  o la 
data  dell'ipoteca  annessa  a ciascuno  depre- 
diti che  questo  articolo  menziona  fra  quelli 
che  la  moglie  può  avere  da  esercitare  con- 
tro il  marito. 

Ma  il  sappiamo  ancora,  l'enumerazione  non 
è completa;  indipendentemente  da' dritti  e 
credili  menzionali  , la  moglie  ne  può  avere 
«Uri  ancora:  tali  sono  la  indennità  delle  de- 
gradazioni che  il  marito  avessu  commesso 
sullo  immobile  dotale  , le  somme  sostituite 
di  cui  la  moglie  non  aveva  che  l'aspettativa, 
quelle  provvedenti  dallo  esercizio  di  azioni 
rescissorie,  le  ripetizioni  a causa  de’beni  pa- 
rafernali,  ecc.  ; ed  abbiamo  dimostrato  che 
tutti  questi  dritti  e crediti , per  non  essere 
compresi  nella  enumerazione  del  nostro  ar- 
ticolo , non  lasciano  di  essere  garentili  da 
un'ipoteca  legale,  in  virtù  della  disposizione 
generale  dello  art.  2121  (v.  zupru,  n.°  439,1. 

Qual  sarà  dunque  il  grado  o la  data  di 
questa  ipoteca?  Si  era  in  prima  immaginato 
di  pretendere,  specialmente  in  occasiono  dei 
crediti  parafernali,  che  se  anno  il  benefìzio 
della  ipoteca,  il  che  ò stato  pur  loro  talvol- 
ta contestato  (v.  toc.  c it.),  rientrano  alme- 
no nella  legge  comune,  nel  principio  gene- 
rale in  materia  d'ipoteca,  e non  essendo  men- 
EÌonali  nel  nostro  articolo,  non  possono  a- 
vere  ipoteca  in  un  modo  utile  se  non  con  la 
iscrizione  ed  alla  data  della  iscrizione,  con- 
formemente allo  art.  2134.  Tuttavia,  la  giu- 
risprudenza à latto  prontamenle  giustizia  a 

(I)  V.  la  pluppartc  degli  arresi!  poc'anzi  citali 
è lare  adì,  Tomo  VI. 


questa  insostenibile  prctenzione  (1);  e non  si 
fa  più  oggi  difficoltà  a riconoscere  che, men- 
zionali o no  nel  nostro  articolo,  tutf  I dritti 
e crediti  che  la  moglie  può  avere  sul  ma- 
rito son  garentili  da  un’ipoteca,  la  quale  con- 
ferita alla  moglie  di  pieno  dritto  dalla  legge 
(art.212  Q.gode  di  tutte  le  prerogative  attri- 
buito alla  ipoteca  legale  della  moglie, e quindi 
esiste  indipendentemente  da  ogni  iscrizione. M i 
nel  manco  della  iscrizione.di  cui  questa  ipoteca 
nonà  d'uopo  peravere  il  suo  grado  e Usua  (lata, 
abbiamo  il  principio  stesso  che  domina  il  no- 
stro articolo  ; e , seguendo  la  portata  della 
legge,  la  portala  di  cui  il  nostro  articolo  ci 
à dato  oleanc  applicazioni,  diciamo  ancor 
qui  che  l' amministrazione  dei  inarilo  6 la 
causa  generatrice  dell'ipoteca  , e I'  esistenza 
dell'ipoteca  e quella  del  credito  trovandosi 
cosi  correlativamente  ligate , la  data  dell’  i- 
poteca  è precisamente  quella  del  credito. 

Ciò  posto,  veniamo  all'applicazione. 

772.  Ed  innanzi  tratto,  in  quanto  a’  cre- 
diti parafernali  o estradotali , accade,  a lor 
riguardo.conie  di  quelli  di  cui  il  nostro  arti- 
colo presenta  l'enumerazioncila  soluzione  non 
può  essere  assoluta,  e le  distinzioni  consa- 
crale dot  nostro  articolo  dovranno  necessa- 
riamente esser  segnile  per  analogia. 

Per  la  qoal  cosa,  se  si  tratta  di  somme 
parafernali  ricevute  dal  marito  (sia  che,  ri- 
nunciando al  dritto  che  essa  à per  princi- 
pio di  godere  de’ suoi  parafernali  e di  am- 
ministrarli, la  moglie  abbia  commessa  que- 
sta cura  al  marito  col  contratto  di  matri- 
monio o durante  il  matrimonio  , sia  che  il 
marito  abbia  ricevuto  senza  mandato  e con 
un  alto  della  sua  volontà),  quale  sarà  la  da- 
ta dell'Ipoteca?  Taluni  autori  rispondono  a 
ciò,  in  un  modo  assoluto,  che  la  ipoteca  es- 
sendo l'accessorio  dpU’obbligazione  persona- 
le del  marito,  non  data  che  dalla  ricezione 
delle  somme  parafernali  da  parte  del  marito, 
poiché  non  pnò  esservi  obbligazione  perso- 
nale per  costui  che  dal  momento  in  cui  à 
ricevuto  le  somme  parafernali  (2).  Ammet- 
tiamo ciò  indubitatamente  se  il  marito  à a- 
gito  spontaneamente  c senz’  alcun  mandato 
dal  canto  della  moglie.  In  questo  caso  . in 
fatti,  costei  non  potrebbe  pretendere,  come 
se  si  trattasse  della  sua  dote  o delle  sue  con- 
venzioni matrimoniali,  ad  on'  ipoteca  rimon- 
tante alla  data  del  matrimonio;  che  essa 
era  amministratrice,  e le  incumbeva  di  im- 
pedire che  il  marito  si  sostituisse  a lei  e ri- 
scuotesse in  sua  vece  le  somale  o i valori 
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di  cui  aveva  V amministrazione.  Allora  6 
vero  che  V obbligazione  personali;  ilei  ma- 
rito non  4 incominciala  che  al  momento 
in  cui  à ricevuto  i crediti  parafernali:  e co- 
me l'ipoteca  non  à potato  nascere  prima  del 
credito  di  cui  4 l'accessorio,  avrà  il  suo  gra- 
do p la  sua  data  soltanto  al  di  in  coi  il  ma- 
rito à ricevuto. 

Ma  sarà  ben  altro  se  il  marito  4 manda- 
tario della  moglie,  sia  in  virtù  del  contratto 
di  matrimonio , sia  in  virtù  di  una  procura 
data  nel  corso  del  matrimonio  , all’uopo  di 
ricevere  i suoi  danari  per  rimanerne  deposi- 
tario ed  amministrarli  o per  farne  lo  impie- 
go; ed  in  ciò  appunto  la  soluzione  proposta 
dagli  autori  a cui  facciamo  allusione  4 trop- 
po assoluta.  Il  senso  intimo  dice  in  effetti 
che  , in  questo  caso,  l'ipoteca  deve  rimon- 
tare alla  data  del  mandalo  o della  procura. 

, perché,  a partire  dal  di  in  cui  la  moglie  si 
4 discaricata  dell'amministrazione  che  aveva 
ella  medesima,  qnest’amminislratione  4 pas- 
sala al  marito,  che  ne  4 oramai  tcnulo.  I.’i- 
poteca  rimonterà  dunque,  sia  al  di  del  ma- 
trimonio, sia  al  dì  del  mandato,  secondo  la 
ipotesi  , e ciò  qualunque  sia  l’epoca  in  cui 
le  somme  parafernali  saranno  state  riscosse 
dal  marito  (t). 

Tuttavia  se  si  trattasse  di  somme  parafor- 
nali  comprese  in  successioni  scadute  alla  mo- 
glie o in  donazioni  fattele  nel  corso  del  ma- 
trimonio, vi  sarebbe  luogo  naturalmente  ad 
applicare  il  § 2 de!  n°  2 del  nostro  artico- 
lo , e l’ipoteca  legale  della  moglie,  a causa 
di  queste  somme,  non  esisterebbe , confor- 
memente a questa  disposizione  del  nostro 
articolo,  che  a far  tempo  dall’apertura  delle 
saccessioni  o dal  di  che  le  donazioni  avreb- 
bero avuto  il  loro  clb-lto.  Se  tale  4 la  re- 
gola stabilita  dalla  legge  medesima  per  le 
somme  dotali,  con  più  ragione  dev’essere  la 
regola  per  le  somme  parafernali  sa  cui  la 
proiezione  della  legge  si  estende  con  minor 
favore. 

773  Se  si  tratta  della  indennità  de’ debiti 
contratti  dalla  moglie  paratemele  col  marito 
e pel  conto  di  quest'ultimo  o del  prezzo  dei 
suoi  beni  alienati,  si  seguirà,  per  analogia  , 
la  regola  fermata  nel  S 3 , u*  2 del  nostro 


articolo,  e sì  darà  por  data  aH'ipotcca  il  di 
deU’obbligniione  o quello  della  vendita.  Si 
4 la  soluzione  che  tende  a prevalere;  tutta- 
via non  viene  ammessa  senza  difficoltà.  Si  fe 
preteso,  in  elTetti.  che  la  data  della  ipoteca 
(lovrehb'essere  posta  al  dì  in  cui  la  moglie 
soddisfacesse  1'  obbligazione  contratta  da  lei 
col  marito, o a quello, in  coi  il  marito  avesse 
ricevuto  il  prezzo  de* parafernali  alienati.  Ta- 
le 4 anzitutto  la  dottrina  della  Corte  di  Mon- 
pellier  (2|,  che  l’adotta  formalmente  in  que- 
st'ultimo caso.  Inoltre,  s’induce  dalla  opi- 
nione di  coloro  i quali  , sulla  quistione  piu 
generale  di  sapere  se  lo  art.  1450  è appli- 
cabile al  caso  di  parafernalità  nella  disposi- 
zione che  rendo  li  marito  garante  del  man- 
co di  reimpiego,  qnando  la  vendita  4 stata 
fatta  in  sua  presenza  o col  suo  consenso  , 
si  pronunciano  per  la  negativa  (3);  poiché  . 
pronunciarsi  in  questo  senso, 4 dire  per  ciò 
stesso  che  la  obbligazione  del  marito  non 
potrà  nascere  che  dal  di  in  citi  riscuoterà 
il  prezzo  della  vendita,  e per  nna  conseguen- 
za ulteriore  e necessaria,  che  I ipoteca,  ac- 
cessorio del  credito  , non  potrà  nascer  pri- 
ma. La  Corte  di  Tolosa  soltanto  4 caduta 
in  qnesla  inconsegnenza  di  decidere,  da  un 
canto, che  la  disposizione  dello  articolo  14. iO 
del  Codice  Napoleone  non  4 applicabile  al 
prezz.o  de’  parafernali  , e d'altre  parte  , che 
tuttavia  la  data  dell’Ipoteca  legale  della  mo- 
glie, pel  reimpiego  de*  suoi  parafernali,  non 
dev'esser  fissata  al  di  in  cni  il  marito  à ri- 
scosso il  prezzo,  ma  deve  rimontare  al  di 
della  vendita  (4j. 

In  quanto  a noi  che  pensiamo  . con  la 
maggioranza  degli  autori  e con  ia  giurispru- 
denza dominante  , che  v’  à nello  art.  1450 
una  disposizione  contrattuale  e di  parafer- 
nalità (5),  diciamo  per  via  di  conseguenza  , 
che  l’ipoteca  della  moglie,  pel  reimpiego  dei 
suoi  parafernali  alienali  , non  à c non  può 
aver  data  che  il  di  dell’alienazione  , perchè 
il  marito  avendo  assunta  sin  da  questo  gior- 
no l’obbligtzione  di  vegliare  al  reimpiego  , 
in  questo  giorno  appunto  si  è prodotta  la 
causa  generatrice  dell'ipoteca.  Cosi  si  è pro- 
nunciata la  corte  suprema  annullando  lo  ar- 
resto di  Montpellier,  che  aveva  giudicato  il 


(11  St  6 Copia!  no  espressa  dalltodlòrc  nel  nostro 
Trattato  de:  rimirano  di  matrimonio  tt.  tl,  n . 3251. 
SI  è Pur  quella  dello  Zacharlae  (t.U  p,  130).  V-  pure 
Big..  » gennaio  ISIS  e Z3  turilo  ISSO. 

(Z)  v.  Montpellier,  3 luglio  I8t:i  Ma  questo  arre- 
sto e slato  annullato  da  quello  della  Corte  di  cassa- 
zione, del  23  aprile  ISùZ.  ette  citiamo  ncliuua  delle 
U"(e  seguenti. 

(3)  V.  Favard  (v.  re-  dotale  . 5S  4.  nnm.  1).  Se- 
zlnat  inum.  3(7j,  rettoli  (Oc  l araf.  n.  *38),  Odicr 
(n.  1)38  c H7i>. 


fi)  V.  gli  arresti  di  quosta  Corte  do'  i3  aprile  1829 
15  maggio  1831.  za  mirro  1810  , De v . , 40.  i.  50i). 

(5)  si  è l’ opinione  sostenuta  nel  nostro  Trattato 
del  Contratto  di  Matrlmnn  o |tt.  II.  nnm.  7 13).  Vedi 
pure.  In  questo  senso,  Marcadà  (art.  15J0,  nutrì.  3) 
tieitoi  , t.  tv,  P 302).  Zacliarlao  !t.  III.  p.  610)  Tau- 
lier  tt.  V.  p 383)  . Benech  (Dcll'imp.  p 303  536)  , 
Troploug.  fCoutr.  di  Male,  mini  1*59).  V.  pure  Be- 
rancuu.  Za  feti.  1811;  Pi  llerà  , Zi  giug.  1831;  Cass. 
21  apr  1S5Z;  Parigi,  7 mag  1853  (Dcv-,  8Z,  I iut; 
33,  2,  331). 
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contrario;  e la  corto  di  Parigi,  in  vestita  del- 
la causa  sul  rinvio  pronunziato  ita. la  corte 
di  cassazione,  à seguita  la  stssa  via  (!). 

77-1.  InGne,  se  si  tratta  de'  danni  che  la 
moglie  paratemele  avesse  da  ripetere  contro 
il  marito  pel  fatto  o la  negligenza  di  costui 
specialmente  a causa  di  degradarceli  coni, 
messe  o pel  manco  di  manutenzione  di  un 
immollile  parati-male  di  cui  il  marito  aveva 
il  godimento  , o di  prescrizioni  che  avesse 
lasciato  compiersi,  l’ipoteca  avrà  la  sua  da- 
ta al  di  stesso  del  danno,  salvo  che  questo 
danno  si  ralleghi  ad  un  maudato  che  il  ma- 
rito avrebbe  ricevuto  dalla  moglie,  nel  qual 
caso  I’  ipoteca  rimonterebbe  alla  data  de| 
mandato. 

775.  In  quanto  a’  crediti  dotali  diversi  da 
quelli  ebe  si  trovano  compresi  nella  enume- 
razione del  nostro  articolo  , si  presente  ciò 
che  possono  essere:  sono  le  indennità  do- 
vute alla  moglie  a causa  delle  degradazioni 
che  il  marito  avesse  commesse  sullo  immo- 
bile dotale  ; le  somme  sostituite  di  cui  la 
moglie  non  aveva  che  l’aspettativa,  ma  il  cui 
ammontare  à potuto  agevolmente  essere  no- 
to a terzi;  il  prezzo  di  ricompra  riscosso 
dal  marito  per  effetto  dell'esercizio  dei  pat- 
to di  ricompra  di  cui  era  gravato  un  immo- 
bile compreso  nulla  costituzione  dotale  della 
moglie;  le  somme  ricevute  dal  marito  in  se- 
guito di  azioni  rescissorie  già  esistenti  al 
tempo  dei  matrimoniò  e che  eran  comprese 
nella  dote;  ccc.  La  data  dell'ipoteca  annessa 
a questi  diversi  credili  rimonta  alla  data 
stessa  del  matrimonio  Si  é la  soluzione 
data  dal  Rodiére  nel  nostro  Trattato  del  con- 
trailo di  matrimonio  (t.li.ii0  670);  essa  è ge- 
neralmente adottala,  e ciò  doveva  essere, poi- 
ché tutt'i  falli,  lutti  gli  alti  d‘ oude  questi 
crediti  procedono,  rientrano  neH'ammiuistra- 
zione  del  marito,  la  quale  à il  suo  punto  di 
partenza  al  di  stesso  del  matrimonio. 

Sonovi  tuttavia  taluni  punti  su’ quali  la  so- 
luzione è stata  eccezionalmente  contestata  , 
sia  da  autori,  sia  innanzi  i tribunali. 

776.  Cosi,  da  un  cauto,  in  una  specie  in 
cni  si  trattava,  su  non  della  degradazione  di 
immobili  dolali  , almeno  della  dissipazione 
di  effetti  mobiliari  che  la  moglie  si  era  co- 
stituiti in  dote,  c di  cui  li  era  riservata  la 
proprietà  con  una  stipulazione  particolare 
del  sue  contratto  di  matrimonio,  si  è soste- 
nuto, i nuoti  zi  al  tribunale  delle  Senna  , ed 
indi,  in  appello,  innanzi  alla  corte  dì  Pari- 
gi , che  l' ipoteca  della  moglie  uon  doveva 


• (0  V.  gli  arresti  do'i7  aprile  1332  e T ini 155! 
citali  alla  nota  procederne. 


aver  la  sua  data  che  al  di  in  cui  gli  effetti 
mobiliari  erano  stali  dissipati,  sebbene  fos- 
sero siali  messi  a disposizione  del  marito 
il  dì  stesso  del  matrimonio.  Si  invocava  in 
appoggio  di  questa  pretensione  la  disposizio- 
ne dei  nostro  articolo,  il  qualti  fissa  al  d\ 
della  vendita  l’ipoteca  della  moglie  pel  rcim- 
piego  de'snoi  proprii  alienali.  Ma  l'argomen- 
to era  senza  valore,  per  un  doppio  motivo. 
In  prima  ed  in  dritto,  la  disposizione  invo- 
cata é fatta,  come  abbiamo  testò  stabilito 
(v.  n*  767),  in  vista  del  regime  delia  comu- 
nione, e quiodi  uon  è opponibile  alla  mo- 
glie dotale;  poi  ed  in  fatto  , la  disposizione 
previ  de  specialmente  il  caso  di  alienazione 
ile' beni  della  moglie,  ed  ancorché  fosse  op- 
ponibile alla  moglie  dolale  , non  potrebbe 
almeno  opperlesi  quando  l’azione  ipotecaria 
6 esercitala  a causa  della  perdila  o della 
diuipuzione  della  dote,  il  che  non  costitui- 
sce in  alcun  modo  un'  alienazione  nel  scuso 
del  nostro  articolo. — 111  defflnitiva  , la  dote 
mobiliare  era  stata  data  al  marito  il  di  stes- 
so del  matrimonio.  A contar  da  questo  di 
adunque  ne  era  il  marito  divenuto  respon- 
sabile ; la  riserva  che  la  moglie  aveva  fatta 
in  suo  favore  del  dritto  di  proprietà  non  mu- 
tava nulla  a ciò  , una  volta  che  il  marito  , 
dissipando  la  dote  messa  a sua  disposizione 
sin  dal  di  del  matrimonio  , aveva  resa  que- 
sta riserva  illusoria  e vana:  la  sola  disposi- 
zione applicabile  era  dunque  quella  del  § 1 
ii°  2 del  nostro  articolo,  la  quale  fissa  al 
di  del  matrimonio  I’  ipoteca  della  moglie , 
a causa  della  sua  dote  0 delle  convenzioni 
matrimoniali.  Cosi  òn  pensato  il  Tribunale- 
delia  Senna  e la  Corte  di  Parigi  (2). 

777.  Da  un  altro  canto,  taluni  autori,  cd 
anche  fra’  piò  giustamente  accreditati  , assi- 
milando, in  quanto  alla  natura  del  dritto,  le 
azioni  rescissorie  comprese  nella  dote  alle 
successioni  scadute  o alle  donazioni  falle  al- 
la moglie  durante  il  matrimonio,  insegnano 
che  la  ipoteca  della  muglio  . per  sicurezza 
delle  somme  provvcnicnli  dallo  esercizio  di 
queste  azioni,  non  data  che  dal  di  in  cui  le 
somme  sono  state  ricevute  dal  murilo.  Ec- 
co, a tal  riguardo,  la  specie  proposta  dal  Tro- 
plong,  il  quale,  di  accurdo  col  (fremer,  di- 
fende questa  soluzione  : • Una  donna  si  ò 
costituito  tutti  i suoi  beni  presenti  e futuri. 
Possiede,  al  momento  del  matrimonio,  una 
somma  di  50,000  fr.  pervenutale  per  effet- 
to di  una  divisione  col  fratello.  Ma,  qualche 
tempo  dopo,  la  donna  si  accorge  che  è sta- 
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la  Iosa  , c mercè  un  aziono  di  rescissione  , 
astringo  il  fratello  a pagarle  uii  supplemen- 
to di  40,000  fr,  » L’ autore  si  domanda  poi 
se  l' ipoteca  per  quest'  uiluna  somma,  che  è 
incontrastabilmente  dotale,  rimonterà  ai  rim- 
irano di  matrimonio  ( si  è poc'  anzi  veduto, 
li0  753,  che  converrebbe  dire  al  di  del  ma- 
trimonio) ; e continua  in  questi  termini; 

• Si,  indubitatamente,  secondo  l’antica  giu- 
risprudenza. Ma  se  prendo  per  bussola  i due 
esempi  che  il  Codice  Napoleone  à precisati 
nel  nostro  articolo  ( le  successioni  e le  do- 
nazioni scadute  alia  moglie  dopo  il  matrimo- 
nio ),  vedo  che  è nello  spirito  del  legislato- 
re di  far  dipendere  la  data  deli’  ipoteca  del- 
la moglie,  pe  tuoi  dritti  eventuali,  dal  mo- 
mento soltanto  in  coi  il  marito  ne  è real- 
mente investito,  e penso,  quindi,  che  l'ipo- 
teca, nel  caso  fermato,  non  daterà  che  dal 
di  della  ricezione  (1).  » 

Noi  sosteniamo,  al  contrario,  che  I'  ipo- 
teca, nella  specie  proposta,  rftnonta  al  di  del 
matrimonio,  e crediamo  , col  Kodière  (2) , 
che  assimilare  il  caso  Indicato  al  caso  di 
successioni  scadute  o di  donazioni  fatte  alla 
moglie  dopo  il  matrimonio,  è un  assimila- 
re un  dritto  ad  una  semplice  speranza.  Ag- 
giungiamo che  è pure  un  perder  di  vista  ed 
n»  disconoscere  il  principio  stesso  dei  nostro 
articolo,  la  regola  di  cui  ci  à dalo  qualche 
applicazione.  L' amministrazione  del  marito 
n il  solo  fondamento  deh’  ipoteca  attribui- 
ta alla  moglie  ; ecco  il  pensiero  fondamen- 
tale della  legge;  questo  principio  realmente 
i uopo  prendere  per  guida  e per  bussola. 
Or,  (Issare  il  punlo  di  partenza  della  ipo- 
teca, a causa  dello  somme  dotali  provve- 
nienti  da  successioni  o da  donazioni,  come 
i stato  fissato  dal  legislatore  , è un  fare  una 
applicazione  esattissima  di  questo  principio, 
poiché  queste  somme  non  posson  cadere  sot- 
to I'  amrninistraziouo  del  marito  prima  che 
le  successioni  Siene  aperte  o ehe  le  dona- 
zioni abbiano  il  loro  effetto.  Ha  si  è al 
Certo  un  falsarlo  il  dare  il  giorno  della  ri- 
cezione de*  danari  per  punto  di  partenza  al- 
l' ipoteca  delle  somme  risultanti  dallo  eser- 
cizio di  un'azione  rescissoria  compresa  nella 
dote,  poiché  evidentemente  al  dì  del  matri- 
monio sono  stati  posti  in  mano  del  mari- 
to e confidate  alle  sue  cure  ed  alla  sua  vi- 
gilanza lo  interesse  ed  il  dritto  delia  mo- 
glie (3). 

D’altronde  sapponiamo  l’azione  rescisso- 


ti) V.  Troplong  ( n* 587  Arrogi  (trailer  ( t 1, 
«•  *53). 

di  v.  il  nostro  Trattato  del  Con  rullo  di  Hairlmo- 


ria  compresa  nella  dole.  Se  si  ral legasse  ad 
una  successione  che  la  moglie  avesse  rac- 
colta nel  corso  del  matrimonio  , è chiaro 
che  l' ipoteca  della  moglie  , a causa  delle 
somme  provvedenti  dall’ esercizio  dell'azio- 
ne , no'u  avrebbe  per  data  che  il  di  del- 
I'  apertura  della  successione. 

X 778.  Terminando  sulla  data  e sul 

grado  dell'  ipoteca  legale  della  mogi 'e,  ri- 
troviamo queste  convenzioni  le  quali,  sotto 
la  denominazione  di  surrogazione  o rinun- 
cia alla  ipoteca  legale  , si  sono  s)  adden- 
trate udle  abitudini  della  pratica,  e di  cui 
abbiamo  lungamente  studiata  poc'anzi,  no- 
me» 449  e seguenti,  la  natura,  il  carattere 
e gli  effetti.  La  quistione  posta  in  sulle  pri- 
me, e che  ora  è legislativamente  risoluta, 
i stata  di  sapere  se  queste  convenzioni,  tra- 
smettendo ai  creditori  l’ ipoteca  legale  della 
moglie,  lor  trasmettevano  del  pari  ie  pre- 
rogative di  cui  gode  qoest’  ipoteca,  e spe- 
cialmente quella  di  esistere  , indipendente- 
mente da  ogni  iscrizione  , anche  a favore 
del  creditore  surrogato,  fi  uopo  vedere  qual 
era  , a tal  riguardo,  lo  antico  stato  di  co- 
se, e ciò  che  è oggi  lo  stato  dì  cose  crea- 
to dalli  leggo  del  23  marzo  1855  sulla  tra- 
scrizione. 

779.  Il  creditore  surrogalo  all' ipoteca  le- 
gale della  moglie  à avuto  sempre  un  inte- 
resse possente  a far  conoscere  il  suo  dritto; 
ne  abbiamo  già  indicato  i motivi  ( v.  num. 
466  ) ; gli  è che,  per  non  avere  il  creditore 
messi  i terzi  a cognizione  del  suo  dritto,  gli 
immobili  potevano  uscire  , a sua  insaputa  , 
dalle  mani  del  marito,  senza  che,  rispetto  a 
lui  surrogato,  i terzi  acquirenti  fosser  tenu- 
ti in  alcun  modo.  Perciò  appunto  , anche 
prima  della  nuova  legge,  era  di  uso  che  il 
rreditore  iscrivesse  a favor  suo  o nella  mi- 
sura del  suo  dritto  la  ipoteca  legale  della 
moglie  con  cui  era  surrogato.  Tuttavia  . lo 
abbiamo  fatto  pur  osservare,  non  era  obbli- 
gato a farlo  ; e la  giarisprudenza,  prenden- 
do come  IraemmibÙe  questa  dispensa  da  i- 
serizione  di  cui  gode  l' ipoteca  legale  della 
moglie  , ed  estendendo  fino  al  creditore  un 
favore  che  per  la  sua  natura  avrebbe  dovu- 
to essere  tutto  personale  (v.  sopra,  n*  739), 
la  giurisprudenza  riteneva  che,  essendo  ogni 
cosa  iutiera,  il  creditore  surrogalo  nella  ipo- 
teca legale  della  moglie  era  , come  costei, 
dispensato  dallo  iscriversi  ; che  tra’  credito- 
ri surrogati  , la  preferenza  si  regolava  con 


alo  ; i.  U,  num.  G7G.  «Ila  rum  ). 
f)  V.  In  questo  senso.  Danni  ( Prlv.  ed  Ipol.,  p. 

tòt,  num  8) , Indiarne  ( l.  II,  p.  130). 
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la  dato  dette  surrogazioni  fi);  e che  le  forma* 
liti  della  purgazione  indicate  dallo  art.  2194 
avevano  esse  soie  per  effetto  di  porre  la  mo- 
glie ed  I suoi  creditori  surrogati  in  mora  di 
prendere  iscrizione  : indi , se  la  iscrizione 
era  allora  richiesta,  in  tempo  utile  , a no- 
me della  moglie,  profittava  a tati'  i credito- 
ri surrogali  nell'  ordine  delle  loro  surroga- 
zioni ; non  vi  era  difficoltà  e controversia 
che  quando  l'iscrizione  era  presa  da  un  sur- 
rogalo in  suo  nome  , gli  uni  pretendendo 
che  in  questo  caso  l'iscrizione  profittava  sol- 
tanto al  creditore  che  l'avova  chiesta,  altri  so- 
stenendo che  profittava  alla  moglie  come  al 
creditore  surrogato  (2). 

Ma,  salvo  in  quest'  ultimo  punto,  sul  quale 
bentosto  ritorneremo  (r.  infra,  n.  800  e seg), 
questa  giurisprudenza  è ora  senza  oggetto  io 
presenta  della  nuova  legge  sulla  Trascrizione. 
Questa  legge  si  esprime,  in  fatti,  in  questi 
termini,  col  suo  art.  0,  di  cui  importa  ram- 
mentar qui  la  deposizione:  < Mei  caso  in  cui 
le  mogli  posso u cedere  la  loro  ipoteca  legale 

0 rinunciarvi,  questa  cessione  o questa  ri- 
nunzia deve  farsi  con  atto  auteutico.  ed  i ces- 
sionari'! non  ne  sono  investiti,  rispètto  a'  terzi 
che  con  la  iscrizione  di  quella  ipoteca  prua 
a favor  loro,  o con  la  menzione  della  surroga- 
zione in  margine  della  Udizione  preeeittenle. 
Le  date  delle  iscrizioni  o menzioni  determi- 
nano 1'  ordine  in  cui  coloro  che  inno  ottenuto 
delle  cessioni  o rinuncie  esercitano  i diritti 
ipotecarii  della  moglie.  > Pertanto,  per  lo  ef- 
fetto di  questa  disposizione  accade  oggi  della 
ipoteca  legale  della  moglie  come  è stato  sem- 
pre di  qDella  del  minore  o dello  interdetto:  la 
eccezione  in  virtù  della  quale  questa  ipoteca 
esiste  itidipendenicmeiile  da  ogni  iscrizione 
è un  favore  tutto  personale  di  cui  ta  moglie 
soltanto  è ormai  chiamala  a godere,  e eh'  ella 
non  trasmette  a' suoi  creditori  surrogandoti 
nella  sua  ipoteca  legale.  , 

Su  di  ciò  abbiamo  taluni  punti  importanti 
da  precisare:  ù uopo  dire,  in  effetti,  qual' è la 
forma  in  cui  deve  prodursi  la  pubblicità  im- 
posta dalla  nuova  legge,  qual'  6 precisamente 

fi)  Cnr.  Tro-tong  ( n°  609  ).  — fe  un  punto  e.  usa- 
crato  da  numerosi  arresti  gli  ultimi  de'  quali  , ema- 
nati dalla  Corte  di  Cassazione  e dalla  Corte  di  Metz 
50110  con  la  data  de'  13  novembre  1854  e 22  gennaio 
4856  ( Dev.,  5r>,  2.103;  Dall  . 38.  2,153  ).  La  Corte  di 
Lione  à fatta  un'applicazione  spccia’edi  questo  pun- 
to di  g>urisprude'<za  in  un  arresto  dal  quale  risulta 
che  nel  caso  in  cui  esistono  più  surrogazioni  con 
date  differenti,  il  creditore  primo  surrogato  non  po- 
trebb'  esser  preceduto  dai  sccond  *,  sotto  pretesto  cho 

1 creditori  della  moglie,  a ragion  de'  quali  si  eserci- 
ta il  dritto  d'ipoteca  legale,  sono  posteriori  al  pri- 
mo atto  di  ccssioue  di  questa  ipoteca*  Liofle,  28  ago- 
sto *83 7 iDev-,  57,  2,07*.  ) 


I’  oggetto  di  questa  pubblicità,  eqaali  no  deb- 
bono essere  gli  effetti  almeno  iu  quanto  al  dr- 
rittn  di  preferenza,  sola  punto  di  cm’dobhiamo 
occuparci  nel  commentario  del  nostro  articolo 
2135. 

780.  In  qnanto  alla  forma,  non  vogliamo 
anticipare  sulle  osservazioni  che  si  rallegano 
in  un  modo  lutto  speciale  al  capitolo  seguente, 
il  quale  tratta  Del  modo  della  iscrizione  dei 
privilegi  e delle  Ipoteche  ( art.  2116  e seg.  ) ; 
non  parleremo  qui  dunque  se  non  della  con- 
statazione medesima  , ossia  del  fatto  mate- 
riale che  tende  a render  pubbliche  te  sur- 
rogazioni nella  ipoteca  legale  della  moglie. 

Su  di  ciò  osserviamo  che  lo  art.  9 della 
legge  del  23  marzo  1855,  indica  due  forme 
disliute:  f iscrizione  t la  menzione.  Queste  due 
forme  debbono  necessariamente  concorrere? 
ovvero  sono  delle  forme  equivalenti,  aventi 
eissuna  lo  stesso  valore,  e destinate  ad  es- 
sere adoperate  d (stintamente  I' una  e l'altra 
In  situazioni  differenti?  La  6 una  prima  dif- 
ficoltà su  cui  i commentatori  della  nuova  legge 
non  presentano,  a paternostro,  idee  ben  chiare, 
e la  quale  si  risolve,  tuttavia,  con  f isterico 
della  legge  e co'  suoi  propri!  termini. 

Contestiamo,  in  fatti,  che  per  nuova  cito 
sia,  la  disposizione  precitata  non  è senza  de- 
precedeoti  a cui  possasi  rallegarla.Essa  dei 
riva  direttamente  da' progetti  di  riforma  e - 
Isborati  dal  1849  al  1851.  Il  primo  pen- 
siero de' progetti  dell'epoca  fu,  come  abbia- 
mo detto  poc'anzi  (v.  t>°  738).  di  sottopor- 
re le  ipoteche  legali  alla  regola  generale 
delia  pubblicità  ; ed  il  progetto  presentato 
dal  governo  era  in  effetti,  redatto  in  que- 
sto senso.  In  questo  sistema,  il  mezzo  più 
Sicuro  ed  il  migliore  per  rendere  la  surro- 
gazione pubblica  e consolidare  la  cessione 
sul  capo  del  surrogato,  era  di  comprovar- 
la con  una  menzione  fatta  in  margine  della 
iscrizione  che  avrebbesi  dovuto  prendere 
per  la  moglie:  ò pur  questo  II  mezzo  che 
consacrava  il  progetto  del  governo  (art.  2127) 
e l'assemblea  legislativa  lo  aveva  egualmen- 
te ammesso  nello  art.  2145  del  suo  primo 


(Il  Troviamo  dolio  tracce  recentissime  di  questa 
controversia  nella  specie  di  un  arresto  il  quale,  pro- 
clamando la  necessità  pel  creditore  surrogato  di 
Iscriversi,  tosto  che  è interpellalo  dalle  notiflcaz  oqI 
della  purgazione,  invalida  la  sentenza  resa  «lai  tri- 
bunale d prima  istanza,  il  qua  e ave*»  deciso  che 
quando  I*  ipoteca  legale  della  moglie  è iscritta  da 
un  creditore  surrogato  i’  Iscrizione  profitta  non  solo 
al  creditore  cho  ]'  ha  fatta,  ma  eziandio  alia  moglie 
medesima,  c per  conseguenza,  agli  altri  creditori 
surrogati  Colmar.  2fi  maggio  1857  ( I.  dei  F. . 1837, 
n.  476).  V.  pure  Parigi,  27  febbraio  1757  (De*.  « 
57,  2,  283  ) . Ma  più  Innanil  ritorneremo  ( n.  778  C 
9Cg.)  sulla  quietano  risoluta  da  questi  arresti. 
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progetto , in  cui  si  legge  che  il  surrogalo 
non  sarebbe  investilo  della  cessione  delta 
ipoteca  legale  chi  con  la  menzione  falla 
in  margine  della  iscrizione  della  moglie. 

Ma  le  idee  non  lardarono  a modificarsi 
o si  sa  che , fin  dalla  prima  deliberazione 
l'Assemblea  legislativa  , rilornando  al  pen- 
siero del  Codice . volle  che  l’ipoteca  legale 
della  moglie  rimanesse  esente  da  iscrizione 
e che,  per  conseguenra  il  progetto  riappa- 
risce , nella  seconda  lettura  , con  un  art. 
2130  , nel  quale  si  trovava  riprodotta  la 
dispensa  d’iscrizione  consacrala  dai  nostro 
articolo  213».  Or  era  accaduto  di  essersi 
omesso  di  fare  allo  art.  21  Iti  di  questo 
progetto  una  modifica  correlativa  a quella 
cui  il  principio  subiva:  la  menzione  in  mar- 
gine della  iscrizione  vi  rimaneva  indicala 
soltanto  come  mezzo  di  investire  il  credi- 
tore surrogato  , e di  render  pubblica  la 
surrogazione  che  non  si  voleva  far  godere 
della  dispensa  d'  iscrizione  accordata  all'  ì- 
poteca  medesima.  Era  una  lacuna  che  ad- 
ditarono i delegati  denotai  , i quali  fece- 
ro osservare  che  l’ipoteca  legale  della  mo- 
glie dovendo  rimaner  dispensata  d'iscrizio- 
ne. conveniva  consacrare,  in  favore  de’sur- 
rogati,  il  dritto  di  richiedere  una  iscrizio- 
ne a favor  loro  , e domandarono  quindi  elio 
dopo  queste  parole  dello  art.  2115  del  pro- 
getto: « in  margine  della  iscrizione  della  mo- 
glie » si  aggiungessero  le  altre  : • o mercé 
una  iscrizione  direna  a fatar  loro.  E la 
commissione  dell'assemblea  legislativa  accet- 
tando questo  peristi  re  senza  riserva,  lo  ave- 
va tradotto  in  questi  termini  nello  artico- 
lo 2158  del  progetto  pr.  parato  per  la  ter- 
za deliberazione  : « La  moglie  può,  con  at- 
to notarile,  cedere  la  sua  ipoteca  legale, sur- 
rogarvi o rinunciarvi  in  favore  di  un  terzo, 
cotto  la  restrizione  determinala  dallo  artico- 
lo 2101.  Colui  a favor  del  quale  è stata  fatta 
la  cessione,  la  surrogazione  o la  rinuncia  , 
preveduta  dal  paragrafo  precedente  , non  è 
investito,  rispetto  a'  terzi  aventi  de'drilti  per 
conto  della  moglie  , che  con  la  menzione 
della  delta  cessione  , surrogazione  o rinun- 
cia. in  margine  dell'iscrizione  dell’ipoteea  le- 
pale  se  A stata  fresa  ; e , se  questa  i- 
scrizioue  non  esiste  , con  la  enunciazione 
del  drillo  che  tiene  dalla  moglie,  sia  nella 
iscrizione  del  suo  proprio  credito  contro  il 
marito,  sia  in  una  iscrizione  speciale.  'Tra 
più  aventi  causa  della  moglie,  la  preferenza 
è determinata  dalle  date  dello  menzioni  o i- 
scrizioni  ». 

Ebbene  i!  pensiero  di  questo  articolo,  se 
non  la  sua  redazione  islessa,  inno  gli  auto- 


ri della  legge  del  23  marzo  1855  voluto  ri- 
produrre , ed  àn  preso  cura  di  dirlo,  ciré 
l'esposizione  de’  motivi  comprova  che  la  log- 
ge non  à avuto  per  iscopo  che  di  sanziona- 
re le  disposizioni  le  guati, nel  4851,  erano  state 
aceolte  di  comune  accordo,  e che  tutto  ciò  che 
si  è voluto  esigerò  , In  quanto  concerne  i 
cessionarii,  è la  pubblicità  dell'ipoteca. 

So  non  vi  fosse  che  questo,  la  nostra  qni- 
stione  sarebbe  risoluta. Gli  è ben  evidente. in 
effetti  , che  il  progetto  preparato  nel  1851 
prevedeva  dae  ipotesi  distinte,  le  quali  vi  so- 
no chiaramente  precisate;  Cuna,  quella  in 
cui  l'iscrizione  dell'  ipoteca  legale  fosse  stata 
presa,  nel  qual  caso  il  cessionario  non  po- 
teva essere  investito  che  merci  una  menzione 
della  iscrizione',  l'altra,  quella  in  cui  la  iscri- 
zione non  esistesse  , nel  qual  caso  il  cessio- 
nario aveva  il  dritto  di  prendere  una  iscri- 
tto nc  speciale.  Eran  dunque  queste  due  for- 
me distinte, parallelamente  stabilite  in  veduta 
di  soluzioni  differenti  ed  aventi  ciascuna  iso- 
latamente il  suo  valore  proprio  ncllajipolcsi 
particolare  per  cui  era  stabilila.  Or,  i redat- 
tori della  legge  del  1855  ci  àn  detto  che  il 
loro  unico  «copo  è alalo  di  sanzionare  le  dì- 
sposiiioni  progettale  nel  1851.  Adunque  , 
questo  ravvicinamento  per  sè  medesimo  per- 
metterebbe di  eonehiudere  che,  sotto  la  nuo- 
va legge  del  1855,  la  pubblicazione, della  sur- 
rogazione non  à d’uopo  del  concorso  delle 
due  forme,  uè  più  nè  meno  che  non  ne  a- 
vrebbe  avuto  d'uopo  nel  1851,  se  I progetti 
dell'  epoca  aveaser  potuto  essere  eretti  in 
legge. 

Ma  abbiamo  di  meglio  che  questo  sem- 
plice ravvicinamento  : abbiamo  il  testo  stes- 
so della  nuova  legge,  in  etri  è uopo  vedere 
ciò  che  vi  si  troia  in  realti.  Or.  che  vi  s 
trova?  Un'alternativa.  La  legge,  ispirandosi 
alle  dottrine  che  una  discussione  poggiatai 
su  dali  della  pratica  faceva  prevalere  nel  1851 
toglie  al  progetto  proposto  per  la  terza  de- 
liberazione dell’  Assemblea  legislativa  que- 
st' art.  2148  di  cui  abbiamo  rammentato  i 
termini  ; e seguendo  la  economia  di  questo 
articolo  distingue  ancora  due  rasi,  salvo  que- 
sta mollifica  che,  ponendosi  meglio  nella  ve- 
rità dei  fatti,  prende  l’ordine  inverso  di  quel- 
lo seguito  dalla  commissione  dcU'Asseniblea 
legislativa,  e pone  sul  primo  piano  quello  dei 
due  che  si  produce  più  abitualmente.  0 l'i- 
poteca legale  non  è iscritta  , dice  essa  , ed 
allora  il  surrogato  ne  chiederà  l'iscrizione  a 
favor  suo.  Ovvero  la  iscrizione  dell-  ipoteca 
legale  è stala  chiesta  ed  esiste  già  cil  allo- 
ra basterà,  perché  il  cessionario  sia  investi- 
to rispetto  ai  terzi,  clic  faccia  menzione  della 
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sua  surrogazione  in  margine  di  qacila  i se r i - 
zinne  preesistente.  Si  è la  teoria  del  progetto 
del  1851  salvo  che,  meno  Assoluta  d i pro- 
getto del  1851  , la  legge  del  1855  ammet- 
tendo che  quest  uiti  ma  ipotesi  soltanto  darà 
luogo  alla  menzione  in  margine  , non  dice  , 
come  il  progetto  del  1851,  che  il  cessiona- 
rio non  avrà  altri  mezzi  di  rendere  pubbli- 
ca la  sua  surrogazione,  e che  ancho  in  qoe- 
sto  caso,  non  esclude  il  dritto  pel  creditore 
di  prendere  mia  iscrizione  a favor  sno.se  lo 
ami  meglio.  Ma,  salvo  questa  modifica /pi  r 
ogni  ilguardo  utile,  poiché  il  creditore  può 
ignorare  se  esiste  una  iscrizione  dell'ipoteca, 
o ancora,  poiché  questa  iacrizione.se  esiste, 
polrebbe  farsi  irregolarmente),  il  principio  ò 

10  stesso;  ed  il  lesto  indica  chiaramente  che 

11  creditore  sodisfa  sll'olikligazione  di  render 
pubblica  la  cessione  adoperando,  non  t due 
mezzi  ad  nn  tempo  , ma  soltanto  I'  uno  o 
l'altro,  secondo  che  l’iscrizione  dell'ipoteca 
legale  esisle  già  o non  esiste. 

Non  l'àn  però  cosi  intesa. parecchi  com- 
mentatori della  nuova  legge.  Gli  otti,  pren- 
dendo la  menzione  di  cui  ai  tratta  nell' art. 
il.  come  una  formalità  necessaria  in  tutte  le 
ipotesi,  àn  detto  che  nulla,  neppure  la  iscri- 
zione presa  in  suo  nome  dal  creditore  sur- 
rogato, può  supplire  la  menzione  in  margi- 
ne della  iscrizione  della  moglie  (1);  altri  for- 
inolando  lo  stesso  pensiero  e precisandolo  , 
Jn  supposto  che  oramai  il  surrogato  avrà  due 
formalità  da  adempiere  , due  formalità  tal- 
mente ligate  tra  loro  che  la  prima,  la  qua- 
le consiste  nella  iscrizione  da  prendersi  dal 
surrogato  a favor  suo,  sarebbe  il  mezzo  di 
giungere  alla  seconda,  consistendo  nella  men- 
zione della  cessione  in  margine  della  iscri- 
zione della  moglie  (2).  Ma  la  è un'esagera- 
zione con  cui  si  distrugge  la  legge  nella  sua 
economia  istessa:  che,  è uopo  ben  osservar- 
lo, lo  art.  9 non  dice,  come  lo  si  suppone 
e come  deesi  supporlo  in  questo  sistema  , 
che  la  surrogazione  sarà  resa  pubblica  mer- 
cé una  iscrizione  e con  una  menzione  in  mar- 
gine della  iscrizione  dell’ipoteca  legale  ; ma 
riprendendo  e riproducendo  l’alternativa  che 
l'Assemblea  legislativa  aveva  posta  nello  art. 
2148  del  suo  progetto  del  1831,  dice  che  i 
cessionarii  saranno  investiti  mercè  i iscrizio- 
ni! presa  a favor  loro,  ossia  nella  misura  del 
loro  credito,  o con  la  menzione  della  surro- 
gazione in  margine  della  iscrizione  preesi- 
steiite.  Eliminiamo  dunque  la  teoria  indica- 
la, e cou  tanta  più  ragione  per  quanto  pre- 


ti) v.  Mourion  (Rivista  pratica  di  dritto  francese, 
t.  l,  p.  89  e seg.) 


sa  nel  «no  intiero,  h essa  ciò  di  particolar- 
mente esagerato  che  mena  «U'obliligezione  , 
pel  cessionario  , d'iscrivere  l' ipoteca  legale 
della  moglie,  nel  caso  in  cui  l'iscrizione  non 
fosse  stats  presa  a nome  di  coslei:  il  che  è 
l'interdetto  mesao  su  triti'  i beni  del  marito 
nello  interesse,  non  più  della  moglie,  ma  di 
un  surrogalo,  e sovente  per  una  somma  di 
poca  importanza  ! 

Atteniamoci  donqoe  al  testo  della  legge  ; 
riconosciamo  che  à preveduto  due  cavi  di- 
stinti, e guardiamoci  dal  confonderli  facen- 
do una  disposizione  assoluta  , dirimente  ed 
esclusiva  , di  ciò  che.  nel  suo  spirito  come 
nel  suo  testo,  non  è che  l’ono  de’  lati  , ed 
anehc  il  lato  secondario  dell  alternativa  che 
presenta. 

781.  Abbiamo  fin  qni  supposto  il  caso  sem- 
plicissimo In  cui  il  cessionario  non  à aitro 
dritto  tranne  quello  risultante  dall’ipoteca  le- 
gale , a cui  6 stato  surrogato  nella  misura 
del  suo  credito.  M i è uopo  andar  più  oltre 
e prendere  l'ipotesi  più  complicata  (si  è d'al- 
tronde quella  che  si  verifica  sbitualmcntc  ) 
in  cui  il  creditore  ha  ottenuto  per  sicurezza 
della  somma  da  lui  prestata,  in  prima  un'i- 
poteca convenzionale  su’ beni  immobili  del 
marito  o della  comunione,  ed  inoltre,  la  ga- 
renzia  della  moglie  la  quale  , obbligandosi 
solidalmente  col  creditore  , gli  à ceduto  i 
dritti  e le  riprese  che  ella  può  avere  da  e- 
sercitarc  con'ro  il  marito  e 1'  ha  surrogato 
nella  stia  ipoteca  legale  fino  a concorrenza 
della  somma  prestata.  Come  questa  affezio- 
ne ipotecaria  consentita  dal  marito,  e la  sur- 
rogazione accessoriamente  accordata  dalia 
moglie  dnvran  mai  rendersi  pubbliche? 

La  pratica,  a cui,  come  abbiamo  fatto  os- 
servare più  innanzi  (n°  449),  è dovuta  que- 
sta invenzione  della  surrogazione  nella  ipo- 
teca legale  della  moglie,  aveva  mirato  anco- 
ra al  mezzo  il  migliore  ed  il  più  sicuro  di 
dare  alla  convenzione  una  pubblicità  la  quale, 
nella  ipotesi  in  cui  ci  poniamo  ora,  era  non 
olile  soltanto,  ma  necessaria  a cansa  dell'i- 
poteca convenzionale  con  coi  concorre  qui 
la  surrogazione  nell'ipoteca  legale.  In  que- 
sta veduta,  i pratici  avevano  immaginato  un 
sistema  d'iscrizione  e di  menzione  collettive 
e simultanee,  elle  era  profondamente  entra- 
to nella  abitudine  ed  era  stato  sanzionalo 
da  una  giurisprudenza  costante  fino  al  di  in 
coi  la  Corte  di  cassazione  nc  ha  di  botto, con 
nn  arresto  recente  del  4 febbraio  1836, con- 
testata la  legittimità.  Noi  crediamo  che  in 
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ciò  la  Corta  suprema  li  è ingannala;  la  no- 
stra convinzione  intimissima  ò cho  li  mezzo 
comlannato  bastava  a tutte  le  condizioni  della 
pubblicità,  e elle . anche  dopo  la  legge  del 
2.7  marzo  1835  sulla  trascrizione,  risponde- 
rebbe ancora  a tutte  le  esigenze  di  questa 
nuova  legge.  Si  è ciò  che  cercheremo  di  di- 
mostrare. 

Innanzi  lutto  , precisiamo  bene  il  mezzo 
che  lo  arresto  precitato  ha  creduto  dover 
prescrivere.  Esso  consiste,  abbiamo  detto  » 
in  una  iscrizione  ed  una  menzione  fatte  si- 
multaneamente; ed  era  comunemente  desi- 
gnato sotto  il  nomo  di  meniione  di  surroga- 
zione. Tuttavia  , non  bisognerebbe  confon- 
derlo con  altre  menzioni  di  surrogazioni  u- 
sitato  oggi  ancora,  che  s'eran  prodotte  nel- 
la pratica  anche  prima  che  le  surrogazioni 
all'ipoteca  legale  della  moglie  fosscr  note  , 
ma  le  quali  si  legano  ad  altre  convenzioni  di- 
verse da  quelle  onde  qui  si  tratta. 

Sonovi  in  ciò  , sotto  una  denominazione 
comune,  delle  cose  essenzialmente  differenti, 
de'  mezzi  di  procedere  che  si  distinguono  per 
la  forma  stessa  ed  ancora  per  l’oggetto.  Ciò  è 
importante  a notare  ; ò nopo  penetrarsi  delle 
dilTerenze  che  esistevano  tra'due  mezzi  per 
non  cadere  nella  confusione  cho  non  hanno 
evitata  molle  decisioni  di  cui  dovremo  oc- 
cuparci. 

782.  Le  menzioni  di  surrogazioni  diverse 
da  quello  che  debbono  specialmente  far  qui 
l’oggetto  delle  nostre  osservazioni  si  appli- 
cano alle  surrogazioni  ne' dritti  risultanti  dalle 
ipoteche  ordinorie.-han  ricevuto  questa  deno- 
minazione posticipatamente  ed  in  seguito  di 
modificazioni  clic  si  sono  successivamente  in- 
trodotte nella  forma  merci'  cui  la  surroga- 
zione doveva  ricevere  la  pubblicità-  Pertanto, 
in  origine, il  creditore  surrogato  ad  una  ipo- 
teca presentava  de  borderò  simili  a quelli  onde 
era  quistimie  nello  art.  2148  ( v.  infra  il 
commentario  di  questo  articolo  ),  e chiedeva 
ad  un  tempo  iscrizione  e menzione  della  sur- 
rogazione. L' iscrizione  a cui  questi  borderò 
davan  luogo  allora  faceva  doppio  impiego  con 
quella  del  surrogante,  se  questa  preesisteva 
su'  registri:  ne  poteva  risultare  un  certo  im- 
barazzo o della  confusione  sogli  alati  d'iscri- 
zione; ed  inoltre,  il  surrogato,  che  ben  po- 
teva rinnovare  la  seconda  iscrizione,  non  po- 
teva. senza  giustificare  isuoi  dritti  nella  prima, 
ottenerne  la  radiazione.  Per  ovviare  a ciò, 
per  misura  di  ordine  o per  semplificare,  senza 
prendere  una  iscrizione  separata,  si  domandò 
poi  al  conservatore,  rimettendogli  copia  del 


titolo  constatante  la  surrogazione,  di  certi- 
ficare in  margine  delta  iscrizione  preesistente 
che  il  benefizio  era  passalo  in  tutto  o in  parto 
dallo  antico  titolare  al  nuovo,  ciò  che  il  con- 
servatore non  potè  fare  senza  esigere  tutte  le 
giustificazioni  alte  a porre  la  tua  responsa- 
bilità al  coverto.  Questo  modo  di  procedere 
appunto,  il  quale  è organizzato  con  diverse 
istruzioni  deH'araministrazione  del  registro(l). 
à ricevuto  nella  pratica  la  denominazione  di 
menziona  diaurrogasione.  Del  resto,  ripetia- 
molo, 6 di  uso  oggi  ancora,  o che  il  sur- 
rogato prenda  una  iscrizione  in  rinnovazione, 

0 che  non  ne  prenda  ;ed  à il  suo  vantaggio, in 
quanto  il  cambiamento  operato  ne'drilli  del 
titolare  trovandosi  constatato  in  margine  della 
iscrizione  , è a costui  vietato  di  rimuovere 
questa  iscrizione  a danno  del  suo  snrrogato  . 

In  quanto  alle  menzioni  di  surrogazione 
nella  ipoteca  legale  , era  tutt*  altro.  — In 
prima,  non  troviamo  piti  le  due  fasi  distinte 
che  abbiamo  testé  additate  nel  modo  di  pro- 
cedere. Gli  è cho  l’ ipoteca  legale  non  es- 
sendo quasi  mai  iscritta  , il  primo  de'  due 
modi  indicati  à potuto  mantenersi  e si  è man- 
tenuto senza  imbarazzi  nè  difficoltà:  mercé  , 
dunque,  un  borderò  si  è conslantemente  chie- 
sto menzione  delta  surrogazione,  non  in  mar- 
gine d’  una  iscrizione  preesistente  ( poiché  in 
fatto  e generalmente  ninna  iscrizione  proe- 
sìsteva ),  ma  su'  registri  del  consenta! ore.  — 
Poi,  la  menzione  aveva  un  tuli’  altro  oggetto: 
ed  è evidente,  poiché  il  borderò  contenente 
una  semplice  allegazione  rimanendo  nelle  mani 
del  conservatore  ( art.  2150} , costui  , che 
deve  far  menzione  dei  contenuto  nel  bor- 
derò, sarebbe  stalo  astretto,  mercè  una  sem- 
plice allegazione,  a contestare  sul  suo  re- 
gistro che  lo  antico  titolare  aveva  perduto 

1 suoi  dritti  alla  iscrizione.  Qual  era  dunque 
I'  oggetto  preciso  della  domanda?  Evidente- 
mente di  procurare  al  creditore  la  iscrizione 
medesima  del  suo  dritto. 

Ed  in  effetti  è comprovato  che  questa  men- 
zione della  surrogazione  su'  registri  era  presa 
iti  sostituzione  della  iscrizione  dell'  ipoteca 
legale  medesima;  e che  una  volta  messo  in 
opera  questo  mezzo,  i crediti  prodotti  dalla 
ipoteca  legale  erano  considerali  come  iscritti 
nella  misurade’  dritti  del  surrogato.  La  prttova 
di  ciò.  d'altronde,  è tutta  fatta  ne’formo- 
larii  dati,  massime  dopo  l’anno  1821  , per 
le  opere  speciali:  vi  si  vede  che  il  creditore 
che  à per  gareuzia  una  ipoteca  convenzionale 
ed  una  surrogazione  nell' ipoteca  legale,  so- 
disfa a tul  te  le  condizioni  di  pubblicità  quando 
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comprendo  le  don  ipoteche  nella  millesima 
iscrizione,  e si  limita  a chiedere,  per  i’ ipo- 
teca lesale,  menzione  della  surrogazione  lui 
registri  del  conservatore  (1).  Osserviamo  an- 
che, in  un  giornale  speciale,  un  arresto  della 
Corte  di  Parigi  che  avrebbe  dichiarato  un 
conservatore  responsabile  verso  il  creditore 
per  non  aver  portato,  su  di  nno  stalo  da  lui 
consegnato,  un'  ipoteca  iscritta  nella  Torma 
che  abbiamo  testò  indicata  (2). 

783.  Laonde  questo  mezzo  della  iscrizione 
e della  menzione  collettive,  clic  la  pratica 
aveva  immaginato , è 'stato  accettato  e si  è 
mantenuto  lungamente,  senza  che  sia  surla 
ad  alcuno  l‘  idea  di  pretendere  che  é insuf- 
ficiente al  punto  di  vista  della  pubblicità  del 
dritto  concesso  al  creditore  surrogato.  La 
prima  traccia  che  si  trova,  nella  giurispru- 
denza, di  quesla  idea  che  il  mezzo  sarebbe 
insudiciente,  non  rimonta  al  di  là  dell’  anno 
1835;  ancorché  la  pretensione  fosse  messa  in 
ovanti  dai  sindaci  di  un  fallimento,  ed  acces- 
soriamente alla  grave  quistiorie  di  sapere  se 
la  moglie  che  à perduto  il  suo  dritto  di  se- 
guir l'immobile  può  rivendicare  il  suo  dritto 
di  preferenza  sul  prezzo  { infra,  art.  211)5  ). 
JI.i  questo  tentativo  non  fu  felice;  e la  Corte 
di  Angers,  innanzi  a cui  si  produsse,  sanzionò 
chiaramente  i dati  della  pratica  decidendo  , 
< che  il  creditore,  avendo  ottenuta  surroga- 
zione nell’  ipoteca  legale  della  moglie,  riceva 
fatto  menzione  di  quella  surrogazione  nella  i- 
icrizione  ipotecaria  che  aveva  presa  ben  prima 
della  vendita  degli  immobili  il  cui  prezzo  era 
da  distribuirsi;  che  questa  menzione  , portata 
sul  registro  del  conservatore,  contenendo  tutte 
le  enunciazioni  prescritte  dallo  art.  2153  , 
et/uivaleva  alta  iscrizione  che  la  moglie  avesse 
potato  prendere  ella  medesima  (3). • 

Poi,  il  sappiamo  , quest’  uso  è stato  di 
fioovo  messo  in  quistiouu  innanzi  ai  tribunali, 
ed  è accaduto  anzi  che  le  Corti  imperiali  di 


(1)  Dir.  del  Not.  ,9.  edizione  ( v.  Iscrizione  Ipnt. , 
p.  494  J,  rii  del  KOI.,  5.  ediz.  (ood.  terb,  tur- 
inola XI  ).  Ed  Clcrc  e i.alloz  ; Alan,  del  Noi.  pari. 
S,  p.  «7  ). 

(e)  Parigi,  18  «or.  1839  G.  dszConser*  . art.  89). 

<r.)  v.  Antera,  3 ape.  1S3.»  ; Le-  . 37.  e.  ode  >. 

(A)  Amicai  4,  ag.  1839  e HI  luglio  18:4.  Limo- 
eoa,  -I  geo.  1843,  Bourgcs.  Xi  aprilo  1873  ( Dcv. , 
4U„  •ì.  3 là.  Ifl  a.  SW,  I.  P.  . 1873.  t II.  p.  ZZI, 
Dalloz,  SS,  9,  57.  ti.  del  Poro  I serio  , o , 404, 
p.  55  I. 

v.  t.ltre  lo  arresto  precitato  della  corte  di  An- 
Zj  rs . quo1 1 dcPe  corti  di  bordeaux  c di  llourgcsdcl 
4 luglio  1819  c 19  marzo  18ZÌ.  e massime  lineili  del- 
la Corte  di  Parigi  do*94  agosto  I8i0,  93  getto.  1831 
giugno  1857)  e 51  ng.  18.4  il.  P.,  7,  177;  O.  delle 
not  e degli  a voc.,  ari.  ITR-VS.  14301,  1579.1:  (1.  dei 
li  eserv  art  luz-i).  Uo  altro  ar-euto  della  Corte  dì 

Slarcadè,  Tomo  Vi, 


Amiens,  di  Limogcs  e di  Bourges]4)  nc  bau 
comi  annata  la  pratica.  Ma  1’  uria  di  queste  tre 
Corti,  quella  di  Bonrgca,  non  à tardato  a ri- 
trattarsi e di  accordo  con  la  Corte  di  Angers 
e le  Corti  di  Bordeaux  e di  Parigi,  innanzi 
alle  quali  la  dilTtcoltà  è stata  pur  mos- 
sa, à riconosciuto  che  il  creditore  surro- 
gato all’ ipoteca  legale  di  una  donna  mari- 
tala non  è tenuto  , per  conservare  i dritti 
annessi  a questa  ipoteca  , a farla  iscrivere 
nella  forma  sacramentale  delle  tscrizioui  or- 
dinarie ; che  basta,  a tal  riguardo,  una  sem- 
plice menzione  delia  surrogazione  su’  regi- 
stri del  conservatore  delle  ipoteche,  per  e- 
s inpio,  una  menzione  nella  iscrizione  della 
ipoteca  convenzionale  consentita  al  medesi- 
mo creditore  dal  marito.  La  corte  di  Ba- 
ngi , sopraltotto  , à ciò  detto  , non  acci- 
dentalmente ed  una  volta  per  caso,  ma  si- 
stematicamente ed  in  quattro  arresti  suc- 
cessivi (5).  E la  Corte  di  cassazione  mede- 
sima adottava  pienamente  questa  giurispru- 
denza; ehè  sull’autorità  di  questi  precedenti 
c confermandoli  nei  modo  più  espresso  à 
la  Camera  dei  ricorsi  giudicato,  con  un  ar- 
resto recente  anziché  no,  che  la  iscrizione 
particolare  della  ipoteca  delia  moglie  da  par- 
te dell’uno  dei  creditori  surrogati  non  dà  a 
questo  creditore  alcun  dritto  di  preferenza  o 
di  proprietà  sugli  altri,  quando  già  l'esisten- 
za di  quella  ipoteca  legale  è itala  rivelala  dalla 
iscrizione  presa  da  un'altro  creditore  della  sua 
ipoteca  convenzionale  , con  mexzioxb  della 
SVBBOGAZLOXE  ALL’  ipoteca  legale  a lui  cox- 
SEXTITA  PUH  DALLA  MOGLIE  (6). 

781.  In  presenza  tuttavia  di  questi  pre- 
cedenti à la  Camera  civili»  [della  Corte  di 
cassazione,  entrando  in  lotta  con  la  Carnei  a 
de*  ricorsi,  con  arresto  del  4 febbraio  185t> 
rigettato  il  ricorso  diretto  contro  un  arresto 
della  Corte  di  Orleans  che  li  contrariava  tutti. 
La  Curio  di  Oi  leans  aveva  detto  « che  lo 


Parigi,  del  77  febbraio  1837  (\>ev.  57.. 9.  985)  , che 
abbiamo  già  a uia  la  occasione  di  citare,  è staio  prò 
semaio  come  quello  che  à giudicato  in  scuso  con- 
trario. .Va  un  attento  esame  di  questo  arresto  ra 
riconoscere  che  la  cor.e  di  Parigi  non  vi  si  mes- 
sa in  uppnsiziouc  c»'  soni  propri  precedenti  ■ e che 
accade  di  questo  arresto  come  di  quello  reso  dalla 
Corte  di  cassazione  il  là  die.  1899.  che  è stalo  pure 
invocato  come  contrario  alla  nostra  dottrina  . clic 
si  ninnano  l'uno  e l’altro  a decidere  . che  è In- 
contrastabile . che  I iscrizione  dell’Ipoteca  cort.en- 
zionale  zollatilo  non  può  valere  nomo  Iscrizione  del- 
l'Ipoteca legale,  s è ciò  che  abbiano  stabilito  nel- 
la Rivista  critica  di  legislazione  fi.  IX,  p-  Ii9  e i. 
XI,  p.  fi.  e scgjt  vi  ri  .viamn  .1  tenore. 

(UJ  ltle..  13  nov.  I8n4  iti.  del  P.  1853.  t.  I.  p.  5; 
Dall.,  33,  1,  113;  D.-T  35,  I,  193;. 
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inscrizioni  d'ipoteche  convenzionali  prese  da 
creditori  surrogati,  tuttoché  riportanti  la  sur- 
rogazione aKipoieca  legale  della  moglie,  non 
potrebbero  equivalere  alla  iscrizione  di  que- 
sta ipoteca  legale,  iscrizione  sottomessa  co- 
me tutte  le  altre  , a condizioni  ed  a (orme 
sostanziali  di  cui  non  si  rinviene  equivalen- 
te alcuno  in  queste  menzioni  che  non  ànno 
tu  realtà  altro  scopo  tranne  quello  di  manife- 
stare In  volontà  degli  iscriventi  di  reclamare  il 
benefizio  delle  surrogazioni  consentite  in  favor 
loro,  a E la  camera  civile  della  Corte  dì 
cassazione  , entrando  in  questa  via,  à detto 
alla  sua  volta  , rigettando  il  ricorso,  « che 
la  iscrizione  dell'  ipoteca  legale  della  moglie 
è sottomessa  a formalità  sostanziali  prescrit- 
te dallo  articolo  3153  del  Codice  Napoleo- 
ne; che  la  semplice  menzione  di  surrogazio- 
ne iti  questa  ipoteca  , accessoriamente  alla 
iscrizione  d'  nna  ipoteca  convenzionale,  non 
presentando  tutte  le  condizioni  volute  dalla 
legge  per  la  iscrizione  dell'ipoteca  legale  me- 
desima, non  potrebbe  equivalere  a questa  iscri- 
zione, e sostituirla  ; che  così  giudicando  , la 
Corte  di  Orleans  non  à fatto  che  confor- 
marsi alla  legge  (f)  ».  Ci  siamo  elevati  al- 
trove (3)  contro  queste  decisioni  che  subi- 
taneamente destituiscono  le  menzioni  di  sur- 
rogazione dello  effetto  giuridico  che  la  pra- 
tica c la  giurisprudenza  dominante  ior  ave- 
vano assegnalo.  Che  ci  sia  permesso  di  tor- 
narvi sopra  c di  combatterle  qui  ancora  a 
nome  degl’interessi  che  turbano,  e della  leg- 
ge di  coi  disconoscono  il  pehsiere. 

783.  Ed  innanzi  tatto,  in  quanto  alla  per- 
turbazione che  gittano  negli  interessi  privati, 
essa  è elidente. Hammeatiamo  io  ((Tetti  quanto 
abbiamo  detto  dell'uso  in  ciò  che  concerno 
le  menzioni  di  surrogazione.  Abbiamo  ve- 
dute queste  menzioni  generalmente  ammesse 
come  quelle  che  dispensano  dalla  iscrizione 
speciale  dell'ipoteca  legale  medesima,  quan- 
do cran  fatte  nella  iscrizione  dell'Ipoteca  con- 
venzionale del  creditore  surrogato.  Che  si 
facciali  ricerche,  rimontando  fino  all’  epoca 
in  cui  lo  surrogazioni  nell'ipoteca  legale  della 
moglie  si  souo  generalizzato  nella  pratica  , 
ed  si  certo  sen  troveranno  ben  poche  fra 
quelle  consentite  accessoriamente  ad  una  ob- 
bligazione sottoscritta  dal  marito,  che  sieno 
stale  rese  pubbliche  altrimenti  che  per  la 
via  della  menzione  nella  iscrizione  della  ipo- 
teca convenzionale.  Ripetiamo!  di  nuovo,  era 
l’uso  costante  ; ed  ogni  creditore  surrogato 
il  quale,  sulla  fede  di  quest'uso,  à fatto  co- 


fi; Big.,  4 rcb.  ISSO  (fall. , 56.  I,  Gl:  Dev.,  53  , 
1 *S,  G.  del  E.  1856,  t-  /.  p.  419). 


noscere  la  sua  surrogazione  nella  forma  usi- 
lata, è avuto  ogni  ragione,  senza  altrimenti 
preoccuparsi,  di  credersi  perfettamente  assi- 
curalo di  avere  un  pegno  serio  ed  una  pre- 
ferenza acquisita  su  tutti  gli  altri  creditori 
con  cui  i suoi  debitori  aTesser  trattato  ul- 
teriormente. Ebbene!  questa  assicurala  è 
tosto  distrutta;  lo  arresto  della  Corte  supre- 
ma, condannando  retrospettivamente  I’  uso  , 
viene  a dire  a'credilori  surrogati  che.pt-r  i|iian,- 
to  universale  quest'uso  abbia  potuto  essere, 
per  prolungata  che  ne  sia  stata  la  pratica  , 
non  han  dovuto  confidarvisi  ; c tutti  que- 
sti dritti,  che  tante  surrogazioni  han  confe- 
riti, non  han  più  oramai  che  un'esistenza  in- 
certa e precaria,  decaduti  che  sono  dal  lo- 
ro grado  sul  pegno  che  loro  era  stato  di- 
rettamente affi  tto  1 Se  prendiamo  la  specie 
dello  arresto  reso  dalla  corte  suprema,  ve- 
diamo uno  di  questi  dritti  il  quale,  nato  nel 
1839,  e reso  pubblico  immediatamente  nella 
forma  nsitata  come  rispondente  a tutte  le 
esigenze  della  pubblicità  sparisce  tuttavia  nel 
18DG  , c si  annulla  innanzi  ad  un  cred  to 
nato  nel  1817,  otto  anni  dopo  di  esso,  cd  il  cui 
titolo  alla  preferenza  si  è trovato  in  una  isciir 
zione  fatta  nel  1851  soltanto  ! Quanti  altri 
possono  egualmente  crollare  I II  campo  è 
oramai  aperto  innanzi  a’credilori  a'quaìi  l'e- 
sistenza di  tali  drilli  fa  ostacolo  ; e come  , 
nulla  è stato  più  usuale,  da  molli,  anni  delle 
convenzioni  della  specie,  non  si  potrebbe  di- 
re il  numero  che  v’à  ora  di  mutuanti  fidu- 
ciosi, i cui  collocamenti  soli  compromessi  e 
la  cui  fortuna  può  essere  scossa. 

78G.  E poi,  non  essendo  ciò  che  nna  con- 
siderazione, veniamo  a'principii.  Perchè  la 
Corte  di  cassazione  annulla  le  menzioni  di 
surrogazione  ? I termini  dello  arresto  souo 
ben  poco  espliciti  a tal  riguardo,  ed  a cau- 
sa del  suo  laconismo  istesso  , lo  arresto  A 
dato  adito  alla  ìnterpetraziouo.  Pertanto,  la 
Corte  rigettando  la  menzione  di  surrogazio- 
ne, ossia  la  iscrizione  , dell'ipoteca  legale  , 
in  quanto  è fatta  accessoriamente  alla  iscri- 
zione della  ipoteca  convenzionale,  se  It'fe  con- 
cluso in  prima  che  il  pensiere  del  suo  ar- 
resto è stato  di  condannare  per  principio  le 
iscrizioni  collettive,  c di  decidere  che  il  cre- 
ditore che  avesse  più  di  un’ipoteca  risultan- 
te dallo  stesso  titolo  non  potrebbe  rendere 
queste  ipoteche  pubbliche  in  un  solo  borde- 
rò, in  una  sola  iscrizione.  Mostreremo,  uel 
nostro  commentario  dello  art.  2118  , c lo 
mostreremo  con  la  giurisprudenza  della  cor- 


(D'v.  la  Rivista  critica  di  legislazione  (t  z X p, 
97  e scg.). 
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tc  di  cassazione  medesima , che  questo  mo- 
do di  procedere  per  borderò  cumulativi  o 
iscrizioni  collettive  se  non  è direttamente 
consacrato  dalia  legge  , sta  almeno  nel  suo 
spirito  , e che  numerosi  testi  lo  suppongono 
prestabilito.  Mostreremo  ancora  che,  meglio 
e più  sicuramente  delle  iscrizioni  divise  , le 
iscrizioni  collettive,  in  lesi  generale,  soddi- 
sfanno ai  bisogni  della  pubblicità  e sono  su- 
scettive di  illuminare  i terzi  e dirigere  le 
loro  ricerche  negli  stati  che  lor  sono  con- 
segnati. 

Comproviamo  soltanto  qui  che  ciò  è vero, 
massime  quando  la  iscrizione  collettiva  ì 

rer  oggetto , con  una  ipoteca  couvenzionale, 
ipoteca  legale  della  moglie  eia  surrogazio- 
ne consentitane.  In  effetti,  dallo  stalo  della 
iscrizione  , dalle  enunciazioni  contenute  in 
quest'atto  possono  i terzi  conoscere  la  posi- 
zione del  debitore.  Or  la  vedranno  essi  con 
certezza  nel  mezzo  d'iscrizioni  divise  c di- 
stinte in  cui  troveranno  successivamente  ri- 
prodotta, ed  in  diverse  riprese,  la  cifra  del 
medesimo  credito?  Il  loro  spirito  potrebbe 
non  rimanere  indeciso  sul  punto  di  sapere 
se  v'à  o no  indennità  nei  credit  i la  cui  ci- 
fra si  ripete  in  tal  modo  più  o meno  fre- 
quentemente t £ se,  in  luogo  di  ciò,  si  sup- 
pone una  iscrizione  collettiva  in  cui  gl'iscri- 
venti  han  fatto  constatare  che  ciascuno  di 
essi  a ottenuto  per  sicurezza  del  suo  credi- 
to, in  prima  dai  marito  un'  ipoteca  conven- 
zionale , indi  e per  maggior  garenzia , una 
surrogazione  neila  ipoteca  legale  della  mo- 
glie, non  è vero  che  tutto  è chiaro;  che  la 
situazione  del  debitore  è stabilita  senza  equi- 
voco possibile  ; che  niuno  può  ingannarsi 
o non  vedere  come  ed  in  qual  misura  sono 
i beni  del  debitore  gravali  ? 

Si  è tuttavia  detto  che  precisamente  in 
questa  ipotesi  à l'iscrizione  collettiva  un  gra- 
ve pericolo,  in  quanto  che  l'ipoteca  ceduta 
non  essendovi  descritta  che  nel  secondo  pia- 
no, dopo  tutte  le  clausole  relative  alla  iscri- 
zione dell'ipoteca  convenzionale  , non  colpi- 
sce gli  occhia  bella  prima,  non  attira  l'atten- 
zione del  lettore,  in  guisa  che  è a temere  che 
sotto  l’impero  dell'idea  che  l'atto  lutto  intiero 
6i  riporti  all'ipoteca  descritta  nell  j prime  lince 
non  si  arresta  senza  spingere  la  lettura  fino  al 
lermine(l).  Abbiamo  risposto  altrove  a que- 
sta obbiezione  (2 ),  e ripetiamo  che  essa  à per 
lo  meno  ciò  di  particolarmente  ingiusto  che, 
sotto  pretesto  di  proteggere  i terzi , sacrifica 
de'creditori  legittimi  e serti  permettendo  a'pri- 

305  C rigl?Url8fl  (RiT'  prM'  «i  *i  P» 


mi  di  farsi  un  titolo  della  loro  inattenzione. 
Abbiamo  detto  e ripetiamo  che  colui  al  quale 
vieti  tutto  dato  in  una  sola  iscrizione  jperchò 
ne  prenda  conoscenza  , 6 riprovevole  se  , pel 
fatto  suo  e per  inavvertenza,  non  vede  lutto  ; 
che  allora  inganna  sè  stesso  e non  è inganna- 
to; c che  non  potendo  imputare  che  a se  solo 
alla  sua  propria  negligenza  l’errore  che  à com- 
messo , non  potrebbe  ad  alcun  titolo  essere 
ammesso  a pretendere  che  tuli’ altri  che  lui 
debba  soffrire  le  conseguenze  di  questo  erro- 
re o subirne  la  responsabilità.  Del  resto  que- 
ste idee,  dacché  le  abbiamo  espresse,  sono  sta- 
te accolte  dalla  giurisprudenza,  e la  Corte  ili 
Orleans  medesima  da  cui  abbiamo  veduto  ri- 
gettare  le  menzioni  di  surrogazione  nella  cau- 
sa terminata  con  lo  arresto  di  rigetto  ilei  1 
febbraio  1830,  ha  detto  ammettendo  , al  con- 
trario, le  iscrizioni  collettive  in  un  arresto  ul- 
teriore, che  il  creditore  che  riunisce  nella  sua 
persona,  per  garenzia  del  suo  unico  credito  , 
i drilli  d’ ipoteca  convenzionale  o d'ipoteca 
legale  conferiti  dal  titolo  medesimo,  il  incon- 
trastabilmente amineeto  a reclamare  una  sola 
iscrizione  del  suo  credilo,  se  contiene,  d'al- 
tronde, tutte  lo  enunciaziunc  richieste  dalla 
legge;  clic  per  contestar  la  validità  d’  una  si- 
mile iscrizione,  non  sarebbe  permesso  fondarsi 
sa  di  alcuna  legge,  nè  su  di  alcun  grave  incon- 
veniente che  possa  risultamele  che  non  c da  sen- 
no pretendere  che  l'attenzione  de'terzi  non  fos- 
se svegliata  su  diiuna  iscrizione  d'ipoteca  spe- 
ciale (3]...  • 

Checché  ne  sia  , non  insistiamo  più  oltre  , 
in  quanto  ad  ora,  sulla  induzione  che  si  è vo- 
luto trarre  da'lermini  dello  arresto  del  4 feb- 
braio 1850  , o salvo  a dire,  nel  nostro  com- 
mentario dello  art.  2148,  ciò  che  in  dritto,  fa 
uopo  pensare  delle  iscrizioni  collettive,  affer- 
miamo che  la  parola  accessoriamente  che  si 
trova  in  questo  arresto  vi  è scrina  , non  in 
vista  di  consacrare  un  principio , ma  unica- 
mente per  precisare  ed  indicare  la  forma  este- 
riore in  cui  si  producera  nel  giudizio  l'iscri- 
zione di  cui  si  doveva  regolar  la  sorte. 

Clic  v’  ha  dunque  nella  decisione  di  cui 
combattiamo  la  dottrina  ? Nullaltro  tranne 
clic  una  menzione  di  surrogazione  non  e un 
equivalente  dell'iscrizione  medesima  della  i- 
poteca  legale.  Ciò  appunto  bisogna  esami- 
nare. Perchè  dunque  la  menzione  non  c lo 
equivalente  della  iscrizione  ? 

787.  Nell'arresto  mantenuto  dal  rigetto 
del  4 febbraio  1856  , la  Corte  di  Orleans 
ci  dice  che  la  menzione  differisce  dalla  iscri- 


(2)  V.  Rlv.  crii,  di  Icglsi,  (i  lx,  p.  120  e seg). 
15)  ¥ OrJeaus,  20  fon.  1857;  57,  (Dcv.  2,  2Wj. 
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mono  pel  sno  oggetto,  in  quanto  il  credito- 
re richiedente  domanda  la  inentlone  non 
dell'ipoteca,  ma  della  surrogazione  e non  ha 
altro  scopo  chi-  di  manifestare  la  tua  volontà 
di  rrclamare  il  benefizio  di  questa  surrogazio- 
ne. Ma  questa  salutazione  assolutamente  ine- 
satta soppone  l'ubblio  delle  nozioni  più  ele- 
mentari in  materia  di  surrogazione. 

Non  £ il  caso  di  ritornar  qui  su  cii  che 
abbiamo  detto  della  natura  e del  carattere 
del  dritto  trasmesso  dalla  moglie  al  creditore 
verso  cui  si  è obbligato  (v.  le  nostre  osser- 
vazioni a tal  riguardo,  supra  numeri  572  e 
seg.).  Osserviamo  soltanto  che  la  giurispru- 
denza è unanime  nel  riconoscere  che  in  que- 
sto caso  il  creditore  è tenuto  per  surrogato, 
nella  misura  del  suo  credito,  a’ dritti  della 
moglie  medesima.  Ciò  posto  è uopo  ben  dare 
alla  surrogazione  i suoi  effetti  giuridici.  Or 
P uno  di  questi  effetti  ed  il  più  diretto  al 
certo  , è di  porre  il  surrogato  in  luogo  del 
surrogante,  e di  investirlo,  in  lutto  o in  parte, 
del  dritto  di  costui:  si  £ la  nozione  derivante 
dalla  surrogazione,  che  £ precisamente  secondo 
la  definizione  di  notevoli  autori  tanto  antichi 
quanto  moderni  , « una  finzione  con  cui  il 
creditore  è riputato  aver  ceduto  i suoi  di- 
ritti ad  un  terzo.  * Adunque  , nello  stes- 
so tempo  che  il  surrogato  è incestilo  d’una 
parte  de' dritti  del  surrogante,  costui  , dal 
canto  suo,  è spossessato  di  questa  medesi- 
ma parte;  il  surrogato  non  acquista  un  di- 
ritto nuovo  ; è lo  antico  dritto,  l'antica  ipo- 
teca la  quale , uscita  per  parte  dalle  mani 
del  surrogante  , passa  nelle  mani  del  sur- 
rogato per  divenir  la  proprielii  di  quest’ul- 
timo. Che  ne  segue  da  ciò?  Che  quando  il 
surrogato  chiede  la  iscrizione  o lo  menzio- 
ne di  questo  dritto  l'ipoteca  istessa  rendo 
egli  pubblica  per  la  parte  trasmessagliene. 
Soltanto,  l’operazione  qui  £ complessa,  in 
luogo  di  esser  semplice,  come  lo  6 quando 
<5  fatta  sulla  inchiesta  del  surrogante:  d sur- 
rogato enuncia  . da  un  canto  . clic  es'sto 
un'ipoteca,  e da  un’altra  banda,  che  qnc- 
st'ipotcea  gli  è stata  ceduta  in  lutto, o in  parte. 
Son  questi  evidentemente  i due  folli  che  com- 
prende l'idea  complessa  di  surrogazione  , e 
che  traduce  la  iscrizione  o la  menzione  di 
questa  surrogazione.  Da  ciò  si  vede  quan- 
to questa  situazione  £ disconosciuta  nel  si- 
stema della  Corte  di  Orleans,  e come,  ri- 
stabilendo la  verità  delle  cose  sull' autorità 
de'  principi!.  £ uopo  prendere  il  conlrocolpo 
delle  affermazioni  anticipate  da  questa  Cor- 
te, e dire  che  il  pubblicare  o menzionare  la 
surrogazione,  non  è altro  se  non  un  men- 
zionare o pubblicare  f ipoteca  medesima  , o 
che  manifestare,  con  la  menzione,  la  volon- 


tà di  reclamare  il  \hcnefizio  della  surrogazio- 
ne, è un  far  precisamente  ciò  che  fa  il  cre- 
ditore iscrivendosi,  in  quanto  manifesta  an- 
cora, con  la  iscrizione,  fa  volontà  di  recla- 
mare il  benefizio  dell'ipoteca.  — Non  £ dun- 
que vero  dire  clic  la  menzione  differisce  dalla 
iscrizione  pel  suo  obbielto  ; la  verità  £ al 
contrario  che  , sotto  questo  rapporto,  v‘  ì 
tra  la  iscrizione  u la  menziono  ima  identità 
perfetta. 

788.  In  qnanto  alla  Corte  di  cassazione , 
non  contesta  ciò,  e se  per  essa  la  semplice 
menzione  di  surrogazione  nell'ipoteca  legale 
accessoriamente  ad  un'ipoteca  convenzionalo 
non  equivale  alla  iscrizione,  gli  £ unicamen- 
te « perchè  non  presenta  tutte  le  condizioni 
volute  dalla  trgge  per  la  iscrizione  dell’ipo- 
teca legale  medesima  e.  Ma  qnali  sono  que- 
ste condizioni  volute  dalla  legge  ,cbe  non 
presenta  la  menzione  di  aorrogazione  falla 
nelle  circostanze  onde  qui  si  tratta?  La  cor- 
te di  cassazione  omette  di  dirlo. 

L'omissione  £ gravissima  al  certo  e non 
può  che  sembrar  tale,  quando  si  pensa  che 
le  espressioni  precitate  dello  arresto  ne  con- 
tengono l'unico  motivo.  La  quistione,  in  def- 
finitiva,  essendo  di  sapere  se,  la  menzione  di 
surrogazione  fatta  nelle  circostanze  determi- 
nale soddisfa  o no  alle  condizioni  della  leg- 
ge, sarebbe  stato  utile,  dopo  di  aver  affer- 
malo che  non  vi  sodisfa  (il  che  £ del  resto 
un  risulver  la  quistione  per  s£  stessa),  ag- 
giungere alcune  parole  per  dire,  come,  per- 
chè, in  quali  punti,  le  condizioni  della’  leg- 
ge si  trovano  disconosciute  o violate.  Ma  non 
era  facile  fare  questa  giustificazione.  Pensia- 
moci bene,  le  condizioni  a cui  lo  arresto  fa 
allusione,  sono  asseverantemente  le  enuncia- 
zioni prescritte  dallo  articolo  2153  del  Co- 
dice Napoleone.  Or  queste  enunciazioni  son 
riprodotte  da  quelle  che  esige  lo  art.  2148 
e non  ne  sono  che  una  parte.  Ed  allora  . 
quando  la  menzione  di  surrogazione  accede 
ad  una  iscrizione  la  quale  sodisfa  a tutte  le 
condizioni  dello  art.  2148.  quando  si  onifi- 
cs  con  questa  medesima  iscrizione  , non  è 
agevole , ciò  si  comprende  giustificare  que- 
sto rimprovero  che  gli  si  fa  di  non  sodisfa- 
re alle  condizioni  dello  art.  2153,  ossia  a ta- 
lune condizioni  che  l'ormano  una  parto  sol- 
tanto del  tulio,  che  lo  art.  2148  è coordi- 
nato e che  si  rinviene,  senz'alcuna  riduzio- 
ne, nella  iscrizione  con  cui  si  confonde  la 
menzione  di  surrogazione. 

di  è che.  nella  verità  delle  cose,  questo 
rimprovero  é , in  fatto  come  in  dritto  , de- 
stituito di  fondamento.  Che  dice  lo  articolo 
2158?  Che  i dritti  d’ipoteca  legale  saranno 
iscritti  sulla  esibizione  di  dus  borderò  con- 
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feneitfl  soltanto  : 1*  i nomi,  prenomi  , pro- 
fessione o domicilio  realo  dei  creditore,  od 
il  domicilio  che  sari  da  Ini  o per  lai  elet- 
to nel  circondario;  2°  i nomi,  prenomi,  pro- 
fessione , domicilio  , o designazione  precisa 
del  debitore;  3°  la  natura  de'  dritti  da  con- 
servare e lo  ammontare  del  lor  valore  in 
quanto  agli  oggetti  determinati,  senta  esse- 
re tonalo  s fissarlo  in  quanto  a qn-  III  ebe 
sono  condizionali,  eventuali  q indeterminati, 
Etiti  euri  quando  la  surrogazione  alt*  ipoteca 
legale  è l'accessorio  d'uria  stipulazione  d'ipo- 
teca legale  e l'accessorio  d'  una  stipulazione 
d'  Ipoteca  convenzionale  , quando  si  liga  « 
quest'ipoteca  e deve  colpire  gli  sttssi  beni, 
lutti  questi  elementi  della  iscrizione  son  con- 
tenuti nella  menzione  di  surrogazione,  e si 
ritrovano  sia  nel  testo  medesimo  della  men- 
zione , sia  nelle  enuuciazioui  che  es«a  lo- 
gie al  l'iscrizione  della  ipoteca  convenziona- 
le con  cui  è iu  intima  e necessaria  rela- 
zione. 

Per  la  qnal  cosa , la  designazione  del 
creditore  e quella  del  debitore  , che  fan 
) Oggetto  delle  enunciazioni  prescritte  da'  due 
primi  numeri  dello  art.  2153,  vi  si  trova- 
mi incont  estabil  melile.  Yi  seno  allogale,  se 
vuoisi,  in  capo  della  itcriziooe  e prima  di 
ciò  che  concerne  surrogazione  nella  ipote- 
ca legale.  Ma  elle  fa  ciò  T Quando  il  lesto 
dice  ebe  avendo  il  tale  il  suo  domicilio  rea- 
le nel  tale  luogo,  e facendo  la  soa  elezio- 
ne di  domicilio  nel  tal  altro,  chiede  iscri- 
zione dell'ipoteca  convenzionale  che  à su  i 
beni  del  tale,  suo  debitore,  ed  inoltre  men- 
zione della  sua  surrogazione  nella  ipoteca 
legale  , Don  è possibile  dividere  queste  enun- 
ciazioni diverse,  infrangerne  lo  insieme  e le 
correlazione,  perchè  sono  scrittein  capo  delle 
iscrizione,  separarne  le  menzione  di  surro- 
gazione per  allegarle  esclusivamente  eli’  f- 
potece  convenzionale.  Queste  ennneiazioni 
sono  evidentemente  comuni  alle  due  ipote- 
che; l'iscrivente  avrebbe  potuto  senza  dub- 
Ilio  ripeterle  per  la  seconda  dopo  di  averle 
espresse  per  la  prima  ; ma  la  ripetizione  , 
sovrabbondante  ed  oziosa,  non  avrebbe  fatto 
nulla  per  la  chiarezza  di  ona  redazione  la 
quale,  in  sé  stessa,  è positiva,  certa,  preci- 
sa anziché  no  per  rendere  ogni  errore  im- 
possibile: annullare  Tana  delle  due  iscrizio- 
ni per  la  sola  ragione  che  la  enunciazioni  già 
fatte  non  vi  sono  state  ripetute, sarebbe  un  ac- 
cordar al  di  là  di  ciò  che  conviene  al  materia- 
lismo della  forma,  e far  cadere  de'drilti  legit- 
timi innanzi  a ben  fatili  molisil 

Ciò  del  resto  non  è contestato  (se  non  dal 
lo  arrosto  del  4 febbraio  1850 , il  quale  non 


precisa  nulla,  almeno  per  quelli  che  ne  adot- 
tano la  dottrina  che  in  rapporto  all’elezione 
di  domicilio,  in  quaulo  che,  dicesi,  non  ba- 
sta ai  creditore  eligere  un  domicilio  per  Ini, 
vi  fa  d'uopo  ancora  di  un  domicilio  eletto 
p<r  la  moglie,  ed  in  quanto,  in  tulli  i casi 
è mestieri  l'indicazione  esplicita  di  un  domi- 
cilio per  l'esercizio  dell'  ipoteca  legale  , do- 
micilio che  può  essere  tntt'altro  per  quesl'i- 
poteca  che  per  l'ipoteca  convenzionale  (1). 
Ma  non  v'à  in  ciò  esagerazione  ed  inganno? 
Si  suppone  che  la  moglie  , anche  dopo  di 
aver  consentila  la  surrogazione  alia  sua  ipo- 
teca, resti  investite  del  suo  credito  nella  sua 
integralità,  donde  seguirebbe  la  necessità  di 
una  elezione  di  domicilio  per  lei.  Or  abbia- 
mo provato  (v.  li0  789)  che  la  surregaziono 
è precisamente  per  effetto  di  spossessare  il 
surrogante  del  suo  eredito,  nella  misura  del 
dritti  che  il  surrogato  à avuto  in  mente  di 
assicurare,  c che  questa  parte  che  si  distac- 
ca dal  credito  esce  dalle  mani  del  surrogan- 
te per  passare  in  quelle  del  surrogato  , di 
cui  diviene  la  proprietà.  Pertanto,  il  surro- 
gato all'Ipoteca  legale  della  moglie  è egli  stes- 
so creditore  in  luogo  di  qtiesl’ultima;  di  tal 
che  quando  fa  elezione  di  domicili»  per  lui 
ernzt  occuparsi  inoltre  d'un' elezione  di  do- 
micilio per  la  moglie,  il  che  del  resto  gli  è 
assolutamente  inutile,  sodisfa  pienamente  al- 
l’obbligazione  cui  la  legge  impone,  quando 
dice  che  aarà  eletto  un  domicilio  dal  credi- 
lori  o per  lui.  Ora,  che  qaando  si  traila  di 
una  iscrizione  che  abbia  per  oggetto  cumu- 
lativamente un’  ipoteca  convrnzionale  e la 
snrrngazione  all'ipoteca  legale  , il  domicilio 
eletto  possa  non  esser  lo  stesso  per  le  due 
ipoteche,  lo  ammettiamo,  se  tale  é la  volon- 
tà del  creditore.  Ma  converrà  clic  questa  vo- 
lontà sia  stala  manifestata.  E quando,  in  luo- 
go di  dirlo  nel  borderò  da  lui  esibito  per 
operare  la  sua  duplice  iscrizione  si  è limi- 
talo a fare  una  sola  elezione  di  domicilio  , 
crediamo  che  bisogna  vedere  in  ciò  una  ma- 
nifestazione della  volontà  contraria. e ricono- 
scere che  à inteso  non  indicare  che  un  so- 
lo e medesimo  domicilio  per  lo  esercizio 
delle  due  ipoteche.  — Per  la  qual  cosa  tutte 
le  enunciazioni  richieste  dai  due  primi  nu- 
meri dello  art.  2153  sono  incontrastabilmen- 
te contenute  , senza  distinzione  e senza  ri- 
serva , nella  menzione  di  surrogazione  fatta 
accessoriamente  all'iscrizione  d’  una  ipoteca 
convenzionale. 

In  quanto  a quelle  del  numero  terzo  , si 
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allogano  naturalmente  noi  (osto  «tesso  della 
menzione  di  surrogazione.  Quivi  o non  al- 
trove, onnncisndn  la  somma  per  coi  è sur- 
rogalo, riscriverne  esprimerà  elio,  fino  a cou- 
corrent*  di  questa  somma  egli  «'iscrive  per 
le  riprese  , credili,  dritti  matrimoniali  della 
moglie,  contro  il  marito.  Non  d il  caso  di 
esaminar  qui  il  punto  di  sapere  se  nna  for- 
inola enunciente  vagamente  ed  in  on  modo 
generale  le  ripreee,  i crediti  c i dritti  tra- 
(rimontali  della  moglie,  risponda  al  volo  del- 
la legge,  o se  sia  indispensabile  di  precisa- 
re ed  esprimere  ia  natura  delle  riprese  e lo 
ammontare  del  loro  valore.  Ei  v'à  intorno  a 
ciò  una  controversia  su  cui  ci  spiegheremo 
nel  nostro  commentario  dell'art.  2 153,  Ma 
in  quanto  al  presente,  questa  difficoltà  è fuo- 
ri causa;  tolta  la  quisMone  sla  qui  nel  sa- 
pere in  che  un»  semplice  menatone  di  sur- 
rogazione à potuto  sembrare  dissimile  anti- 
che no  dalla  iscrizione  dell'ipoteca  legale  me- 
desima, perchè  la  Corte  di  cassazione  china 
deciso,  col  suo  arresto  del  4 fuchi  aio  1833; 
che  la  menzione  non  eqoivtìe  alia  Iscrtiio- 
ne.  Or  non  vi  fa  d’  nopo  di  alcuna  discus- 
sione per  islabilirc  che  almeno  la  Girle  non 
4 trovata  la  ditsim-gliania  nelle  enuncia- 
zioni ond’è  qoislione  al  numero  3 dello  art. 
2153:  la  prnova  emerge  bella  e fitta  dalle 
circostanze  dello  arresto:  basta,  per  vederla, 
ravvicinare  le  menzioni  di  surrogazione  e 
l’iscrizione  tra  cui  la  lotta  era  impegnata  in- 
nanzi la  Corte  suprema.  Vi  si  riconosce  che 
tutt  i creditori  surrogati  , tanto  quello  rhe 
aveva  chiesto  iscrisione  della  ipoteca  legale 
quante  coloro  che  avevan  proceduto  per  la 
via  della  semplice  M'itsione  , avevano  ado- 
perata la  medesima  formolo  presso  a poco 
per  enunciare  i credili  della  moglie.  Or 
l’ùcriziona  è stata  validata,  poiché  lo  arre- 
sto del  1 febbraio  1856  le  à dato  lutto  il 
suo  effetto:  e ciò  è decisivo;  chè,  sebbene 
le  mensioni  di  surrogazione  sieno  state  an- 
nullato per  un  motivo  di  cui  il  laconismo 
dello  arresto  non  permette  render  conto  , 
tuttavia  questo  motivo  non  può  essere  stato 
preso  dalle  lacune  lasciate  nella  enunciazio- 
ne delle  riprese,  poiché  questa  cmincianu- 
iic  è concepita  in  termini  identici  e n"lle 
menzioni  annullate  e nella  Iscrizione  vali- 
data. Il  fatto  stesso  attcsta  dunque  chj  nep- 
pure sotto  questo  rapporto  la  menzione  di 
surrogazione  differisce  dalla  iscrizione. 

789.  Posto  lotto  ciò  clic  Insogna  con- 
chiudere? Che  non  v“è  realmente  serio  mo- 
tivo per  non  vedere , nella  semplice  men- 
...,  f - , • - un  v ; • 
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alone  di  surrogazione,  l'equivalente  deH’iscri- 
ztone  dell'ipoteca  della  moglie.  In  defliniti- 
va , se  la  prima  differisce  da  questa  per  la 
espressione  , il  che  è completamente  indif- 
ferente, è pur  sempre  identica  con  essa,  cd 
a!  pittilo  di  vista  delle  enunciazioni,  che  e- 
viclenlcmente  possono  essere  per  I'  una  ciò 
che  debbono  essere  per  l'altra,  ed  al  punto 
di  vista  dell'oggetto  il  quale,  per  entrambe, 
è on  awertimeirtó  da  dare  ai  terzi.  Non  si 
spiega  dunque  come  la  Corte  suprema  ab- 
bia adoperala  verso  questa  forma  particola- 
re di  procedere  una  severità  che  niuna  delle 
disposizioni  del  Codice  Napoleone  aveva  au* 
torizzata. 

190.  Ed  ora,  andando  più  oltre,  aggiun- 
giamo che,  anche  dopo  la  legge  del  23  mar- 
zo 1855  , questa  severità  non  sarebbe  me- 
glio giustificata.  Sonori  in  tal  punto,  molte 
autorità  in  senso  contrario  (t).  Per  gravi 
che  sten» , crediamo  poter  dire  che  dànno 
allo  art.  9 della  legge  precitata  un  signifi- 
cato che  non  è il  suo,  e che  esse  stesse  lo 
suppongono  scritto  in  on  ordine  d’  ideo  a 
cui  è manifestamente  rimasto  estraneo.  Evi- 
dentemente, ciò  di  cui  il  legislatore  si  preoc- 
cupa nelle,  srt.  9 della  legge  del  23  mano 
1835,  6 l'effetto  c non  il  modo  della  iscrizio- 
ne onde  parla.  Ciò  è chiaro,  poiché  lo  ar- 
ticolo come  abbiamo  mostrato  poc'anzi  ( v. 
n.  789).  8 fiviii'i  per  oggetto,  non  solo  di 
obbligare  ii  creditore  surrogato  a prende- 
re una  iscrizione  la  quale  fin  là  era  facol- 
tativa almpoo  fin"  allo  adempimento  delle 
formalità  della  purgazione,  me  eziandio,  ed 
anzitutto,  di  precisare  clic  questa  iscrizione 
avrebbe  per  effetto,  da  un  canto,  di  opera- 
re una  specie  di  «tifine  a favore  del  cre- 
ditore surrogato,  e dall'altro,  di  fissare,  in 
caso  di  concorso  di  più  cessioni,  I’  ordine 
In  coi  ogni  creditore  iscritto  eserciterebbe 
i dritti  ipotecarli  della  moglie  a’  quali  ò 
stalo  surrogato.  Iti  quanto  ai  modo  ed  alla 
forma  della  iscrizione,  la  legge  non  ncdice 
nn  Ila  ; ed  a questo  pnnlo  di  vista  possiamo 
conchiodere  che.  se  le  richiesto  di  menzio- 
ne sui  registri  del  conservatore  erano  suffi- 
eienli  prima  della  nuova  legge  , come  rre- 
diamn  averlo  dimostrato  , per  assicurare  la 
conservazione  del  dritto  , non  v’  à ragione 
perché  non  siano  sufficienti  anche  dopo  là 
legge. 

Che  «i  oppone  a ciò  ? La  lettera  stessi 
dello  art.  9,  in  prima  in  quanto  lo  articolò 
esige  letteralmente  ima  iscrizione,  e poi  in 
quanto  i suol  termini  stessi  indicherebbero 

del  Forofert.  iStSt,  *3751).  Cloro,  dèi  Conaerv.)  («ri. 
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che  li  menzione  non  può  adoperarsi  che  in 
margine  di  una  iscrizione  preesistente.  Ma  ri- 
spondiamo con  le  osservazioni  gii  presen- 
tate Da  un  canto  , i principii  prnprii  alta 
surrogazione  ci  io  mostrato  che  la  richiesta 
di  ineuziose  non  6 altro  nei  fondo  che  la 
richiesln  di  iscrizione  medesima  (v.  n.  783); 
e con  ciò  abbiamo  confutato  anticipatamente 
la  prima  parte  dell'  obbiezione.  Dall'  altro  , 
I'  istori™  istesso  della  legge  e la  sua  cor- 
Telarione  co’  progetti  su  cui  son  cadute  le 
discussioni  sulla  riforma  del  regime  ipoio  • 
cario  ci  in  fatto  vedere  che  è un  disco- 
noscere la  legge , ed  un  sopprimere  arbi- 
trariamente l'alternativa  che  pone  nel  modo 
piò  chiaro , il  riunire  le  due  formali!)  di 
cui  parla  c supporre  che  debbono  essere 
adempite  cumulativamente  ( v.  n.  380  j ; e 
con  ciò  si  trova  eliminata  la  seconda  parte  del- 
l'obbielione. 

Non  bisogna  -dunque  argomentare  dal  te- 
sto dello  articolo  contro  la  valutila  di  tte 
menzioni  di  surrogazione  considerale  come 
mezzo  di  render  pubblici  i dritti  de'surro- 
gali  nella  ipoteca  legale  della  moglie.  In- 
dubitatamente, vi  ì detto  che  il  cessionario 
non  sari  investito  rispetto  a’terzi,  che  con 
l'iscricione  presa  a suo  favore.  Ma  ciò  im- 
plica forse  necessitò  di  fare  l'iscrizione  nella 
forma  sacramentale  dello  art.  2153  del  Co- 
dice Napoleone?  Punto  nè  poco;  questo  ri- 
guarderebbe la  forma,  e ripetiamolo,  lo  art. 
9 della  legge  del  23  marzo  1855  si  occu- 
pa dello  effetto  della  iscrizione;  non  si  oc- 
cupa, direttamente  almeno  , della  forma  , 
dei  modo  dell’iscrizione.  A'  voluto  dire  che 
il  surrogato  dovrà  dare  all'ipoteca  legale  la 
pubblicità  che  non  à ricevuta;  non  à voluto 
dir  nulla  di  piò;  e se  taluni  dubbii  potes- 
sero esistere  a tal  riguardo,  sarebbero  tolti 
dalle  parole,  già  citate,  della  Esposizione 
dei  motivi  , • che  tutto  ciò  che  si  è voluto 
«Rigore,  in  quanto  concerne  i cessionarii  , 
è la  pubblicità  dell'ipoteca. • Or  questa  pub- 
blicità, la  sola  cosa  che  siasi  domandata  al 
cessionario,  è forse  ch'essa  non  può  risul- 
tare se  non  da  una  iscrizione  presa  nella  for- 
ma dello  art.  2153  del  Codice  Napoleone? 
Sarebbe  irragionevole  sostenerlo.  L’ipoteca 
divicn  pubblica,  tosto  che  registri  del  con- 
servatore la  portano  a cognizione  dei  terzi; 
e come  l’iscrizione  per  via  di  meuzione  su'rc- 
gìstri  basta  a procurare  questo  risultato , 
gli  è un  porsi  ne’lermìni  stessi  delia  legge 
il  dare  a queste  specie  di  menzioni  gli 
effetti  cui  essa  affigge  all'iscrizione. 

791.  Tali  sono  le  considerazioni  per  cui 
siamo  indotti  a pensare  che  l'ipoteca  legale  è 
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abbastanza  rivelata  dalla  semplice  menzione 
iic Ila  iscrizione  della  ipoteca  convenzionale  , 
e che  , anello  dopo  la  legge  del  23  marzo 
1855,  la  qual-,  esigendo  la  pubblicità  delle 
surrogazioni  all'  ipoteca  legale  della  moglie, 
à giustamente  fatto  della  dispensa  d'iscrizio- 
ne consacrala  dal  nostro  art.  2135  un  fa- 
vore tutto  personale  alla  moglie,  l'indicazio- 
ne della  surrogazione  su'  registri  del  conser- 
vatore por  la  via  della  semplice  menzione  ba- 
sterebbe ancora  al  punto  di  vista  della  pub- 
blicità,Gli  è al  certo  increscevole  che  la  corte 
di  cassazione  abbia  credulo  dover  pronun- 
ziare contro  questa  forma  particolare  di  pro- 
cedere una  nullità  la  quale,  d’altronde  , non 
trova  il  suo  appoggio  o la  sua  spiegazione 
nè  in  un  testo  preciso,  nè  tampoco  ne’prin- 
cipil  generali  della  legge.  Ma,  diciamol  pure, 
forse  questa  severità  deve  riassicurare  col 
suo  stesso  eccesso;  è quando  a tutte  le  ra- 
gioni che  vietano  le  menzioni  di  surroga- 
zione , questo  equivalente  si  perfetto  della 
iscrizione  , aggiungiamo  i titoli  che  questo 
modo  di  procedere  attinge  nella  pratica  ovo 
è nato,  ed  in  cui  ai  era  mantenuto  fino  al- 
lora senza  rinvenir  mai  una  resistenza  sc- 
ria ; quando  inoltre  riguardiamo  le  conse- 
guenze funeste  ed  i pericoli  che  può  trar  se- 
co lo  arresto  del  A febbraio  1856,  non  pos- 
siamo astenerci  dal  credere  che  questo  ar- 
resto non  dice  l’ultima  parola  della  Corte  su- 
prema che  le  iscrizioni  si  numerose  fatto 
per  questa  via  della  semplice  menzione  non 
sono  irrevocabilmente  condannate,  e che  sa 
accade  ancora  che  la  causa  sia  fatta  con  que- 
sta forma  di  procedere  , non  è impossibile 
«he  av/enga  una  rilratlazione  la  quale  per- 
metta alla  pratica  di  rientrare  nella  tua  via 
e di  continuare  la  tradizione  che  un  quarto 
di  secolo  aveva  consacrata. 

792. Checché  ne  sia,  dobbiamo  riconoscere 
che  le  menzioni  di  surrogazione  hau  ricevuto 
dallo  arresto  del  4 febbraio  1836  una  lesio- 
ne profonda.  Si  può  ami  dire  elio  in  p rcsen- 
za  di  questo  arresto  , questo  modo  d*  pro- 
cedere è completamente  abbandonato;  ed  al 
presente  si  chiede,  non  più  una  meuzione  di 
surrogazione  , ma  l'i«cn;io>ie  medesima  del- 
l'ipoteca legale.  Da  ciò  nuove  d (Scollò.  Per 
tanto  , finché  le  menzioni  erano  ammesse 
senza  che  l'efficacia  ne  fosse  contestata,  l'uso 
costante  i stalo  di  presentare  un  solo  bor- 
derò in  doppia  minuta  e di  formulerò  una 
sola  iscrizione,  quando  la  menzione  di  sur- 
rogazione era  richiesta  dal  creditore  acces- 
soriamente ad  una  ipoteca  convenzionale,  ed 
il  borderò  comprendeva  ad  un  tempo  le  enun- 
ciazioni relative  a quest'  ultima  ipoteca  e le 
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enunciazioni  relativa  alllpotecs  legale  la  coi 
il  creditore  ere  surrogato.  Quest'  uso  desa 
forse  sussistere  ora  che  le  menzioni  di  sur- 
rogazione sembrano  abbandonate,  c che  in 
luogo  di  chiedere  questa  menzione,  si  chie- 
de, a fjvore  de!  creditore  surrogato,  la  iscri- 
zione medesima  della  ipoteca  legale  della  mo- 
glie? I conservatori  possono  ancora  non  ac- 
cettare che  un  solo  borderò  indicante  col- 
lettivamente le  due  ipoteche.  E Se  accetta- 
no un  solo  borderò,  debbono  o possono  di- 
viderlo riproducendolo  su'loro  registri  e for- 
inol are  due  iscrizioni?  Tali  sono  le  difficoltà 
che  à fatto  nascere  la  nuova  giurisprudenza 
sulle  menzioni  di  surrogazione.  Ma  sarebbe 
un  usurpare  le  osservazioni  riguardanti  il 
modo  della  iscrizione  de-  privilegi  ed  ipote- 
che l'imprendere  l’esame  di  queste  difficoltà 
qui  , ove  abbiamo  ad  Occuparci  della  inno- 
vazione introdotta  dalla  legge  del  1855,  piò 
particolarmente  al  punto  di  vista  della  data 
della  ipoteca;  e salvo  a ritornare  sn  queste 
questioni  nel  nostro  commentario  dello  art, 
2150,  ove  è indicato  il  compito  del  conser- 
vare , passiamo  all’  oggetto  ed  agli  effetti 
della  pubblicità  richiesta  , dall'  art.  9 della 
legge  sulla  trascrizione  per  le  surrogazioni 
all'ipoteca  legale  della  moglie. 

793.  Dopo  quanlo  precede,  l'oggetto  della 
nuova  legge  è ciò  che  v’à  di  più  agevole  a 
precisare.  Nello  antico  stato  di  cose,  quan- 
do la  giurisprudenza  venne  a riconoscere  ed 
a dichiarare  che  niun  testo  imponeva  al  sur- 
rogato I'  obbligazione  di  render  pubblica  la 
surrogazione  consentila  in  di  lui  favore,  nul- 
la impediva  che  una  moglie  la  cui  ipoteca 
legale  era  già  assorbita  da  surrogazioni  oc- 
culte potesse  ancora  procurarsi  del  credito, 
o procurarne  al  marito  , offrendo  ad  altri 
creditori  di  associarli  al  benefìzio  di  questa 
ipoteca:  ed  accadde  di  frequente  , come  la 
facoltà  di  Strasbourg  nc  Ita  fatta  la  osserva- 
zione nella  inchiesta  amministrativa  del  1845, 
che  de  creditori  che  credevano  aver  tenuta 
una  sicurezza  completa  con  la  surrogazione 
all  ipoteca  della  moglie,  videro  questa  garen- 
zia  svanire  innanzi  a surrogazioni  anteriori 
( v.  sopra,  ii.  466).  Questo  pericolo  appun- 
to sic  la  nuova  legge  proposto  di  eliminare 
c,  ponendo  da  banda  la  giurisprudenza  che 
estendeva  oltre  modo  il  nostro  art.  2135  , 
nella  disposiziona  che  proclama  l'  esistenza 
dell’  ipoteca  legale  della  moglie  indipenden- 
temente da  ogni  iscrizione,  vuole,  in  questo 
scopo,  elle  questa  ipoteca  medesima  subisca 
la  legge  comune  della  pubblicità  una  volta 
che  esce  dalle  mani  della  moglie  per  passare 
ti  elle  mani  di  creditori  surrogati  , e pone 


per  principio  che  la  pubblicità  snJTanth  con- 
soliderà sul  capo  del  surrogato  , rispetto  ai 
terzi,  la  cessiooe  o la  rinuncia  falla  a favor 
suo  dalla  moglie.  — Tale  è 1‘  oggetto  dello 
art.  9 della  legge  del  1855. 

794.  Notiamo  a bella  prima  o piuttosto 
rammentiamo  che  questa  disposizione  dell j 
nuova  legge  non  ò fatta  pei  terzi  acquirenti 
in  favor  de'quali  la  moglie  rinuncia  alla  sua 
ipoteca  legale.  Sappiamo  già  che  le  rinuncio 
consentite  dalla  moglie  in  favore  de'tcrzi  a- 
cquirenti  operano  per  sè  stesse  1’  estinzione 
della  ipoteca  legale  snllo  immobile  venduto, 
senza  che  i terzi  acquirenti  abbian  duopo  di 
procedere  alla  purgazione  dell’Ipoteca  legale, 
nè  di  far  conoscere  la  rinuncia  altrimenti  che 
con  la  trascrizione  della  vendita  a coi  la  mo- 
glie à dato  il  ano  concorso  solidale  o di  cui 
si  è resa  mallevadrice  con  tutte  le  gamme 
di  diritto.  Son  queste  delle  rinuncia  pura- 
mente estintive,  ed  abbiamo  mostrato  poc'an- 
zi (n.  486)  che  lo  art.  9.  della  legge  del 
1855  non  concerne  questa  specie  di  rinun- 
cia. Non  abbiam  più  da  insistere  so  di  ciò. 

795.  Li  disposizione  non  si  applica  dun- 
que che  «Ile  cessioni  » rinoncie  translative, 
ossia  alle  cessioni  o rinoncie  fatta  dalla  mo- 
glie in  favore  de’ creditori  che  surroga  nella 
sua  ipoteca.  Ma  rispetto  a questi  creditori 
in  tal  modo  sorrogati,  la  regola  fermata  dalla 
legge  è assoluta  , nel  senso  che  è sempre 
applicabile  e deve  esser  segnila,  astrazione 
fatta  dalle  forme  numerose  e varie  (v.  supra 
n.  455  e seg.jchc  pnò  affettare  la  surroga- 
zione. Pertanto,  se  la  surrogarono  procede 
da  una  rinuncia  fatta  dalla  moglie  , impor- 
terà poco  che  la  rinuncia  sia  espressa  o ta- 
cita ; se  procede  da  una  cessione  importerà 
par  poco  che  la  cessione  abbu  per  oggetto 
sia  il  credito  medesimo,  sia  il  dritto  di  an- 
teriorità, sia  semplicemente  l’ipoteca  distac- 
cala dal  credito:  in  tali’  i cast,  la  surroga- 
zione dev'esser  resa  pubblica  perchè  sia  op- 
ponibile a'terzi,  chè  la  disposizione  della  leg- 
ge è concepita  in  termini  tali  che  non  com- 
portano nè  ecccrionc,  nò  riserva. 

Ciò  risponde  all'  opinione  degli  autori  i 
quali,  distinguendo  appunto  ove  la  legge  non 
distingue  in  alcun  modo  , suppongono  che 
almeno  nel  caso  in  cui  la  cessione  consen- 
tita dalla  moglie  avesse  per  oggetto  il  credi- 

10  medesimo  , la  regola  starebbe  nello  art. 
1690  del  Codice  Napoleone  e punto  nè  po- 
co nello  art.  9 della  nuova  legge,  di  tal  che 

11  cessionario  sarebbe  investito,  indipenden- 
temente da  ogni  pubblicità  ipotecaria  , per 
lo  effetto  della  notificazione  u della  accctta- 
zione di  cui  si  è parlato  nello  articolo  pre- 
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citato  del  Corticc  Napoleone.  Conosciamo  ila 
altronde  questa  dottrina  , e I'  abbiamo  gii 
confutata  dicendo  qual  dev'esse  re  oggi  il  ca- 
rattere dell'atto  che  porta  o implica  surro- 
gazione nell'Ipoteca  legale  della  moglie.  Ab- 
biamo dimostrato  che  subordinando  I'  effi- 
cacia della  cessione  o della  rinuncia  rispet- 
to a'terzi,  alla  condizione  che  fosse  falla  con 
alto  autentico,  la  nuova  legge  pone  una  re- 
gola assoluta,  applicabile  a tutte  le  cessioni, 
quindi  a quelle  che  han  per  oggetto  il  credi- 
to medesimo  non  meno  che  a quelle  che  non 
riflettono  l'ipoteca  o il  dritto  di  anteriorità, 
e che  in  ciò  la  legge  deroga  allo  art.  1690 
del  Codice  Napoleone,  o almeno  aggiunge 
nna  formalità  di  più  alle  formalità  prescritte 
da  questo  articolo  per  le  cessioni  di  credito 
(v.  supra,  n.  469).  Or  la  difficoltò  mossa 
qui  è un  altro  aspetto  della  stessa  quislio- 
ne  , di  tal  che  la  necessità  della  pubblicità 
provandosi  per  le  ragioni  stesse  che  stabili- 
scono la  necessità  dell'  atto  autentico,  ci  ba- 
sta rinviare  alla  nostra  precedente  dimostra- 
zione. 

796.  La  regola  è assoluta  ancora  in  que- 
sto senso  che  sussiste  e dev  esser  seguita  an- 
che dopo  lo  scioglimento  del  matrimonio. 
Per  la  qual  cosa,  se  la  surrogazione  è con- 
sentila dalla  moglie  qualche  mese  dopo  la 
morte  del  marito  , il  surrogato  è pur  sem- 
pre tenuto,  per  essere  investito  rispetto  a'ter- 
ti,  a rendere  pubblica  la  surrogazione  per  le 
vie  che  indica  lo  art.  9 della  legge.  È vero 
che  la  moglie  non  trovandosi  più,  in  questo 
caso,  sotto  l'influenza  maritale,  sembra  che 
non  vi  sia  la  stessa  ragione  di  esigere  le 
precauzioni  che  la  nuova  legge  à avuto  per 
oggetto  di  stabilire.  Ma  sappiamo  che  lo 
interesse  in  gioco  non  ì soltanto  quello  della 
moglie,  e che  la  legge  veglia  ancora  allo  in- 
teresse de’  terzi  che  vuol  premunire  contro 
i pericoli  delle  surrogazioni  occulte.  Or,  che 
la  surrogazione  sia  consentita  durante  il  ma- 
trimonio o dopo  lo  scioglimento  , i pericoli 
sono  gli  stessi.  D'altronde,  lo  art.  9 non  fa 
distinzione,  ed  i termini  ne  sono  troppo  as- 
soluti perchè  aia  permesso  di  distinguere  nel- 
l’applicazioue  (I). 

797.  Ciò  detto  sull’oggetto  della  pubbli- 
cità a coi  son  sottomesse  le  surrogazioni 
nella  ipoteca  legale  della  moglie  , vediamo 
quali  ne  sono  gli  effetti. — La  legge,  ponendo 
le  surrogazioni  sotto  il  livello  della  regola 
generale  tu  materia  d’ipoteca  , toglie  loro  il 
benefìzio  della  disposizione  eccezionale  del 


fi)  V.  Tropi  ng.  (Delta  Trascrizione.  n°  O.T71,  le- 
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nostro  art.  2135  ed  applica  ad  esse  il  prin- 
cipio dello  art.  2131,  secondo  cui,  • tra’ere- 
ditori,  l'ipoteca  , sia  legale,  sia  giudicai ia, 
sia  convenzionale  , non  à grado  che  dal  dì 
della  iscrizione  presa  dal  creditore  su'  regi- 
stri del  conservatore,  nella  (orma  e uè'  modo 
prescritti  dalla  legge.»  La  pubblicità  à dun- 
que per  effetto.  III  rapporto  a’crediiori  sur- 
rogali come  in  rapporto  ad  ogni  altro  cre- 
ditore ipotecario,  di  fissare  il  loro  grado  di 
ipoteca  e di  regolare  il  dritto  di  preferenza. 
Pertanto,  nel  concorso  di  surrogazioni  suc- 
cessive, ciascun  creditore  surrogalo  esercite- 
rà il  suo  dritto  ipotecario  , non  già,  come 
prima  della  nuova  legge,  alla  data  della  sua 
surrogazione  (v.  supra,  n.  779),  ma  alla  dola 
dell'iscrizione  o della  menzione  richiesta  ora 
pierehè  il  creditore  surrogato  sia  investilo, 
rispetto  a'terzi,  della  cessione  o della  rinun- 
cia d'onde  la  surrogazione  procede,  ed  c 
ciò  che  lo  art.  9 della  legge  del  23  marzo 
1855  esprime  formalmente  nella  sua  dispo- 
sizione Qnalp. — Supponiamo  ora  che  diversi 
creditori  surrogati  abbiali  chiesta  iscrizione 
0 menzione  lo  stesso  giorno,  questi  credito- 
ri eserciteranno  in  concorrenza  una  ipoteca 
della  medesima  data  , senza  distinzione  Ira 
la  iscrizione  o la  menzione  del  mattino  e 
quella  della  sera,  e ciò  per  applicazione  dello 
art.  2147,  la  cui  disposizione  piò  commen- 
tala (v.  n.  734  e seg.)  servirà  naturalmen- 
te di  regola  in  questo  caso  (2). 

Ma  è importante  precisare  il  valore  della 
legge,  e perciò  presenteremo  due  osservazio- 
ni che  ànno  entrambe  , la  seconda  anzitut- 
to, una  grandissima  importanza. 

798.  Osserviamo  , in  primo  luogo  , che 
soltanto  a’creditori  surrogati  regola  la  legge 
(al  punto  di  vista  del  dritto  di  preferenza  di 
cui  ci  occupiamo  qui  esclusivamente)  gli  ef- 
fetti della  pubblicità.  « Le  date  delle  iscri- 
zioni o menzioni,  dice  essa,  determinano  l'or- 
dine in  cui  coloro  che  ànno  ottenuto  delle  ces- 
sioni o rinuncie  esercitano  i dritti  ipotecarii 
della  moglie.  ■ Da  ciò  una  doppia  conse- 
guenza. 

Da  un  canto , ne  risulta  che  Ira'creditori 
surrogati  e la  moglie  medesima  , la  surro- 
gazione non  à alcun  bisogno  di  esser  resa 
pubblica  per  produrre  il  suo  effetto.  Abbia- 
mo fatto  già  osservare  che,  so  la  surrogazio- 
ne fosse  fatta  con  atto  privato  , conliarla- 
mente  al  testo  della  nuova  legge , che  non 
riconosce  efficace  la  rinuncia  repello  a'terzi 
che  quando  risulta  da  un  atto  autentico  , 
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uni  apparterrebbe  alla  moglie  ili  recepire 
questa  violazione  della  legge  (v.  tupra  , n. 

».  107).  li  uopo  dire  altrettanto  nel  manco 
ili  pubblicità,  elle  non  fosse  opposto  sol  dai 
creditori  , nel  cui  interesse  è stata  la  pub- 
Mil  itò  ist  tinta. 

Dall'altro  canlo  , no  risulta  correlativa- 
mente clic,  sebbene  i creditori  siono  oramai 
tenuti  a rendere  pubblica  la  surrogazione  , 
la  meglio  resta  pur  sempre  . in  quanto  la 
concerne  personalmente,  con  le  prerogative 
annesse  dal  Codice  alla  sua  ipoteca  legale  : 
pedalilo,  in  quanto  ad  essa,  la  sua  ipoleca 
esiste  sempre  indipendentemente  da  ogni 
iscrizione,  e quindi,  qncst’  ipoteca,  tuttoché 
ncn  iscritta,  potrò  da  lei  opporsi  a tull'al- 
Iri  elle  a'ereditori  surrogali.  P.  es.  Pietro  è 
stato  surrogalo  nella  ipoteca  legale  di  Euge- 
nia, moglie  di  Giuseppe, e non  lian  chiesto  iscri- 
zione a favor  suo;  i beni  di  Ginseppe  son  messi 
in  dislribnzione,  e Paolo, sno  creditore  ipoteca- 
rio, si  presenta  all'ordine.  Potrà  cosini, sotto  pre- 
testoche  Eugenia  à ceduto  a Pietro  il  suo  dritto 
ipotecario,  impedire  che  sia  collocata  a cau- 
sa d'  un'  ipoteca  clic  non  è iscritta  uè  per 
suo  colilo  , nè  per  conto  del  creditore  che 
à surrogalo?  No,  clic  egli  non  à da  eccepi- 
re una  cessione  che  gli  è estranea.  Potreb- 
be ben  eliminare  i!  cessionario  che  viene 
a reclamare  personalmente  la  sua  colloca- 
zione, poiché  costui  à trascurato  di  dare  la 
pubblicità  alla  cessione  che  poteva  opporre, 
se  non  alla  cedente  , almeno  sterzi,  solo  a 
condizione  di  renderla  pubolica.  Ma  non  può 
nulla  contro  la  cedente  medesima  , perchè 
la  cessione  non  obbligava  in  alcun  modo  co- 
sici a prendere  ima  iscrizione  per  la  sua 
propria  ipoteca,  I'  una  delle  cui  prerogative 
è di  esistere  indipendentemente  da  ogni  iscri- 
zione (1). 

799.  La  nostra  seconda  osservazione  è 
clic,  in  generale,  l'Iscrizione  o la  menzione 
fatta  da  mi  creditore  surrogato  in  confor- 
mità della  nuova  legge  proólta  a coliti  che 
l’à  falla  , e non  profitta  agli  altri  creditori. 
Pertanto,  Eugenia  consente  più  cessioni  suc- 
cessive dell'ipoteca  legale  che  à su  Giusep- 
pe suo  inorilo,  cioè;  la  prima  a Pietro,  ili. 
marzo  1850;  ia  seconda  a Paolo.  il  1.  apri- 
lo seguente;  la  terza  a Giovanni,  ii  1.  mag- 
gio di  poi  ; Pietro  à trascuralo  di  chiedere 
iscrizione  a favor  suo  nella  misura  del  suo 
eredito;  al  contrario  Paolo  e Giovanni  ànno 
presa  cura  di  conservare  il  loro  dritto.  In 
■pi,  sta  situazione,  Pietro  non  potrà  preliba- 
ti) < onr  irei  long  (Tetta  Trascrizione,  n"  51  I). 

(2  \ L'arlgt,  -7  fcbliralo  1837  (Lev., 57,  2,  285). 


re  delle  diligenze  fatte  da'due  altri  credito-, 
ri  surrogati,  o sebbene  la  surrogazione  cha 
à ottenuta  sia  stala  la  prima  per  data,  sarà 
pur  sempru  eliminato  da' creditori  surrogati 
dopo  di  lui.  In  eITctti,  un  cieditore  non  po- 
trebbe prevali  rai,  pel  suo  proprie  credito  , 
della  iscrizione  presa  da  un  altro  creditore, 
quando  i due  crediti  sono  distinti  e non  e- 
siste  legame  clic  rallcghi  tra  loro  i dritti,  in 
virtù  do' quali  i due  creditori  ini  proceduto. 
In  questo  senso,  la  Corte  di  Parigi  à detta 
cou  una  esattezza  perfetta.  In  un  arresto  re- 
cente elio  abbiamo  già  citato  e di  cui  su 
di  altri  punti  avremo  a cambauere  la  dottrina 
che  la  surrogazione  di  cui  un  creditore  re- 
clama gli  effetti  in  virtù  di  una  iscrizione 
distinta  crea  in  lui  un  drillo  proprio  e perso- 
naie  che  etercila  nel  suo  interesse  e di  cui  nin- 
no de  creditori  potrebbe  prevalersi  né  profit- 
tare (2). 

800.  Ma  l'iscrizione  presa  da  un  creditore 
surrogalo  profitta  forse,  se  non  agli  altri 
creditori,  almeno  alla  moglie  istessa?  È ap- 
punto la  quisliorie  clic  abbiamo  riserbata  più 
innanzi  (v.  n.  179);  essa  si  presentava  pri- 
ma della  nuova  legge  nel  solo  caso  in  cui 
il  dritto  del  creditore  surrogalo,  come  quello 
della  moglie  medesima  , era  tenuto  a farsi 
conoscere  , ossia  quando  le  formalità  delta 
purgazione  legale  venivano  a porre  la  mo- 
glie ed  i suoi  surrogali  in  mora  di  prende- 
re iscrizione,  con  più  ragione  dovrà  presen- 
tarsi oggi,  clic  la  pubblicità  è direnata  una 
Condizione  necessaria  per  l'etlicacia  della  sur- 
rogazione rispetto  a’terzi. 

Si  può  dire,  in  generale,  elio  la  iscrizione 
presa  da  un  creditore  surrogato  non  profitta 
alla  moglie  come  non  profitta  agli  altri  cre- 
ditori surrogati;  ed  è appunto  ciò  che  deci- 
de la  Corte  di  Colmar  con  un  arresto  che 
abbiamo  già  avuto  l’occasione  di  citare  (3): 
tuttavia  questo  non  è assoluto;  e la  soluzio- 
ne deve  necessariamente  variare  secondo  1 
termini  in  cui  sarà  stata  fatta  l'iscrizione. 

Per  esempio,  il  creditore  chiede  inscrizio- 
ne a favore  cd  a nome  della  moglie  ; indi 
si  limila  ad  aggiungere  che  è stato  surro- 
gato nella  ipoteca  legale  Uno  a concorrenza 
dello  ammontare  del  sno  proprio  credito:  è 
chiaro,  in  questo  caso,  che  il  creditore  a- 
gisce  nella  duplice  qualità  di  avente  drit- 
to personale  e di  avente  causa  della  moglie. 
L'iscrizione  profitterà  dunque  a costei,  per- 
chè, nel  fatto,  l'iscrivente  si  è pesto  in  una 
situazione  simile  anziché  no  a quella  di  un 

(3)  V.  Cuhn  .r.  SC  maggio  1837  ( G.  del  F.  1837, 
pog.  470  ) 
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croAitoro  «Iella  moglie  senza  dritto  perso- 
nale sulla  iscrizione,  ed  il  quale,  non  aven- 
do altri  dritti  oltre  quelli  risultanti  dagli 
art.  1166  c 2692  del  Codice  Napoleone  , e 
778  del  Codice  di  procedura , non  a potuto 
lare  un  alto  utile  per  Ini , con  la  iscrizione 
che  à presa,  se  non  conservando  il  dritto  del 
suo  debitore. 

Ma  lasciamo  questa  ipotesi  eccezionale,  e 
poniamoci  nel  caso  eliesi  presenta  lutto  giorno. 
Gli  ò un  creditore  il  quale,  surrogato  india 
ipoteca  legale  chiede  in  pari  tempo  t*  ad  una 
volta,  a favor  suo  o in  suo  nome  personale, 
iscrizione  dell' ipoteca  convenzionale  consen- 
titagli dal  marito,  e dell*  ipoteca  l-gale  di  lla 
moglie  in  cui  è stato  surrogato  fino  a con- 
correnza dello  ammontare  del  suo  credito. 
Supponiamo  anche  delle  situazioni  meno  chia- 
re e meno  precise; — per  esempio,  quella  in 
cui  il  creditore,  senza  esprimere  che  agisce 
o favor  suo  o in  suo  nome  personale,  ma 
senza  annunziare  tampoco  che  agisce  a nome 
della  mofjlie , dice,  dopo  le  enunciazioni  re- 
lative alla  sua  ipoteca  convenzionale  , che 
chiede  contro  il  marito  riscrizione  dell'ipo- 
teca legale  in  cui  ò stalo  surrogalo  fino  a 
concorrenza  di.  . . , ammontare  del  suo  ere- 
dito;— o ancora  , quella  in  cui  il  creditore 
chiede,  negli  stessi  termini,  udh  iscrizione 
separata  dell'ipotecd  legale:  — in  tutte  que- 
ste situazioni,  diciamo  che  la  Iscrizione  del 
creditore  surrogato  non  deve  profittare  che 
a lui  e non  profitta  punto  alla  moglie. 

È qm  il  caso  di  ripetere,  con  lo  arresto 
della  Corlo  iti  Parigi  di  cui  lesti'  rammenta- 
vamo i termini,  che  la  surrogazione  di  cui 
un  creditore  reclamava  gli  cffelli  in  virtù 
d’  una  iscrizione  distinta  crea  in  Ini  nn  dritto 
proprio  e personale  clic  esercita  nel  suo  in- 
teresse, e di  cni  ninno  potrebbe  prevalersi 
liè  profillare.  E I invnno  si  opporrebbe  elle 
questo  precedente  della  Corte  di  Parigi  non 
è applicabile,  in  quanto  ricusa  il  benefizio 
della  iscrizione  presa  ila  un  creditore  sur- 
rogato, non  alla  moglie  medesima,  ma  agli 
altri  creditori.  Rispondiamo  che  la  regola 
è assolala:  ciò  che  è vero  sotto  il  rapporto 
che  ci  occupa,  rispetto  al  creditore  che  cerca 
di  Irar  vantaggio  dalla  iscrizione  presa  da 
un  altro  creditore,  non  è men  vero  rispetto 
alla  moglie  che  vuol  prevalersi  delle  diligenze 
falle,  per  sè  stesso  o nel  suo  interesse  pro- 
prio. da  colni  che  ella  è surrogato  nella 
sna  ipoteca  legale.  Indubitatamente  , potrà 
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accadere  che  la  moglie  profitti  della  iscri- 
zione presa  da  quest* ultimo;  per  esempio, 
se  rimborsa  il  creditore  snrrogalo,  sia  eoi 
suoi  danari , sia  sullo  ammontare  delle  sue 
ripreso. La  Corte  di  Lione  decide  gius  la  meli  le, 
in  questo  senso  che  il  creditore  il  quale  è siate 
collocato  in  un  ordine  per  elTelto  della  cessinile 
fallagli  dell'Ipoteca  legale  della  moglie  di  i di  In 
tore.edintalinodo  pagalo  c, /danari  che  questa 
ipoteca  assicurava  alla  moglie,  è reputalo  pa- 
gato ila  quest*  ultima  medesima,  la  quale  è 
quindi  legalmente  surrogala  nc*ilritti  del  cr*  - 
(litorc  p ag .lo  (Il  Ma  si  vede  che  eiò  si  ral- 
lega  ad  un  luti' altro  ordine  ili  Idee:  gli  è 
che  allora  la  moglie  non  paga  elio  come  tnal- 
levadrice;  che  è surrogata  alla  medesima  m i 
dritti  del  creditore  pagalo;  e nò  non  fa  al 
certo  che  in  principio,  il  rredilore  che  ha  un 
dritto  personale  crealo  dalla  moglie  nella  sur 
negazione  da  lei  consentita  , non  abbia  un 
interesse  dislinlo  e separato  da  quello  delta 
moglie,  e pertanto  che  questa  possa  preva 
lersi,  piti  che  uni  potesse  un  altro  credi- 
tore , delle  misure  che  à pollilo  prendere 
per  far  conoscere  questo  interesse  e con- 
servarlo. Ciò  è divenuto  d'ima  evidenza  ma  - 
mfesta  dopo  la  ligge  dii  marzo  I85.’i, 
la' quale  , obbligando  il  creditore  surroga- 
lo a prendere  una  iscrizione  a /iiròr  suo  per 
assicurare  il  grado  della  sua  surrogazione,  à 
indicalo  perciò  stesso,  c nel  modo  più  chia- 
ro, che  questa  iscrizione  li  un  effetto  proprio 
allo  iscrivente,  completamente  estraneo  a'drilti 
della  moglie  c di  cui  ella  non  è da  prolìt- 
tare  personalmente. 

801.  Por  mi  vero  sbaglio  o per  una  di- 
menticanza de’ principi)  5 la  Certe  di  Amiciis, 
con  nn  arresto  che  abbiamo  riportalo  altrove 
e di  cui  abbiamo  valutala  la  dottrina  (2) , 
creduto  poter  validare  un  certificato  di  radia- 
zione nel  quale  il  conservatore,  dopo  di  aver 
rifermata  la  rimozione  della  iscrizione  prosa 
da  un  creditore  surrogalo,  sia  in  quanto  con- 
cerne l'ipoteca  convenzionale,  sia  relativamen- 
te a H'ipiileca  legale  in  cni  il  creditore  era  sta- 
to surrogato,  riservava  espressamente  gli  ef- 
fetti della  iscrizione  in  faeor  della  moglie, 
e ciò  ancorché  il  credilorc  si  fosse  nella  iscn- 
zione  che  aveva  presa  come  iscrivendo  l'ipo- 
teca legale  della  moglie  soltanto  nella  misura 
del  suo  proprio  credito,  c la  moglie  non  aves- 
se figurato  in  alcun  modo,  nò  attivamente  nè 
tampoco  passivamente,  nel  borderò  esibito  dal 
creditore  (3). 


f!i)  V.  .\inifiis.  maz  » " ( Hi»,  c» ii . .vi,  I)Cv., 

XI,  2,  83;  U del  F.,  I S%7 . p.  IO.*-'. ; 
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V'  à in  ciò,  ripetiamolo  , ima  lesiono  evi- 
ilonte  a’ principi!  ; ed  i mutiti  allegati  dalla 
Corte  di  Amici»  sono  ben  impotenti  a dis- 
simularla. 

Che  dico  in  effetti  la  Corte?  A bella  prima 
prende  per  punto  di  partenza  questa  idea  a che 
dall’aver  il  creditore  surrogato  chiesta  riscri- 
vi ona  dell'ipoteca  legale  della  moglie,  non  ne 
seguo  che  atrebfce  il  dritto  di  rimuoverla  » , 
non  essendo  i due  dritti  di  chiedere  l ‘iscri- 
zione a di  rimuoverla  correlativi , poiché  la 
legge  a di  a molli  il  dritto  di  chiedere  l’ i- 
scrizione  dell'Ipoteca  delle  mogli,  e non  ac- 
corda ad  alcuno  di  costoro  il  dritto  di  con- 
sentirne la  rimozione,  a Or,  questo  punto  di 
partenza  è completamente  inesatto.  Senza  par- 
lare dell’ esagerazione  che  v’  il  nel  dire  che  la 
legge  dà  a molti  il  dritto  d'iscrivere  l'ipoteca 
legale  delle  mogli  { v.*  infra,  il  nostro  com- 
mentario degli  articoli  3130  e scg.  ) , può 
mai  non  arrecar  meravigl  ia  la  idea  supposta 
dallo  arresto  che  il  creditore  surrogato,  quan- 
do chiede  I'  iscrizione  a favor  tuo  , la  iscri- 
vere l'ipoteca  Irgale  a favor  della  mpglie?  Ciò 
è assolutamente  contrario  alla  verità  de'fatli. 
L'ipoteca  legale  della  moglie  assicura  a co- 
stei tuli'  i dritti  e credili  che  può  avere  ad 
esercitare  contro  il  marito.  Si  tratta  forse  di 
ciò  pel  creditore  surrogato?  Punto  nè  poco! 
Cessionario  di  una  parte  determinata  da  pren- 
dere nella  totalità  delle  riprese  della  moglie, 
cessionario  di  queste  riprese  nella  misura  del 
suo  proprio  credito,  conserva  con  la  sua  iscri- 
zione queste  riprese,  qualunque  ne  sia  la  ori» 
girle  o la  natura  , ma  soltanto  fino  a concor- 
renza della  parte  cedutagliene.  Ciò  che  iscrive 
è adunque  il  suo  dritto  personale,  la  surro- 
gazione che  à ottenula.  Ciò  appunto,  secondo 
noi,  era  perfettamente  qualificato  e formolato 
da  quelle  menzioni  di  surrogazione  di  cui  te- 
stò parlavamo  ( v.°  sopra  , n.°  781  e se^  ), 
da  quello  menzioni  a cui  ia  pratica  si  era  fer- 
mata eche  sembra  voglia  abbandonare  inpre- 
senza dello  arresto  del  4 febbraio  1856  , 
con  cui  la  Corte  di  cassazione  li  à sì  male  a 
proposito  condannati.  Queste  menzioni  pre- 
cisavano chiaramente  che  il  dritto  iscritto  era 
la  surrogazione,  ossia  la  porzione  distaacata 
delle  riprese  a favor  del  creditore  iscrivente; 
un  drillo  eventuale  e condizionale,  nel  senso 
che  all»  stai»  di  surrogazione  , al  momento 
ni  cui  è richiesta  la  formalità,  non  deve  ri- 
maner nelle  mani  del  creditore  che  quando 
sussistono  le  cause  della  surrogazione.  Ma 
dall’esser  la  forma  mutata,  in  quanto  al  pre- 
sente, del  Tesservi  minor  precisione  in  quella 
ostituita  all'antica,  non  ne  segue  che  vi  sia 
ambiameuto  nel  fondo  delle  cose;  e dal  chie- 


der che  fa  oggi  il  creditore  iscrizione  in  lun- 
go di  menzione  , non  ne  segue  che  rtò  che 
rende  pubblico  sia  tuli’  altro  che  il  suo  dritto 
proprio  e personale.  Pertanto,  ai  min  punto 
di  partenza  ancora,  lo  arresto  della  Corte  di 
Amici»  s'inganna  sulla  situazione  e discono- 
sce la  verità  de'fatli.  Come  le  deduzioni  ul- 
teriori dello  arresto  potrebbero  mai  non  essere 
erronee  ? 

Per  esempio,  la  Corte  di  Amiens  parla  dello 
interesse  che  à la  moglie  a che  la  sua  ipo- 
teca legale  una  volta  iscritta,  continui  la  iscri- 
zione a sussistere  anche  dopo  che  le  cause 
che  han  determinato  il  creditore  a renderla 
pubblica  han  cessalo  di  esistere!  Essa  non  av- 
verte clic  prima  di  ogni  alienazione  degli  im- 
mobili da  parte  del  marito,  questo  interesso 
è assolutamente  nullo,  poiché , rispetto  alla 
moglie  almeno,  l'ipoteca  legale  esiste  indipen- 
dentemente da  ogni  iscrizione  ; e che  dopo 
l'alienazione,  l'interesse  è assolutamente  con- 
trario, in  quanto  la  purgazione  legale  non  es- 
sendo necessaria  tosto  che  l’ipoteca  è iscritta, 
potrebbe  accadere  che  questa  ipoteca  fosse 
purgata,  senza  che  la  moglie  n»  avesse  sapu- 
to nulla,  e che  il  suo  dritto  fosse  venuto  a 
porla  in  mora  di  averlo  ad  esercitare! 

Per  esempio  ancora  , lo  arresto  esprimo 
che  il  fatto  materiale  della  iscrizione  basta 
per  creare  dei  dritti  in  favore  della  moglie.» 
e poi  dice  ■ che  non  è riscrivente  il  quale 
domanda  che  si  dia  alla  sua  rimozione  un 
effetto  più  esteso  di  quello  che  gli  à dato  il, 
conservatore;  che  è il  marito.  Incaricato  dalla 
legge  di  render  pubblica  l'ipoteca  legale  della 
moglie,  il  quale  domanda  di  fare  sparire  la 
pubblicità  dola  legalmente  a questa  ipoteca  co- 
me conseguenza  degli  alti  che  à fatto  sottoscri- 
vere alla  moglie ; e che  una  simile  domanda 
è una  infrazione  troppo  dirrtta  alle  obbliga- 
zioni Imposte  al  marito  dallo  art.  3136  del 
Codice  Napoleone  perchè  possa  essere  ac- 
colla da  tribunati.!  E la  Corte  non  osserva 
che  l'inesattezza  qui  é dappertutto,  nella  va- 
lutazione anche  e nel  motivo  su  coi  questa 
valutazione  è fondata. 

Per  la  qual  cosa,  essa  stima  cho  il  marito 
essendo  incaricato  dalla  legge  a dare  la  pub- 
blicità all'ipoteca  della  moglie,  non  potrebbe 
appartenergli  di  domandare  la  radiazione  che 
à resa  pubblica  l' ipoteca  1 Or  il  contrario 
precisamente  è il  vero.  Indubitatamente  , so 
fossiino  in  presenza  di  una  iscrizione  presa, 
sia  dal  marito  medesimo,  sia  da  un  parente 
della  moglie  o del  marito  , o di  una  iscri- 
zione chiesta  dai  procuratore  imperiate  (art. 
2136,  2138,  2136),  la  decisione  dello  arre- 
sto sarebbe  nel  miglior  modo  fondata;  ogni 
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domanJa  del  marito  tendente  , non  ad  una 
riduzione  d'ipoteca  ne'turmini  dello  art.  2114 
(sopra , o.  554  e seg.) , ma  alla  radiazione 
pura  s semplice  della  iscrizione  , dovrebbe 
incontrastabilmente  esser  rigettala  Ma  non 
è questo  il  nostro  caso.  Si  tratta  qui  di  una 
iscrizione  la  quale,  ove  su  ne  vogliano  esten- 
dere gli  edotti  alla  moglie , è stata  presa 
senza  dritto  da  una  persona  che  non  aveva 
qualità  per  prenderla  o richiederla  a nome 
della  moglie.  In  questa  situazione,  il  marito 
à certamente  interesse  e qualità  per  doman- 
dare che  i tribunali  gli  vengano  in  aiuto  e 
reprimano,  pronunciando  la  radiazione,  una 
usurpazione  che  vieue  a colpirlo  nelle  sue 
prerogative  di  marito  (1).  Ed  invano  gli  si 
oppone  la  disposizione  dello  art.  2136  del 
Codice  Napoleone.  Se  questo  articolo  in- 
carica il  marito  a render  pubblica  la  ipote- 
ca da  cui  i suoi  beni  sono  gravati  a favore  del- 
la moglie,  l’obbligazione  che  impone  non  à 
sanzione  nella  legge  ; è un  semplice  precetto: 
il  marito  prenderà  il  debito  tempo  e con- 
sulterà le  sue  convenienze  per  sottomettervi- 
si  ; non  deve  dar  conto  che  a sò  stesso  della 
determinazione  che  prende  a tal  riguardo. 

I tribunali  non  debboti  dunque  intervenire  ; 
ed  alla  sttssa  guisa  che  non  potrebbero  esi- 
gere dal  marito  di  prendere  iscrizione  nello 
interesse  della  moglie,  similmente  non  pos- 
sono ricusarsi  ad  adirla,  nè  respingere  la 
sua  azione  quando  viene  a domandar  la  nul- 
lità e la  radiazione  d’  una  iscrizione  presa 
'contro  di  Ini  da  terzi  che  non  sieno  quelli 
a cui  la  legge  à dato  missione  di  riche- 
dorla  (2)— Ecco  la  valutazione. 

In  quanto  a'motivi  su’quali  la  vantazione 
sembra  fondata,  sono  egualmente  contestabili. 
La  Corte  di  Amiens  dichiara  l'azione  del 
marito  non  ammessibile  e mal  fondala,  mas- 
sime In  quanto  à per  oggetto  di  fare  sparire 
la  pubblicità  data  all'ipoteca  come  conseguenza 
degli  alti  che  à fallo  sottoscrivere  olla  moglie. 

II  che  mena  a dire,  se  non  c'  inganniamo 
sulla  estensione  di  questa  forinola  troppo 
concisa  forse,  che  l'ipoteca  gareniitce  preci- 
samente l'indennità  risultante,  a favore  della 
moglie,  dalt'obbligazione  solidale  che  à con- 
tratta col  marito  , e che  questa  indennità , 
delTiniti  vameute  assicurata  seia  iscrizione  del 
creditore  surrogato  profitta  alla  moglie,  è al 
contrario  compromessa,  ae  questa  iscrizione 
è completamente  radiata.  Ma , ci  sia  per- 
ii; V.  in  quello  senso,  un  vrrcsio  rial  quale  risulta 

che  busta  che  una  scrizione  sia  slata  illegalmente  prc- 
sa  per*  hè  il  dcbl  oro  abbui  II  drillo  di  <!«>mai»daruo 
la  rln»ozio:tc  scura  attendere  le  procedure.  Corte  di 
cassinone  il  aj»r.  11*50  (G  del  F. , 18j0,  i.U,p.Ì8Ì). 


messo  dirlo,  la  Corte  s’inganna  ad  un  tempo 
e sulla  natura  del  dritto  e sulle  eventua- 
lità che  possono  intervenire  negli  interessi 
della  moglie. 

Indubitatamente,  costei  à un'indennità  pa- 
ventila dall'ipoteca  legale  a causa  dell'obbli- 
gazione  solidale  che  il  marito  le  à fatto 
consentire.  Tuttavia,  il  suo  dritto  a tal  ri- 
guardo , sebbene  rimonti  al  di  stesso  del* 
T obbligazione,  non  si  effettua  che  quando 
viene  a pagare  pel  marito;  è dunque  even- 
tuale finché  il  creditore  non  è rimborsato. 
In  questa  posizione , si  spetta  alla  moglie 
di  conservare  questa  eventualità  con  una 
iscrizione  presa  in  suo  nome  ed  a favor  suo; 

10  può  incontrastabilmente,  se  giudica  a 
proposito  di  farlo:  ma  l'iscrizione  che  prende 

11  creditore  non  à,non  può  avere  questo  effetto 
chè  il  creditore  non  è il  negotiorum-geetor 
della  moglie;  e quando  s'iscrive  per  la  conser- 
vazione del  suo  dritto  personale , ciò  che  al 
certo  lo  preoccupa  il  meno , sono  gli  interessi 
rispettivi  del  marito  c delia  moglie  e«J  il 
regresso  che  la  legge  dà  a costei  contro  l’al- 
tro. La  moglie  à saputo , quando  con- 
feriva un  dritto  personale  al  creditore,  che 
gli  accordava  per  ciò  stesso  la  facoltà  di 
disporre  di  questo  dritto  a suo  talento  ; 
doveva  esser  sua  cura  , se  temeva  che  lo 
esercizio  di  questa  facoltà  volgesse  contro 
di  lei,  di  conservare,  dal  canto  suo,  il  suo  drit- 
to proprio  e particolare. 

D'altronde,  quando  si  scende  Del  merito  della 
cose  si  vede  che  di  rado  il  regresso  della  mo- 
glie si  troverà  compromesso.  Ciò  non  potreb- 
be in  effetti  accadere  che  nel  esso  in  cui  il 
creditore  venisse  a rimuovere  la  sua  iscrizio- 
ne senza  essere  soddisfatto.  Ma  siccome  il 
creditore,  iu  questo  caso,  esporrebbe  il  suo 
proprio  dritto  personale  e lo  porrebbe  in  pe- 
ricolo , il  fatto  non  potrebbe  prodursi  che  per 
eccezione.  Abitualmente  e per  così  direscropre, 
l'iscrizione  è conservala  fino  al  di  del  paga- 
mento. Ed  allora,  l'ima  delle  due:  o il  credi- 
tore è pagalo  dal  marito  o dalla  comunione; 
ed  in  questo  caso  la  moglie  non  à indennità  da 
pretendere,  nè  per  la  stessa  ragione  ipoteca; 
o il  creditore  è pagato  sia  co' danari,  sia  con 
la  riprese  della  moglie,  ed  allora  la  moglie, 
surrogata  , secondo  la  giurisprudenza,  ne’di- 
ritti  del  creditore  (3),  trova  la  garenzia  dei 
suo  regresso  contro  il  marito  nella  iscrizione 
presa  da  quest’ultimo. 


(2)  Sic.  un  arresto  reso  dalla  forte  di  cassazione 
nello  niCres  e delia  legge  (12  febb  18 1 1>  e le  con- 
clusioni del  Merlili  Bep..  v*  Trascrizione.  $ 5,  n*  5). 

13;  Y.  Gli  arresti  della  Cerio  di  Lione,  dei  4 agosto 
1853  e 11  agosto  1835, 


stHBfcAzioNB  bfeL  codice  ha^olbonb  un:  ni. 


IpOO 


Per  la  qual  cosa,  sotto  tutt’i ponti  di  vi- 
sta . nel  suo  principio  come  ne'suoi  motivi, 
lo  arresto  delia  Corte  di  A mi  ras,  ripetiamo*- 
lo  t si  discosta  assolutamente  dalla  verità 
giaridica:  a torto  evidentemente  à questo  ar 
resto  riconosciuto  nel  conservatore  delle  ipo- 
teche il  dritto  di  riservare  a favor  della  nio* 
glie  Io  effetto  di  una  iscrizione  presa  per  lui 
e nel  suo  interesse  dal  creditore  a cui  ella 
aveva  cedui o le  sue  riprese  con  surrogazio*- 
ne  nella  ipoteca  legale.  Questo  dritto  avrebbe 
potuto  attribuirgli,  se  vi  fosse  stata  nella 
iscriziuire  una  menzione,  un  indizio  qualun- 
que,  di  natura  da  far  supporre  che  il  credi- 
tore, richiedendola,  aveva  agito  nella  duplice 
qualità  di  avente  dritto  personale  e di  avente 
causa  della  moglie, perchè  allora  la  iscrizione, 
come  abbiamo  poc’anzi  indicato  ( v^n.^OO), 
sebbene  sia  presa  dal  creditore.è  un  alto  essen- 
zialmente conservatorio  del  dritto  della  moglie, 
e non  diviene  neppure  un  alto  utile  per  lui 
che  a questo  solo  titolo.  Ma  non  vi  era  nulla 
di  ciò.  Il  creditore,  nella  specie,  aveva  un 
dritto  personale;  tutto  nella  iscrizione  da  lui 
presa  indicava  che  aveva  voluto  conservare 
questo  dritto  , indipendentemente  da  quello 
della  moglie  che  non  aveva  alcun  interesse 
da  lutelarv;  la  riserva  fatta  dal  conservatore, 
e che  la  Corte  à valutala,  era  dunque  una 
violazione  manifesta  della  regola  generale  che 
abbiamo  scritta  in  cima  della  nostra  dimo- 
strazione, c phe  sarà  la  nostra  conclusione, 
cioè  : che  la  surrogazione  di  cui  un  credi- 
tore reclama  gli  effetti  in  virtù  d’  nna  iscri- 
zione distinta  crea  in  lui  un  dritto  proprio 
e personale  che  esercita  tiel  suo  Interesse 
e di  cui  niun  altro , nè  gli  altri  creditori 
surrogati,  nè  la  moglie  medesima  potrebbe- 
ro prevalersi  o profittare. 

XI. 802.  Abbiamo  vedoto  in  che  con- 
siste I eccezione  consacrata  dal  nostro  arti- 
celo,  in  favore  del  minore,  dello  interdetto 
e della  donna  maritata,  al  principio  clic  l’i- 
poteca non  esiste  utilmente  che  conia  iscri- 
zione e non  à grado,  tra  creditori,  che  alla 
data  della  iscrizione.  Ci  rimane  a dire,  per 
completare  il  cementarlo  di  questo  arti- 
colo, in  qual  misura  |jeccezionc  profitta  a 
coloro  in  f«Tore  de’ quali  è stabilita.  Rinver- 
remo qui  un’altra  disposizione  della  leppo 
dui  23  marzo  1855:  è qnella  dello  ari.  8. 
che  à effettuata  I' una  delle  misure  con  cui 
conveniva  modificare,  come  abbiamo  detta 
al  numero  739,  la  teoria  dell’ ipoteca  legalo 
come  sera  stabilita  sotto  il  Codice  Napoleone. 

La  quislione  che  si  pone  £•  ili  sapere  se 
1 eccezione  consacrata  dalla  legge  sopravvivo 
alla  sua  causa,  ossia  se  sussiste  ancora  quan- 
do è cessato  lo  stato  di  subordiniziunc  o di 


Incapacità  nel  quale  l’ipoteca  legale  ed  i suoi 
attributi  àn  la  loro  ragione  di  essere.  In  altri 
termini,  si  domanda  se  questa  ipoteca  con- 
tinua a godere  delle  sue  prerogative,  sia  in 
favor  della  moglie  anche  quando  6 restituita 
nella  sua  indipendenza  con  lo  scioglimento 
del  matrimonio,  sia  in  favore  del  minore  o 
dello  interdetto  anche  quando  la  cessione 
della  tutela  l'à  messo  o costituito  nel  pieno 
esercizio  della  sua  capacità  civile.  La  qui- 
Slionu  à potuto  poggiare  sulle  prerogative  no- 
tevoli di  cui  gode  l’ipoteca  legale  della  mo- 
glie, del  minore,  dello  interdetto,  la  gene- 
ralità c la  dispensa  d’ iscrizione;  ma  '(■  ben  lun- 
gi che  abbia  presentata  la  stessa  difficoltà  sui 
due  punti. 

803.  Pertanto,  che  anche  dopo  la  fine  del 
matrimonio  o della  tutela,  l'ipoteca  debba 
conservare  ancora  il  benefizio  della  genera- 
lità che  ne  è la  condizione  islcssa,  salvo  i 
casi  di  ridazione  regolati  dagli  articoli  2140 
a 2145  ( «apra,  numeri  542  e seg.  ),  6 di 
ogni  evidenza.  In  effetti  , durante  il  tem- 
po del  matrimonio  o della  tutela,  il  pupil- 
lo e la  moglie  non  ànno  , generalmente 
almeno,  nulla  da  domandare;  la  ipoteca  è, 
ne  Ile  loro  mani,  un  dritto  presso  a poco  incr- 
tea,  il  quale  veglia  indubitatamente  per  essi, 
ma  che  non  à , in  quanto  al  presente,  a por- 
si in  movimento.  Particolarmente  quando  il 
matrimonio  6 sciolto  o quando  la  tutela  fc  fi- 
nita possono,  la  moglie,  il  minore,  lo  inter- 
detto, almeno  ne' casi  ordininarii  e più  fre- 
quenti, reclamare  ciò  che  àcino  da  pretendere 
contro  il  marita  o il  latore  ; allora  dunque 
sopralutto  importa  ad  essi  di  avere  la  loro 
ipoteca  con  tulta  la  sua  estensione  cd  in  tutte 
le  sue  condizioni  di  efficacia.  E certo  la  leg- 
ge, la  quale  dando  eccezionalmente  a questa 
ipoteca  il  vantaggio  della  generalità  à avuto 
in  mira  di  assicurare  sempre  più  il  ricupero 
dc’crcditi  che  protegge,  si  sarebbe  mostrata 
imprevegente  e ben  poco  conseguente  con  sé 
istessa  se  avesse  inteso  che  questo  vantaggio, 
acquisito  al  creditore  quando  non  à nulla  o 
presso  a poco  nulla  a farne,  gli  fosse  tolto 
precisamente  nel  momento  in  coi  trovasse  ad 
utilizzarlo.  Al  cerio,  il  favore  della  legge  non 
poteva  essere  a tal  punto  illusorio:  il  seuso 
intimo  dice  che  la  generalità  sussiste  u si  man- 
tiene per  quanto  l' ipoteca  si  mantiene  c sus- 
siste essa  medesima.  Ciò  non  à mai  mosso 
difficoltà  (v.  «apro,  n.“  509). 

804.  Ma  la  quislione  muoveva,  al  contra- 
rio, le  più  serie  difficoltà  quando  si  poneva 
a proposito  della  prerogativa  risultante  dal 
nostro  art.  2135,  con  cui  è proclamata  l’e- 
sistenza della  ipoteca  indipudentemente  da  ogni 
iscrizione.  Questa  ipoteca,  a cui  la  legge  per- 
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mette  di  rimanere  occulta  durante  il  matri- 
monio o la  tutela,  e la  quale  sebbene  non 
iscritta  non  lascia  di  avere  il  suo  grado  e 
la  sua  data  , potrà  mai  rimanere  occulta  in- 
definitamente dopo  la  fine  del  matrimonio 
o delta  tutela,  ed  aver  tuttavia  la  sua  data 
ed  il  suo  grado  alle  epoche  diverse  dal  nostro 
articolo  determinate?  Oggi  non  è più  una  qoi- 
atione  chèla  leggo  del  23  marzo  1855,  ritor- 
nando a’datidi  questo  celebre  editto  del  1673 
che  abbiamo  già  mostrato  precedere  su  tanti 
punti  le  ideo  della  sua  epoca,  à equamente 
conciliata  la  protezione  dovuta  agli  incapaci 
co'  bisogni  della  pubblicità.  Ma  prima  della 
nuova  legge,  la  quistione  era  delle  più  gravi, 
ed  aveva  dato  luogo  ad  una  giurisprudenza 
clic  imporla,  se  non  approfondire  e discute- 
re, almeno  rammentare,  fosse  pure  a titolo 
di  preliminare  alle  osservazioni  sulla  nuova 
disposizione  con  cui  questo  punto  di  dritto  è 
oramai  risoluto 

805.  Nei  primi  anni  che  seguirono  la  pub- 
blicazione del  Codice  Napoleone,  si  volle  sup- 
plire al  silenzio  di  questo  Codice,  sul  punto 
che  ci  occupa,  rallegamlosi  a talune  disposizio- 
ni che  la  legge  degli  11  brumaio  anno  7 , ap- 
pena allora  abrogata,  aveva  tolte  di  peso  allo 
editto  del  1673.  Per  la  qual  cosa  , facendo 
piegare  il  principio  della  pubblicità  a favore 
degli  incapaci.  Col  beri  aveva  sentito  che  que- 
sto favore  doveva  esser  limitato,  e che  quando 
era  decorso  un  certo  tempo  dopo  che  gl'iuca- 
paci  erano  stati  messi  in  posizione  da  proteg- 
gersi da  sè  stessi , faceva  d’  uopo  sottoporli  a 
questa  regola  della  pubblicità  che  lo  editto 
proponevasi  di  generalizzare.  In  questo  pen- 
siere,  lo  editto  esprimeva,  in  qoanlo  a’minori 
che  sarebber  tenuti,  nell’anno  che  seguireb- 
be la  loro  maggiorelà  , a formare  la  loro  op- 
posizione su’benì  de’loro  tutori  e di  farla  regi- 
strare. senza  di  che.  cesserebbero  di  aver  gra- 
do dal  di  della  tutela;  ed  in  quanto  alle  mogli, 
che  avrebbero  pur  queste  formalità  da  adem- 
piere. sotto  la  medesima  saniione,  cioè:  le 
mogli  separate,  entro  i quattro  mesi  dall'azio- 
ne della  sentenza  di  separazione  ; e le  mogli 
divenute  vedove,  entro  l’anno  che  seguirebbe 
la  morte  de'loro  mariti  (art.  60  a 64).  La  leg- 
ge degli  ti  brumaio  anno  7 s era  indi  ispirata 
di  queste  disposizioni  , ed  appropriandole  al 
suo  sistema  il  quale,  si  è poc'anzi  veduto,  sot- 
tomette tutte  le  ipoteche,  ed  anche  le  ipote- 
che legali,  alla  necessità  dell'iscrizione,  aveva 
detto  , col  suo  art.  23,  che  « lo  ( fletto  delle 
iscrizioni  sussisterebbe,  cioè  ; su’contabili  de- 
nominati nello  art.  21  (fra'quali  figurano  i tu- 
tori ed  i curatori) fino  all'  neelaramento 

definitivo  del  conto  t sei  mesi  al  <fi/à;e,su'con- 
iugi , per  luti’  i loro  dritti  e convention!  di 


matrimonio  , sia  determinati,  sia  erentnnli  , 
durante  tutto  il  tempo  del  matrimonio  ed  un 
armo  dopo .a 

Sull'autorilà  di  questi  precedenti,  e sebbe- 
ne ornila  disposizione  del  Codice  Napoleone 
li  avesse  espressamente  confermali,  taluni  tri- 
bunali,in  origine,  vedendo  nella  iscrizione  un 
alto  puramente  consemtorìo,  pensarono  che 
la  legge  aveva  ben  pototo  dispensare  la  mo- 
glie, il  minore  , lo  interdetto,  dalla  cura  di 
conservare  la  loro  ipoteca,  mentre  che  ne  era- 
no impediti,  ma  che  quando  gli  ostacoli  eraa 
rimossi  dallo  effetto  dello  scioglimento  del  ma- 
trimonio o della  cessazione  della  tutela  , non 
vera  più  ragione  perchè  la  legge  liberasse  co- 
loro che  aveva  potuto  e dovuto  proteggere  fino 
allora, dalle  obbligazioni  imposte  a tuit'i  credi- 
tori ipotecari!  al  pantodi  vista  della  conserva- 
zione del  loro  dritti  (t).  E poi.comenon  vera 
testo  bel  Cod  ice  che  fissasse  il  termine  nel  quale 
l'iscr  izione  dovrebbe  prendersi  dalla  mogliedive- 
nuta  vedova, dal  m norodivenutonrggiore, dallo 
interdetto  legalmente  rimosso  dalla  interdi- 
zione, o da'loro  eredi,  vi  si  suppliva  dicendo 
che  la  formalità  sarebbe  adempita  al  più  tardi 
entro  il  termine  in  coi  le  iscrizioni  debbon 
rinnovarsi,  ossia  entro  dieci  anni  (art.  2154) 
a far  tempo  dallo  scioglimento  del  matrimonio 
o dalla  cessazione  della  tutela,  se  gl’  Immo- 
bili fossero  continuali  a rimanere  nelle  mani 
del  marito,  del  tutore  o de'loro  eredi;  o entro 
il  termine  e le  forme  prescritte  per  tntt’i  cre- 
ditori ipotecari»  indistintamente,  se  lo  immo- 
bile soggetto  all'ipoteca  legale  fosse  stato  alie- 
nato dopo  lo  scioglimento  del  matrimonio  o 
la  cessazione  della  tutela. 

Ma.  è uopo  dirlo,  Il  sislema  era  puramente 
arbitrario.  Tosto  che  ammeltevasiche  il  dritto 
risultante  dall'ipoteca  risiedeva,  fosse  pur  per 
un  istante,  nella  sua  integralità,  sul  capo  della 
moglie  divenuta  vedova  , del  minore  divenuto 
maggiore,  dello  interdetto  rimosso  dalla  inter- 
dizione (e  ciò  erasi  ben  astrelti  ad  ammettere, 
poiché  altrimenti  il  dritto  sarebbe  stato  com- 
pletamente illusorio),  era  ben  mestieri  ricono- 
scere ancora  che  questo  dritto  non  poteva  es- 
sere annullato  o mollificalo  clic  da  una  disposi- 
zione espressi  della  legge.  Or,  questa  disposi- 
zione , per  giusta,  per  conforme  che  fosse  al 
principio  della  pubblicità,  non  si  trovava  tut- 
tavia nel  Codice.  Il  sistema  che  aveva  tentato 
di  supplirtela  non  poteva  dunque  prevalere. 

Laonde  era  gencralmrnte  respinto.  Fu  in 
prima  virtualmente  condannato  dal  consiglio 
di  Stalo  in  avvisi  in  cui  la  dilficnllà  è risoluta 
se  non  direttamente,  almeno  uc’  termini  me. 

(I)  V.  Nimcs,  SS  marzo  1806  , c Agca  8 maggio 
1810. 
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stimazione  dei  cornee  napoleone  li»,  ni- 


no equivoci.  Questi  tmii,  noi  numero  di 
tre,  han  riguardo:  ii  primo,  alia  quistioue  di 
saporose  le  iscrizioni  prese  di  ufuio  e quelle 
de'miuori,  delle  mogli  e del  pobblico  tesoro 
debbono  esser  rinnovale  prima  delio  spirar 
del  termine  di  dieci  anni  (issato  dallo  art. 
2154  ; i due  altri,  alle  difficoltà  che  si  ele- 
vano sul  modo  di  purgare  le  ipoteche.  Nd 
primo,  che  è del  13  dee.  1807,  ed  è stato 
inserito  nel  Buileltino  delle  leggi  il  22  gen. 
1808,  il  Consìglio  di  Stato  paragona  lo  art. 
2154  del  nostro  Codice  con  lo  art.  23  della 
legge  di  brumaio;  fa  oaservore  che  se  i due 
articoli  si  accordano,  in  quanto  entrambi 
fermano  la  regola  del  rinnovamento  della 
iscrizione,  differiscono  in  quanto  quello  della 
legge  di  brumaio  fa  una  eccezione,  che  non 
A riprodotta  nello  articolo  del  Codice,  in  fa- 
vore delle  iscrizioni  prese  sa'benì  de'eoniugi, 
le  quali  doveva»  durare  per  tutto  il  tempo 
del  matrimonio  ed  un  anno  dopo;  e poi  spie- 
gando questa  differenza,  il  Consiglio  di  Sia- 
lo decide  che  non  per  ohblio,  ma  con  riflessio- 
ne non  riproduce  il  Codice  la  eccezione  : 
che  ft  questa  nna  conseguenza  de'nnovi  prin- 
cipi i quali , non  obbligando  la  moglie  ad 
una  iscrizione  per  lo  stabilimento  della  sua 
ipoteca  , non  potrebbero  comportare  la  ne- 
cessità d'una  iscrizione  per  la  conservazione 
di  questa  ipoteca.  Nel  secondo  Avviso , che 
porla  la  data  del  9 maggio  1807  ed  è stato 
approvato  il  1°  giugno  seguente,  il  consiglio 
di  Stato  esprime  che  quando,  vuoi  la  moglie, 
o coloro  che  la  rappresentano,  vuoi  e il  tutore 
surrogato,  non  saranno  noti  dallo  acquirente, 
sarà  necessario  e basterà  , per  sostituire  la 
nidificazione  rhe  deve  lor  farsi  , a'  termini 
delio  art.  2194,  che  lo  acquirente  dichiari, 
nella  notificazione  a farsi  al  procuratore  im- 
periale, che  farà  pubblicare  la  suddetta  no- 
tificazione per  la  via  degi  rnali  del  diparti- 
mento , se  ve  no  soni).  Viene  infine  lo  av. 
viso  del  3 maggio  1812,  approvalo  gli  8 dello 
stesso  mese  : questo  è più  esplicito  e più 
completo  in  quanto  vi  si  traila  dell’  ipoteca 
legale  del  minore  come  di  quella  della  mo- 
glie ; ed  il  consiglio  di  Stato  esprime  chia- 
ramente che  « il  modo  di  purgare  le  ipote- 


(1) V.  Torno  . IO  gennaio  1812:  Humpc'.iicr  1. 
febbraio  182»  e 24  febbraio  IH»  ; Bor.ieaev  21  ghi- 
gno 1>-3S  ; Parigi  16  marzo  1859  (Dcv.,  57 4 2,  38; 
l'alt . 39.  2.  Ii:>j. 

(v)  v.  Par  gl,  li  giugno  1837.  e Grenoble.  39  gl», 
gno  ISSS  ,14ev.  , 38,  i,  I8i  e SU,  2,  106;  Bai! , 3a  , 

5, 78). 

Co  Tolosa.  18  luglio  183)  e 7 marzo  185a-  Tic.. 
23  dee  18  ...  (Dall..  39.  2,  233;  36.  2.  110;  37  1203). 
(4)  V.  tm  , zi  febbraio  1838;  0 Icaoa,  12  gallato 
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che  legali  delle  mogli  e de' minori,  stabilito 
Unto  dal  Codice  Napoleone  quanto  dal  pre- 
cedente Avviso , è applicabile  alle  donne  ve- 
dove ed  a' minori  divenuti  maggiori,  nè  p iù  nè 
meno  che  a’Ioro  eredi  o altri  rappresentan- 
ti; e che  non  va  necessilà  di  fissare  nn  ter- 
mine particolare  alle  mogli  dopo  U morte  dei 
loro  mariti,  ed  a' minori  ditemeli  maggiori  o ai 
loro  rappresentanti,  per  prendere  iscrizione.» 

E la  giurisprudenza,  autorizzandosi  di  que- 
ste decisioni , à riconosciuto  alla  taa  volta 
che  l'ipoteca  legale  della  moglie,  del  mino- 
re , dello  interdetto , si  conserva  nella  sua 
integrità  dopo  lo  scioglimento  del  matrimo- 
nio o la  cessazione  della  tutela  , e che  fino 
a che  hi  immobile  che  ne  è colpito  rimane 
nelle  mani  del  debitore  della  dote  o dei  con- 
to di  tutela  , la  moglie  divenuta  vedova  ed 
il  pupillo  divenuto  maggiore  o rimosso  dalla 
interdizione  vi  possono  esercitare  il  dritto 
risaltante  dalla  loro  ipoteca;  nel  grado  che 
loro  assegna  il  nostro  art.  2135  , in  prefe- 
renza delle  iscrizioni  intermedie  di  ogni  altro 
creditore  { 1 ).  Come  temperamento  erosi 
talvolta  deciso  , rispetto  al  minore  , che  la 
sua  ipoteca  si  trova  estinta  con  lo  spirar  det 
termine  di  dieci  anni  decorsi  dalla  sua  mag- 
giorerà, senza  che  ninna  iscrizione  siasi  pre- 
sa (2).  Ma  crasi  in  pari  tempo  giudicato  che. 
quando  la  durata  dell'  azione  del  minore  s* 
prolungava  al  di  là  del  termine  ordinario  di 
dieci  anni , come  nel  caso  in  cui  quest'  *- 
zioue  tendeva  al  raddrizzamento  del  conto 
per  omissione  dolosa,  l' ipoteca  legate,  che 
ne  era  il  correlativo,  doveva  conservarsi  du- 
rante lo  stesso  tempo,  salvo  che  fosse  stata 
purgata  o che  il  minora  ne  avesse  data  ri- 
mozione (3);  ed  ancora  che  l'ipoteca,  fosse 
pur  totalmente  estinta  per  lo  effetto  della 
reddizione  del  conto  di  tutela  , seguita  dal 
pagamento  della  resta  , rinasceva  alla  data 
dell'  accettazione  delia  tutela  e precedeva 
tutte  le  ipoteche  consentite  dal  tutore  a fa- 
vore di  altri  creditori,  anche  dopo  il  conto 
di  tutela,  se  accadeva  che  quest,,  conto  ve- 
nisse ad  essere  redatto  in  seguito  di  errori 
o di  omissioni,  d’  onde  risultava  in  delBniti- 
va  una  resta  di  couto  a carico  del  tutore  (4). 


18-9,  Cast  • 18  «sosto  1810  'Dot  . 38,  1.  H>5;  '0.  « 
3lu,  *0  I.  995.  (.  . Uri  l .,  inai,  S.  I.  p 27 J,  IN. .9. 
1 I,  p.  247,  38.  I,  97,  39,  2 91:  40.  1 313).  V.  pu- 
re Demolombc  (I  Vili.  Il*  143  c seg.l  — ft  sialo  anzi 
deciso,  nel  senso  di  , cesia  giurisprudenza,  clic  *a  re- 
strizione conscntlL,  da  un  pupillo  divenuto  maggiore, 
della  sua  Ipoteca  f gale  a certi  In  mobili  del  tu  ore 
a caos»  della  resia  dal  conio  di  tutela  onde  cosini  è 
rimasto  debitore  . min  potrebbe  opporsi  al  pupillo 
dagli  altri  creditori  dei  iute  e,  avi  caso  la  iui  questa 
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Tali  orano  i dati  della  giurisprudenza  i 
quali,  in  manraivza  di  disposizioni  che  fissino 
un  tonnine  qualunque  nel  quale  la  moglie, 
il  minore  e lo  interdetto  fosser  tenuti  a fare 
iscrivere  il  loro  credito  su'  beni  del  marito 
o del  tutore,  erano  di  una  esattezza  per* 
fetta  sotto  lo  impero  del  Codice  Napoleone. 

80G.  Ma.  evidentemente,  vi  era  nel  Codice 
una  vera  esagerazione  della  proiezione  dovuta 
alla  moglie,  al  minore  , allo  interdetto  ; la 
legge  menava  in  tal  modo,  con  le  sue  lacune, 
col  suo  silenzio  involontario  o calcolato  , a 
tenere  per  perpetua  una  eccezione  la  quale, 
avendo  la  sua  causa  in  una  situazione  essen- 
zialmente temporanea,  doveva  esser  tempora- 
nea essa  medesima  come  questa  situazione. 
Si  è ciò  che  lo  editto  del  1673  aveva  a me- 
raviglia compreso,  ed  aveva  effettuato  questo 
pensieri'  nelle  disposizioni  di  sopra  analizzate 
e che  la  legge  dell'anno  VII  si  era  felice- 
mente appropriate.  Ciò  che  al  certo  vera  di 
meglio  a fare,  era  di  ritornare  a questi  pre- 
cedenti legislativi;  cosi  pensavasi  nel  185f  , 
nell'Assemblea  legislativa,  quando  i progetti 
di  riforma  ipotecaria  vi  erano  discussi  (I)  ; 
cosi  han  pensalo,  alla  loro  volta,  i redattori 
della  legge  del  23  marzo  1855,  f quali,  av- 
valendosi della  redazione  presso  a poco  let- 
terale di  questi  progetti  del  1851 , han  dispo- 
sto, con  lo  articolo  8,  che  « se  la  vedova, 
il  minore  divenuto  maggiore,  lo  interdetto  ri- 
mosso dalla  interdizione,  i loro  eredi  o aventi 
causa,  non  han  preso  iscrizione  nell'anno  cho 
segue  lo  scioglimento  del  matrimonio  o la 
cessazione  della  tutela , la  loro  ipoteca  non 
data,  rispetto  a'terzi,  che  dal  di  delle  iscri- 
zioni ulteriormente  prese.  » I redattori  della 
legge  sono  andati  pili  oltre:  non  solo  han  re- 
golato lo  avvenire,  ma  eziandio,  rimontando 
zìi  passato  ed  impossessandosi  de' fatti  com- 
piuti al  momento  in  cui  la  legge  diveniva  ese- 
cutoria, li  han  sottomessi  alla  stessa  regola; 
si  è ciò  che  risulla  dallo  art.  11  , § 5 , ai 
termini  del  quale  , • I'  iscrizione  richiesta 
dallo  art.  8 dev'  esser  presa  nell'  anno  a far 
tempo  dal  di  in  cui  la  legge  è esecutoria  ; 
mancando  la  iscrizione  in  questo  termine  , 


restrizione  viene  ad  essere  rbocaia  sdodiziarlamcnte 
per  effetto  della  scoverei  di  dissimulazioni  commes 
se  ila]  tutore  nel  suo  conto  di  tutela.  Duuai  , ±4  a- 
prtle  tHST  (Dev..  ai.  2.  T iti ). — v.  orna. ut  Llmogcs, 
9_marzo  IKjii;  Montpellier.  Ì7  dccembre  ih,  1 l c v . 

-■  300;  52.  2,  001.1.  Arrogi  Amleiis.  22  agosto 
1S34.  arresto  annullalo  da  quello  dcl2l  febbraio  1338 
di  snpraciiaio. 

il)  I propelli  ili  riforma  preparar!  allora  contcne* 
v no  una  disposizione  elle  seguiva  quella  In  cui  era 
proclamala  I*  esistenza  dell  Ipoieca  legale  ladipeiidcti- 
Mar  catti,  Tonta  17. 


l' ipoteca  legale  non  prende  grado  che  dal  di 
in  cui  è ulteriormente  iscritta.  » 

Sono  le  disposizioni  clic  dobbiamo  ora  com- 
mentare per  completare  le  nostie  osservazioni 
sul  nostro  art,  2135.  Vediamo  dunque  in  quali 
casi,  inqnale  misura  e soli»  quale  sanzione 
queste  nuove  disposizioni  modificano  quello 
del  Codice  e limitano  il  favore  clic  il  nostro 
articolo  accorda  alla  moglie  , al  minore  ed 
allo  interdetto. 

807.  Quando  si  è penetrati  dello  acopo  cho 
si  propone  la  nuova  legge  , si  giunge  facil- 
mente a precisarne  il  valore,  ha  legge  vuol 
troncare  gli  abusi  ed  i pericoli  dell»  ar'.'-o 
stato  di  cose.  Or,  questi  pericoli  e questi  abusi 
risultavano  , non  dalla  dispensa  d' iscrizione 
di  cui  gode  f ipoteca  legale  della  moglie,  del 
minore  o dello  interdetto,  ma  dal  sopravvi- 
ver che  fa  questa  dispensa  alle  cause  in  ve- 
duta delle  quali  è accordata;  adunque,  quando 
queste  cause  earan  terminate,  le  disposizioni 
eccezionali  del  Codice,  al  punto  di  vista  della 
ubblicilà,  cesseranno  di  avere  il  loro  effetto, 
'oratore  del  governo  à chiaramente,  cs;:  s» 
questa  idea,  nella  esposizione  de'motivi  della 
legge,  quando,  à detto:  • L’esistenza  dell'i- 
poteca legale,  indipendentemente  da  ogni  iscri- 
zione, ò mosso  interminabili  discussioni;  non 
vogliamo  dare  neppure  il  più  lieve  pretesto 
di  rimuoverle.  Questo  gran  favore  sarà  man- 
tenuto, finché  tarò  mantenuta  la  sua  ragione 
di  essere,  semprcchè  la  moglie  sta  sotto  la 
dipendenza  del  marito,  il  cui  interesse  è con- 
trario al  sup;  finché  il  minore  ò sotto  l'au- 
torità di  un  tutore  disposto  a difendersi  con- 
tro ogni  iscrizione,  se  fosse  necessaria  , la 
legge  supplisce  , con  una  protezione  forse 
esorbitante,  alia  resistenza  del  marito  o del 
tutore.  Ma,  quando  la  capaciti  di  azione  sa- 
rà restituita  ad  entrambi,  il  bisogno  delta  pub- 
blicità riprenderà  lutt  i suoi  drilli,  e no»  può 
più  esser  qaislione  te  non  di  accordare  un  ter- 
mine per  adempiere  la  formalità  prescritta  dal- 
la legge  comune.  » 

Tuttavia  la  leggo  non  procede  , come  si  ò 
potuto  convincersene,  per  via  di  disposizione 
imperativa;  non  dice  nè  nello  art.  8 nò  nello 

lemenic  ila  ogni  Iscrizione  a favore  dei  minori  ed  in- 
terdetti ••  delle  mogli,  c Con  Ciò  errisi  d-ito  che. 

• qualora  gli  aventi  drit  o u \ turo  rappresenta  al  liuti 
abbiali  presa  Iscrizione  entro  f anno  elio  senilit  à o 
scioglimento  del  matrimonio  o la  cessazione  della  tu 
tela,  le  Ipoteche  legali  enunciate  odio  articolo  pre- 
cedente uon  produrranno  effetto  che  aita  data  dello 
iscrizioni  ulteriormente  prose-  • ( V lo  articolo  4131 
dei  progetto  ammesso  nel1»  seconda  doliiierazione  e lo 
articolo  ifaS  del  progetto  preparalo  pe»*  la  terza  i 
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art.  11.  S 5,  che  gli  incapaci  di  cui  parla 
aarau  tenuti  ad  iscrivere  , entro  il  termine 
fissato,  l’ipoteca  che  tengono  dalia  legge;  di- 
spone nella  previsione  del  caso  in  cui  la  re- 
dola , il  minore  divrnUlo  maggiore  , lo  in- 
terdetto rimosso  dulia  interdizione,  i loro  e- 
rodi  o aventi  causa,  non  avesser  presa  iscri- 
zione entro  questo  termine.  Da  ciò  emergo- 
no dc'dubbi  che  imporla  chiarire. 

8CS.  In  quanto  alla  moglie,  m prima,  v’à 
un  pmilo  cho  è fuori  ogni  controversia;  gli 
è elle,  per  lei  l'obbligazione  d'iscrivere  non 
può  nascere  che  quando  il  matrimonio  è sciol- 
to. In  etTelti  lo  art  8,  parla  in  primo  lungo 
della  vedova;  parla  indi  dello  scioglimento  del 
matrimonio ; gli  è dunque  a dire  che,  fino 
a quando  il  matrimonio  sussiste, l'ipoteca  della 
moglie  è governala  dalle  disposinoli!  del  Co- 
dee  Napoleone  e rimane  dispensata  d'iscri- 
zione. In  ciò,  la  legge  del  1835  non  à ri- 
prodotto completamente  lo  editto  del  1073, 
il  quale  imponeva,  non  solo  alta  veduta,  ma 
alla  moglie  separala  di  beni  ancora,  l'olibli- 
ga rione  di  formare  la  opposizione  su'beni  del 
marito,  c di  farla  registrare  entro  un  termi- 
ne prefisso  (v.  supra,  n.  803).  D'altronde  , 
non  senza  una  intenzione  si  ò la  nuova  legge 
spinta  lant'oltre.  D'attenzione  del  legislatore 
è stata  volta  sulla  estensione  consacrala  dallo 
editto  del  1073,  cd  è stato  proposto  di  rin- 
liovatla.  Ma  si  è considerato  che,  se  la  se- 
parazione restituisce  alla  moglie  un  dritto  di 
amministrazione  più  o meno  esteso,  non  di- 
strugge assolutamente  l'influenza  maritale  e 
non  dà  alla  moglie  un’  indipendenza  tale  da 
esserle  bastevole  a vegliare  da  sò  stessa  alla 
conservazione  de’snoi  dritti  (I).  Allo  sciogli- 
mento dunque  del  matrimonio  soltanto  cessa 
la  moglie  di  esser  dispensata  dal  render  pub- 
blica l’ipoteca  che  è su'beni  dal  marito,  poi- 
ché le  cause  in  veduta  delie  quali  la  dispen- 
sa da  iscrizione  è stala  stabilita  dal  Codice 
Napoleone  sussistono  fino  allora,  anche  nel 
caso  di  separazione. 

809.  Ala  il  matrimonio  può  sciogliersi  con 
la  morte  della  moglie  medesima.  L’obbliga- 
Z'one  d’iscrivere  esisterà  essa  pe’snoi  eredi? 
Questo  caso  non  è letteralmente  preveduto 
nello  art.  8 della  legge.  Questo  articolo  parla 
della  vedova  e de’  suoi  eredi  o aventi  cau- 
sa ; non  dice  nulla  degli  eredi  dell ■ donna 
maritala.  Ma  lo  spirilo  della  legge  deve  qui 
venirè  in  aiuto  alla  sua  lettera.  In  deflìnitiva, 
che  vuole  il  legislatore?  Limitare  in  un  giu- 
sto cerchio  il  favore  di  cui  gode  1 ipoteca  le- 

fi)  v.  Troplong  frolla  Trasrrlzlone,  n.  3 8),  Gros- 
se frommemar.0  detl.i  te.ge  ilei  23  marzo  Ile. 5 . ri- 


gale , e rientrare  nella  regola  comune  della 
pubblicità  tosto  che  cessa  lo  stato  di  subor- 
dinazione o d'incapacità  che  han  dovntofar  pie- 
gare la  regola.  Secondo  ciò  , converrà  dire 
senza  esitare  che.se  egli  eredi  della  moglie  la 
cui  morte  opera  lo  scioglimento  del  matrimonio 
sono  maggiori, dovran  render  pubblica,  ne’ter- 
miui  dello  art.  8dcl!a  legge, l'ipoteca  che  trova- 
no nella  successione  come  garenzia  de'drilti 
di  quella  che  rappresentano.  Non  sono  essi, 
rispetto  al  debitore  della  dote  o delle  ripre- 
se, nello  stato  di  dipendenza  che  à motivata 
la  dispensa  d’iscrizione;  e non  si  può  trovare 
alcuna  difficoltà  nello  assimilarli  agli  eredi 
della  vedova,  che  lo  art.  8 della  nuova  leggo 
obbliga  formalmente  a prendere  iscrizione. 

Che  se  gli  eredi  dello  moglie  sono  in  istato 
di  minorità  allo  scioglimento  del  matrimonio, 
la  soluzione  potrà  non  esser  la  stessa,  fc  uopo 
distinguere,  in  efTetti,  il  caso  in  coi  i minori 
fnsser  posti  sotto  una  tutela  indipendente  dal 
marito  superstite,  ed  il  caso  più  frequente  in 
cui  questi  minori  fossero  i figli  del  matrimo- 
nio o sotto  la  potestà  e la  tutela  legale  del 
loro  padre. 

Ne!  primo  caso , non  troviamo  neppur  lo 
stato  di  dipendenza  suscettivo  di  motivare  una 
eccezione  al  principio  della  pubblicità;  il  mi- 
nore ò , a dir  vero  , sotto  l’  autorità  di  mi 
tutore  , ma  questo  tutore  non  è il  debitore 
della  dote  o delle  riprese  della  moglie;  non 
è,  per  servirci  delle  parole  dell'oratore  del 
governo  Della  esposizione  dpi  motivi  , « il 
tutore  sempre  disposto  a difendersi  contro 
o’gni  iscrizione,  se  fosse  necessario .-  » la  legge 
non  à dunque  a supplire  qui  ad  alcuna  resi- 
stenza, il  tutore  sarà  tenuto  ad  agire  ne’ter- 
mini  dello  art.  8 della  nuova  legge  , ed  a 
prendere  iscrizione  a nome  del  pupillo , le 
cui  garenzie  saran  tutte  nella  responsabilità 
di  questo  tutore. 

Ma  nel  secondo  caso,  ossia  se  i minori  sono 
i figli  nati  dal  matrimonio,  i figli  posti  sotto 
la  tutela  legale  c la  potestà  del  loro  padre, 
la  t ben  diversamente.  Qui  vediamo  succe- 
dere allo  stato  di  dipendenza  in  cui  era  la 
madre  rispetto  al  debitore  della  dote  lo  stato 
d'incapacità  di  coloro  che  oramai  sono  i cre- 
ditori di  questa  medesima  dote:  la  protezione 
della  legge  contìnua  dunque  ad  essere  neces- 
saria, c l'ipoteca  dovrà  sussistere  indipenden- 
temente da  ogni  iscrizione,  finché  quest'  inca- 
pacità sussisterà  ancora.  Si  domanderà  sol- 
tanto se  questa  ipoteca  che  garentisce  il  ri- 
cupero della  doto  o delle  riprese  della  mo- 

5481  Ttrièrc  e Francois  fn.  1231. I.cscnno,  (n.  131). 
lemarcts  tp,  39,  n-  3),  Ducrsuet  Cp.  34), 
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pii.:  continuerò  ad  avere  il  grado  e la  data, 
che  aveva  nelle  mani  della  madre  o ae  da- 
terà oramai  dal  dì  dell'apertura  della  tutela, 
ossia  dallo  scioglimento  del  matrimonio.  A. 
parer  nostro,  avrà  sempre  la  sua  prima  data 
perché  l’ipoteca  la  quale  appartiene  a'miuori 
a questo  titolo  è la  couliiiuaz.one  di  quella 
elio  aveva  la  madre  loro  , e elle  non  parte- 
cipando per  nulla  di  quella  che  nasce  nel  fat- 
to della  tutela,  non  à alcun  motivo  dì  pren- 
dere la  sua  data  al  dì  iu  cui  la  tutela  è co- 
minciata. 

Tuttavia,  sarebbe  utile  di  evitare  che  questa 
quistiono  venisse  a muoversi,  c elle  la  pra- 
tica introducesse  l'uso  di  far  prendere  l'ipo- 
teca delia  moglie  dal  tutore  surrogato  dei  tì- 
gli, incaricato  dalla  legge  di  far  per  essi  lutti 
gli  atti  in  cui  i turo  interessi  sono  opposti 
a quello  del  tutore. 

81Q.  Infine,  la  moglie  può  aver  ceduto  ai 
suoi  creditori  e a quelli  del  marito  i dritti 
risultanti  dalla  sua  ipoteca.  Qual  é allora  il 
dovere  de'creditori  surrogati?  In  questo  caso, 
il  creditore  non  è il  semplice  avente  causa 
di  cui  parla  lo  art.  8;é  pure  un  avente  drillo 
personale,  come  abbiamo  fatto  vedere  in  di- 
verse riprese  (v.  supra,  n.  472  e seg. , 787 
eil  8001  ; è investito  personalmente  de’  dritti 
-detta  moglie,  o della  porzione  de’  dritti  ce- 
dutigli da  costei  : laonde  la  legge  à creduto 
doversene  occupare  in  una  disposizione  spe- 
ciale , quella  dello  art.  9 , di  cui  abbiamo 
presentato  il  commentarlo  ne'numeri  che  pre- 
cedono (v.  n.  778  e seg.),  e gl'impone  con 
quest'articolo  la  necessità  dell’iscrizione  , la 
quale  sola  gli  permette  di  eccepire  il  suo  dritto 
e di  farlo  valere  rispetto  a'terzi.  Il  dovere  del 
creditore  sarà  duuque  di  iscriversi.  Ma  quan- 
do e sotto  quale  sanzione  ? ‘ìli  appunto  ve- 
dremo occupandoci  del  termine  fissato  dalla 
legge  (v.  infra,  n.  837). 

811.  La  disposizione  dello  art.  8 è più  pre- 
cisa in  quauto  concerne  lo  interdetto.  Con 
io  rimozione  delia  interdizione  , l' interdetto 
ricupera  questa  capacità  di  azione  di  cui  parla 
I'  oratore  del  governo  nella  sua  esposizione 
dei  motivi.  Adunque,  se  lo  interdetto  viene 
ad  esser  rimosso  dalla  interdizione,  allora  ap- 
punto si  arresta  il  favore  consacralo  dal  no- 
stro articolo  2133  del  Codice  Napoleone,  e 
nasco  l'obbligazione  d'iscrivere,  imposta  dalla 
legge  modificativa.  Ed  è in  effetti  ciò  che  si 
induce  da'termiui  stessi  dello  art.  8 di  que- 
st'ulliuia  legge.  E ciò  per  lo  interdetto  me- 


desimo. 

Ma  supponiamo  clic  la  lutela  setto  cui  era 
posto  Cessi  coti  la  sua  morte,  ovvero  elicla 
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sua  morie  snpraggiunga  quando  era  egli  stesso 
rimosso  dalla  interdizione  , ma  prima  dello 
spirar  del  termine  che  gli  à lascialo  la  leggo 
per  dare  la  pubblicità  alla  sua  ipoteca, che  con- 
verrà decidere?  L'obbligazione  d'iscrivere  pas- 
serà incontestabilmente  agli  eredi  in  ambo  i 
casi:  nel  primo  , perché  non  sono  , rispetto 
al  debitore  del  conto  di  tutela  , nello  stato 
che  aveva  motivata  la  dispensa  d’ iscrizione 
nella  persona  del  loro  autore,  e maggiori  o 
minori,  possono  agire  sia  da  loro  stessi,  sia 
per  mezzo  de’loro  rappresentanti  legali;  nel 
secondo,  perchò  continuano  il  loro  autore  , 
li  quale  , essendo  rimosso  dalla  interdizione 
al  momento  della  sua  morte,  avrebbe  dovuto 
egli  stesso  provvedere  alla  pubblicità  della 
sua  ipoteca  ne'tcruiiiii  della  nuova  legge. 

812.  In  ultimo  luogo  viene  il  minore  , e 
rispetto  a lui,  la  legge  aJopera  delle  espres- 
sioni che  non  han  tutte  lo  stesso  valore.  Per 
la  qual  cosa , parla  in  prima  del  minore  di- 
venuto maggiore,  con  cui  sembra  limitare  ['ob- 
bligazione che  impone,  e nou  far  cessare  la 
dispensa  d’  iscrizione  elle  nel  caso  in  cui  la 
tutela  termina  col  raggiungimento  del  pupil- 
lo alla  maggioretà.  Ma  parla  indi  della  ces- 
sazione della  tutela,  con  cui  sembra  genera- 
lizzare la  sua  disposizione  e prescrivere  la 
pubblicità  in  tutt  i casi  di  cessazione  di  tu- 
tela, e quindi,  quando  la  tutela  è terminata 
nou  solo  coli  la  maggioretà  del  pupillo,  ma 
eziandio  con  la  morte  del  tutore,  o con  quel- 
la del  pupillo,  c con  la  emancipazione  di  que- 
st’ultiuio.  A quale  delle  due  induzioni  ò uopo 
dunque  arrestarsi?  A parer  nostro  , non  bi- 
sogna arrestarsi  in  un  modo  assoluto  nè  al- 
luna nò  all'altra:  le  varie  espressioni  di  cui 
si  serve  il  legislatore  anno  rispettivamente  la 
loro  forza  ed  il  loro  valor»;  è uopo  tenerne 
conto  e pronunciarsi  secondo  le  ipotesi. 

813.  Pertanto,  se  la  tutela  termina  con  la 
maggioretà  del  pupillo,  v'à  più  causa  alla  pro- 
tezione della  legge;  il  pupillo  entra  nello  e- 
sreizio  della  sua  capacità  civile,  acquista  la 
capacità  di  azione  e deve  provvedere  alla  con- 
servazione del  suo  dritto  ipotecario,  il  quale 
oramai  non  avrà  efficacia  che  merci  una  iscri- 
zione presa  ne’terminì  dello  art.8  della  nuova 
legge: ciò  è evidente, poiché  è appunto  il  caso 
preveduto  ed  additato  da  questo  articolo. 

814.  Se  la  tutela  termina  sia  con  la  mor- 
te del  tutore  prima  della  maggioretà  del  pu- 
pillo, sìa  con  l’ emancipazione  di  quest' ulti- 
mo , diremmo , al  contrario  , che  il  favore 
della  legge  generale  la  quale  proclama  la  e- 
sisteuza  dell'  ipoteca  indipendentemente  da 
ogni  iscrizione  debba  sussistere  , pecche  ri» 
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mane,  ni  ambo  i casi  , uu  incapace  da  prò- 
leggersi  |1>. 

Si  può  obbiettare,  e vero,  che  ciò  sareb- 
be utile  se  occorresse  qui  considerare  lo  in- 
capace rispetto  al  nuovo  rappresentante  da- 
togli per  sostituire  quello  il  cui  mandato  le- 
gale è finito;  ma  qui  non  si  tratta  di  ciò; 
elie  ciò  che  è in  quistione,  è la  conservazio- 
ne della  ipoteca  la  quale  affetta,  per  conto  del 
minore,  i beni  di  quest'ultimo  mandatario;  e 
clic  il  minore  emancipato  e quello  il  coi  tu- 
tore è morto  avendo,  per  vegliare  alla  con- 
servazione di  questa  ipoteca,  sia  un  curatore, 
sia  un  nuovo  tutore,  a questo  nuovo  tutore 
o a questo  curatore  si  appartiene  di  agire  o 
di  chiedere  la  iscrizione  su'  beni  di  quello  la 
cui  amministrazione  è cessata  (2). 

Tuttavia,  l’ obbiezione  non  ci  riguardereb- 
be. Per  principio  , il  Codice  fa  dell'  ipoteca 
legale  die  à la  sua  data  ed  il  suo  grado  in- 
dipendentemente da  ogni  iscrizione  la  garen- 
zia  del  minore  , a causa  del  credito  che  à 
sul  suo  tutore;  e se  questa  garenzia,  la  qua- 
le è di  ordine  pubblico,  deve  cedere,  secon- 
do la  nuova  legge,  gli  è soltanto  quando  il 
minoro,  rimosso  dalla  tutela  e potendo  pro- 
teggersi da  sé  stesso,  non  è piò  d'  uopo  del- 
la protezione  della  legge.  Or , è questa  la 
posizione  dei  minore  nella  ipotesi  data?  Fila- 
to nò  poco. 

In  quanto  al  minore  la  cui  tutela  ò ces- 
sala con  la  emancipazione,  è di  ogni  eviden- 
za. E'  emancipato , indubitatamente  ; ma  ri- 
man sempre  incapace  ; ed  inoltre,  non  è nel 
termini  della  nuova  legge,  la  quale  non  met- 
te la  iscrizione  a carico  del  minore  medesi- 
mo che  quando  è divenuto  maggiore.  Un  cu- 
ratore gli  ò indubitatamente  nominato;  ma, 
al  par  di  lui,  questo  curatore  non  è tenuto 
ad  iscrivere  I'  ipoteca  ; chi  , prendere  una 
iscrizione  ò un  alto  di  ammiuistrazioue  si  è 
fare  un  atto  conservatorio  ; ed  un  semplice 
curatore  non  è tenuto  ad  amministrare.  Noi 
non  siamo  dunque  nella  ipotesi  dello  art.  8 
della  nuova  legge,  e l'ipoteca  deve  rimaner 
dispensata  d'  iscrizione  : ed  é bea  mestieri 
cho  cosi  sia  ; chè,  se  il  minore , nel  caso 
proposto,  dovesse,  in  mancanza  d’ un' iscri- 
zione che  non  deve  egli  stesso  prendere  e che 
i'  ; »nr'i  ’~"  non  è tenuto  a chiedere,  es- 
ser pr.  ceduto  da  tutti  i creditori  i quali,  sia 
i ’ r . .Ila  tutela,  sia  dopo  l'emancipa- 
zione, avessero  acquistata  ipoteca  su'  beni  del 
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tutore  (c  tale  ò la  scrizione  annessa  all' inn<i- 
servonza  della  nuova  legge,  v.  infra,  n.  8341, 
è chiaro  che  rimarrebbe,  senza  difesa  nè  re- 
gresso possibile  in  balia  del  tutore,  il  qua- 
le, colludendo  con  creditori,  veri  o supposti, 
potrebbe  torre  al  suo  credito  la  sicurezza 
dell'  ipoteca  legale. 

In  quanlO'  al  minore  il  cui  tutore  viene  a 
morire,  è piò  evidente  ancora.  Da  un  canto, 
rimane  minore,  e quindi,  qaeste  espressioni 
dello  art.  8 , « il  minore  divenuto  maggio- 
re, » non  gli  sono  opponibili.  Dall’altro, 
non  v‘  ì neppure  « cessione  della  tutela  a a 
suo  riguardo  ; cbè,  la  tutela,  pel  minore,  è 
uno  stato  indivisibile  che  .si  continua  senza 
alcuna  interruzione,  anche  quando  la  perso- 
na del  tutore  viene  a cambiarsi.  Ciò  posto  , 
è uopo  dire  che,  in  questo  caso  più  ancora 
che  nel  caso  precedente  , siamo  fuori  della 
ipotesi  preveduta  dallo  art.  8 della  nuova 
legge:  abbiamo  degli  amministratori  succes- 
sivi di  una  medesima  tutela,  e non  abbiamo 
il  minore  divenuto  maggiore  di  cni  parla  la 
legge.  V’à  dunque  sempre  un  incapace  da 
proteggere,  un  incapace  che  non  deesi  lasciar 
preda  si  calcoli  de' mutuanti  di  danaro,  ed  il 
quale,  per  essere  completamente  difeso,  deve 
conservare  la  sua  ipoteca  privilegiata  su’  beni 
del  suo  antico  tutore  a causa  dell' ammini- 
strazione che  finisce,  in  pari  tempo  che  ac- 
quista quest’  ipoteca  su'  beni  del  nuovo  tuto- 
re a causa  dell’ amministrazione  che  inco- 
mincia. 

815.  Infine,  se  la  tutela  finisce  con  la  mor- 
te del  pupillo,  v’ 4 luogo  ad  iscrivere  l’ipo- 
teca ne’ termini  dello  art.  8 ; ma  l’ obbliga- 
zione incumbe  agli  eredi  , i quali  dovranno 
agire,  sia  da  loro  stessi,  se  sono  maggiori, 
chè  non  possono  esser  trattati  piò  favorevol- 
mente di  colui  al  quale  succedono;  sia  per 
mezzo  de'  loro  rappresentanti  legali , se  so- 
no minori  , cbè  non  sono  , relativamente  a 
colui  i cui  beni  sono  colpiti  dall’  ipoteca  , 
in  quello  stato  di  sottomissione  che  & fatto 
proclamare  la  esistenza  dell’ipoteca  indipen- 
dentemente da  ogni  iscrizione  (1).  Per  la  qual 
cosa,  avviene  degli  eredi  de' minori,  sotto  il 
rapporto  che  ci  occupa,  come  degli  eredi  della 
donna  maritala  di  cui  abbiamo  parlato  al  u“. 
800  ; la  situazione  è la  stessa,  in  effetti,  e si  ri- 
solve con  le  stesse  considerazioui. 

816.  Avremmo  tutto  dettose  i casi  ne' quali 
la  nuova  leggo  modifica  il  favore  accordato  dal 
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Codice  all’ipoteca  legale  della  moglie,  del  mi'» 
iiore  e dello  interdetto,  «e  questa  legge  si  fos- 
se limitata  a disporre  per  lo  avvenire.  Ma  la 
non  è cosi  : lo  art.  8 esercita  il  suo  impero 
anche  sulle  ipoteche  acquisite  prima  del  di  in 
cui  la  legge  è divenuta  esecutoria.  Ciò  è una 
eccezione  ad  una  regola  che  la  legge  medesi- 
ma à presa  per  base  delle  sue  disposizioni: 
questa  regola  è il  rispetto  de’  dritti  acquisiti» 
Pertanto,  dopo  di  aver  espresso  che  la  lecce 
sarebbe  esecutoria  apartiredal  t°gemiaio  1856 
soltanto  f art.  10).  il  legislatore  vuole  che  in 
generale  i drilli  consacrati  dagli  atti  che  aves- 
sero acquisita  data  certa  prima  del  1°  gennaio 
1850,  o dalle  sentenze  rese  prima  della  mede- 
sima epoca,  rimangano  governati  da’ principi 
del  Codice  Napoleone,  e quindi  restino  effi- 
caci anche  rispetto  a'  terzi,  sebbene  il  titolo 
che  li  rafferma  sia  dcslitnto  della  formalità  del- 
la iscrizione  o della  trascrizione,  se  d'altron- 
de, questa  formalità  non  fosso  necessaria  se- 
condo i principi  del  Codice.  Ciò  appunto  risal- 
ta «fallo  art.  1!. 

Ma,  in  questo  medesimo  articolo  , il  le- 
gislatore fa  certe  riserve  che  riguardano  se 
non  i dritti  acquisiti  propriamente  delti,  al- 
meno i dritti  aperti,  ma  non  liquidati , e la 
cui  consolidazione  poteva  sena-  inconveniente 
essere  subordinala  allo  adempimento  della  tale 

0 tal’ altra  formalità.  In  questo  numero  sono 

1 dritti  in  veduta  de'quali  la  legge  dispone  nel 
suo  art,  8;  e perciò  ai  § 5 dello  articolo  11 
esprime  che  la  iscrizione  richiesta  dallo  ar- 
licolo.  8 dcv’esser  presa  nell'anno  a far  tempo 
dal  di  in  cui  la  legge  diviene  esecutoria  , e 
che  in  mancanza  di  iscrizione  entro  questo  ter- 
mini, 1 ipoteca  legale  non  prende  grado  che 
dal  di  in  cui  è ulteriormente  iscritta.  Cosi, 
una tutelaè  accettata  o on  matrimonio  hanluo- 
go  il  1°  gennaio  1810;  la  moglie  o il  marito 
à indubitatamente  acquisito  da  questo  giorno 
una  ipoteca  legale  che  è nata  col  fatto  del  ma- 
trimonio o della  tutela  e che  à esistila  indi- 
pendentemente da  ogni  iscrizione.  Ma  il  ma- 
trimonio è stato  sciolto  con  la  morte  del  ma- 
rito, o la  tutela  è terminata  con  la  maggio- 
retà  del  pupillo,  e l’ipoteca  non  è nè  estinta 
nè  purgala  quando  sopraggiunge  la  legge  del 
del  23  marzo  1855;  la  dispensa  d’iscrizione 
cessa  pel  fatto  di  questa  legge  , come  se  si 
trattasse  d'  un'  ipoteca  nata  dopo  la  sna  pro- 
mulgazione: il  minore  divenuto  maggiore  o 
In  vedova  non  potrà  dunque  conservare  il  suo 
dritto  e consolidarlo  rispetto  a’ terzi  che  a 
condizione  di  renderlo  pubblico;  che  risulta 
dagli  aiticoli  8 ed  11,  § 5,  combinati,  che 
non  solo  alle  mogli  ed  a'  minori  il  cui  stato 
muterà  oramai  , ma  eziandio  a quelli  il  cni 


stalo  era  già  cambiato  ed  i cui  dritti  non  erano 
ancora  liquidati  olla  pubblicazione  della  leggo 
è imposta  l’obbligazione  di  rimuover  l'ipoteca 
che  ripetono  dal  Codice  ed  a cni  il  Codice, 
per  una  proiezione  esagerata , permetteva  di 
rimaner  celala. 

817.  Ma  ecco  una  difficoltà:  Ciò  che  la  leg- 
ge dice  della  moglie,  del  minore  , dello  in- 
terdetto. il  cui  stato  è cambialo  prima  della 
sua  pubblicazione,  noi  dice  de’creditori  sur- 
rogati nella  ipoteca  legale  della  moglie  in  vir- 
tù di  atti  di  cessione  o di  rinuncia  che  ab- 
biano acquisiti  data  certa  prima  del  1°  gen- 
naio 1856,  giorno  in  cui  questa  legge  è stata 
esecutoria.  Il  lesto  dello  art.  li  sembra  anzi 
fermare  una  regola  contraria,  chè  le  cessioni 
che  la  legge  à trovate  perfette  e compiute  vi 
sono  allogate  in  apparenza  nel  novero  degli 
atti  che  conferiscono  de’ dritti  cui  la  legge  di- 
chiara non  voler  toccare.  Ciò  sembra  risul- 
tare da'  §§  1 e 2 dello  art.  Il  , ove  6 espres- 
samente detto  che  l’art.  9,  tra  gli  altri  (il 
quale  statuisce  precisamente  sugli  atti  co  qual» 
la  moglie  cede  la  sua  ipoteca  legale  o vi  ri- 
nuncia,} «non  è applicabile  agli  atti  che  ànno  ac- 
quistato data  certa,  prima  del  '1  gennaio  1856, 
e che  il  loro  effetto  è regolato  dalla  legisla- 
zione sotto  il  cui  impero  sono  intervenuti.  » 
8.  Se  tale  era  il  pensiero  della  legge  , 
vi  sarebbe  notevole  ineguaglianza  tra  la  po- 
sizione della  moglie  e quella  del  surrogato. 
Mostriamo  ciò  con  una  ipotesi.— - Dii  marito 
toglie  a prestito  , nel  1850,  una  somma  di 
20.000  fr.,  congiuntamente  con  la  moglie, 
la  quale  cede  al  mutuante,  per  garantire  il 
rimborso  del  suo  credito,  la  sua  ipoteca  le- 
gale nella  misura  della  son  ma  prestata;  cin- 
que anni  dopo,  in  deccmbic  18u5,  il  matri- 
monio du’  mutnatarii  è scio  to  con  la  morte 
del  marito.  Se  si  deve  siate  alle  disposizioni 
che  abbiamo  testé  ravvicinate,  ecco  qual  6 
la  situazione.  In  quanto  alla  moglie,  la  quale 
non  à ceduta  1»  sua  ipoteca  che  nella  misura 
della  obbligazione  da  lei  consentita  col  ma- 
rito, non  può  consolidare  il  suo  dritto  , ri- 
spetto a'  terzi  , pel  dippiù  del  suo  credito  , 
o mantenergli  il  grado  c la  data  che  gli  as- 
segna il  nostro  articolo  2135,  se  non  mercé 
una  iscrizione  , chè  il  matrimonio  essendo 
sciolto,  l'ipoteca,  in  quanto  concerne  la  mo- 
glie, à cessato  di  godere  della  dispensa  di- 
scrizione consacrala  da  questo  articolo;  cosi 
vuole  la  nuova  legge  con  lo  art.  8 , coi  il 
§ 5 dello  art.  11  dichiara  applicabile  anche 
alle  mogli  divenute  vedove  prima  del  1°  gen- 
naio 1850,  giorno  in  cui  la  legge  6 stala  ese- 
cutoria— In  quanto  al  creditore  surrogalo  , 
sarebbe  ben  altro.  Il  fatto  della  surrogazione 
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essendo  legalmente  compiuto,  o la  cessione 
dall’Ipoteca  completa  prima  della  pubblicarlo- 
ne  delia  nuota  legge  , lo  ofTcUo  ne  dovrebbe 
esser  regolalo,  secondo  il  S -,  art.  Il,  dalla 
li  gislazioue  sotto  il  cui  impero  sono  interve- 
nute; di  tal  che,  profittando  della  giurispru- 
denza che  s’ era  stabilita  sotlo  il  Codice  Na- 
poleone, il  creditore  continuerebbe  a godere 
della  dispensa  d'iscrizione,  o potrebbe  oppor- 
re a'  terzi  la  sua  surrogazione,  tuttocchò  non 
iscritta.  Si  potrebbe  dire , per  ispiegare  que- 
sta differenza,  che  la  moglie  sa  quando  di- 
viene vedova;  che,  tenuta  a vivere  a canto  al 
marito, dere  necessariamente  conoscere  la  mor- 
te di  colui  di  cui  divìde  la  vita  ; mentrechò 
non  ò un  ducere  pei  creditore,  il  quale  d'al- 
tronde può  essere  assente  , di  conoscere  la 
rila  o la  morie  di  un  debitore  quando  à pre- 
stalo all  immobile.  Tuttavia  non  crediamo  che 
questa  ineguaglianza  sia  stata  nel  pensicre  del- 
la leggo,  tale  è pure  lo  avviso  della  gene- 
ralità degli  autori:  soltanto  la  giustificano  su 
teorie  etra  non  son  tutte  egualmente  accet- 
tabili. 

819.  Per  esempio,  non  diremo,  coi  Trn- 
plong,  che,  nel  caso  proposto,  il  cessionario 
dell'ipoteca  legale  , tuttoché  surrogato  ante- 
tormente  al  t.  gennaio  (856  , debba  chie- 
dere la  iscrizione  ne'lermini  della  nuova  leg- 
go . ma  che  è dispensalo  di  menzionare  la 
cesione  che  gli  sarebbe  stata  fatta  di  que- 
sta ipoteca,  non  essendo  io  art.  9,  con  cui 
la  menzione  è prescritta,  applicabile  alle  ces- 
sioni che  abbiano  data  certa  prima  del  t gen- 
naio 1856  (t).  Ciò  procede  da  questa  ioea  , 
emessa  dall’  autore  , che  la  pubblicità  delle 
surrogazioni  risulterebbe,  secondo  la  nuova 
legge  da  due  formalità  talmente  ligate  tra  loro 
che  la  prima,  ossia  la  iscrizione  da  parte  del 
surrogato  dell’ipoteca  della  moglie  , non  sa- 
rebbe che  il  mezzo  di  giungere  alla  seconda, 
ossia  alla  menzione  della  surrogazione.  Or 
questa  idea  non  è esatta:  abbiamo  poc’  anzi 
mostrato  che  le  due  formalità  di  cui  parla 
1»  eminente  giureconsulto,  entrambe  stabilite 
dallo  art.  9.  sono  indipendenti  ; che  Pana  e 
l’altra  son  messe  distintamente,  e sotto  una 
alternativa,  a disposizione  del  surrogato,  cioè: 
i i«  ri  .-ione,  a nome  di  costui  , delia  ipoteca 
legale,  pel  caso  in  cui  questa  iscrizione  non 
fosse  già  fatta  per  conto  della  moglie,  e la 
menzione  della  surrogazione  in  margine,  pel 
vaso  in  cui  già  esistesse  una  iscrizione  a no- 
me di  costei  (v.  supr a , n.  780,  in  fine.)  E 
tome  precisamente  questo  articolo  9 dichia- 
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reno  i §§  1 e 2 dello  srl.  Il  bon  essere  ap- 
plicabile alle  cessioni  c surrogazioni  che  ab- 
biano data  certa  prima  del  1.  gennaio  18o6, 
si  potrebbe  opporre  al  sistema  del  Troplong 
che  la  legge  non  fa  distinzione,  e che  quin- 
di lo  art.  9 ò inapplicabile  tanto  mila  parte 
relativa  alla  iscrizione  quanto  nella  parte  re- 
lativa alla  memione. 

820.  Sarà  forse  mestieri,  con  altri  autori, 
fare  mia  differenza  tra  la  iscrizione  della  sur- 
rogazione e la  iscrizione  dell’  ipoteca  legale 
della  moglie  , e diro  che  quando  la  mo'glie 
divenuta  vedova  prima  del  1.  gennaio  1856 
à trascurato  di  prendere  iscrizione  entro  i ter- 
mini dello  art.  8 della  legge  , il  creditore 
surrogato  prima  della  medesima  epoca,  se  ò 
dispensalo  di  far  iscrivere  la  sna  surrogazione 
in  virtù  degli  art.  9 ed  11,  §§  1 e 2 com- 
binati, devo  almeno  far  iscrivere  l’ipoteca  le- 
gale, senza  di  che  sarebbe  pur  colpito  di  de- 
cailenza,  poiché  non  potrebbe  avere  maggior 
dritto  della  moglie  medesima  1 Qui , è il 
punto  di  partenza  soltanto  che  combattiamo, 
in  quanto  teoricamente  non  esiste  alcuna  dif- 
ferenza tra  la  iscrizione  da  parte  del  credi- 
tore della  surrogazione , e la  iscrizione  da 
parte  di  lui  della  ipolcca  legale  della  moglie, 
poiché  investito  comeé,  con  la  surrogazione, 
di  questa  ipoteca  medesima  nella"  misura  del 
ano  proprio  credito,  l’ipoteca  in  realtà  ren- 
de egli  pubblica  per  la  parte  trasmessaglieli:; 
quando  fa  iscrivere  la  sua  surrogazione  (v. 
s apra,  n.  787^.  Ma  il  risultato  finale,  la  de- 
cisione, non  lascia  di  essere  nella  verità  giu- 
ridica. E precisamente  per  questa  circostan- 
za é il  creditore  , nella  misura  del  suo  cre- 
dilo. investito  del  dritto  della  moglie  la  qua- 
le, a parer  nostro  , determina  la  soluzione. 

821.  Chè  non  bisogna  illudersi:  il  surro- 
gato non  può  eccepir  qui  lo  art.  9.  Questo 
articolo,  noi  dimentichiamo,  ha  avuto  esclu- 
sivamente in  mira  di  far  cessare  ano  stato 
di  cose,  secondo  cui  le  cessioni  e surrogazio- 
ni eran  valide  , tuttoché  constatate  con  atto 
privato,  ed  avevan  di  più,  come  partecipanti 
al  favore  accordato  dal  Codice  alla  ipoteca 
legale  della  moglie,  il  loro  grado  alla  data 
dell’atto  di  cessione  o di  surrogazione  tutto- 
ché non  fossero  iscritte.  Redatto  in  vista 
dello  avvenire  soltanto,  questo  articolo  è inap- 
plicabile alle  cessioni  e surrogazioni  aulcrnm 
al  1.  gennaio  1856,  secondo  la  disposizione 
formale  dello  art.  11,  §§  1 e 2.  Che  puossì 
ragionevolmente  cnnchioJerc  da  ciò?  Da  un 
canto  , che  queste  surrogazioni  o cessioni 
continueranno  ad  esser  valide  ancorché  sieno 
constatate  con  alto  privato,  purché  l’atto  ab- 
bia data  certa  prima  del  1 gennaio  1856;  da 
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nn  altro  canto.  che  i cessionari!  o surrogati 
continueranno  ad  ussero  investili  tra  loro  e 
rispetto  a'terzi,  alla  date  della  loro  cessione 
o surrogartene,  purché  eziandio  questa  data 
sia  certa  prima  della  medesima  epoca.  Non 
si  poi  andare  più  oltre  , poiché  , pel  fallo 
do'§§  1 e 2 dello  art.  11,  i quali  dichiarano 
lo  art.  9 inapplicabile  alle  cessioni  e sor- 
rogazioni  anteriori  al  1 gennaio  1856,  que- 
ste cessioni  e surrogazioni  si  trovano  nel  caso 
in  cui  erano  sotto  lo  impero  del  Codice  Na- 
poleone. 

Ora,  queste  cessioni  dovranno  esse  , seb- 
bene anteriori  al  1*  gennaio  1856.  esser  re- 
se pubbliche  con  ona  iscrizione?  Cioè  un'al- 
tra qnislione  ; e non  può  lo  art.  9 risolver- 
la, poiché  lo  art  9 non  riguarda  questo  pun- 
to. Ov’è  dunque  la  regola? 

Nella  pubblicità  del  dritto  ipotecario  della 
moglie.  Or  il  dritto  ipotecario  della  moglie, 
anche  quando  è nato  e non  liquidalo  prima 
del  1®  gennaio  1856,  deve,  secondo  le  dispo- 
sizioni combinate  degli  art.  8 ed  11,  § 5, 
esser  reso  pubblico  mercé  una  iscrizione  pre- 
sa entro  d termine  di  cui  ci  occuperemo 
bentosto.  Adunque , il  creditore  surrogato 
dovrà  prendere  la  iscrizione  entro  questo  me- 
desimo termine:  chè,  ciò  di  cui  è in  posses- 
so é precisamente  il  dritto  ipotecario  della 
moglie  nella  misura  del  medilo  a ragion  del 
quale  è sarrogato  , quel  dritto  ipotecario  la 
cui  pubblicità  è richiesta  in  un  modo  asso- 
luto e qualichessieno  le  persone  nelle  cui 
mani  risieda.  Ciò  s' induce  con  evidenza  dal- 
lo art.  8,  il  quale  dispone  nella  previsione 
del  caso  in  cui  la  moglie,  il  minore,  lo  in- 
terdetto, i loro  eredi  o aventi  cauta,  non  han 
presa  1’  iscrizione  entro  il  termine  fissato. 
Questo  articolo  appunto,  sulla  quistione  che 
Irattiamo.domina  la  situazione, e non  già  te  ar- 
ticolo 9:  or,  per  la  volontà  formale  del  legi- 
sta lore,  governa  anche  i falli  anteriori  alla 
messa  ad  esecuzione  della  legge;  i creditori 
surrogali,  anche  quando  i loro  atti  di  cessio- 
ne ànno  data  certa  prima  del  dì  in  cui  la  leg- 
ge è divenuta  esecutoria,  non  potrebber  dun- 
que sottrarsi  al  suo  impero. 

822.  Ciò  detto  ne' casi  in  cui  la  legge  del  23 
marzo  1855  à limitalo  il  favore  del  principio 
che  accorda  a coloro  che  mancano  della  capa- 
cità o della  libertà  di  agire  un' ipoteca  indipen- 
dente da  ogni  iscrizione,  vediamo  in  qual  mo- 
do questo  fallo  è stalo  limitato. 

823.  11  legislatore,  ponendo  per  principio, 
in  quanto  a' fatti  futuri,  che  la  dispensa  d'iscri- 
zione di  cui  gode  l’ ipoteca  legale  della  moglie, 
del  minore  o dello  interdetto,  cesserebbe  con 


lo  stato  d' incapacità  o di  subordioezione  che 
motiva  questo  favore  tutto  eccezionale,  ed  m 
quanto  a’ fatti  compiuti,  che  la  dispensa  si  sof- 
fermerebbe alla  messa  ad  esecuzione  della  leg- 
ge, il  legislatore  non  poteva  intendere  che  I-  i- 
pnteca  non  sarebbe  efficace  che  a condizione  di 
trovarsi  iscritta,  nel  primo  caso,  allo  istante 
istcsso  in  cui  venisse  ad  operarsi  il  cambia- 
mento di  stato  che  la  riconduce  sotto  la  regola 
comune  della  pubblicità,  c nel  secondo  caso, 
alla  stessa  data  del  di  in  cui  la  nuova  leggo 
è divenuta  esecutoria. 

Da  un  canto,  fino  all'ultimo  giorno  del  ma- 
trimonio o della  tutela,  la  moglie,  il  minore  e 
lo  interdetto  snn  privali  della  capacità  o della 
libertà  di  agire  ; e come  restano  necessaria- 
mente, fino  a quest’ultimo  giorno,  nella  me- 
desima situazione  in  cui  la  legge  crede  dover 
loro  sovvenire,  considerandoli  come  impossi- 
bilitati a vegliare  da  loro  stessi  alla  conserva- 
zione del  loro  dritto,  sarebbe  ad  un  tempo 
ingiusto  ed  intimano  che  si  trovassero  deca- 
duti allo  istante  medesimo  in  cui  il  cambia- 
mento di  stato  venisse  a dar  loro  o a restituir 
loro  la  capacità  o la  libertà  di  azione  di  cui 
fossero  stati  fino  altera  privati. 

D'altra  banda,  fino  alla  pubblicazione  della 
nuova  legge,  coloro  il  cui  drillo  era  certo, 
tuttoché  non  liquidato  prima  della  nuova  leg- 
ge, ossia  la  moglie  già  vedova,  il  minore  gtk 
maggiore,  lo  interdetto  già  rimosso  dalla  in- 
terdizione, i loro  eredi  o aventi  causa,  avevan 
potuto  astenersi  dal  dare  la  pubblicità  alla  lo- 
ro ipoteca,  poiché  era  c principio  che  la  di- 
spensa d’ iscrizione  sopravviveva  alle  cause  che 
l’ avevan  motivata;  c come,  fino  alla  pubbli- 
cazione della  nuova  legge,  sono  stali  ammessi 
a confidarsi  a questo  principio,  sarebbe  pur 
sempre  ingiusto  che  si  trovassero  decaduti  di 
pieno  drillo,  pel  solo  fatto  della  messa  ad  ese- 
cuzione della  legge,  per  non  aver  fatto  iscrive- 
re una  ipoteca  cui  nulla,  fino  allora,  li  obbli- 
gava a pubblicare. 

La  sola  cosa  possìbile  , quindi , in  ambo 
i casi  , era  , seguendo  ancora  su  tal  punto 
i dati  dello  editto  del  1673  , di  prendere  il 
fatto  assegnato  per  termine  alla  dispensa  d'i- 
scrizione di  cui  gode  la  ipoteca  come  una  spe- 
cie di  messa  in  mora,  come  un  avvertimento 
indiretto  al  creditore,  e farne  il  punto  di  par- 
tenza di  un  termine  durante  il  quale  questo 
creditore  dovrebbe  renJerpobblh  a la  sua  ipo- 
senza  di  che  quest’  ipoteca  perderebbe  la  data 
ed  il  grado  assegnatole  dal  Codice  Napoleo- 
ne.— Cosi  à proceduto  il  legislatore. 

824.  Per  la  quat  cosa  , se  si  tratta  dc'falti 
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elw  si  compiranno  in  avvenire,  la  moglie  che 
diverrà  vedova , il  minore  che  diverrà  mag- 
giore , lo  interdetto  che  sarà  rimosso  dalla 
interdizione  , i loro  eredi  ed  aventi  causa  , 
avraono  il  termine  di  on  anno  per  render  puti- 
hlica  l’ipoteca,  fino  allora  indipendente  da 
iscrizione  , che  anno  su'beni  del  marito  o del 
tutore  ; ed  il  paolo  dì  partenza  di  questo  ter- 
mine dì  un  anno  sarà  lo  scioglimento  del  ma- 
trimonio o la  cessazione  della  tutela  ( legge 
del  23  marzo  1855  , art.  8 ).  Se  si  tratta  dei 
fatti  compiuti  alla  data  della  nuova  legge,  la 
moglie,  il  minore  e lo  interdetto,  il  cui  stato 
era  mutato  a tale  data,  i loro  eredi  cd  aventi 
causa  anno  avuto  il  termine  di  un  anno 
egualmente  per  render  pubblica  l’ ipoteca;  ed 
il  punto  di  partenza  di  questo  termine  ò stato 
la  data  del  dì  in  cui  la  nuova  legge  ò stala 
esecutoria  , ossia  il  1*  gennaio  1 856  ( tri , 
art.  il,  $ 7).  Per  semplici  che  sicno  queste 
disposizioni  della  legge  sonavi  de’ punti  im- 
portanti da  precisare  per  riconoscere  quali 
sono  esattamente  la  situazione  ed  il  dritto  del 
creditore,  sia  durante  il  corso  dei  termine, 
sia  dopo  spirato  il  termine. 

825  L’obbligaziono  di  render  pubblica  una 
ipoteca  a cui  il  Codice  Napoleone  à dato  una 
esistenza  indipendente  da  ogni  iscrizione,  na- 
sce , pel  creditore  secondo  la  nuova  legge  , 
sia  al  dì  in  cui  acquista  o ricupera  la  capa- 
cità di  azione,  cioè  a dire  alla  cessazione  della 
tutela  o allo  scioglimento  del  matrimonio  , 
se  ai  tratta  d'ipoteche  uste  sotto  lo  impero 
della  nuova  legge , sia  dai  di  in  cui  questa 
nuova  legge  è stata  esecutoria , se  si  tratta 
d' ipoteche  nate  prima  deila  messa  in  esecu- 
zione della  legge,  àia  questi  avvenimenti  non 
fanno  che  dar  addo  all’ obbligazione  d'iscri- 
vere; con  ciò  il  creditore  , come  testé  dice- 
vamo, è semplicemente  mosso  in  mora  di  agi- 
re , ed  à un  anno  intiero  per  provvedere.  Gli 
£ dunque  a diro  che  lutti  i grami  dell'anno, 
fino  ail'ullimo  e fino  ali'ultun'ora,  sono  utili, 
e che  il  creditore  i in  regola,  iscrivendosi, 
purché  non  lasci  incominciare  il  secondo  anno. 

826.  E poiché  £ in  regola  fio  là  , oe  se- 
gue dunque  ulte,  lino  a che  1’  ultima  ora  del 
termine  non  £ sonata  , l'ipoteca  sussìste  con 
tutte  le  sue  prerogative,  e massime  che,  seb- 
bene non  sia  iscritta,  limane  efficace  nè  più 
nè  meuo  clic  se  coloro  da  cui  essa  procede 
fossero  ancora  sotto  la  potestà  del  marito  o 
del  tutore.  La  legge  degli  1)  brumaio  anno  7 
esprimeva  ciò  con  chiarezza,  nell' ordine  d'i- 
dee in  cui  s' ero  circuita,  quando  diceva  che 
lo  effetto  delle  iscrizioni  sussisterebbe  , sui 
contabili  , tino  al  salilo  dei  conto  e tei  mesi 
al  di  là , e sui  coniugi,  durante  tutto  il  tem- 
po del  matrimonio  cd  un  anno  dopo  [saprà, 


n°  805).  La  nuova  legge  non  si  spiega  al  cer- 
to in  un  modo  sì  preciso  ma  è pur  certu  pelò 
ohe  implica  il  mediano  pensiero,  « quindi, 
che  duratile  tutto  il  termine  eh'  essa  accor- 
da, il  dritto  ipotecario  sussiste  nel  carati,  re 
stesso  u con  lt-  prerogative  che  à sempre  che 
il  matrimonio  o la  tutela  sono  cessati.  Da  Ciò 
emergono  delle  conseguenze,  talune  delle  qua- 
li sono  state  nule  a proposito  contestale. 

827.  In  primo  luogo  , è uopo  conchiudere 
che  l'ipoteca,  in  qualunque  epoca  sia  iscritla 
durante  li  corso  del  termine,  conserva  il  gra- 
do e la  data  che  le  assegnano  le  dispo- 
sizioni de!  Codice  Napoleone.  Per  esempio, 
il  matrimonio  contratto  in  gennaio  18Ì5,  tra 
Eugenia  e Paolo  viene  a sciogliersi  per  la 
morte  di  quest  'ultimo  . avvenuta  il  20 
febbraio  1857  ; il  19  febbraio  1858  Eu- 
genia prende  iscrizione;  ed  indi , messosi  in 
vendita  un  immobile  dipendente  dalla  suc- 
cessione di  Paolo,  de'creditori  ipotecori  dei 
defunto  vengono  all'ordine  e domandano  di 
esservi  collocati  alla  data  deli-  loro  iscrizioni, 
le  quali  rimontano  agli  anni  1817  e 1818  ; 
Eugenia  vi  si  presenta  egualmente  , e seb- 
bene la  sua  ipoteca  non  sia  stata  iscritla  che 
il  19  febbraio  1858,  domanda  di  esser  collo- 
cala alla  data  del  matrimonio,  ossia  nel  i815, 
a causa  della  stia  dote  e deile  sue  conven- 
zioni matrimoniali.  È ella  ammessa  e dovrà 

Precedere  i creditori  ipotecari  del  marito? 

l'sflermativa  non  è dubbia;  che  $e  la  muglio 
divenuta  vedova  non  à potuto,  dopo  la  nuova 
legge,  consolidare  la  sua  ipoteca  legale  ed  as- 
sicurarsene l' efficacia  rispetto  ai  terzi  che 
a condizione  di  renderla  pubblica  eoa  una 
iscrizione  , à non  pertanto  avuto  il  termino 
di  un  anno  a partire  dallo  scioglimento  del 
matrimonio  per  prendere  questa  iscrizione. 
Or,  nella  specie  il  matrimonio  essendo  stato 
sciolto  il  20  febbraio  1858,  era  ancora  un 
giorno  utile,  il  19  febbraio  1858,  quando  l'i- 
poteca si  è rimossa. 

828.  in  secondo  luogo,  è uopo  conchiudere 
dai  principio  che,  fino  a quando  il  termine  di 
un  anno  non  òspirato.lo  acquirente  d' un  im- 
mobile affetto  all’ipoteca  legala  non  può  libe- 
rarlo che  seguendo  il  modo  stabilito  dal  cap. 
iX  del  nostro  titolo, per  la  purgazione  delle  i- 
poteche  legali  di  cui  sono  gravati  i benidc'ina- 
rdi  e dei  tutori. Lo  acquirente  ilquale  avesse 
trascurato  di  pagare  <i  volesse  trascrivere  a 
sua  vendita, la  trascrizione  noi  salverebbe  daìla 
necessità  di  pagare  o di  rilasciare,  perche, 
sebbene  essa  oggi  soffermi  in  principio  il  corso 
delle  iscrizioni,  e consolidi  la  proprietà  sul 
capo  dello  acquirente,  non  à questo  effe 'Ho 
rispetto  a’creUdori  che  .inno  un'ipoteca  di- 
spensata d'iscrizione,  tostociiè  sopraggiunge 
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le  ipoteche  di  coi  era  gravato  lo  immobile 
da  lui  acquistalo  per  conto  del  pupillo  o 
della  moglie  del  suo  venditore  godevano  tut- 
tavia di  tutte  le  prerogative  annesse  all'Ipo- 
teca legale  à trascurato  di  seguire  per  la 
purgazione  la  procedura  stabilita  dalla  legge 
per  questa  situazione. 

829.  In  terzo  luogo  infine,  è forza  conchiu- 
dere dal  principio  che.semprechè  il  termine  di 
nn  anno  non  sari  spirato,  l'ipoteca  legale  si 
estenderà  agli  immobili  acquisiti  dal  debitore 
dopo  la  fine  della  tutela  o del  matrimonio,  e 
precederà  anche  quella  de' creditori  a'quali 
questo  debitore  avesse  conferito  delle  ipoteche 
e le  quali  avessero  preso  iscrizione  durante 
il  corso  del  termine.  Per  esempio,  Pietro 
raggiunge  la  sua  maggiorclà  il  20  gennaio 
48o6,ed  in  questo  giorno  appunto  cessa  la  tu- 
tela esercitata  da  Paolo  ; il  20  febbraio  se- 
guente, costui  acquista  un  immobile,  e taluni 
giorni  dopo,  conferisce  a Giacomo  un'  ipoteca 
convenzionale  che  quest’ultimo  fa  iscrivere  al 
1.  marzo  1856;  Paolo  è indi  espropriato  il 
mese  di  decembre  seguente,  e Pietro,  il  qua- 
le prende  iscrizione  soltanto  a questa  data,  do- 
manda di  esser  collocato  sullo  immobile  alla 
data  della  entrata  in  gestione  del  suo  antico 
tutore.  E’  egli  ammesso,  e,  sebbene  l’immobi- 
le sia  entrato  nel  patrimonio  del  suo  antico 
tutore  dopo  la  cessazione  della  tutela,  la  sua 
domanda  deve  forse  prevalere  contro  il  dritto 
di  Giacomo,  a cui  lo  immobile  è stato  spe- 
cialmente affetto  dal  tutore  divenuto  proprie- 
tario, eia  cui  iscrizione  à preceduto  di  dieci 
mesi  quella  dell- ipoteca  legale?  L’afferma- 
tiva ò certa,  e si  giustifica  con  le  considera- 
zioni che  ci  àn  fatto  già  ammettere  che  la  i- 
scrizione,  sia  dell’ipoteca  giudiziaria,  sia  del- 
l' ipoteca  legale  soggetta  ad  iscrizione,  à per 
effetto  di  assicurare  il  dritto  ipotecario  istesso 
sugli  immobili  futuri,  senza  che  abbia  d’uopo 
di  essere  rinnovata  su  questi  ultimi  immobili 
a misura  che  entrano  nel  dominio  del  debi- 
tore ( v.  supra,  n.  598,  599  e 752  ).  La  que- 
stione che  qui  si  presenta  6 la  stessa,  poiché 
infine  non  vi  potrebb’  essere  alcuna  differenza, 
sotto  il  rapporto  della  generalità  e de’  suoi 
effetti  giuridici,  Ira  l’ ipoteca  legale  soggetta 
ad  iscrizione  c l’ ipoteca  legale  dispensata 
da  iscrizione.  Possiamo  dunque  riferirci  alle 
precedenti  nostre  osservazioni. 

Osserviamo  soltanto  che  taluni  autori,  ri- 
conoscendo pure  che  i’  ipoteca  legale  si  c- 
stende  anche  agli  immobili  acquistati  dopo  lo 
scioglimento  del  matrimonio  o la  fine  della 
tutela,  estimano  tuttavia  che,  per  lu  effetto 
della  nuova  legge,  siffatta  ipoteca  non  es  stc- 
M arcadi' , Tomo  VI. 


rebbe  so  questi  immobili  indipendentemente 
dalla  iscrizione,  perché,  dicono  essi,  quando 
il  matrimonio  è stato  sciolto  o la  tutela  è fi- 
nita. non  vi  sono  piti  incapaci  a protegge- 
re (1).  Ma  la  qnistione  non  sta  in  ciò:  qui, 
in  effetti,  non  vi  sono  più  incapaci  a proteg- 
gere; ma  v’  à un  creditore  che  la  legge  non 
deve  abbandonare  al  momento  istesso  in  cui 
è rimosso  dalla  sua  incapacità,  ed  a cui  fissa 
un  termine  per  compiere  la  formalità  alla 
quale  è subordinata  la  conservazione  o la  con- 
solidazione del  suo  dritto.  Or  è nella  natura 
stessa  delle  cose  che  l’ ipoteca  resti  durante 
il  corso  di  questo  termine  ciò  che  era  durante 
la  tutela  o il  matrimonio  che  l’à  fatta  nascere; 
senza  di  ciò,  che  significherebbe  la  conces- 
sione del  termine?  Adunque  se  l’ ipoteca  ri- 
mane con  le  sue  prerogative  anello  dopo  lo 
avvenimento  che  à data  o restituita  la  capa- 
cità di  azione  al  creditore  che  ne  era  privato, 
se  conserva  queste  prerogative  (niellò  I’  ultima 
ora  del  termine  ò sonata,  ò ben  mestieri  ri- 
conoscere per  via  di  conseguenza,  che  si  e- 
stende  in  virtù  del  suo  carattere  di  generalità, 
agli  immobili  acquistali  anche  durante  questo 
termine,  e che  in  virtù  della  regola  che  le  dà 
il  suo  grado  e la  sua  data  indipendentemente 
da  ogni  iscrizione,  affetta  questi  immobili  a 
questo  grado  ed  a questa  data,  salvo  al  cre- 
ditore a non  lasciar  passare  I’  ultimo  giorno 
senza  adempiere  la  formalità  mercè  cui  questo 
grado  e questa  data  gli  saranno  dcffìuitiva- 
niente  assicurati. 

830.  Tale  è la  situazione  del  creditore  du- 
rante il  corso  del  termine  fatale ;fa  d’mpo  ve- 
dere ora  ciò  che  diviene  questa  situazione 
dopo  spirato  tal  termine:  ciò  ci  menerà  a ri- 
conoscere ed  a precisare  la  sanzione  con  cui 
il  legislatore  vuole  assicurare  lo  adempimento 
della  formalità  imposta  dalla  nuova  legge  : 
sono  vi  in  ciò,  lo  si  comprende,  diverse  ipotesi 
da  prevedere:  o l'ipoteca  legale  è stata  iscritta 
nel  corso  del  termine;  o il  termine  è decorso 
senza  che  l’ ipoteca  abbia  ricevuta  pubblicità 
di  sorta. 

831.  Nel  primo  caso,  il  dritto  del  credi- 
tore ipotecario  è fissato:  rimane  nelle  condi- 
zioni medesime  in  cui  è stato  stabilito  dal 
Codice  Napoleone:  si  è lo  effetto  della  iscri- 
zione istessa,  la  quale, fatta  in  tempo  utile,  à 
consolidato  questo  dritto,  e gli  à permesso  di 
prodursi  contro  i terzi, siccome  i principi!  del 
Codice  Napoleone  avevan  creduto  doverlo 
costituire. 


(I)  V.  Rivière  c Francois  ( n.  Itti)* 
65 
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V a tutta  via  un  ponto  da  notare,  ed  à 
la  sua  grande  importanza,  almeno  pe'terzi 
acquirenti:  gli  è che  la  ipoteca  trovandosi 
ora  iscritta,  ogni  terzo  acquirente  che  vo- 
lesse purgare  dovrebbe  farlo  nella  forma  in- 
dicata dalla  legge,  non  nel  capitolo  IX  del 
nostro  titolo,  ma  nel  capitolo  Vili,  relativo 
alla  purgazione  delle  ipoteche  iscritte. 

83:.  Nel  secondo  caso,  ossia  quando  il 
termino  dì  un  anno  è decorso  senza  che 
l'ipoteca  abbia  ricevuta  alcuna  pubblicità, 
v’  à un  effetto  generale  che  si  deduce  da 
sè  stesso:  l’ipoteca  à perduto,  almeno  dal 
punto  di  vista  del  dritto  de  utile  e del 
dritto  di  preferenza,  tull'i  vantaggi  cho 
j|  Codice  Napoleone  le  à attribuiti.  Ma, 
nei  particolari,  vi  fan  d’uopo  delle  spiega- 
zioni. 

833.  Per  esempio,  occupiamoci  del  dritto 
di  seguitar  lo  immobile,  e poniamo  la  ve- 
dova , il  minore  divenuto  maggiore  , o lo 
interdetto  rimosso  dalla  interdizione , in 
presenza  di  un  terzo  acquirente  di  immo- 
bili gravati  dall'ipoteca  legale.  Come  dovrà 
procedere  questo  terzo  acquirente?  E quali 
saranno  i dritti  del  creditore  ipotecario? 

Quando  la  purgazione  è incominciata  du- 
rante il  corso  del  termine,  il  terzo  acqui- 
rente, lo  abbiamo  già  detto,  deve  seguire 
la  procedura  indicata  per  la  purgazione 
delle  ipoteche  legali  (ari.  2194)  , perchè  , 
sebbene  l' ipoteca  non  sia  iscritta  ancora  , 
conserva  por  sempre  la  prerogativa  consa- 
crata dal  nostro  srt.  2135,  sempre  che  ri- 
mane qualche  parte  dal  termine  a decorrere 
lasciatogli  dalla  legge  per  rilevarsi:  in  que- 
sto caso,  il  creditore  à tutti  i vantaggi  di 
questa  procedura,  ed  ancor  quelli  determini 
che  gli  sono  propri.  Pertanto,  se  la  pur- 
gazione è incominciala  nell'undicesimo  mese 
che  à seguito  la  line  del  matrimonio  o 
della  tutela,  la  vedova  o il  minore  dive- 
lluto maggiore,  c lo  interdetto  rimosso  dalla 
interdizione,  potranno  iscriversi  alla  fine  del 
secondo  mese  della  esposizione  del  Contratto 
(art.  2194  e 2195):  e sebbene  in  tal  modo 
1 iscrizione  non  venga  che  tredici  mesi  dopo 
la  cessazione  della  tutela  o lo  scioglimento 
del  matrimonio , ossia  un  mese  dopo  spi- 
rato il  termino  speciale  accordato  dalla  legge 
del  1855  , il  terzo  acquirente  dovrà  pur 
sempre  farne  conto,  perchè  la  è una  con- 
seguenza eziandio  della  procedura  che  à 
egli  stesso  seguita  c che  à dovuto  seguire. 

Ma  la  nostra  supposizione  qui  è clic  il 
termine  di  un  anno  impartito  della  nuova 
legge  sia  decorso  senza  che  siasi  prodotta 
alcuna  iscrizione.  Or,  in  questo  caso,  il 
terzo  acquirente  che  à fatto  trascrivere  il 


suo  contratto,  ancorché  questo  contratto  ri- 
montasse ad  un'epoca  in  cui  il  termine  di 
un  anno  non  era  ancora  spirato  , può  ; e 
deve,  se  incomincia  la  purgazione  dopo,  pro- 
cedere per  la  via  della  purgazione  ordina- 
rià  , e non  à nulla  a temere  dall'Ipoteca 
legale.  Invano  il  creditore  ipotecario  ver- 
rebbe a dire  clic  la  sua  ipoteca  legale  à 
colpito  lo  immobile  nelle  mani  del  terzo 
acquirente  in  un  momento  in  cui  godeva 
ancora  del  vantaggio  che  à di  esistere  in- 
dipendentemente da  ogni  iscrizione;  e che  ciò 
gli  à conforto  mia  specie  di  dritto  acqui- 
sito, il  quale,  da  un  canto,  obbliga  il  terzo 
acquirente  a far  la  purgazione  dell  ipoteca 
legale,  e da  un  altro  gli  dà,  per  produrre 
la  sua  ipoteca,  il  benefizio  dei  termini  pro- 
pri alla  procedura  della  purgazione.  La  sa- 
rebbe bene,  se  il  termine  di  un  anno  fos- 
se stabilito  dalla  legge  del  1855  in  vista 
di  lasciare  al  creditore  una  semplice  facoltà 
di  iscriversi;  ma  la  non  è cosi;  la  iscrizione 
nel  pensiere  della  legge;  è un  obbligazione 
imposta  al  credilore;  è uoa  condizione  ne- 
cessaria alla  conservazione  o alla  consoli- 
dazione,  rispetto  ai  terzi,  del  dritto  risal- 
tante dall’  ipoteca  legale.  £ quindi  , se  la 
condizione  è adempii, i quando  il  termine  è 
decorso  e quando  d'altronde  la  vendita  è 
stala  trascritta  , invano  prenderebbeai  la 
iscrizione  ulteriormente  ; questa  iscrizione 
tardiva  non  potrebbe,  nè  più  nè  meno  della 
iscrizione  d una  ipoteca  ordinaria,  essere  op- 
posta al  terzo  acquirente. 

834.  Veniamo  ora  al  dritto  di  preferenza  , 
o poniamo  il  creditore  ipotecario  a fronte 
di  altri  creditori  del  marito  o del  tutore  ; 
la  situazione  è netta,  e la  sanzione  si  deduce 
da' termini  stessi  della  legge.  Ne  risulta,  per 
non  aver  presa  iscrizione  nell'anno  che  à 
seguilo  lo  scioglimento  del  matrimonio  o la 
cessazione  della  tutela  , che  la  vedova,  il 
minore  divenuto  maggiore,  lo  interdetto  ri- 
mosso della  interdizione,  perdono  il  grado  e 
la  dala  che  sono  stati  loro  assegnati  dal  Co- 
dice Napoleone.  Tuttavia,  il  dritto  ipotecario 
non  è perito  nelle  loro  mani;  possono  vivifi- 
carlo ancora  mercé  una  iscrizione;  ma  questa 
iscrizione  non  agirà  per  essi  che  come  agisce 
quella  che  possono  prendere  i creditori  ipo- 
tecarli ordinarli:  essa  darà  ia  data  all’ipoteca 
cui  il  fallo  solo  del  matrimonio  o della  tu- 
tela aveva  lor  fatto  acquistare  su'  beai  del 
marito  o de!  tutore;  ed  oramai  l' ipoteca  non 
avrà  più  grado  nè  da^  privilegiati;  non  avrà 
che  il  grado  e gli  riletti  della  iscrizione  di 
drillo  comune.  Per  la  qual  cosa,  sarà  prece- 
duta da  tutte  quelle  che  il  tutore  o il  marito 
avesse  potuto  censente  durante  il  matrimo- 
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nio  o la  fatela;  cosi  pure,  cesserà  di  col- 
pire gl' immobili  elle  il  marito  o il  tutore  a- 
tessero  alienati,  sia  durante  il  matrimonio  , 
o la  tutela,  sia  anche  prima  del  di  in  cui  si 
è prodotta  la  iscrizione;  in  pochi  detti,  la 
iscrizione,  sotto  questi  diversi  rapporti,  non 
varrà  che  come  vale  quella  delle  altre  ipo- 
teche. 

835.  Ma  è lutto  detto  ; e la  sanzione 
della  legge  ì già  bastantemente  grave  da 
non  meritar  che  si  pensi  ad  aggravarla  di 
più.  Sotto  questo  punto  di  vista  faremo  os- 
servare che,  anche  dopo  spirato  il  termine  , 
l'ipoteca  la  quale,  sebbene  non  iscritta,  ri- 
mane come  drillo  nelle  mani  del  creditore, 
vi  rimane  col  carattere  di  generalità  che  6 
nella  sua  natura.  Pertanto,  quando  è scritta 
ulteriormente,  rivive  coinè  ipoteca  generale  , 
nel  senso  che  se  non  affetta  più  i beni  che  il 
totore  o il  marito  avessero  alienati  prima 
della  iscrizione,  adotta  almeno,  non  solo  tutti 
quelli  che  esistono  allora  nelle  mani  del  tu- 
tore o del  marito  e sono  nel  suo  dominio  , 
ma  eziandio  quelli  che  potranno  entrarvi  ut- 
teriormente. 

836.  Aggiungiamo  un’  altra  osservazione 
nello  stesso  senso:  la  legge  la  quale,  in  man- 
canza d'iscrizione  entro  il  termine  fatale,  fa 
perdere  la  pili  notevole  delle  sue  prerogative 
all'  ipoteca  legale  della  moglie  divenuta  ve- 
dova, del  minore  divenuto  maggiore,  dello 
interdetto  legalmente  rimosso  dalla  interdi- 
zione, si  preoccupa  esclusivamente  dello  in- 
teresse de'  terzi  a cui  il  marito  o il  tutore  a- 
vesse  potuto  conferire  de'  dritti  reali  sugl'im- 
mobili gravati.  C ò risulta  da'  termini  stessi 
dello  art.  8,  il  quale  dice  in  fatti,  che  in  man- 
canza di  iscrizione  entro  I1  anno  dopo  lo  scio- 
glimento del  matrimonio  o la  cessazione  della 
tutela,  l’ ipoteca  non  data,  rispetto  a'  terzi, 
che  da!  di  dille  iscrizioni  prese  ulteriormente. 
D'  onde  la  conseguenza  che  rispetto  al  ma- 
rito, al  tulcre  o a loro  eredi.ed  anche  rispetto 
a’  terzi  che  non  avessero  dritti  reali  sogli  im- 
mobili, P ipoteca,  per  non  essere  iscritta  en- 
tro il  termine,  conserva  per  sempre  tutte  le 
prerogative  elio  tiene  dalle  disposizioni  del 
Codice  Napoleone. 

837.  In  tutto  ciò  che  precede,  abbiamo 
supposto  I’  ipoteca  legale  esistente  nelle  mani 
del  creditore  a cui  £ attribuita  dalla  legge, 
àia  passiamo  all’  ipolesi  in  cui  quest'  ipoteca 
è stata  ceduta  in  tutto  o in  parte,  ed  in  cui 
p<  r conseguenza  può  trovarsi  divisa  tra  piò 
aventi  drillo  ; vogliamo  parlare  ancora  del 
caso  di  surrogazione  da  parte  della  moglie  dei 
suoi  creditori  o di  quelli  del  marito  nella  sua 
ipoteca  legale, vediamo  qual  è,  in  questo  caso, 
la  situazione  del  creditore  surrogalo, 


Per  principio,  l'iscrizione  è necessaria  dal 
suo  canto;  e non  solo  dovià  oramai  farsi  a 
causa  delle  surrogazioni  future,  ma  à dovuto 
eziandio  farsi  a causa  delle  surrogazioni  a- 
venti  data  certa  prima  del  1°  gennaio  1856  , 
quando  il  matrimonio  è stato  sciolto  o la  tu- 
tela è finita  prima  ili  quest’  epoca;  si  è ciò 
che  abbiamo  testé  dimostralo  ( v.  supr a,  n° 
821  ). 

Ciò  posto,  è uopo  dire,  nel  primo  caso,  che 
il  creditore  avrà  interesse  a chiedere  la  iscri- 
zione immediatamente,  cd  anche  prima  dello 
scioglimento  dei  matrimonio,  poiché  con  la 
iscrizione  sarà  egli  investito  della  cessione  ri- 
spetto a'  terzi  ( legge  del  23  marzo  1855  , 
art.  9 ).  Chiederà  dunque  questa  iscrizione  ; 
tosto  che  !'  avrà  chiesta,  avrà  il  benefizio  del- 
l’ ipoteca  legale  con  tuli’  i suoi  vantaggi  , e 
massime  con  quello  di  prender  grado  alle  di- 
verse date  determinate  dal  nostro  art.  2)35. 

Nel  secondo  caso,  ossia  in  quanto  concerne 
le  surrogazioni  che  han  dala  certa  prima  del 
1°  genna  o 1856  , il  creditore  surrogato  à 
avuto,  come  la  moglie,  il  termine  di  un  anno 
a partire  dal  dì  in  cui  la  legge  £ divenuta  ese- 
cutoria per  elTetluare  la  iscrizione  dell’  ipo- 
teca nella  misnra  del  suo  credito.  Se  la  for- 
malità è stata  adempita  entro  il  termine  ,• 
il  creditore  ha  conservato  il  suo  dritto  con 
tulle  le  sue  prerogative  ; ciò  è senz’  al- 
cuna difficolta.  Ma  se  la  iscrizione  £ stata 
presa  sol  dopo  spirato  il  termine,  non  avrà 
i ITlcacia  che  alla  data  di  questa  iscrizione  tar- 
diva. Tal  sarebbe  la  regola,  quand’  anche  la 
moglie  avesse  avuto,  dal  canto  suo,  la  cura 
di  conservare  il  suo  dritto  iscrivendolo  entro 
il  termine  statole  impartito.  Le  diligenze 
fatte  dalla  moglie  non  conservano  il  dritto 
personale  del  creditore  surrogato,  che  è te- 
nuto personalmente  a render  pubblico  que- 
sto dritto, perchè  possa  opporlo  a’  terzi,  cd  il 
quale,  non  avendolo  reso  pubblico  entro  il 
termine,  cade  per  opera  dello  art.  8 della 
nuova  legge,  secondo  cui,  se  la  moglie  o i 
suoi  aventi  causa  non  àn  preso  iscrizione  nel- 
1’  anno,  la  loro  ipoteca  non  dala,  rispetto  ai 
terzi.che  dal  di  delle  iscrizioni  prese  ulterior- 
mente. 

3130  [2022]  — 1 mariti  ed  i Ultori  son 
tuttavia  tenuti  a render  pubbliche  le  ipote- 
che di  cui  i loro  beni  sono  gravati,  ed  a tal 
uopo,  a chiedere  essi  stessi  seni’  alcuna  di- 
lazione, iscrizione  a’ burò  appositameale 
stabiliti,  sugli  immobili  loro  pertinenti,  e 
su  quelli  che  potranno  loro  appartenere  ia 
seguilo. 

I mariti  ed  i tutori  che,  non  avendo  chic. 
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sio  o follo  fare  le  iscrizioni  ordinate  dai 
presente  articolo,  avessero  consentito  o la- 
scialo prendere  de’  privilegi  o delle  ipote- 
che su'  loro  immobili , senza  dichiarare 
espressamente  clic  i detti  immobili  erano 
affetti  alla  ipoteca  legale  delle  mogli  c dei 
minori, saranno  reputati  steUiunatarl,  e co- 
me tali , soggetti  all'arresto  personalità). 

2137  [2023]  — I tutori  surrogati  saran 
tenuti,  sotto  la  loro  responsabilità  persona- 
le, e sotto  pena  di  tutti  i danni  ed  interes- 
si, a vegliare  che  le  iscrizioni  sicn  prese 
senta  dilazione  su'  beni  del  tutore , per  ra- 
gione della  sua  gestione,  ed  anche  a far  fa- 
re le  dette  iscrizioni  (b). 

*iss  [2024]  — Mancando  i mariti,  i tu- 
tori, i tutori  surrogati,  di  far  fare  le  iscri- 
zioni ordinate  dagli  articoli  precedenti  sa- 
ranno richieste  dal  procuratore  imperiale 
presso  il  tribunale  di  prima  istanza  del  do- 
micilio de'  mariti  o latori  , o del  luogo 
della  situazione  dei  beili  (c). 

*18»  [2025]  — Potranno  i parenti,  sia 
del  marito  , sia  della  moglie , ed  i parenti 
del  minore,  o,  in  mancanza  di  parenti,  i 
suoi  amici,  chiedere  le  dette  iscrizioni  ; po- 
tranno ancora  esser  chieste  dalla  moglie  e 
da’  minori  (d). 

SOMMARIO 

I.  Se  le  Ipoteche  lesali  delle  mogii.dei  minori. e do- 

gi’ •ntcrdeiti  possono  , in  generate  secondo  lo 
ari.  51».  essere  cinetici  tuttoché  non  Iscritte,  ciò 
non  vuol  dire  che  il  legislatore  abbia  eliminato 
anche  a lor  riguardo  il  gran  principio  della 
pubblicità  : egli  vi  riurna  . al  contrario  , negli 
art  «lòtta  2131;  e per  sostenere  il  principio 
questi  articoli  impongono  l'obbligo  o dan  la  fa- 
coltà a cene  persone  di  render  pub  liche  le  i- 
poicehe  di  cui  sono  gravati  i beni  4 'mariti  c 
de'  tutori  per  conto  dalle  mogli , de  minori  o 
degli  Interdetti. 

II.  Delle  persone  n cui  infumbe  I'  obbliga  zio  no  di 
chiedere  iscrizione;  — 1 ‘ de  tutori  e de’  mariti; 
quando  e «urne  dchbono  chiedere  i Iscrizione 
che  so n tenuti  a lare,  — *2  de'  tutori  surrogati; 
sono  Incaricati  a vegliare  che  ia  is  rlzione  sia 
presa  sen  a dilazione  . ed  occorrendo  debbono 
far  tare  essi  stessi  la  detta  iscrizione. 

Ili  Degli  ululali  de'  pubblico  ministero  ; delle  re- 
gole che  special <rente  li  concernono  c del  mo- 
do con  cui  conviene  che  intervengano  Circolari 
del  tò  settembre  18'k».  — Quii  dei  conservatori 
delle  ipoteche  ? Circolare  del  15  settembre  > KOS. 
IV  Delle  tersone  che  han  'a  facoltà  di  richiedere  la 
iscrizione;!!)  quanto  .ill  ipoicra  della  moglie  sono 
1 paremi  sìa  delta  ninne.  sia  el  marito  . c la 
moglie  medesima;  In  quanto  .-iH'ipotcra  del  mi- 
nore. sono  i parenti  del  minore  ed  in  n ancaaza 
I suoi  amici  cd  il  minore  isiesso. 

(abcJJ  Mina  divergenza  è fra  questi  articoli. 


V.  Ei  v’à  tra  le  pers  ne  che.  secondo  la  legge  son 
tenute  a « hicucrc  la  iscrl  lo  ie  c quelle  clic  han 
semplicemente  la  facoltà  di  furio  una  dilf  ronza 
che  risulta  dalla  natura  s.o.sa  de  le  <o«  queste 
possono  astenersi  impunemente  dallo  agire  nello 
interesse  deila  motlin,  dei  minore  o dello  inter- 
detto; al  contrario  la  legge  prende  contro  e 
altre  del’e  misti r ■ o stabilivi-  una  sanziona  per 
assicurare  il  più  clic  possibile  f esecuzione  del- 
la oblili gaziu  t che  loro  impone. 

VI.  — Continuazione  — Della  sauzione  stabilita  con- 
tro i t tori  cd  i mariti  Sono  reputati  steliiona 
tari  c come  tali,  s ggettl  all  arresto  personale.— 
la  disposizione  della  legge  non  è applicabile  nel 
caso  in  cui  i tutori  » i mariti  vendono  gl  immo- 
bili affetti  all  ipoteca  legale.  Va  r ipotesi  delia 
legge  è quelli  in  cut  i mariti  n ì tutori  non  solo 
consentono  del’ e ipoteche  ma  lasciano  eziandio 
acquistar  d-  privilegi  e delle  ipoie  he  sugli  Im- 
mobili gravati  Tuttavia,  sonori  dell  • cond.zioui 
senza  cui  ta  dlsp  sizl  ne  non  è applicabile;  per- 
tanto , è uopo  clic  l'Ipoteca  legate  non  sia  stata 
iscr  ua.  o che  consentendo  o lasciando  prendere 
delle  ipoteche  sui  loro  immobili  . 1 tutori  ed  i 
mariti  omettono  di  dichiarare  espressamente  che 
quest  immobili  sono  affetti  all’  ipoteca  legale. 
Commentario  e discussione 

VII.  Continuazione  — Della  sanzione  stabilita  contro 
1 luiori  surrog  ai;  sono  tenuti  a vegliare  o ad 
agire  «tuo  la  loro  responsabilità  personale  e sotto 
pena  di  tuli  I danni  ci  interessi.  lUs petto  a chi 
trovasi  tenuta  la  loro  responsabilità  ? 

Vili.  Transizione. 

I _ 838.  L’ ipoteca  legale,  ed  in  partico- 
lare quella  delle  mogli , dei  minori  e degli 
interdetti,  è stata  l’oggetto  di  un  favore  «in- 
goiare ; la  legge  ha  fatto  piegare , per  es- 
sa, le  due  regole  fondamentali  del  regime 
ipotecario.  Con  lo  art.  2122  ci  à detto  che 
il  creditore  avendo  un'  ipoteca  legale  può  e- 
sercitare  il  suo  dritto  su  tutti  gli  immobili 
del  suo  debitore,  tanto  sogl’  immobili  futuri 
quanto  sugli  immobili  presenti  derogando  con 
ciò  al  principio  della  specialità  ; e poi,  con 
lo  art.  2135  , ci  dice  che  l’ipoteca  esiste 
indipendentemente  da  ogni  inscrizione  a fa- 
vore della  moglie, del  minore  e dell’interdet- 
to, facendo  eccezione  al  princip  e della  può- 
blicilà. 

Ma  la  specialità  e la  pubblicità  sono  lai- 
mente  nelle  condizioni  del  regime  ipoteca- 
rio,le  disposizioni  che  ne  proclamano  la  ne- 
cessità, sono  si  essenzialmente  protettrici,  il 
credito  pubblico  ed  il  credito  privato  sono 
ad  un  tempo  si  strettamente  interessati  al 
loro  mantenimento,  che  il  legislatore  non  vi 
deroga  se  non  suo  malgrado  . e nel  caso 
stesso  in  cui  lo  necessità  della  protezione 
che  deve  agli  incapaci  I'  obbligano  a dipar- 
tirsi dal  principio  , non  vi  vuol  tuttavia  ri- 
nunciare in  un  modo  assoluto.  Gli  art.  2140 
8 2145  già  ce  lo  àn  mostrato  al  punto  di 
vista  della  specialità;  questi  articoli  ci  àn 
fitto  vedere  come  il  legislatore  , dopo  di 
aver  f rmalo  in  principio  la  generalità  del- 
l' ipoteca  legale  nello  art.  2122,  si  preoccu- 
pa lolUvb  della  specialità  cd  apre  il  mezzo 
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(li  applicarla  all'ipoteca  in  tutt'i  casi  in  cui  il 
pegno  ipotecario  eccede  nolanamente  le  sicu- 
ri zze  dovute  al  creditore(«u/>ra,n.511  e seg.). 
Alla  lor  volta  i quattro  articoli  di  cui  impren- 
dane il  commentario  ci  forniran  la  pruova 
che  dopo  aver  ammessa  1’  esistenza  e I’  effi- 
cacia dell’ipoteca  a favor  della  moglie,  del 
minore  e dello  interdetto,  indipendentemen- 
te da  ogni  iscrizione,  il  legislatore  si  preoc- 
cupa tuttavia  della  pubblicità  di  questa  ipo- 
teca , e si  studia  di  costringerla  a prodursi 
altronde  che  dalle  persone  che  à formalmen- 
te dispensate  da  iscrizione. 

839.  La  legge  parte  da  questa  idea  che 
se  importa  di  non  far  dipendere,  pel  credi- 
tore, l’efficacia  dell’ipoteca  da  una  iscrizio- 
ne che  questo  creditore  non  può  egli  stesso 
prendere  a causa  della  sua  incapacità  o del 
suo  stato  di  subordiuazione , non  è indiffe- 
rente, almeno  pei  terzi,  che  l'ipoteca  si  ri- 
veli, tosto  che  si  produce  il  fatto  da  cui  de- 
riva. Esige  quindi  la  pubblicità  in  questo  in- 
teresse; e,  per  ottenerla  , impone  a certe 
persone  l’obbligo  di  chiedere  la  iscrizione; 
dà  ad  altre  la  facoltà  di  farlo;  ed  infine  sta- 
bilisce, se  non  contro  tutte  queste  persone, 
almeno  contro  quelle  a cui  impone  t'obbli- 
go d’ iscrivere,  una  sanzione  in  vista  di  as- 
sicurare I’  osservanza  delle  sue  prescrizioni. 
Secondo  ciò,  il  commentario  dei  nostri 
quattro  articoli  avrà  per  oggetto  di  indica- 
re successivamente  quali  persone  son  tenu- 
te a far  fare  l'iscrizione,  quali  persone  pos- 
sono farla  fare  , ed  in  che  consiste  la  san- 
zione stabilita  dalla  legge. 

II.  — 840.  L’  obbligo  d’iscrivere  l’ipote- 
ca legale  è imposto  in  primo  luogo  a' ma- 
xiti e(j  a’  tutori  la  cui  ipoteca  grava  i beni. 
.La  legge  vuole  che  rendano  pubblica  questa 
ipoteca  , ed  a tal  uopo,  che  chieggano  es- 
si stessi , senz’  alcuna  dilazione  , iscrizione 
neH>orò  a c:ò  stabiliti, sugli  immobili  ad  essi 
appartenenti  e su  quelli  che  potranno  loro 
appartenere  in  segato  (ari.  2136). 

Per  la  qual  cosa,  se  si  tratta  dell' ipote- 
ca legale  delia  moglie , il  marito  ne  deve 
eh  edere  la  iscrizione  tosto  dopo  la  celebra- 
zione del  matrimonio,  che  dal  fatto  del  ma- 
trimonio deriva  l’ ipoteca,  e la  leg^e  doman- 
da al  marito  di  far  iscrivere  l'ipoteca,  sen- 
za alcuna  dilazione. 

Se  si  tratta  dell'ipoteca  legale  del  mino- 
re o dello  interdetto,  il  tutore  ne  deve 
chiedere  la  iscrizione  tosto  dopo  l’ accetta- 
zione dilla  tutela,  che  dal  fatto  della  tutela 
deriva  l'ipoteca,  ed  il  tutore  eziandio  è te- 
nuto a far  fare  li  iscrizione  senza  di'azione. 

841.  Del  resto,  o che  si  tratti  dell’Ipote- 
ca legale  della  moglie , o che  6i  tratti  di 


quella  del  minore,  o dello  interdetto,  l'iscri- 
zione deve  esser  presa  da’ mariti  o da' tuto- 
ri su  luti'  i loro  beni  immobili , ossia  su 
tutti  quelli  che  loro  appertengono  al  momen- 
to della  celebrazione  del  matrimonio  o della 
accettazione  dalla  tutela  , e su  tutti  quelli 
che  potranno  loro  appartenere  nello  avveni- 
re. Gli  è una  conseguenza  naturale  della 
generalità  della  ipoteca.  Ma  come  l' iscrizio- 
ne presa  in  un  burò  non  à e non  può  ave- 
re effetto  che  sogli  immobili  situati  nel  cir- 
condario di  questo  burò,  ne  B-gue  che,  nel 
caso  in  cui  i tutori  o mariti  posseggano  de- 
gli immobili  in  diversi  circondari , o circo- 
scrizioni  ipotecarie  debbono  , ali'  apertura 
della  tutela  o al  tempo  della  celebrazione 
del  matrimonio  , iscrivere  l’ ipoteca  legale 
nel  barò  di  ciascuna  di  queste  circoscri- 
zioni. 

812.  V’  era  luogo  a temere  che  coloro 
che  in  primo  luogo  son  tenuti  a render  pub- 
blica l'ipoteca  delle  mogli,  dei  minori,  de- 
gli interdetti,  fosser  poco  otti  ad  adempiere 
questa  obbigazione.  Chè  l'iscrizione  deve 
gravare  i loro  proprii  beni  , e si  vede  che 
il  proprietario  è disposto  piuttosto  a celare 
die  a manifestare  gli  oneri  che  colpiscono 
i suoi  immobili  e paralizzano  o scemano  it 
suo  credilo;  laonde  il  legislatore  non  la- 
scia solo  a’ tutori  ed  a’ mai  iti  la  cura  di  rin- 
novar l' ipoteca. 

Per  la  qual  cosa,  in  ogni  tutela,  v’  à un 
tutore  surrogato  le  cui  funzioni  consistono 
nel  controllare  in  qualche  guisa  e nel  sor- 
vegliare 1'  amministrazione  del  tutore.  A lui 
naturalmente  doveva  il  legislatore  pensare 
per  assicurare  la  pubblicità  dell'  ipoteca  del 
pupillo,  e quindi  lo  à incaricato  sussidiaria- 
mente , sia  a vegliare  che  le  iscrizioni  sien 
prese  senza  dilazione  su’  beni  del  tutore  per 
ragione  della  sua  gestione,  sia  anche  a far 
fare  le  dette  iscrizioni  (art.  2137).  È indu- 
bitato die,  nel  caso  in  cui  le  iscrizioni  so- 
no prese  dal  tutore  surrogato,  costui,  come 
il  tutore  islesso  , deve  prenderle  su  tutti 
gli  immobili  presenti  e futuri  del  tutore  , 
c quindi,  nel  burò  di  ciascuno  de’  circon- 
darli ove  il  tutore  possedesse  degli  immo- 
bili. 

In  quanto  al  marito,  esercita  senza  con- 
trollo l’ amministrazione  che  à de'  beni  della 
moglie;  niuno  poteva  dunque  esser  chiamato 
ad  adempire,  dopo  di  lui,  per  Sa  iscrizione 
dell’ipoteca  legale  della  moglie,  il  compito 
che  il  tutore  surrogalo  adempie  dopo  del  tu- 
tore per  la  iscrizione  della  ipoteca  deH’intcr- 
detto  o del  minore.  Tuttavia,  si  v.drà  che  la 
legge  non  rimette  tampoco  al  marito  soltanto 
la  cura  di  dare  la  pubblicità  all’ ipoteca  le- 
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gale  della  moglie:  altri  debbono  agire  in  man* 
cauza  di  lui. 

Ili  —843. Cosi  la  è in  prima  degli  uflìziali  del 
pubblico  ministero,  la  cui  azione  è d'altronde 
sussidiaria  non  solo  a quella  del  marito  per 
la  iscrizione  dell'  ipoteca  della  moglie,  ma  e- 
zlandio  a quella  de'  tutori  c de'  tutori  surro- 
gati per  la  iscrizione  della  ipoteca  degli  inter- 
detti e dei  minori. Lo  art. 2138  ci  dice, in  fatti, 
che  mancando  i mariti, i tutori,!  tutori  surro- 
gati, di  far  fare  le  iscrizioni  ordinate  dagli  ar- 
ticoli precedenti  saranno  richieste  dal  procu- 
ratore imperiale  presso  il  tribunale  di  prima 
istanza  del  domicilio  de’mariti  e tutori,  o del 
luogo  della  situazione  dei  beni.  Qui  ancora 
la  legge  è imperativa;  e sebbene  si  esprima 
in  termini  meno  assoluti  che  quando  parla 
de’ mariti,  do’ tutori  e de’ tutori  surrogati, 
non  lascia  di  essere  questa  un’obbligazione  che 
impone. 

Ma  non  è da  dimenticarsi  che  lo  interesse 
di  cui  si  preoccupa  non  è particolarmente 
quello  degli  incapaci;  cbò  1'  ipoteca  esistendo 
a lor  riguardo  indipendentemente  da  ogni  iscri- 
zione, in  virtù  della  regola  fermata  nello  ar- 
tic.  2 (35, è vero  dire  che  non  sono  realmente 
interessati,  almeno  al  punto  di  vista  del  dritto 
di  preferenza,  a render  pubblica  la  loro  ipo- 
teca. Le  disposizioni  che  ora  ci  occupano 
inno  anzitutto  in  veduta  la  sicurezza  dei  terzi, 
i quali,  in  ogni  stato  di  causa,  possono  ve- 
gliare sui  loro  proprio  interesse:  perciò  ap- 
punto il  pubblico  ministero,  sebbene  obbli- 
gato ad  agire,  dev’  essere  inGnitamente  più 
riservato  che  se  intervenisse  nello  interesse 
esclusivo  degli  incapaci  che  à per  missione  di 
difendere  e proteggere. 

Ciò  sembra  non  essere  stato  perfettamente 
compreso  in  origine.  Taluni  procuratori  im- 
periali si  eran  persuasi  che  dovevano  indistin- 
tamente, e sena'  alcun  esame,  prender  di  ufi- 
zio  delle  iscrizioni  ipotecarie  sugli  immobili 
de'  mariti,  per  la  conservazione  delle  doti  , 
riprese  e convenzioni  matrimoniali  deile  mo- 
glie. Altri,  senza  spinger  si  oltre  la  loro  sol- 
lecitudine, si  eran  fatta  una  legge  di  chiedere 
queste  iscrizioni,  quantovolte  il  contratto  di 
vendita  di  un  immobile  appartenente  ad  un 
marito  era  depositato  in  cancelleria  dallo  aqui- 
rcnte  per  purgare  le  ipoteche  legali.  Era  una 
esagerazione  dei  modo  di  eseguire  la  dispo- 
sizione del  nostro  ar(icolo;vi  fu  chiamata  l’at- 
tenzione del  gran  giudice  ed  una  circolare,  in 
data  del  15  settembre  1800  (1)  richiamando 
la  stretta  osservanza  della  regola,  espresse  « 


(»)  v.  Locri  {xrt , p.  Mi)  ) . 

(i)  V.  temi  (art.  S15S,  ni),  Arrogi-,  Zactiarlae, 


che  incaricando  il  pubblico  ministero  a chie- 
dere di  ufizio  delle  iscrizioni  ipotecarie  , la 
legge  non  aveva  avuto  per  iscopo  che  di  sup- 
plire alla  negligenza  o alla  inazione  di  coloro 
che  debbono  o che  possono  prendere  queste 
iscrizioni  ; . . che  lo  intervento  del  pubblico 
ministero  ò dunque  puramente  sussidiario  e 
subordinato  alia  maggiore  o minore  diligenza 
delle  parti,  ma  che  interessa  anzi  tutto  cha 
non  intervenga  se  non  in  perfetta  cogli  izion 
di  causa,  e dopo  di  essersi  assicurato  che  tri 
ha  luogo  a prendere  iscrizione,  atfin  di  non 
esporre  le  parli  a spese  frustranee,  ed  i terzi 
che  avesscr  legittimamente  contrattato  a vane 
difficoltà  ed  a lentezze  pregiudizievoli . . . • 

L‘  azione  del  pubblico  ministero  potrebbe, 
senza  inconveniente  nè  pericolo,  restringersi 
in  questi  termini  ; ma  è uopo  dire  che  oggi 
non  si  va  neppure  tant'  oltre,  ed  ò avvenuto, 
dopo  questa  islruzionecheoltrcàn confermata, 
che  lo  art.  2138  è realmente  caduto  in  de- 
suetudine, e che,  per  una  esagerazione  in 
seuso  contrario,  sonovi  poche  procure,  se  pur 
ve  ne  sono,  in  cui  si  pensi  ad  eseguire  questa 
disposizione  della  legge. 

841.  Del  resto.il  nostro  articolo  dà  mandato 
a'  procuratori  imperiali  soltanto.  Non  sarebbe 
dunque  possibile  estendere  questo  mandato 
ed  accordarlo  a funzionarli  che  non  sieao 
gli  ufiziali  del  pubblico  ministero. 

In  questo  senso  , non  si  può  che  ap- 
provare una  circolare  del  ministero  della 
giustizia  , del  15  settembre  1808  , citati 
dal  Persil  (2),  e dalla  quale  risulta  che  i 
conservatori  non  anno  il  dritto  di  far* 
dello  iscrizioni  nello  interesse  de'  minori  a 
delle  donne  maritate,  ma  che  uon  debbano 
procedervi , a'  termini  del  nostro  articolo , 
che  sulla  richiesta  del  procuratore  generale. 
Ciò  conferma  maggiormente  la  dottrina  po- 
c'  anzi  sostenuta  ( v.  numero  801  ),  con- 
tro lo  arresto  della  Corte  di  Amìens,  il 
quale  à validato  un  certificato  di  radiazione 
in  cui  il  conservatore  , dopo  di  aver  con- 
statata la  rimozione  della  iscrizione  presa 
da  un  ereditar  surrogato  , riserbava  espres- 
samente gli  eflelti  della  iscrizione  in  fa- 
vor della  moglie,  il  che  era  in  realtà  prender 
la  iscrizione  per  costei  ; la  circolare  pre- 
citata condanna  ciò  a buon  dritto.  L'Iscri- 
zione che  il  conservatore  prendesse  pel  mi- 
nore o per  la  moglie  sarebbe  una  iscrizione 
di  uGzio:  or,  il  solo  caso  in  cui  possa  m 
tal  modo  procedere  è il  caso  eccezionalmente 
preveduto  dallo  art.  2108. 


(».  li,  p.  15»,  nota  15)  — v.  mtiavU  Calos  ( SUp-t 
v.  ip.  u Prir..  p.  nu,  aota  8j, 
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IV.  — 815.  Vengono  ora  le  persone  che  ' 
tono  semplicemente  autorizzate  a chiedere  la 
iscrizione.  L’indicazione,  a (al  riguardo , è 
falla  nello  art.  2130,  secondo  cui  « po- 
tranno i parenti  del  minore,  o,  in  mancanza 
di  parenti,  i suoi  amici  , chieder  le  dette 
iscrizioni  ; potranno  ancora  chiedersi  dalle 
mogli  e da’minori  ».  — Pertanto,  lo  arti- 
colo fa  una  distinzione:  in  quanto  alla  ipo- 
teca de’minori,  la  iscrizione  può  farsi , sia 
da'parenti,  sia  dagli  amici  in  mancanza  dei 
parenti,  sia  infine  da’  minori  medesimi;  in 
qoanto  all'ipoteca  della  moglie,  l'iscrizione 
può  esserne  richiesta,  sia  da  parenti  della 
moglie  o del  marito,  sia  dalla  moglie  me- 
desima guidata  da  un  sentimento  di  con- 
venienza: la  legge  non  ammette  per  la  mo- 
glie, come  ammette  pel  minore,  che  degli 
amici  che  agiscono  per  suo  conto  possono 
chiedere  iscrizione  in  suo  nome;  e la  giu-» 
risprudenza  , accettando  pienamente  questo 
pensiere,  annulla  l’iscrizione  presa  a nome 
della  moglie  da  un  terzo  non  parente,  che 
agisca  senza  il  consenso  di  lei  o del  ma- 
rito (1). 

84G.  D’ altronde  il  nostro  articolo  non 
esige  alcuna  capacità  civile  nella  persona 
di  coloro  che  chiedono  la  iscrizione:  per  la 
guai  cosa,  quando  dice  che  la  moglie  ed  il 
minore  possono  chiederla  essi  stessi,  è uopo 
intendere  che  costoro  sono  autorizzali  ad 
egire,  la  moglie  senza  il  consenso  del  ma- 
rito (2),  ed  il  minore  senza  l'assistenza  del 
suo  tutore.  È d’altra  parte  una  necessità  della 
situazione:  quando  il  tutore  ed  il  marito  non 
chieggono  la  iscrizione  che  dovrebbero  essi 
stessi  prendere  , quale  probabilità  v’  à mai 
die  volessero  dare  il  consenso  o l’assistenza 
die  fosser  loro  domandati  per  chiederla  in 
loro  vece  ? Subordinare  V azione  della  mo- 
glie o del  minore  a questo  consenso  o a 
questa  assistenza,  sarebbe  in  realtà  un  ri- 
trarre la  facoltà  loro  data  dalla  legge. 

V.  — 847.  Il  legislatore  avrebbe  ben  poco 
oprato  in  veduta  dello  scopo  che  proponeva- 
si  di  raggiungere,  se  si  f *sse  attenuto  ad 
una  enumerazione  pura  e semplice  delle  per- 
sone che  sono  obbligale  o che  han  la  facoltà 
di  render  pubbliche  le  ipoteche  delle  mogli 
rft'minori  c degli  interdetti;  per  lo  che  egli 
c andato  più  oltre;  c per  assicurare  il  più 
ohe  possibile  lo  adempimento  dc’doveri  che 
impone,  à completato  con  nna  sanzione  quelle 
fra  le  disposizioni  della  legge  a cui  una  san- 


«r& ) Cacti.  8 mag-  4859  ( Dev.  , 59.  2,  529  Ar- 
ArTogV,  l'oiiiers,  *6  genn.  1852.  \cd  pure  Tarrlbic 
( Kcp.  di  Merlin,  v.  keriz.  Ipoi.  5 ó,  u.  17  ),  1 crsil 


zione  poteva  ragionevolmente  applicarsi. 

La  legge  degli  il  brumaio  anno  7 era  ben 
assoluta  su  di  ciò.  Sottomettendo  alla  iscri- 
zione P ipoteca  de'  minori  aveva  disposto  che 
la  iscrizione  fosse  fatta  a cura  del  tutore  sur- 
rogato o curatore,  sotto  pena  di  rimaner  re- 
sponsuhile  del  danno  che  risulterebbe  dal  manco 
o dal  ritardo  d ’ iscrizione',  e poi  aveva  aggiunto 
che  in  mancanza  del  tutore  surrogato,  i pa- 
renti o amici  che  avesser  concorso  alla  no- 
mina del  tutore  o curatore,  ciascuno  indivi- 
dualmente e sotto  la  loro  responsabilità  soli- 
dale , sarebber  tenuti  a chiedere  la  iscrizione, 
o a vegliare  che  fosse  fatta  a tempo  utile,  a 
cura  di  uno  di  essi  ( art.  41  ).  Si  comprende 
che  il  Codice  Napoleone  non  siasi  spinto  fin 
qui.  1 parenti  e gli  amici  non  vi  son  chiamati 
di  obbligo  come  nella  legge  di  brumaio  : 
niuna  responsabilità  poteva  dunque  colpirli  , 
chi*  sarebbe  irragionevole  che  colui  al  quafò 
la  legge  dà  semplicemente  una  facoltà  di  a- 
gire  potesse  incorrere  in  una  responsabilità 
qualunque  per  non  aver  fatto  uso  di  questa 
facoltà.  Una  sanzione  non  era  possibile  che 
rispetto  a coloro  a’  quali  la  legge  impone  l'ob- 
bligo di  agire:  laonde  la  sanzione  non  è sta- 
bilita che  rispetto  a' mariti,  a' tutori  ed  ai 
tutori  surrogati. 

Ma  qual  è questa  sanzione,  in  che  consiste 
in  quali  casi  ò richiesta  7 Ciò  appunto  diremo 
occupandoci  distintamente,  in  primo  de’  ma- 
riti. dc’tutori,  ed  indi  de’  tutori  surrogali. 

VI.  — 848.  I mariti  ed  i tutori  i quali,  a- 
vendo  mancalo  di  chiedere  e di  far  fare  le  i- 
scrizioni  ordinate  dallo  art . 2136,  avesser 
consentito  o lasciato  prendere  dei  privilegio 
delle  ipoteche  su’ loro  immobili,  senza  dichia- 
rare espressamente  che  i detti  immobili  erano 
alTelli  all’  ipoteca  legale  della  moglie  e dei 
minori  saran  reputati  stellionatarii,  e come 
tali,  soggetti  allo  arresto  personale:  tale  è la 
disposizione  del  § 2 dello  art.  2136.  Per- 
tanto i!  legislatore  aggiunge  qui  un  caso  di 
slellionato  a quelli  che  enumera  lo  articolo 
2059  del  Codice  Napoleone.  Secondo  que- 
st'ultimo articolo,  v’ à stellionato, — quando 
si  vende  o s’ ipoteca  un  immobile  che  si  sa 
non  esser  proprio  , — e quando  si  presen- 
tano comi?  liberi  de*  beni  ipotecati,  o si  di- 
chiarano delle  ipoteche  minori  di  quelle  di 
cui  i beni  sono  gravati.  E secondo  il  nostro 
articolo  è uopo  aggiungere  che  v'  à stclkio- 
nato  eziandio  dal  canto  de’  tutori  e de’ ma- 
riti, non  solo  quando  conferendo  o lasciando 


( i l.  2139).  Zachart.ic  ( I.  11,  P 154). 

1 2)  V.  Parigi,  31  ng  1810  ( Dall  , R p , V lp 
e l'riy  , p JU3,  alia  nota  >. 
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prendere  ipoteca  fanno  una  falsa  dichiara- 
zione sulla  situazione  ipotecaria  dello  im- 
mobile offerto,  o preso  in  pegno,  ma  ancora 
quando  sedano  il  silenzio  sulla  esistenza 
dell'  onere  che  grava  questo  immobile  per 
conto  de' pupilli  o delle  mogli.  La  è una 
disposizione  essenzialmente  rigorosa,  piti  an- 
cora della  disposizione  già  gravissima  dello 
art.  2059:  laonde  deve  intendersi  restritti- 
vamente e la  interpelrazionc  non  vi  deve 
nulla  aggiungere.  Precisiamo  dunque  Tipo- 
tesi  della  legge,  e vediamo  poi  quali  sono  lo 
condizioni  o le  circostanze  costi' ulivo  di  que- 
sto caso  di  stellionato  eh'  essa  aggiunge  a 
quelli  dello  art.  2059. 

819.  Per  esempio,  Pietro,  tutore  di  Paolo, 
non  à fatto  iscrivere  l' ipoteca  che  grava  i 
suoi  beni  immobili  per  conto  di  quest'  ul- 
timo, e niuna  iscrizione  è stata  presa  nè  dal 
tutore  surrogato  nè  da  alcun  altro  di  co- 
loro che  avrebbero  avuto  qualità  per  chie- 
derla. In  questo  stalo,  Pietro  vende  a Giu- 
seppe la  sua  casa  di  Versailles  , senza  di- 
chiarare che  questa  casa  è affetta  all'  ipo- 
teca legale  di  Paolo,  senza  dire  neppure  che 
è investito  delle  funzioni  di  tutore,  nè  chec- 
chesia  che  abbia  potuto  rivelare  a Giuseppe, 
acquirente,  l'esistenza  di  questa  ipoteca.  Pie- 
tro in  questo  caso  , è egli  stcllionatario  , e 
come  tale*  , soggetto  allo  arresto  personale? 
No  ; chè  I'  ipotesi  del  Destro  articolo  è quella 
in  cui  i tutori  ed  i mariti, che  hau  mancato 
di  chiedere  le  iscrizioni  ordinate  dalla  legge, 
consentono  o lascino  prendere  delle  ipoteche 
su'  loro  immobili  senza  dichiarare  che  que- 
sti immobili  sono  affetti  ali'  ipoteca  legale. 
Or,  nella  nostra  specie,  non  si  tratta  mica 
di  ciò  : vi  è stata  , non  costituzione  d’ ipo- 
teca da  parte  del  tutore,  ma  vendila  dell'  uno 
degli  immobili  gravati  a favore  del  suo  pu- 
pillo ; non  è T ipotesi  della  legge;  la  dispo- 
sizione, essenzialmente  di  dritto  stretto, non 
è dunque  applicabile. 

Tuttavia,  la  Corte  di  cassazione  si  è av- 
valsa del  nostro  articolo  per  dichiarare  stel- 
lionala rio , e come  tale  soggetto  allo  arresto 
personale,  un  marito  che  aveva,  non  ipote- 
calo, ma  dato  in  pagamento,  sotto  forma  di 
vendita,  un  immobile  gravato  della  ipoteca 
legale  della  moglie  (I).  In  ciò,  la  Corte  à 
dato  nn  appoggio  senza  solidità  ad  una  so- 
luzione la  quale,  nella  specie,  poteva  es- 
sere giustificata  da  un  testo.  V era  in  ef- 
fetti, questa  circostanza  particolare  che  P at'o 


(I)  v rass. . SO  nov.  1840  — Airogh  Riora,  S 
mass  ISIS. 

pij  V.  Arci».  8«pr  IS  3 e Iordeaus  9 loglio  UBO. 


di  vendita  conteneva  una  clansola  portante 
che  i beni  venduti  eran  liberi  da  ogni  onere 
ed  ipoteche.  Lo  articolo  2059  forniva  dun- 
que alla  Corte  un  argomento  decisivo  per 
appoggiare  la  soluzione  consacrata;  che  il 
marito  non  poterà  ignorare  che  lo  immobile 
presentato  dall'alto  di  vendita  come  libero  da 
ogni  onere  ed  ipoteca  era  alletto  all'ipoteca  le- 
gale della  moglie-.è  ben  evidente  che  i mariti  e 
i tutori  sono.al  pari  di  ogni  altro, soggetti  alla 
regola  comune  dell'  art. 2059,  giusta  il  quale 
erri  stellionato,  quando  si  presentano  come 
liberi  de'  beni  ipotecati  (2).  Ma  era  al  certo 
nn  travisare  il  senso  ed  il  valore  del  nostro 
articolo  il  prenderlo  per  testo  della  deci- 
sione. La  Corte  di  cassazione  medesima  non 
vi  si  è ingannata  in  un'  altra  circostanza. 
Colpita  da  un  ricorso  diretto  contro  un  ar- 
resto della  Corte  di  Riom,  che  aveva  decìsa 
la  quistione  nello  stesso  senso  e pur  con  lo 
art.  2I3G,  rigettò  per  verità  questo  ricorso; 
ma  si  fu  per  considerazioni  particolari,  ed 
ebbe  cura  di  dichiarare  che  queste  conside- 
razioni essendo  dominanti  e decisive  nella  spe- 
cie, era  indifferente  che  certi  motivi  dello 
arresto  impugoalo  fossero  conlrarii  ad  altre 
disposizioni  , e massime  « allo  art.  213C  il 
quale  non  dice  che  un  marito  debbe  repu- 
tarsi stcllionatario,  quando  non  dichiara  la 
ipoteca  legale  della  moglie  sugli  immobili 
che  vende  , ma  soltanto  quando  consente  o 
lascia  prendere  dei  privilegi  o delle  ipoteche 
sui  suoi  immobili,  senza  dichiarare  espres- 
samente che  questi  immobili  sono  affetti 
all'  ipoteca  legale  della  moglie  » (3). 

Quivi  è la  verità  giuridica;  e se  vi  si  vuol 
riOcttere,  si  spiega  a meraviglia  che  la  legga 
limitata  da' suoi  termini  stessi,  non  à voluto 
andar  piè  oltre.  Del  resto,  che  un  tutore  o 
un  marito  venda  nn  immobile  gravato  della 
ipoteca  legale  del  pupillo  o della  moglie 
senza  dichiarare  l'esistenza  di  quest’ipoteca, 
non  v'à  in  ciò  un  pericolo  serio  per  lo  acqui- 
rente. Se  questo  acquirente  è vigile,  se  non 
manca  della  prudenza  la  piè  volgare  , avrà 
cura  di  non  saldare  il  suo  acquisto  che  dopo 
di  aver  adempito  le  formalità  della  purga- 
zione legale  ; e con  ciò  avrà  messo  i suoi 
interessi  completamente  al  coverto.  Ma  gli 
è ben  altro  quando  il  marito  o il  tutore  è 
in  presenza  di  un  capitalista  che  dà  i suoi 
fondi  su  ipoteca,  in  questo  caso,  la  man- 
canza di  dichiarazione  sulla  prcesislcili  det- 
T ipoteca  legale  è una  frode  elle  può  avere 


(31  v.  aie.  glug.  I s |7.  arresto  che  rigetta  tt 
ricordo  diremo  contro  lo  arreco  di  P i •*»» , del  Si 
maggio  ditopra  citato. 
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pel  mutuante  delle  conseguenze  funeste  e che 
nulla  potrebbe  deviare;  thè  se,  mancando  il 
mutuatario  di  liberarsi,  il  pegno  viene  ad  ef- 
fettuarsi , quest'  ipoteca  legale  , che  il  mu- 
tuante aveva  ignorata  e la  cui  esistenza,  se 
I’  avesse  conosciuta,  !'  avrebbe  forse  dissuaso 
dal  dare  i suoi  fondi,  quest'  ipoteco  legale 
si  produrrà  armata  del  suo  dritto  di  pre- 
ferenza, assorbirà  tl  pegno  in  parte  o anche 
in  totalità  ; e senza  che  vi  sia  stalo  alcun 
mezzo  di  difendersi  il  mutuante  avrà  perduto 
il  suo  credito  con  le  sicurezze  che  aveva 
stipulate.  Questa  diiTcrema  nelle  situazioni 
à il  nostro  articolo  presa  qui  per  regola  e 
per  misura:  si  è lo  avviso  di  tulli  gli  au- 
tori (t):  ed  ecco  perchè  riconoscono  tulli 
che  il  caso  di  vendila  da  parte  de'  tutori  o 
de' mariti  d'immobili  già  gravati  della  ipo- 
teca legale  rimane  sotto  lo  imparo  del  drillo 
comune  consacrato  dall' art.  2059,  e che  il 
solo  caso  pel  quale  il  nostro  articolo  aggrava 
i rigori  del  dritto  comune  e quello  in  eui  i 
tutori  o mariti  consentono  o lasciano  pren- 
dere de’  privilegi  o dello  ipoteche  sugli  im- 
mobili così  gravati. 

850.  Noi  non  pensiamo  d‘  altronde  che  fac- 
cia mestieri  restringere  il  significato  dello 
art.  2136.  Non  è però  avviso  della  genera- 
lità degli  autori.  La  legge  , dicesi  , non  si 
limita  a parlare  de'  tutori  e de*  mariti  che 
consentono  delle  ipotche , parla  di  coloro  che 
consentono  o lasciano  prendere  de'  priiilegi 
o delle  ipoteche.  Quale  può  essere  in  ciò  il 
suo  peusiere?  Che  il  tutore  o il  marito  il 
quale  consento  un'ipoteca,  ossia  che  confe- 
risce un'  ipoteca  couvenZ'onale  sugli  immo- 
bili affetti  ali'  ipoteca  legale  , sia  dichiarato 
stellionatario  se  lascia  ignorare  ul  mutuante 
I'  esistenza  di  questa  ipoteca,  ciò  è indubi- 
tato. Ma  come  vi  sarebbe  mai  slellionalo  dal 
canto  del  tutore  o del  marito  clic  consen- 
tisse o lasciasse  pr»  ridere  un  privilegio  su- 
gli immobili  gravati  deli’  ipoteca  legale  ? 
innanzi  tratto  non  si  consente  un  privilegio, 
poiché  non  vi  son  privilegi  oltre  quelli  sta- 
biliti dalla  legge  , in  casi  ed  in  fjvoro  di 
credili  delermiuati  e limitati;  poi,  ancorché 
un  privilegio  fosse  consentilo  o creato,  ov- 
vero il  manto  o il  tutore  lo  lasciassero  pren- 
dere, la  mancanza  di  dichiarazione  sulla  pree- 
sistenza dell*  ipoteca  legale  non  sarebbe  me- 
nomamente pregiudizievole,  poiché  il  pri- 
vilegio , per  la  natura  stessa  del  credito  a 
cui  è annesso  , è preferibile  a tutte  le  ipo- 
teche. Lt  altra  parte,  come  vi  potrebbe  esser 
mai  stclliouato  anche  dal  carilo  del  tutore 
o del  marito  clic  lasciasse  prendere  ipoteca 
senza  far  la  dichiarazione  richiesta  dal  lesto? 

(!)  V.  Greaicr  ( I.  1,  n.  2Ut  , alla  nota  ) , Dona- 
toti ( t.  XX.  a.  12  ) , Coln  • 1 elisio  ( sullo  articolo 
2UM),  n.  15  ) , Za  liariae  ( t.  Il  , p.  153  ) , Iroplung 
( Arresto  personale,  n li  c scy.  ).  F.  Ferrini  Saint 
m ( Hi*,  crii.  , i.  viti , p.  552 , alla  nota  ). 

Alar  cade,  Tomo  VI. 


Questo  espressioni  della  leggo  non  possono 
applicarsi  che  all'  ipoteca  legali*  o all’  ipo- 
teca giudiziaria;  e corno  mai  il  marito  o il 
luterò  che  è in  giudizio  pntrehb'  esser  di- 
chiarato stellionatario  per  non  aver  avver- 
tilo il  suo  avversario  elio  l' ipoteca  che  ri- 
sulterà in  suo  favore  dalla  sentenza,  se  que- 
sta suitenza  gli  è favorevole  , si  troverà  a 
fronte  con  la  ipoteca  legale  del  pupillo  o 
della  moglie?  Come  il  tutore  o il  marito  il 
quale  diviene  contabile,  ed  i cui  beni  a que- 
sto titolo  , saran  gravati  d’  una  ipoteca  le- 
gale a favore  dello  Stato  , potrà  mai  esser 
dichiarato  stellionatario  per  non  aver  fatto 
conoscere  allo  Stato  1'  esistenza  di  quest* al- 
tra ipoteca  legale  di  cui  questi  stessi  beni 
sono  gravali  a causa  della  sua  gestione  di 
marito  o di  tutore? 

Tali  sono  le  obbiezioni  presentate  dalla  ge- 
neralità degli  autori,  i quali,  considerandola 
coinè  insormontabili,  anno  couchniso  che  il 
nostro  articolo  non  trova  applicazione  chn 
nei  caso  d'ipoteca  convenzionale,  il  che  del 
resto  sembra  risultare  dallo  art.  2191  , il 
quale  , rammentando  nella  su.)  disposizione 
tinaie  la  previsione  del  nostro  arlicolo , non 
parla  in  eliciti  che  dello  ipoteche  consentile 
da'tutori  o damanti  (2). 

In  quanto  a noi  non  crediamo  che  le  c- 
spressioni  che  si  vorrebber  litogliorc  dal 
nostro  articolo  sit  uo  senza  significato  né 
valore.  Sonovi  in  fatti  ducasi  in  cui  i tutori 
ed  i mariti  sono  realmente  sldlionatarii  nel 
senso  di  questo  arlicolo,  lullochè  non  con- 
sentano direttamente  ipoteca.  Indubitatamen- 
te uoi  non  ci  spingeremo  a diro  col  Duran- 
lon  (3)  clic  sono  stclliouatarii , c come  tali, 
soggetti  allo  arreslo  personale,  quando  aven- 
do perduta  una  lite,  lasciano  prendere  alla 
parlo  che  à ottenuta  una  sentenza  contro 
di  loro  una  ipoteca  giudiziaria  senza  dichia- 
rare l'esistenza  dell’ipoteca  legalo;  ovvero  elio 
il  marito  è stellionatario  , tranne  nel  caso 
iu  cui  diviene  tutore  legale,  alunno  quando 
accetta,  senza  dichiarare  l’esistenza  dell'ipo- 
teca legale  della  moglie,  una  tutela  a lui  de- 
ferita da  un  consiglio  di  famiglia  o dall'ulti- 
mo morente  de' genitori  del  in  more,  che,  ut 
questi  casi  , non  si  vede  cerne  ed  in  qual 
inoiiicuto  potrebbe  la  dichiarazione  farsi;  la 
legge  non  ne  dice  nulla  , ed  il  suo  silenzio 
a tal  riguardo  Indica  per  sé  stesso  che  non 
à preveduto  tali  situazioni.  Ma  in  mancanza 
di  questi  casi,  sonoveue  altri  in  cui  i tutori 
ed  i mariti  divengono  realmente  stellionatari 
senza  costituire,  ma  soltanto  lasciando  pren- 
dere delle  ipoteche  o anche  dei  privilegi  ; 
essi  possono,  col  mezzo  della  surrogazione, 

(2)  V.  Tarrlble  (v.tscriz.  f 7..n.5),  Pcrsii  (ari.213  , 
n 3j.  Dalloz  (Jtep.,  v.  PrK.  ed  tpoi.  p 223,  n.  *.0), 
Zftclinrtau  it.  il.  p.  153,  non  il),  Taullcr  i V:t,  p. 
3I4>,  Troplong  òi$). 

<3)  V.  L' uranio.'  |.tic.  .\.\  n.  4H  c 49). 
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pomi  in  questo  caso.  Per  esempio  , gli  im- 
mobili di  Giuseppe,  gravati  dell'  ipoteca  le- 
gale (H  Eugenia  , sua  moglie  , sono  gravali 
inoltre  di  iscrizioni  a favore  di  Giacomo,  di 
Giovanni,  di  Paolo  , le  cui  ipoteche  vongon 
dopo  quella  di  Eugenia.  Sollecitato  ila  Gia- 
como che  vuole  il  suo  pagamento,  Giuseppe 
toglie  a prestilo  da  Luigi  che  surroga  al- 
l'ipoteca di  Giacomo  , il  quale  è pagato  coi 
danari  del  prestito  , e si  astieno  allora  di 
dichiarare  la  preesistenza  dell'ipoteca  legale. 

V à in  ciò  stcilioiialo  evidente  nel  senso 
del  nostro  articolo  , poiché  Giuseppe  ha,  su 
non  consentilo  , almeno  lasciato  prenderò 
un’  ipoteca  senza  prevenire  il  creditore  sur- 
rogalo della  esistenza  dell'  ipoteca  legale  da 
cui  era  preceduto.  — Per  esempio  ancora  , 
Giuseppe  vende  uno  degli  immobili  affetti 
all'ipoteca  legale  di  Eugenia,  tua  moglie;  ac- 
quista cosi  il  privilegio  di  venditore.  Poi 
vicn  pagalo  mercè  danari  tolti  a prestito  da 
Giacomo,  acquirente,  a Luigi,  e consente  a 
costui  una  quietauza  tnrrogaloria , senza  di- 
chiarare l'esistenza  dell'ipoteca  legale.  In 
ciò  ancora  va  incontrastabilmente stellionato; 
che  il  manto  4 lascialo  prendere  un  pri- 
vilegio , senza  prevenire  che  questo  privi- 
legio era  preceduto  da  un'ipoteca  legale  la 
cui  vendila  da  lui  consentita  non  aveva  po- 
tuto scemare  le  sicurezze  (I). 

Potrebbero  aggiungersi  allre  ipotesi;  ma 
queste  mostrano  abbastanza  che  la  legge  si 
esprime  con  esattezza  nel  nostro  articolo 
quando  dico  clic  i mariti  ed  i tutori  sono 
stellionatari  se  consentono  o lasciano  pren- 
dere de'privilegi  o dello  ipoteche  senza  fare 
le  dichiarazioni  richieste. 

851.  Ora  che  il  caso  preveduto  dal  no- 
rtro  articolo  è precisato,  vediamo  in  quali 
circostanze,  dato  questo  caso,  la  disposizione 
(Iella  legge  può  e deve  ricevere  la  sua  ap- 
plicazione. Il  tcslo  non  lascia  alcun  dub- 
bio interno  a ciò:  i mariti  ed  i tutori,  vi 
è.  detto,  i guai i,  avendo  mancato  di  far  fare 
le  iscrizioni  prescritte,  avessero  consentilo  o 
lasciato  prendere  delle  ipoteche  o de'privilegi 
su'loro  immobili,  senza  dichiarare  espressa- 
mente che  quesli  immobili  son  gravati  del- 
1'  ipoteca  legalo,  saran  reputati  stellionatari. 
Pertanto , lo  stellionato  risulta  qui  da  due 
circostanze:  è uopo  che  l'ipoteca  legale  non 
sia  gii  iscritta  quando  il  tutore  o il  marito 
costituiscono  o lasciano  prendere  delle  ipote- 
che sui  loro  immobili  e che  non  esistendo 
l’iscrizione, non  abbiali  fallo  al  creditore  che 
acquista  ipoteca  la  dichiarazione  espressa  delia 
preesistenza  dell  ipoteca  legale.  La  riunione 
«li  queste  due  circostanze  è necessaria;  man- 
cando 1 una  delle  «lue,  la  disposizione  della 
legge  diviene  inapplicabile  , non  solo  perché 
in  materia  di  stellionato,  come  in  ogni  ma- 
Ml  v Duratilo:)  r«  XX  n 47), 


teria  p oziale,  tutto  è «li  drillo  stretto,  ma 
eziandio  perché  le  due  circostanze  sono  cor- 
relativamente ligate,  nel  senso,  che  se  l una 
delle  «lue  manca,  il  creditore  elio  acquista 
ipctoca  legale  sugli  immobili  affetti  all'ipo- 
teca legale  non  può  giustamente  allegare  la 
frode  che  la  legge  suppone  , e contro  cui 
dirige  i suol  rigori. 

854.  Da  un  canto,  in  fatti,  quando  il  ma- 
rito o il  tutore,  obbedendo  alla  prescrizione 
della  prima  parte  del  nostro  articolo  4130  , 
in  fatto  fare  l’iscrizione  dell' ipoteca  legale, 
non  v'à  alcuna  frode  nè  alcun  dolo  a rim- 
proverar loro  so  , conferendo  ulteriormente 
un'ipoteca,  omettono  di  fare  la  dichiarazio- 
ne espressa  dell'onere  di  cui  i loro  immobili 
sono  già  gravati.  Il  creditore  che  tratta  coi 
marito  i potuto  conoscere  1'  esistenza  di  que- 
st’onere; i dovuto  anzi  conoscerlo,  so  é sta- 
to vigile  , che  i dovuto  consultare  i registri 
ipotecarii;  e se  à trascurata  questa  cura,  cui 
la  prudenza  pi  volgare  gli  suggeriva  di 
prendere,  i commessa  lina  eolpa  che  non 
gli  permeilo  di  rimproverare  a)  totore  o al 
marito  il  silenzio  che  àn  seihato  costituendo 

0 lasciando  prendere  l' ipoter». 

Aggiungiamo  soltanto  ehe,  se  la  legge  par- 
la della  iscrizione  fatta  dal  marito  o dal  tu- 
tore, ciò  non  vuol  dire  che  la  solnzione  non 
deliba  estendersi  al  caso  in  coi  I'  ipoteca  le- 
gale fosse  siala  iscritta  da  tuli’  altri  che  dal 
tutore  o dal  marito.  Una  volta  che  una  iscri- 
zioni! prccsisle  su’ registri  del  conservatore, 
poco  monta  da  chi  emani  la  richiesta  clic  ve 

1 ' à fallo  portare;  il  erediterei  potuto  chia- 
rirsi. c mal  si  dorri  della  mancanza  di  una 
dichiarazione  espressa  al  momento  in  cui  à 
trattato  col  tutore  o col  marito:  è sua  col- 
pa se  non  i conosciuto  il  vero. 

853.  Da  un  altro  canto,  quando  11  ma- 
rito o il  tutore,  disconoscendo  le  prescrizio- 
ni di  lla  legge,  àn  trascurato  di  prendere  mia 
iscririone  che  niuu  altro  d'altronde  i richie- 
sta o nome  della  moglie  o del  pupillo , non 
v'  i tampoco  frode  nè  dolo  da  rimproverar 
loro  se,  conferendo  ulteriornu'nte  o lascian- 
do prendere  ipoteca  su'  loro  immobili , fan- 
no conoscere  , con  la  loro  dichiarazione  a) 
creditore,  la  preesistenza  dell’  ipoteca  lega- 
le. Itiparann,  con  questa  diebiaraziono  che 
supplisce  al  manco  il'  iscrizione,  il  torto  che 
hanno  avuto  di  non  obbedire  alla  legge  , 
e se  al  creditore,  non  essendogli  fissato  su 
qnesta  dichiarazione,  accadesse  di  dover  tro- 
vare indi  inciampo  nello  esercizio  del  dirit- 
to risultante  dell'ipoteca  legale,  non  vi  sa- 
rebbe nulla  di  imputabile  al  tutore  o al  ma- 
rilo.  Il  creditore  é stalo  avvertilo  ; à trat- 
talo o agito  con  coguizion  dì  causa;si  è vo- 
lontariamente e scientemente  esposto  al  dan- 
no clic  soffre:  la  condizione  costitutiva  del- 
lo stellionato  manca  dunque  uè  metto  che  se 
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I*  ipoteca  legate  fosse  stata  resa  pubblica  da 
una  iscrizione* 

854.  Ma  notiamo  che  la  dichiarazione,  ac- 
ciò supponga  un  manco  d’  iscrizione,  deve 
essere  espressa.  Il  marito  o il  tutore  il  quale 
non  ovcitdo  chiesta  la  iscrizione  dell'  ipo- 
teca legale,  si  limitasse,  pignorando  i loro 
immobili,  a dichiarare  semplicemente  la  loro 
qualità  di  tutore  o di  marito,  ciò  non  ba- 
sterebbe a farli  sottrarre  della  pena  dello 
stellionato.  La  dichiarazione  deve  esprime- 
re inoltre  clic  gli  immobili  sono  a (Tetti  ol- 
P ipoteca  legale;  e ciò  non  è contenuto  nel- 
la semplice  enunciazione  della  qualità,  poi- 
ché può  accadere  che  il  tutore  o il  marito 
uou  abbiano  restituzioni  ad  cffetluire  alla  mo- 
glie , o al  pupillo.  Vi  fa  d'  uopo  dunque 
di  una  dichiarazione  che  precisi  e faccia  co- 
noscere I’  esistenza  dell’ipoteca  legale  ; ed  . 
a parer  nostro,  cosi  dev’essere,  ancorché  la 
Corte  di  cassazione  abbia  giudicato  il  con- 
trario anche  nel  caso  in  coi  colui  col  qua- 
le il  tutore  o il  marito  obbligassero  i lo- 
ro immobili  avesse  avuto  cognizione  perso- 
nalmente della  esistenza  dell'ipoteca  legsle(l). 
Quando  la  legge  pronuncia  la  pena  dello 
stellionato  contro  colui  il  quale  , non  a- 
vendo  chiesta  la  isciizione,  manca  poi  di 
fare  una  dichiarazione  espressa , indica  con 
ciò  stesso  che  , nel  suo  pensiero  , la  di- 
chiaro zione  soltanto  può  supplire  al  manco 
d’iscrizione;  la  cognizione  che  il  credito- 
re potesse  avere  della  esistenza  della  ipo- 
teca legale  è un  folto  troppo  incerto  , c 
sul  quale  posson  sorger  molte  contestazio- 
ni; di  tal  che  è prudente  ammetterla,  co- 
me in  surrogazione  del  pari  al  manco  di 
iscrizione  ; si  é lo  avviso  che  prevale  in 
dottrina  ed  in  giurisprudenza  (2). 

855.  Tuttavia,  nel  caso  di  dichiarazione 
incompleta  o anche  inesatta,  si  deve  ammet- 
tere secondo  le  circostanze,  l’ eccezione  di 
buona  fede  dal  canto  del  tutore  o del  ma- 
rito. In  lesi  generale  o ne’ casi  ordinar»  , 
la  necessità  della  mala  fede  è presa  come 
elemento  dello  stellionato  (3);  non  v’  à mo- 
tivo per  eccettuare  dalla  regola  il  caso  di 
stellionato  previsto  dal  nostro  art.  2136  ed 
aggiunto  a quelli  dello  art.  2159.  Le  Corti 
di  Bordeaux  e di  Parigi  si  son  pronunciate 
ili  senso  contrario  (4), 

Ma  la  soluzione  sarebbe  inaccettabile  se 
fosse  posta  in  tesi  di  dritto.  Si  può  dire 
che  in  fatto  il  tutore  o il  marito  saranno 
raramente  di  buona  fede  quando  faranno 
una  dichiarazione  inesatta;  ma  infine,  so  la 

(1)  Big. .26  glug  1844  (De?. .45. 1.77;  Dall., 44.1, 412). 

(2i  I iiuogcs,  18  upr.  18  apr.  1828;  Polliers,  29  dee. 
1830  «Dallo*,  20,  2.03;  31,  2.  34).  V.  pure  Pentii 
(ari.  56,  h°  214),  /aclwiriac  fi.  II  . p 153,  notali)  , 
Durauton  ft.  XX,  n 45)  Taulicr  (I.  VII,  p.  314),  Tro- 
plong  m°  033). 

«3,  Bordeaux,  1"  feb-  1851.  Douai.  20  uov,  1831 
(Lev-,  51,  2.  372;  53.  2,  270;-  V Troploug  (.invilo 
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valutazione  delle  circostanze  fa  riconoscere 
che  vi  è stato  semplicemente  errore,  e che 
la  dichiarazione  incompleta  o inesatta  non 
è stata  ispirata  da  niun  pensiero  fraudolente, 
sarebbe  estremamente  rigoroso  l*  applicare 
una  sanzione  stabilita  per  reprimere  ta  frode 
e la  mala  fede.  La  Corte  di  Cassazione  à 
giustamente  deciso , in  questo  senso  , che 
il  marito  il  quale  dichiara  i suoi  immobili 
franchi  d'ipoteca  non  è steli  ionata  rio,  tutto* 
chò  questi  immobili  sicno  gravati  dalla  ipo- 
teca legale  della  moglio,  se  è stabilito  che 
à potuto  credere  allo  annullamento  di  que- 
sta ipoteca,  per  esempio,  se  la  moglio  & 
dato  il  suo  consenso  alla  convenzione,  ma 
in  istalo  di  minorelà  , e questo  consenso 
sia  in  seguito  annullato  (5). 

850.  Aggiungiamo,  del  resto,  terminando 
su  qui-sta  prima  sanzione  stabilita  da'nostri 
articoli,  che  quando  il  marito,  per  esempio, 
è incorso  nella  pena  dello  stellionato, la  mo- 
glie può  farlo  esentare  dallo  arrosto  perso- 
nale, cho  è la  conseguenza  dello  stellionato, 
se  fa  cessare  il  torto  ed  il  danno  cagionati 
al  creditore  che  aveva  ricevuto  ipoteca  dal 
marito  rinunciando  in  suo  favore  alla  sua  ipo- 
teca legale.  La  Corte  di  Parigi  à deciso  di- 
versamente (6);  ma  gli  è un  eccesso  di  ri- 
ore; quando  il  creditore  trova  nella  rinuncia 

ella  moglie  la  riparazione  del  datino  cho 
à solTerto,  non  si  vede  più  perche  dovreb- 
besi  ancor  mantenere  in  suo  potere  il  mezzo 
rigoroso  dello  arresto  personale  (7). 

VII. — 857.  Accanto  alla  sanzione  di  cui 
abbiamo  testò  parlato,  la  legge  ne  à posta 
un’  altra,  su  cui  non  vi  sono  che  pochissime 
osservazioni  a fare.  Questa  colpisce  i tutori 
surrogati  , i quali,  come  abbiamo  veduto, 
son  tenuti  a vegliare,  nello  interesse  del  pu- 
pillo, che  lo  iscrizioni  sien  prose  senza  di- 
lazioni su’beni  del  tutore  , per  ragion  della 
sua  gestione,  ed  anche  a far  faro  le  dette 
iscrizioni.  Ma  la  sanzione  ò per  sua  natura 
differente  da  quella  di  cui  abbiamo  poc'anzi 
parlato;  è esclusivamente  pecuniaria:  lo  art. 
2137  che  la  stabilisce  ci  dice,  in  effetti  , 
che  il  tutore  surrogato  deve  adempiere  l'ob- 
bligo impostogli  sotto  la  sua  responsabilità  per- 
sonale e sotto  pena  di  ogni  danno  ed  interesse. 

858.  Ma  rispetto  a chi  è il  tutore  sur- 
rogalo responsabile?  I termini  ben  vaghi  del 
nostro  articolo  lasciano  regnare  qualche  dub- 
bio intorno  a ciò.  La  quistione  si  pone  ri- 
spetto al  pupillo  medesimo  e rispetto  a’terzi. 

859.  In  quanto  concerne  il  pupillo  , si 
opina  quasi  generalmente  che  esistendo  l'i- 
Personale  n.  63  e 64). 

(4)  Boidcaux.13  marzo  1833;  Parigi , 28  nov-  183* 
(Dall  , 33,  2,  166;  36.  2,  80). 

(3)  fass  , 21  feb.  1827.  v.  puro  Coio  Dclislc  ( an- 
2059,  n.  18),  Trop'ong  ( P»iv  ed  lpot.%  n.  053).— 
Arrogi ; Bordeaux,  9 luglio  1850. 

(6)  V.  Parigi,  12  d e.  18 IO. 

(7)  v.  ja  questo  seme  Pyramoa  (*,  XX . a.  43). 
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potecs  por  principio  a favor  di  lui  indipen- 
dentemente da  ogni  iscrizione,  il  manco  di 
vigilanza  del  tutore  snrrogalo  o la  sua  ina- 
zione non  può  nuocere  a lui,  e quindi  si 
conchiude  che  non  ò egli  responsabile  (I). 
Ciò,  tuttavia,  ci  sembra  troppo  assoluto.  In- 
dubitatamente, se  si  mira  solo  al  dritto  di 
preferenza  risultante  dalla  ipoteca,  la  solu- 
zione deve  accettarsi:  il  minore  e lo  inter- 
detto àmie  un  dritto  che  rimonta  alla  data 
della  tutela  per  prevalere  su  tulli  quelli  che 
il  tutore  avesse  potuto  conferire.  Il  loro  in- 
teresse, sotto  questo  rapporto,  non  può  dun- 
que esser  compromesso  pel  manco  d'  iscri- 
sione  , e quindi  non  possono  avere  alcun 
motivo  di  ricorrere  contro  il  tulore  surro- 
galo che  non  avesse  adempito  al  dovere  che 
gli  impone  il  nostro  articolo. Ma  se  mirasi  al 
drillo  reale  che  si  affigge  all'ipoteca,  la  può 
esser  diversamente.  A questo  punto  di  vista 
il  non  iscriversi  I'  ipoteca  del  pupillo  può 
non  essere  senza  inconveniente;  si  È ciò  che 
vedremo  nel  nostro  commentario  degli  art. 
2193  e seguenti.  E se  in  quest'  ordine  di 
idee  o di  fatti,  accadesse  che  la  mancanza 
della  iscrizione  volgesse  a danno  del  pupillo 
non  si  potrebbe  , mi  sembra  , ricusargli  il 
benefizio  del  nostro  articolo  contro  il  tutore 
surrogato  negligente  certamente  responsabile. 

860.  In  quanto  concerne  i terzi,  v'à  un 
unto  incontrastabilmente  controverso  : ed 
che  il  tutore  surrogato  è responsabile  delle 

conseguenze  che  posson  risultare  dal  manco 
d'iscrizione  dell'ipoteca  legale,  a danno  dei 
creditori  a cui  il  tutore  avesse  consentito 
delle  ipoteche  susuoi  immobili  dopo  la  sua 
entrala  in  gestione.  Questi  creditori  han  po- 
tuto trattar  nella  fiducia  che  il  pegno  che 
loro  si  olTriva  era  libero  da  ogni  ipoteca, 
poiohà  niuna  iscrizione  era  stata  loro  rive- 
lata; se  l'ipoteca  legale  si  produce  più  tardi 
e viene  a distruggere  il  pegno  o ad  assor- 
birlo io  guisa  clic  i creditori  vi  perdono  il 
loro  credilo  in  parte  o in  totalità,  potranno 
rivolgersi  contro  il  tutore  surrogato  c doman- 
dargli la  riparazione  di  una  perdila  a cui  non 
sarebbero  stati  esposti  se  avessero  conosciuta 
l'esistenza  d'una  ipoteca  che  la  negligenza 
del  tutore  surrogato  à lasciato  loro  ignorare. 

861.  Ma  è forse  mestieri  an  dar  più  oltre 
e dire  che  il  tutore  surrogato  sarà  rispon- 
aabile  anche  rispetto  a' creditori  semplice- 
mente chirografari  vcrao  cui  il  tutore  si  fosse 
obbligato  ? L' affermativa  pot  rebbe  indursi 

(t)  V.  Pera  1 (sullo  an.  2137),  Tropkmg  (n.  «SS  ie r). 

(S)  f.  siutwuu  Zaclmrlac  (t.  Il,  p.  133 , noia  U). 


dalla  generalità  de'  termini  del  nostro  arti- 
colo, e taluni  autori  sono  giunti  (ino  a ciò, 
fondandosi  sul  fatto  che  i creditori  duro- 
grufar!  , se  avesser  conosciuta  l' esistenza 
dell’  ipoteca  legale,  non  avrebber  forae  con- 
trattato col  tulore  senza  esigere  , sia  una 
cauzione  , sia  altro  garenzie  , o almeno  si 
sarebbero  affrettali  ad  esigere  il  loro  paga- 
mento , ed  avrebbero  evitato  cosi  di  esser 
preceduti  dal  pupillo  (1).  Ciò  ci  sembra  tut- 
tavia un'  csagerazioue  del  principio  della  re- 
sponsabilità; e pensando  che  il  tutore  me- 
desimo incorre  nella  pena  dello  slellionato 
soltanto  quando  conferisce  0 lascia  prendere 
ipoteca  senza  aver  rivelala  I'  esistenza  della 
ipoteca  legale  (art.  2136)  , e che  pertanto 
niuna  responsabilità  lo  colpisce  scmprechè 
contrae  unicamente  de'  debiti  chirografari  , 
ci  ripugna  pensare  che  il  tutore  surrogato, 
In  cui  obbligazione  non  è in  qualche  guisa 
clic  sussidiaria,  debba  esser  trattato  più  se- 
veramente e si  possa  estendere  , a suo  ri- 
guardo , il  cerchio  della  responsabilità  (2). 

Vili. — 862.  Qui  si  terminano  le  nostre 
osservazioni  su  di  una  serie  d'articoli  ai 
quali  il  legislatore,  facendo  ritorno  ai  dritto 
comune,  si  sforza  a ricondurre  solfo  la  re- 
gola della  pubblicità  l'ipoteca  legale  della 
moglie,  de'  minori  e degli  interdelli  da  cui 
lo  art.  2133  li  esonera  per  principio.  Net- 
I* ordine  delle  disposizioni  del  Codice,  rin- 
veniamo ora  un’  altra  serie  di  articoli  (art. 
2 ItO  a 2115)  co' quali  il  legislatore,  ritor- 
nando ancora  al  dritto  comune  , vuole  , in 
luti'  i casi  in  cui  la  cosa  ò possibile  senza 
che  le  cautele  del  creditore  ne  sieri  com- 
promesse, riporre  sotto  la  regola  deila  spe- 
cialità l'ipoteca  legale  a cui  lo  art.  2122 
attribuisce  il  carattere  della  generalilà.  Ma 
quest'  ultima  serie  di  articoli  riguarda  na- 
turalmente il  nostro  commentario  sulla  esten- 
sione della  ipoteca  legale  in  quanto  a'  beni 
che  affetta,  e per  tal  motivo,  li  abbiamo  riu- 
niti allo  articolo  2122  medesimo,  ove  il  let- 
tore troverà  il  commentario  e la  spiegazione 
( v.  supra,  n.  538,  e seg.  ).  Per  la  qual 
cosa  non  abbiamo  altro  a dire  su  questo 
capitolo  HI,  il  quale  concerne  specialmente 
le  Ipoteche,  come  il  capilolo  precedente  è 
speciale  a'  Privilegi,  e,  senza  , trattcucrvici 
più  olire,  giungiamo  a’  capitoli  ne'  quali  il 
pensiero  del  legislatore  abbraccia  ad  un  tempo 
le  due  cause  di  preferenza. 

2110  a 2145. — ( V.  tupra,  n.  538  e seg.) 

(3)  V.  in  questo  senso  Pallai  ( v.  Priv  ed  lp. , 
p.  tu  , n.  8 ) , Tauuer  ( t.  vu , p sta , st? 


Fine  del  sesto  voline. 
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